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Oz

Ciimlenin kurulusunda yiiklem/fiil ana unsur olarak goérev alir. Ciimlede tek yiiklem yer
alirken birden fazla isim bulunabilir, bu isimlerin semantik gorevleri nasil belirlenecek ve
bu gorevleri gosteren morfolojik isaretlemeler dilin hangi kurallari gercevesinde yapilacak-
tir? Her fiilin isimleri gorevlendirme/yonetme alani farklilik gosterir, kimi fiiller yonetme
alaninda sadece bir isimle yetinirken digerleri farkh gorevlerde ¢ok sayida ismi yonetir. Iste
fiilin yonetim kiimesinde yer alan veya alabilen (valency) bu isimler, ciimlede farklt morfo-
lojik isaretlemeler, belirli yer tutuslar (konu, topic), tasima vb. diger dil uygulamalari ile
cimlenin gorevli unsurlari olarak iletisimi saglamada tizerlerine diisen gorevi yapacaklardir.
Ciimlede fiilin yonetim kiimesi, her zaman sorunsuz olarak gramerlik isaretlemelerle uyu-
san bir halde bulunmayabilir. Béyle durumlarda anlamda belirsizlik veya birden fazla yo-
rum ve okuma s6z konusu olacaktir. Iletisim araci olan dil, elindeki gesitli vasitalarla anlam
belirsizligini ortadan kaldirma imk&nina sahip olsa da zaman zaman anlami muglak olan ve
birden fazla yoruma agik ciimlelerin kullanima ¢ikmasi olagandir. Dilde ve bizi ilgilendiren
Turkce dil bilgisinde, anlamla ve analizle ilgili olarak ortaya ¢ikan belirsizlikleri bertaraf
edebilmek i¢in bu ¢aligmada, fiilin yénetim/gérev kiimesi (valency), 6znenin morfolojik ve
s0z dizimsel isaretlemeleri problemini ele almak istiyoruz. Ciimlede konu (topic) terimi ile
Ozne arasindaki iliski, bunlarin anlam ve gorevle baglantili olarak sinirlari, benzerlik ve
farkliliklar1 ele alacagimiz diger hususlardir. Calismamiz, Tiirkge ve diger dillerde, ilgili

meseleleri, karsilastirmali ve iiretici gramer teorileri gercevelerinde ele alacaktir.

Anahtar Sozcikler: Ozne, Fail, Konu, Derin yap1, Yiizey yapi.
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A View on Subject in Sentence

Abstract:

Predicate / verb is the main element in the establishment of the sentence. While there is a
single predicate in a sentence, more than one name can be found, how the semantic tasks of
these names will be determined, and the morphological markings indicating these duties?
The assignment / management area of each verb differs, while some verbs manage only one
name, others manage a large number of nouns in different tasks. These names, which may be
included in the administrative group of the verb, include different morphological markings,
specific landings, they will perform their duties in communicating with other language
applications and the elements of the sentence. The management set of the verb in sentence
may not always be in a condition that matches the grammar markings without problems. In
such cases, ambiguity in meaning or multiple interpretation and reading will be the subject.
The language, which is a means of communication, has the opportunity to eliminate ambi-
guity by means of various means, but from time to time it is usual to use ambiguous senten-
ces which are open to multiple interpretations. In this study, we would like to discuss the
problem of the management/task set of the verb, morphological and syntactic markings of
the subject in order to eliminate ambiguity in the language and Turkish language knowled-
ge, meaning and analysis. The relationship between the subject term and subject in the
sentence, their meaning and task in connection with the boundaries, similarities and diffe-
rences are the other issues we will discuss. The language of communication is the means by
which the ambiguity of meaning can be removed with various means in hand, but someti-

mes it becomes ambiguous and the use of open interpretations is open to interpretation.

Keywords: Subject, The doer, Deep structre, Surface structure

Giris: Ozne ve Fail

Cuimlede, yiikklemdeki eylemi gergeklestiren veya olan varlik, 6zne terimiy-
le adlandirilir. Ozne, genel olarak, ciimledeki isimlerden birine gramerlik isaretle-
meler neticesinde verilen bir gorev adin1 ifade eder. Climlede yiiklemden sonra en

dikkat cekici, belirgin ve basat unsur olsa da geleneksel ya da modern dil bilimi
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anlayisiyla ¢alisan dilcilerin tizerinde ittifakla birlestikleri bir unsur olmaktan uzak-
tir. Bir ismin ya da isim grubunun (Aslinda ismi de ciimlede gorev aldigi zaman,
yardimc1 unsuru bos birakilmis ana unsur bigiminde, bir isim grubu olarak deger-
lendirmek gerekir.) cimlede 6zne olup olmadigim belirleyecek kriterleri tespit
etmek, 6zne konusunda yapilmasi gereken ilk is olarak kargimiza ¢gikmaktadir.

Ciimledeki eylemin gergek yapicisi, edeni, kilani ise fail olarak adlandiri-
labilir. Fail ve 6zne, ayni isim ya da isim grubunda kesisebilecegi gibi, fakli isim
ve isim gruplar1 olarak da climlenin bildiriminde yer alabilirler.

“Cocuk kitab1 okudu.” cimlesinde 6zne ve fail ayn1 isimde kesismektedir.
“Zeytin is¢iler tarafindan toplandi.” ciimlesinde eylemi yapan isciler fail; eylemden
etkilenen zeytin ise 6zne olarak etiketlenecektir.

Tirkiye Tiirkgesi dil bilgisi arastirmalarinda 6zne konusu ele alinirken 6z-
ne tiirleri konusunda ¢ok degisik goriislerin ortaya konuldugu ve bunun da 6znenin
farkli kullanimlarina dayanarak farkli 6zne tiirleri ihdas edilmesinden kaynaklandi-
g1 goriiliir. Ozne i¢in kullanilan értilii 6zne, sozde ézne, dolayli ozne, gercek ozne,
mantik¢a 6zne vb. gibi onlarca terim, kafa karisikligina yol agmaktadir. Bilimin
temel gorevlerinden biri verileri siniflamaktir; benzer ve yakin gorev ve islevler
icin tek tiir ad1 kullanmayip her birine ayr1 tiir adi vermek, siniflamada, daha dog-
rusu bilimde giidiilen ana amaca uygun degildir.

Diinya dillerinde, ciimledeki 6znenin isaretlenmesinde tutulan yollara ba-
kildiginda, farkli uygulamalarin varligi, dil arastirmacisinin dikkatini ¢ekecektir.

Bu farkli uygulamalardan biri de Tiirk¢ede kullanilmayan ergatif isaretlemesidir.

Ergatif isaretleme

Diinya dillerinde 6zne isaretlenmesinde iki farkli sistem one ¢ikmaktadir.
[1ki nominatif-akuzatif ayrimini yapan sistem, ikincisi ise ergatif-absolutif ayrimini
yapan sistemdir. Dilimiz Tiirk¢e de, diinya dillerinin geneli ele alindiginda daha
yaygin olan ilk igaretleme tipini, yani nominatif-akuzatif sistemini kullanmaktadir.

Ergatif diller diye bilinen ikinci sistemi kullanan diller, hem say1 hem konusur
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bakimindan daha azdir. Isaretlemede ergatif sistemi kullanan bu dillerden bir tanesi

olan, Sibirya’da konusulan Cukgi dilinden bir 6érnege goz atalim.

Vam-ta yet-vek
Ben-ABSOLUTIF geldim.
Vam-nan vat-ta nu-vet

Ben-ERGATIF sen-ABSOLUTIF gordiim. (Comrie, 2017: 158)

Goruldign gibi, iki farkli ciimlenin 6zneleri, farkli morfemlerle isaretlen-
mektedir. Gegisli olan ikinci ciimlenin 6znesi, Ergatif morfemi -nan; gecissiz olan
ilk cimlenin 6znesi ise Absolutif morfemi -ta ile isaretlenmektedir. Gegisli ciimle-
nin nesnesi ile gecissiz climlenin 6znesinin aldigi ekin ayni olduguna da dikkat
edelim. Agik¢a goriilityor ki ergatif dillerde 6znelerin bir nesneyi etkileyip etkile-
medigi onemli bir bilgidir ve bu bilgi, 6zne isaretlemesinde dikkate alinmakta,
isaretleme ona gore yapilmaktadir. Burada, sanki failin kudret derecesi, yani bir
baska nesneye kudretinin etki edip etmedigi 6nem tasimaktadir. Bagka bir nesneye
etkisi yoksa bu fail, gegisli bir ctimlenin etki altinda kalan nesnesi ile ayn1 kategori-
de/derecede degerlendirilmekte ve nesne de fail de ayn1 Absolutif ekini almaktadir.

Bu ornekten hareketle “ergatif diller, 6zne ve fail ayrimini isaretlemelere
yansitmaktadir” demek tam dogruyu yansitmasa da, ergatif dillerde failin nesneye
etki edip etmedigi ve failin kudret derecesi dikkate alinarak morfolojik isaretleme-

lerin yapilmakta oldugu aciktir.

Edilgen Fiilli Cimlede Ozne

Edilgen catil1 bir fiilin yiiklem oldugu climlelerde 6znelik ve faillik konu-
sunu irdelemek i¢in asagidaki gibi 3 ciimleyi degerlendirelim:

Kedi kusu yedi. (1)

Kedi uzaklasti. (2)

Kus uzaklasti. (3)
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Yukaridaki 3 climleyi, asagidaki gibi ortak unsurlu bagl climle haline geti-
relim (Oznesi agikca ifade edilmeyen ikinci ciimlede 6zne bos kiime, sifir anlamin-
daki @ isaretiyle gosterildi.):

Kedi i kusu yedi ve @ i uzaklasti. (4)

4 numarali bagh ciimlede, uzaklagsma eylemini yapan kimdir? Eylemi ya-
panin kedi oldugu disiiniilecek, 6zne olarak bu isim algilanacaktir.

Yukaridaki ciimlede gegen ye- fiilini edilgen yaptiktan sonra, ortak unsurlu
bagl climledeki bos 6zne pozisyonunun yorumuna tekrar bakalim:

Kus kedi i tarafindan yenildi ve @ i uzaklasti. (5)

Burada, ikinci ciimledeki uzaklagsma eylemini yapan 6zne, kug olabilir mi?
Kug sozde 6zne oldugu ve gergek fail olmadigi igin ikinci ciimlenin ifade edilme-
mis, bos birakilmis olan 6zne pozisyonunu dolduramaz, yani climlenin dznesi ola-
rak diisiiniilemez. ikinci ciimlenin dznesi, ilk ciimledeki gercek fail olan kedi ola-
rak algilanacaktir. Buradan anlasildigi kadariyla, bagl ciimledeki bos 6zne pozis-
yonunu ancak fail, yani eylemi ger¢ekte kilan doldurabilir. Elbette bu sart1 sagla-
manin yaninda, failin ve bos pozisyondaki ismin, birbiriyle es gondergeli olmasi,
yani ikisinin de ayn1 varlig1 isaret etmesi gerekmektedir. Bunu, yani es gondergeli-
ligi 6rnek climlemizde karakter alt1 kiigiik i isaretiyle gosterdik.

Tiirkge dil bilgisi arastirmalarinda gecen 6zne terimlerinin ¢coklugu dikkat
cekmekte, s6z konusu terimlerde adeta bir enflasyon yasanmaktadir. Ciimledeki
eylemi yapan veya olanla ilgili olarak ger¢ek ozne, sozde ozne, mantik¢a ozne,
ortiilii ozne, dolayli ozne vb. birgok terim es zamanli olarak bir arada kullanilmak-
tadir. Oznenin islevi ve gordiigii vazifeyle baglantili olarak ortaya cikan farklilikla-
rin her biri, adeta yeni bir 6zne tiiriine kaynaklik etmis gorinmektedir. Halbuki
genel olarak bilimin temel amaci bilgileri siniflamak, benzer, yakin, ayni olanlar1
bir tiir ve terim altinda ele almaktir. Tiirkgede fiilin ¢atisiyla baglantili olarak kar-
simiza ¢ikarilan ¢ok sayida 6zne tiiriine Karaagag da (2011: 190) fuzuli, gereksiz
terimler olarak bakar ve “Tiirk¢eyi 6gretirken sozde, ortiild, ortak, agiklayici, pe-

kistirmeli vb. 6zne tlirlerinden bahsetmek yersizdir.” der.
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Edilgen ¢atili fiillerin kurdugu climlede, 6znenin, oniine yerlestirilmis bir
sOzde sifatiyla kullanilmasina da gerek yoktur; ¢iinkii 6zne, fiili tarafindan yoneti-
len ve s6z dizimi tarafindan anilan goreve getirilen isimdir. Etken catili eylemin
yapan/kilan isminden farkl bir isimdir, sadece konu olarak ciimlenin bagina yerles-
tirilmis ve 6zne gorevi verilmis isimdir.

Ozne ve yiiklem iliskisinde Tiirk¢enin fiil catis1 belirleyici rol oynar. Fiilin
catisindan bagimsiz, ondan etkilenmeyen bir dzne diisiiniilemez. Ozne ile ilgili
terimlerde gereksiz ayrintilarda bogulmaya yol agip yakin islevleri gozden kagirta-
cag i¢in sayica ¢okluk birakilmali; bunun yerine terimlerde kapsayicilik ve mim-
kiin oldugunca sayica azlik tercih edilmelidir.

Ozne ve fail arasindaki anlama (semantige) ve séz dizimindeki gramerlik
isaretlemeye (morfoloji) dayanan fark, agikga ortaya konulamazsa anlamda belir-
sizlik olabilir. Ozne nominatif halde bulunur (Bu hale 6znelik hali denilmesi miim-
kiindiir ve belki de daha dogrudur.). Tiirk¢enin 6zne isaretlemesi budur; ancak yu-
karida bahsettigimiz 6zne ve fail karisikligindan dolay1 bazi arastirmacilar nomina-
tif hal disinda da 6zne isaretlemesinin miimkiin oldugunu iddia etmislerdir. Mesela
Zikri Turan (1999: 79) 6znenin sadece yalin halde bulunacagi kuralinin gecerli
olmadigini iddia ederken, “Kalem Ali tarafindan kirildi.” ciimlesinde, Ortiilli 6zne
olan Ali tarafindan unsurunun —DAnN ayrilma eki aldigin1 sdylemektedir. Yine ben-
zer sekilde yiiklemi edilgen catida bir fiil tarafindan olusturulan “Pasta arkadasim
tarafindan yenildi.” climlesinin 6znesi Yiiksel’e (2006: 124) gore arkadasim tara-
findan kelime grubudur. Aslinda sirasiyla bu ctimlelerde A/i tarafindan ve arkada-
sim tarafindan kelime gruplar fail; kalem ve pasta ise 6zne gorevini listlenmis
olarak degerlendirilirse, nominatif hal isaretlemesinin ihlal edildigi diisincesinden
ve bunun getirdigi yanilgidan da kurtulmus oluruz.

Tiirkgede 6znenin durum eklerini alip alamayacagin1 degerlendirdigi yazi-
sinda, Erdogan Boz (2009: 2375-2376), baska arastirmacilarin durum ekli 6zneye
ornek verdikleri “Senin kalemin var ancak benim yok.”, “Tahsin’le ¢arsiya c¢ikti-

”»

lar.”, “Kekten arttn.” ctimlelerinde 6zne olarak goriinen benim, Tahsin’le, kekten
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isimlerinin aslinda benim (kalemim), Tahsin’le (dayim), kekten (birazi) gibi isim
obeklerinden kisaltilmis olduklarini savunmusg ve bu tiir 6znelere “eksiltili 6zneler”
adin1 vermistir.

Benzer yapilarla ilgili olarak, farkli durum eklerini almig 6znelerin her bi-
rinin farkli 6zne tiirii olarak kabul edilmesinin gereksiz 6zne gesitliligi doguracagi-
n1 ve bunun dil bilimi agisindan kabul edilebilir olmadiginmi sdyleyen Dogan (2015:
302), 6znenin belirlenmesinde daha temel kriterlerin 6n plana gikarilmasi gerektigi
goriisiindedir. Dilin farkli diizlemlerine ait iligkilerin ayn1 anda kullanilmas1 veya

bu iligkilerin hiyerarsi gozetilmeden birlikte kullanilmasi da 6zne ve fail konusunda

kafa karisikligina sebep olmaktadir.

Ozne ve Konu

Oznenin fail kavramiyla ilgisi oldugu kadar konu (topic) kavramiyla da
baglantis1 vardir. Bir cetvel (skala) tasarlarsak; bu cetvelde ¢zne, fail ve konu ara-
sinda bir yerde konumlanacaktir. Peki, konu nedir? Biraz da bunu ele alalim.

Cimlede yer alan bir unsur olarak konu ve onun énemli ézelliklerinin ta-
nimu ilk dnce Strawson (1971) daha sonra Reinhart (1981) ve Erteschik-Shir (1997:
9-10) tarafindan 3 madde halinde s6yle verilir:

a. Konu, bir ifadenin belirttigi sey hakkindadir.

b. Konu, dinleyicinin sahip oldugu bilgiyi harekete ge¢irmek icin kullanilir.

c. Ifade, konu hakkinda verilen bilgiye yardim mahiyetindedir.

Ciimlenin en basindaki yer, konu (topic) i¢in ayrilir. Ozneler de ¢ogu za-
man bu yeri isgal ettikleri i¢in isaretlenmemis veya dogal konular olarak diisiiniil-
miiglerdir. Burada konu, daha ziyade belirli bir yer, yani ciimlenin bas1 olarak dii-
siiniilmeli; 6zne ise ¢cogu zaman bu yerle ilgili bir gorev terimi olarak degerlendi-
rilmelidir. Ozne ve konu arasindaki yer benzerligi disinda bunlar ayirt edici kriter-
ler neler olabilir? Bu kriterlerden birisi belirliliktir. Ciimlenin basina yerlestirilen
konu, daima belirli olmalidir, 6zne ise belirli veya belirsiz olabilir. (Erguvanli-

Taylan, 1984: 37)
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Ozne fiilin/yiiklemin ydnetimi altindadir, konu ise fiilin yénetimi altinda
olabilecegi gibi bu yonetimin diginda da kalabilir. Konunun varligi ve kullanima,
sOylemdeki hedef (konusma, konusma akisi, 6nem veris, vurgu, tekrar etme vs.) ile
ilgilidir. (Givon, 1983: 52-53)

Konu, Tiirk¢ede asagidaki orneklerde oldugu gibi ciimlenin basinda yer
alan ise, de/da, m: gibi edatlarla desteklenip gticlendirilebilir:

Karniyarik mi1 ben hi¢ sevmem. (6)

Karmiyarigi ise ben hi¢ sevmem. (7)

Elbette Tiirkge climlenin unsurlarinin dizilisi ¢ok serbesttir ve nesne bile,
asagidaki ornekte oldugu gibi, ciimle basi pozisyonunu tutabilir:

Karmyarigi ben hi¢ sevmem. (8)

Erguvanli, yukaridaki (7) numarali 6rnek ciimlede ise edatiyla giiglendiril-
mis konuyu ve (8) numarali ciimledeki nesneyi, fiilin yonetimi agisindan degerlen-
dirir ve her birinin fiilin/yiiklemin argiimam oldugunu iddia eder. Iddiasini ise edat-
I1 ciimlenin “Karmiyarigi ise ben onu hi¢ sevmem.” seklindeki climlenin dogru ol-
mamasina dayandirir. Bu ciimlede konu pozisyonunda bir edat grubu olan karniya-
rigi ise yer almaktadir; bu kelime grubunun ciimlede, es gondergeli olarak, onu
zamiriyle beraber kullanimi miimkiin degildir. Burada Erguvanli-Taylan haklidir;
cimle Tiirk¢e dil kurallar1 agisindan dogru kabul edilemez (Erguvanli-Taylan,
1984: 38). Ancak Erguvanli-Taylan’in tezi (6) numarali ciimlede gecerliligini yiti-
rir; “Karniyarik mi ben onu hi¢ sevmem.” ciimlesi, Tiirk¢enin kurallarina uygun ve
kabul edilebilir bir ciimledir. Dolayisiyla konu, cimlede fiil yonetiminin diginda
kalabilir, yiiklemin bir argiimani olmayabilir. Dil biliminde konu terimine yakin
olan, islevlerinin benzerligi yiiziinden bazen karistirilabilen tema (theme) ise, ta-
mamen climle dig1 bir unsur olarak climlenin basinda yer almis olan kelime grubu
seklinde karsimiza ¢ikar: “Istanbul’a gelince, o diinyanin en giizel kentidir.” ciim-
lesinde Istanbul’a gelince temadir, ciimle dis1 bir unsur olarak yiiklemin etkisi ve

yonetimi diginda kalmustir.
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Fiilin Etki Kuimesi

Ozne meselesini ele alirken gézden kacirilmamasi gereken bir husus da fi-
illerin etki kiimesidir. Fiilin, kuracagi ¢ekirdek climlede, hangi isimleri hangi go-
revlerle istimal edecegini, bunlar1 hangi sekil ve s6z dizimi unsurlariyla yonetece-
gini tespit etmek onemlidir. Fiillerin etki kiimeleri (valency) birbirlerinden farkli-
dir, fiile 6zgiidiir. S6z konusu fiiller ¢at1 degistirseler bile bu fiillerin etki kiimeleri
degismeyecektir. Etken fiili edilgen yapmakla etki kiimesindeki liye sayisi1 degis-
mez, sadece yiizey yapida, bu iiyelerin konumu ve sentaktik dnceligi degisir. Ornek
vermek gerekirse;

ver- fiili gekirdek kiimesine su isim unsurlarmi dahil edecektir:

Fail (veren kisi), nesne (verilen sey), alict (alan kisi).

uyu- fiilinin ¢ekirdek kiimesinde ise su isim unsuru yer alir:

Fail (uyuyan kisi)

veril- fiilinin cekirdek kiimesi ver- fiiliyle ayn1 olacaktir:

Fail (veren kisi), nesne (verilen sey), alict (alan kisi).

Fail terimi, semantik (anlam) alani i¢erisinde, eylemi kilan/yapan/olani ifade
eder. Uretici gramer baks acisiyla yaklastigimizda, anlamla ilgili olan bu fail, derin
yapinin 0znesi olarak diisiinilir. Derin yapida eylemi yapan/olan fail, Tirkcedeki
fiil catt morfolojisi, konulastirma ve diger s6z dizimi operasyonlari ile ylizey yapida
Oznenin disinda bir unsur olarak karsimiza cikarken, baska bir isim/isim grubu,
ciimlede 6zne pozisyonuna geger. Uretici gramerde, derin yapidaki biitiin unsurla-
rin yiizey yapida hazir olma ve goriinme zorunlulugu yoktur. Yiizey yapida fiilin
etki kiimesi, oncelik ve amaca bagl olarak yeniden ele alinir, climledeki mevcut

isimlere s6z dizimi icerisindeki 6zne, nesne, alici, tamlayici vb. gibi gorevleri atanr.

Derin Yapi ve Yiizey Yapi
Buglin daha ziyade uretici-doniistimlii dil biliminin dili incelerken kullan-
d1g1 en 6nemli teorilerden biri, derin yapi (alt yap1)-yiizey yap: (iist yap1) karsithgi-

dir. Iletisim arac1 olan dilin calismasi, (iretici teorinin bakis acisina gére sdyle isle-
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mektedir: Anlamla ilgili olan kisim, derin yap1y1 tesekkiil ettirdikten sonra, ¢ekimli
ya da eklemeli dillerdeki morfolojik isleyisin ardindan fiilin yonetimindeki isimler,
yiizey yapidaki anlama uygun olarak isaretlenmis bigimde iist yapiya taginir. Clim-
lenin son hali ses olarak, yani konusanin ifadesi olarak ortaya cikar. Derin yapida
da ylizey yapida da ayni s6z dizimi kurallar1 gecerlidir. Derin yapida mevcut olan
bilgi, unsur ve verilerin hepsi, yiizey yapiya taginmak zorunda degildir. Derin yapi-
da mevcut olan ancak list yapiya taginmayan unsurlar, iist yapida bosluklar (gap)
tarafindan temsil edilir.

Derin ve yiizey yapidaki bu doniisiim ve tagimim, edilgen fiilli ciimlelerde
en belirgin sekilde ger¢eklesmektedir. Etken ciimlenin faili, edilgen yapiya gegildi-
ginde, taginimla {ist yapida zarf (oblik); etken ciimlenin nesnesi ise yine taginimla
iist yapida 6zne olarak ortaya ¢ikar.

Fail ve 6zne arasinda bir ayirim yapmanin problemleri ¢6zmede, karigikligi
gidermede faydali olacagi asikardir. Delice (2007), bizim fail-6zne ayrimimizi
Ozneli-nesneli ciimle ayrimi seklinde sunmustur; ancak eylem varsa, durum ve
olusum mevcutsa, bunun bir varliga bagli olmasi, baslataninin olmas1 gerekir. Bu
da 6znedir, nesne degildir; Delice’nin burada 6zneyi bertaraf edip nesne terimini
kullanmasi, ciimlenin ikinci ana unsuru olan 6zneyi dnemsizlestirmek olarak algi-
lanip elestirilebilir. Tirk¢ede 6znesiz ciimle oldugu tezi, baz1 dilciler tarafindan
iddia edilse de en azindan sekil olarak 6zne, ciimlede daima mevcut olan ve olmasi
gereken bir unsurdur. Ciimleyi kuran ¢ekimli fiilde, 6zne isaretlemesi mutlaka ol-
mak zorundadir. Ozne, climledeki 6nermenin yiiklenicisidir, bu yiizden de ciimle-
nin zorunlu bir unsurudur. Ustiinova (2000: 497)’ya gére de 6zne ciimlenin ana
unsurudur, Tiirkcenin dil bilgisel gramerlik 6zelligi izin verdiginden climlede go-

riinmeyebilir, ancak eylemdeki kisi ekleriyle climledeki varlig: sabittir.
Sonug

Ciimle ¢oziimlemelerinde bir derin yap1 (alt yap1) ve ondan tiiretilen bir st

yap1 (ylizey yapi) oldugu dikkate alinmalidir. Trkgenin gramer terimleri arasina
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fail terimi girmeli ve bu terim, derin yapida isi yapan, kilan veya olan igin kulla-
mlmalidir. Ust yapida fiilin gatis1 degistiginde, etken catidan edilgen gatiya gegil-
diginde, ciimlenin bagina yani konu pozisyonuna gegecek olan isim, 6znedir. Derin
yapidaki ve yiizey yapidaki fail ve 6zne, etken fiilde aymidir; edilgen fiilde Uretici
gramer bakis agisina gore, doniisiimler (transformation) rol oynar. Buna gore derin
yapinin nesnesi, konu yani 6zne poziSyonuna taginir; derin yapinin faili ise oblik
(6zne ve nesne dig1 gorevli isim) pozisyonuna getirilerek ylizey yapida zarf olarak
gorev Ustlenir.

Fail ve 6zne arasinda bir fark oldugu agiktir, bu farkin mevcut oldugunu,
ergatif isaretleme sistemini kullanan diller teyit etmektedir. Ergatif diller, faildeki
erk derecesini dikkate alip isaretleme yapar; nesneye tesiri olan faili, herhangi bir
nesneye tesiri olmayan failden ayirarak isaretleme yapar. Buradan 6znelik halinin
dil isaretlemesine dayali oldugunu; failligin ise daha ziyade semantige dayandigi
bilgisine ulasabiliriz. Bu yonuyle ergatif isaretleme sistemini kullanan diller, 6zne
ve fail meselesinin dogru tespit edilip degerlendirilmesinde bize yardimci olabilirler.

Tiirk¢e climledeki goérevli isim unsurlarinin belirlenmesinde bu iki kriteri,
yani dil isaretlemesi ve anlam kriterlerini gelisigiizel kullanmak, bizi dogru olma-
yan sonuglara gotiirebilir. Dil isaretlemesi kriteri anlama goére daha 6nceldir, anlam
kriteri ikincildir.

Fail terimi isi gercekten yapan i¢in kullamlirken, 6zne terimi sentaks (s6z
dizimi) alan1 igerisinde, fiilin ¢atistyla da baglantili olarak, daha ziyade ciimle basi
pozisyonunda yer alan gorevli isim i¢in kullanilmalidir. Edilgen c¢atili fiille kurul-
mus cliimlelerde, ciimle basi pozisyonu genellikle 6zne i¢in ayrilmaktadir. “Tarla-
daki tiriin is¢ilerce toplandi.” ctimlesinde, tarladaki Grlin isim obegi, climle bagin-
dadir ve 6zne gorevini tstlenmistir. Ayni fiilin etken ¢atili tabani ile yani topla-
fiili ile climle kurulmus olsaydi, isi yapan fail de 6zne de is¢iler olacakti.

Fiilin catisi, fail ve 6znenin tespitinde en basta dikkate alinmalidir. “Tarla-

daki iiriin is¢ilerce topland1” ciimlesinin fiili edilgen catidadir, dolayisiyla 6zneyi
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ararken kim ve ne sorularim topla- fiiline soramayiz; sorarsak 6zneyi degil zarfi

cevap olarak aliriz.
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