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iBN TEYMIiYYE HAKKINDAKI OLUMSUZ ALGININ KRIiTiGi*
The Crituqge of Negative Perception About Ibn Taymiyyah

Ahmet YALCIN™
Oz Abstract
Ibn Teymiyye, Hacli Seferleri ve Ibn Taymiyyah lived in a begin-
Mogol saldirilarinin  yiprattigi ning of an era where the Islam-

Islam dtinyasinin yeniden topar-
lanmasinin baslangici sayabile-
cegimiz dénemde parlak bir kisi-
lik olarak devrinin glincel tar-
tisma  konularinda fikirlerini
bildirmis, cesitli tartismalarin
ortasinda yer almistir. Mensup
oldugu Hadis Ekolliniin genel
karakteristigi distincelerine
yansimis, telif ettigi eserlere etki
etmistir. Ibn Teymiyye, sonraki
dénemlerde hakkinda birbirinin
zidd1 bicimlerde anilmis-
tir/algilanmistir. Ibn Teymiyye
lUzerinde olusan algilar, onun
cok detayli sekilde yaptig1 izah-
lar ya da onun telif ettigi eserle-
rinden ziyade, genel malumatla-
ra ve Ozellikle giintimtizde kolay-
c1 bir alg1 Gizerine kurulmakta ve
degerlendirilmektedir. Bu algila-
ra temel teskil eden kaynaklarin
kritigi ile Tbn Teymiyye'nin tislu-
bu hesaba katilmamaktadir.
Dogrudan mutasavviflara getir-
digi tenkitler veya onu sahiple-
nenler Uzerinden veyahut ona

ic World was recovering from
the Crusades and Mongolian
attacks. He was an important
figure in his time, he stated his
opinions on the current debates
of his time and been in the
midst of various debates. His
ideas affected and his booked
had been influenced by the
general characteristics of the
Hadith Ecole/School he was in.
In later periods Ibn Taymiyyah
had been referred/perceived in
entirely opposite directions.
Perceptions of Ibn Taymiyyah
had been formed and evaluated
around general information and
especially nowadays it is based
on a simplistic perception, ra-
ther than his detailed explana-
tions on the maters or books he
had written. Style of Ibn Tay-
miyyah and critiques of the
sources underlying these per-
ceptions had not been taken
into account. He had been
evaluated based on his direct
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aidiyeti stipheli olan; "Ben nasil
indiysem Allah Tedla da iste bdy-
le iner' s6ztine dayanilarak hak-
kinda yorum yapilmaktadir. Bu
makale Ibn Teymiyye hakkinda
olusturulan algiy1 tartismak icin
kaleme alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Mezhep,
Selefiyye, Ibn Teymiyye, Ibn
Batttita, Mutesabih, Miicessime

criticism to the Sufis, or over
the groups who embraced him
or with a sentence “Allah walks
like me” which is not certain
that belongs to him. This article
is written to discuss the per-
ception about Ibn Taymiyyah.
Keywords: Sect, Salafism, Ibn
Taymiyyah, Ibn Battata, Mu-
tashabih, Mushabbiha

GIRIS

"Tarih insasi" tabiri, akademik diizlemde kullanilan bir tabir ol-
manin Otesinde bir hakikati ifade etmektedir. Tarihi hadiselerden
bahsedenlerin her biri aslinda kendi insasini1 yapmaktadir. Sahislar
ltzerindeki "tarih insasi" baz fikirler tizerine kurulabildigi gibi, kimi
zaman kisa ifadelere dayanilarak tarihi sahsiyetler hakkinda algilar

olusmakta/olusturulmaktadir. Bunun dikkat cekici 6rneklerinden
biri de Takiyytiddin Ibn Teymiyye'dir. (6. 661/728-1263/1328)

Ibn Teymiyye, kendisinden bahsedenlerin din, mezhep ve mes-
replerindeki farkliliklara gore, algiladiklar1 bir kisidir. Bu sebeple
ibn Teymiyye icin, birbiriyle celisen ifadeler bulmak miimkiindfir.
Ibn Teymiyye'yi ylceltme egiliminde olan ve onu hatmii'l-muctehid
kabul edenler oldugu gibi, Memluk ordusunun, yenilmez kabul edi-
len Mogol ordusuna galibiyetini, Memluk saflarinda savasa katilan
Ibn Teymiyye'ye baglayanlar dahi olmustur.! Ote yandan ibn Tey-
miyye'yi elestirmenin 6tesinde, ona seyhti'l-Islam denilmesini kufiir
telakki eden kimseler de cikmistir.2 Bu farkli algilar sebebiyle imam
Gazzalinin tesirinin cabuk olmasina karsin, ibn Teymiyye'nin fikir-
lerinin genis kesimlerde makes bulmasi gecikmistir.3

1 Fazlur Rahman, Islém'da Thya ve Reform, Trc. Fehrullah Terkan, (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2006), 116.

2 Dimeski, Muhammed b. Ebi Bekr ibp Nasiruddin, (v.842), er-Reddu'l-Vafir
ala men Zeame Bienne men Semmad Ibn Teymiyye "Seyhti'l-Islam" Kdfir, Thk.
Ziheyr es-Savis, (Beyrut: Mektebetii'l-Islami, 1980), 230-231.

3 Fazlur Rahman, Islam'da ihya ve Reform, 175.
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Ibn Teymiyye hakkindaki olumsuz algida, Ignaz Goldziher ve
Duncan B. Mcdonald gibi oryantalistlerin de katkisi vardir.# D. B.
Mcdonald, Ibn Battiita'ya dayandirdigi olumsuz imaji daha ileri bir
seviyeye tasimis ve ibn Teymiyye'yi "stfilerden, filozoflardan, Es'ari
mutekellimlerden ve gercekte kendisinden baska hi¢c kimseden hos-
lanmayan ve kafasinda eksik vida olan"s biri seklinde degerlendirmistir.

Gunumiuizde ibn Teymiyye hakkindaki menfi alginin temelini,
onun, tasavvuf erbabinin bazi dustncelerine getirdigi tenkitler ya
da Ibn Teymiyye'nin haberi sifatlari anlama bicimini ortaya cikar-
mada dikkat cekici bir misal olarak, kendisine sorulan Allah
Teala'nin gelmesinin nasil olacag: sorusuna, bulundugu minberden
bir basamak inerek "iste benim geldigim gibi" seklinde verdigi soOy-
lenen cevap olusturmaktadir. ibn Teymiyye'nin tasavvuf diistincesi
ve mutasavviflara yonelik elestirileri, kullandig1 yéntem bakimindan
Islam mezhepleri tarihini ilgilendirse de genel olarak tasavvuf tari-
hinin alanina girmektedir. Ancak, biz burada Ibn Teymiyye'ye izafe
edilen s6z cercevesinde onun hakkinda olusan algiy1 ele alacagiz.
Allah Teala icin bu kadar acik bir sekilde insani ifade kullanan biri-
sinin tecsim ve tesbihle itham edilmesi bir ithamin 6tesinde hakki
teslim anlami tasir. Fakat gercekten ibn Teymiyye bu ifadeleri kul-
lanmis midir? Bu makale boyunca asil tizerinde duracagimiz husus,
gliniimtizde Ibn Teymiyye algisin1 sekillendiren bu ifadenin gercek-
lik derecesini tartismaktir.

1. ibn Teymiyye ve Donemi

ibn Teymiyye, Hacli Seferleri (488-668/1095-1270) ve Mogol sal-
dirilarinin Islam diinyasini uzun stireden beri yiprattigi, siyasi, ic-
timai, mezhebi ve tasavvufi tartismalarin bolca yasandigit bir do-

4 George Makdisi, Islamin Klasik Caginda Din-Hukuk-Egitim-Kadiri Tarikatina
Mensup Bir Sifi: Ibn Teymiyye, Trc. Hasan Tuncay Basoglu, (Istanbul: Elma
Basim, 2007), 189.

5 Duncan B. Mcdonald, Development of Muslim Theology Jurisprudence and
Constitutional Theory, (Newyork: 1903), 273. "To Ibn Taymiya all this was the
very abomination of desolation it self. He had no use for mystics, philosop-
hers, Ash‘arite theologians, or, in fact, for anyone except himself. A contem-
porary described him as a man most able and learned in many sciences, but
with a screw loose."
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nemde, ailesi ve yetisme tarzi sebebiyle hadis ekolline mensup ve
dolayisiyla gtincel tartismalarda taraf olarak yerini almis birisidir.
Hadis ekollinlin; te'vilden sakinarak, naslarin zahiri anlamlarina
tutunmak seklinde &ézetlenebilecek usulti® ibn Teymiyye tarafindan
uygulanmistir. Ote yandan o, sahip oldugu bakis acis1 ve ortaya
koydugu gorusleri sebebiyle donemindeki Es'ariler ile, gecmisteki
Esariler ve Ashabti'l-Hadis arasinda vuku bulan, Allah'in sifatlarini
anlayis farkindan kaynaklanan tartismanin’ ortasinda bulunmus-
tur.8 Ibn Teymiyye ve muhalifleri arasinda yasanan tartismalar kimi
zaman ilmi birer miizakere ve taraflarin birbirini ikna etmeye calis-
mas1 biciminde® olsa da, bazen tartisma bunun Otesine tasinarak
yoneticilere sikayet ve tutuklatmalara kadar varmistir. ibn Teymiyye
yoOneticilere yapilan sikayetler yltizinden hapis cezalarina carptiril-
mis ve son nefesini hapsedildigi yerde vermistir.10

6 Ethem Ruhi Figlali, “Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Sebepler”, Islami
Ilimler Enstitiisti Dergisi, (Ankara: 1980),4:124-125.

7 Makrizi, Takiyytddin Ebil-Abbas Ahmed b. Ali b. Abdilkadir el-Ubeydi. es-
Stlukli Ma'rifeti Diiveli'l-Mtilik, Thk. Muhammed Abdulkadir Ata, (Beyrut:
Darti'l-Kutiibii'I-Ilmiyye, 1997), 2:79; Sankiti, Muhammed b. el-Muhtar.
Hacli Savaslaninin Etkisi Altinda Stinni-Sii lliskileri. Trc. 1dris Cakmak. 2.
Baski. (istanbul: Mana Yayinlari, 2016 ),93.

8  Ahmet Yalcin, Selefi Diistincenin Tarihsel Gelisiminde IbnTeymiyye (Doktora
Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, 2017), 142.

9 Ibn Kesir, Ebi'l-Fidai smail. el-Biddye ve'n-Nihdye. (Beyrut: 2007), 15: 613-
614; Ebu'l-Hasan Nedevi, Tarihu Davet-i Azimet-Islam Onderleri Tarihi. Trc.
Yusuf Karaca,(Istanbul: 1992), 2: 60-65; Muhammed Ebu Zehra, Imam Ibn
Teymiyye, Trc. Nusreddin Bolelli v.dgr. (istanbul: Islamoglu yaymlari, 1988), 37.

10 Tbnti'd-Devadari, Eba Bekr b. Abdullah b. Aybek, Kenzii'd-Diirer ve Camiu'l-
Gtirer, Thk. Bernad Radtke, (Kahire: 1982), 9: 137-138,144; Baybars, Ruk-
neddin Baybars el-Mansuried-Devadar, Ziibdetii'l-Fikrati fi Tarihi'l-Hicrati,
Thk. Donald S. Richards, (Beyrut: Neseratii'l-Islamiyyeh, 1998) 386; ibnii'l-
Verdi, Zeyntiddin Omer b. Muzaffer. Tarihu Ibnii'l-Verdi. (Beyrut: Daru'l-
Kutabu'l-ilmiyyeh, 1996), 2: 246; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 16: 43-
46; Makrizi, es-Stiliik, 2: 401; Nedevi, Tarih-u Davet-i Azimet, 2: 105-106;
Ebu Zehra, Imam Ibn Teymiyye, 59-60. ibn Teymiyye'nin vefati icin,
bk.:Ibnti'd-Devadari, Kenzii'd-Diirer, 9: 349; Ibn Abdilhadi, Ebi Abdullah
Muhammed b. Ahmed. el-Ukiidu'd-Diirriyye min Mendkib-t Seyhi'l-Islam Ib-
nTeymiyye, Thk. Ebu Mus'ab Talat, (Kahire: Faruk Hadise matbaasi, 2002),
13; Ibnti'1-Verdi, Tarih, 2: 275; Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, 16: 210-
214; Makrizi, es-Stiliik, 3: 114; Alusi, Ebu'l-Berekat Hayreddin Numan b.
Mahmud Efendi. Cilau'l-Ayneyn bi Muhakemeti'l-Ahmedeyn, Thk. Dani b.
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Ibn Teymiyye'nin yasadigi dénem ayni zamanda, Islam tasavvuf
diistincesinin tarikatlar biciminde tesekkil ettigi, Ibn Arabi,!! Nec-
meddin Kubral? ve Ahmed Rufai gibi meshur mutasavviflarin ve
fikirlerinin canli oldugu bir zaman dilimidir.13 Ibn Teymiyye'nin
cagdasi sayilabilecek stfiler arasinda, itikddi bakimdan cesitli tar-
tismalara konu edilen vahdet-i vicut,!4 hatmti'l-evliyals ve ittihat
gibi anlayislar bulunmaktadir. Ayrica seyhlere gosterilen sayginin
bazi asir1 uygulama ve itikatlara dontsttigl, tarihi stirec hakkinda
bilgi veren kaynaklarda yer almaktadir.16

Doénemin itikadi mezhep yapisina bakildiginda; cesitli batini yo-
rumlarin bulunmasi yaninda, Batini karakterli Sii firkalarin etkin
zOmreler olmadiklarini sdyleyebiliriz. Ancak iImamiye Sias1 i¢in du-
rum farklidir. flhanli hikiimdar1 Olcaytu sayesinde Imami Siiler
gelisme kaydetmis,!7 oOzellikle Allame Hilli'nin katkilar: ile fikri ve
siyasi bakimdan bazi kazanimlar elde etmistir.1® Stinni kesimler

Munir. Beyrut: Mektebetﬁ'l—A.srlyye,'2006. 31; Nedevi, Tarih-u Davet-i Azi-
met, 2: 154-157; Ebu Zehra, Imam Ibn Teymiyye, 95-97.

11 fbn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, 15:231; Mustafa Kara. Tasavvuf ve Tarikat-
lar Tarihi. (Istanbul: Dergah yayinlari, 1995), 287; Hasan Kamil Yilmaz, Ana
Hatlaryla Tasavvuf ve Tarikatlar, (Istanbul: Ensar yayinlari, 2011), 129.

12 Makrizi, es-Stiliik, 1: 486.

13 Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi, 278-301; Henry Laoust, Islam'da Ayrilik-
¢t Gériisler, Trc. Ethem Ruhi Figlali-Sabri Hizmetli, (Istanbul: Pinar yayinlari,
1999), 300-301; Yilmaz, Tasavvuf ve Tarikatlar, 127-128.

14 Ebu Zehra, Imam Ibn Teymiyye, 189; Ekrem Demirli, Vahdet-i Viicud, Diya-
net Islam Ansiklopedisi, 42: 431-433.

15 fbn Teymiyye, Ebi'l Abbas Takiyytiddin Ahmed b. Abdtilhalim. Mecmiiu
Fetava, Thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim, (Medine: Melik Fahd
matbaast, 2004), 2: 224; Stileyman Ates, Islam Tasavvufu, (Istanbul: Yeni
ufuklar nesriyat, 1992), 528; Mahmud Sa'd Tiblavi, Ibn Teymiyye'de Tasav-
vuf, Trc. Ali Durusoy, (Istanbul: Insan yayinlari, 1989), 229-230.

16 Stleyman Uludag, Tasavvuf ve Tenkit, (istanbul: Dergah yayinlari, 2016),
216; Ebu Zehra, Imam Ibn Teymiyye, 153.

17 Derya Ors, (Abdullah b. Ali b. Muhammed Kasani'nin) Tarih-i Olcaytu, Yiik-
sek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisti, (Ankara:
1992), 126,131,134-135; Bertold Spuler, Iran Mogollari, Trc. Cemal Képrula.
(Ankara: Turk Tarih Kurumu yayinlari, 1987), 211-212,266-267; Hanifi Sa-
hin, flhanliar Déneminde Siilik, (Istanbul: Otiiken yayinlari, 2010), 50-51.

18 Ors, (Kasani) Tarih-i Olcaytu, ‘136; Spuler, fran Mogollari, 125; Mahmud
Sakir, Hz. Adem'den Bugiine Islam Tarihi, Trc. Ferit Aydin, (Istanbul: Kah-

N
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butunlukten uzak, kendi aralarinda fikhi ve kelami cesitli tartisma-
lar yasamaktadir. ibn Teymiyye'nin dénemi, mezhep taassubunun
goruldiigli, kilinan namazda dahi birbirlerinin arkasinda namaza
durmayan mezhep mensuplarinin bulundugu, camilerde namaz icin
her mezhebin ayr: bir imam arkasinda kendi cemaatlerini olusturup
namazlarini eda ettikleri bir vaziyet arz etmektedir.’® Bu durum
Muslimanlarin kiblesi Kabe icin de gecerlidir. Orada her mezhebin
kendi mihrabi, imam ve cemaati bulunmaktaydi.2? Esasen, tek ba-
sina bu manzara bile, MUslimanlara kars: girisilen Hacli Seferleri
ve Mogol saldirilarinin uzun stire devam edebilmesinin gerekcesini
izaha kafidir.

Yukarida 6zetlemeye calistifimiz bir ortamda yasayan ibn Tey-
miyye, ilimle mesgul olmus, kendisine sorulan sorulara cevap ver-
mis, Emevi Camii’nde kirstiden insanlara nasihat etmistir. Onun
cok elestirilen ve en belirgin 6zelliklerinden biri tenkittir2! ve yaptig:
tenkitlerden selef neslinin anlayisina ters oldugunu dustndigu
kesimler nasibini almistir. Ozellikle tasavvuf erbabinin tedavtilde
olan bazi goruslerine kars: ¢ikmistir. Bu yontemle verdigi fikri mu-
cadelesinde, Sii alim Allame Hilli'nin ilhanh hiikiimdar: Olcaytu'yu
da etkileyen ve Sia mezhebine gecmesine2? sebep olan diisltincesine
kars1 Stinni antitezi tiretmesi cok énemlidir. Ibn Teymiyye'nin fikih
anlayisinda Hanbeli cizgi esas olsa da fetvalarinda cesitlilik gérmek
mumkuindur.

Ibn Teymiyye ve dénemi hakkinda genel cizgilerle verdigimiz bil-
gilerden sonra, "Ibn Teymiyye algisin1" sekillendiren temel amilleri
zikredecegiz.

raman yaynlari, 1993), 5: 418; Abdusselam Abdtlaziz Fehmi, Tarihu'd-
Devleti'l-Mogoliyye fi Iran, (Iskenderiyye: Dari'1-Mearif, 2002), 218.

19 Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 15: 583; Ibn Batttta, Rihlet-ii ibn Battiita-
Tuhfetiin-Nazar fi Gardibi'l-Emsar ve Acaibi'l-Esfar, Thk. Seyh Muhammed
Abdul Mun'im el-Uryan, (Beyrut: 1992), 1: 106.

20 Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, 16:191.

21 Mustafa Kara, Ibn Teymiyye'ye Gore Ibn Arabi, (Istanbul: Dergah Yayinlari,
2017), 25.

22 Qrs, (Kasani) Tarih-i Olcaytu, 136-138; Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesi-
nin Temelleri, (Istanbul: Kaknts yayinlari, 2004), 82.
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2. ibn Teymiyye Algisini Etkileyen Amiller

Ibn Teymiyye hakkinda, olumsuz bir alginin olusmasinda ve yer-
lesmesinde etkisi olan bazi amilleri su ana basliklar halinde sirala-
yabiliriz. Ibn Teymiyye’nin bazi mutasavviflar ile tasavvufi baz ko-
nulardaki elestirileri, Kadizadeliler hareketi, Vehhabilik ve ibn Tey-
miyye’nin muitesabihleri ve haberi sifatlar1 anlama bicimi. Tasavvuf,
Kadizadeliler ve Vehhabilik Ibn Teymiyye hakkindaki negatif alginin
unsurlar: olmakla birlikte bu hususlarin telif edilmesi mtimkindur.
Ancak, Ibn Teymiyye’nin miitesabihler ve haberi sifatlarla ilgili dii-
stinceleri onun hakkindaki olumsuz algi icin basat 6éneme sahiptir.

2.1. Tasavvuf

Ibn Teymiyye yasadigi dénemde vahdet-i viicut basta olmak tize-
re mevcut bazi tasavvufl distincelere ve bu distinceleri benimseyen
stUfilere elestiriler getirmistir. Bu elestirileri, ileriki donemlerde onun
hakkinda olusan olumsuz alginin beslendigi bir odak konumunda-
dir. Bu sebeple ibn Teymiyye, tasavvufa toptan karsi olmadigi hal-
de,?’ tasavvufa tamamiyla karsi bir kisi olarak goértilmus ve onun
hakkinda Islam'in géniil boyutunu anlamayan, zahiri bakis agisina
sahip bir "Islam materyalisti"?* seklinde degerlendirmeler yapilmis-
tir.

Kadiri tarikatina mensup oldugu yontinde cesitli bilgiler2> bulu-
nan Ibn Teymiyye'nin tasavvuf karsiti ya da diismani oldugunu
s6ylemek kolaycilik olacaktir.26 BUittin ailesi Sam'daki stufiyye kab-
ristaninda metfun olan ibn Teymiyye'nin kendisi de burada yatmak-
tadir. Yine ayni yakinlik sebebiyle Abdulkadir Geylani'nin Fiitahu'l-
Gayb adli eserine serh yazmistir. Eserlerinde Seriyyi's-Sakati, Sehl
b. Abdillah et-Tusteri ve Clineyd Bagdadi?” gibi tasavvuf buytkleri-

23 Mustafa Kara, Ibn Teymiyye'nin ilk Stfilere ve Tasavvuf Klasiklerine Bakist,
Uludag Universitesi flahiyat Faktiltesi Dergisi, 1/1, (Bursa: 1986), 63.

24 Necip Fazil Kisaktirek, Dogru Yolun Sapik Kollari, (Istanbul: Blytik Dogu
Yayinlari, 2014), 108.

25 Makdisi, Kadiri Tarikatina Mensup Bir Stifi: Ibn Teymiyye, 189.

26 Fazlur Rahman, Isldm, Trc. Mehmet Dag-Mehmet Aydin, (Ankara: Ankara
Okulu yayinlari, 2014), 175.

27 Tbn Teymiyye, Ibadetlerde Ser'i Olciiler, Trc. Mustafa Oztlirk, (Istanbul: Gu-
raba yayinlari, 2011), 105-106.
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nin sézlerine yer vermesi, Ibn Teymiyye'nin toptan bir tasavvuf mu-
halifi degil, donemsel olarak mutasavviflardaki ser'l bakimdan si-
kintili gérdugt fikir ve uygulamalara elestirel yaklastigini goster-
mektedir.

Ibn Teymiyye, Muhyiddin Arabi'nin cesitli fikir ve takipcilerine
elestiriler getirmistir.28 Osmanli déneminde bazi tasavvuf cevrele-
rinde Muhyiddin Arabi'nin ve vahdet-i viicut fikrinin benimsenmesi
yaninda, Yavuz Sultan Selim'in Ibn Arabi'nin tiirbesini ihya ederek
tevecciih géstermesi,?% onu elestiren Ibn Teymiyye'nin "kars: tarafta”
kalmasi sonucunu dogurmustur. Yine Osmanli déneminde Ka-
dizadeliler olarak bilinen hareketin Ibn Teymiyye'yi dayanak gérme-
si onun hakkindaki alginin sekillenmesinde etkili olmustur.

2.2. Kadizadeliler Hareketi

Bu hareket, XVII. yltizyilda Osmanli Devleti idaresinde ortaya c¢i-
kan iktisadi, idari ve ictimai bazi karisikliklar sonucunda ibn Tey-
miyye'nin bid'at basta olmak lzere, baz fikirlerini hayata gecirmek
niyetiyle sistemsiz bir sekilde yola c¢ikan bazi din adamlarinin 6n-
derliginde baslayan, dini ve sosyal nitelikli bir harekettir. Tasavvuf
erbabini ve bunlara yonelen halki tekfirle suglayan séylemleri, ilmi
munakasa zeminini ortadan kaldirmig, yaptiklari bu metodolojik
hata neticesinde darp ve kital hadiselerine kapi aralayan sikintili
glnler yasanmistir. Stirec icerisinde hareket mensuplarinin cehalet,
taassup ve riyakarlikla itham edilmeleri, Istanbul ahalisinin ikiye
ayrilmasi ve genel asayisi tehdit eden bir hal almasi, bu zimrenin
izledigi yontemin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Neticesinde
saraydaki destekc¢ilerinin katledilip énderleri stirgiin edilen hareket,
Ibn Teymiyye'nin bazi distncelerinden miilhem olmasi sebebiyle
onun hakkindaki algiya menfi anlamda tesir etmistir.30

28 Kara, Ibn Teymiyye'ye Gore Ibn Arabi, 97.

29 Ismail Hakk: Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, (Ankara: Turk Tarih Kurumu,
1995), 3: 347-348.

30 Uzuncarsili, Qsmanll Tarihi, 3: 350,354; Semiramis Cavusoglu, "Kadizadeli-
ler", Diyanet Islam Ansiklopedisi, 24: 100-102.
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2.3. Vehhabilik

Muhammed b. Abdiilvehhab (1703-1793), ibn Teymiyye'den ge-
len Ashabu'l-Hadis mirasini, bu mirasin tasiyicist durumundaki
Ibrahim b. Hasan el-Kuraniye (1616-1689) talebe olmak suretiyle
elde eden hocasi Muhammed Hayat es-Sindi'den (6.1163/1750)
almistir.3! Abdulvehhab'in savundugu fikirlerden etkilendikleri igin
Vehhabiler diye nitelenen topluluk, Kuzey Arabistan bdlgesinde
asayisi bozduklar1 gerekcesiyle Osmanlinin askeri muidahalesine
ugramistir.32 Abduilvehhab ve takipgileri genel anlamda ibn Teymiy-
ye'nin dikkat cektigi konularda hassasiyet godstermis, ancak bu
hassasiyet onun gosterdiginin 6tesinde asir1 bir hal almis, tekfirci
bir yaklasimla Harici bir tutum seklinde tezahtr etmistir.

Vehhabiligin Ibn Teymiyye'ye gdstermis oldugu tevecciih,
Vehhabi karsiti kimselerde olumsuz bir etki birakmis, Ibn Teymiy-
ye'nin ne dediginden ziyade onu kendine dayanak yapanlar lizerin-
den bir algi olusmasina sebep olmustur.

Tasavvufi bazi distncelere ve sahislara yonelttigi tenkitler, Ka-
dizadeliler ve Vehhabilik tizerinden olusan “ibn Teymiyye algisi’na
en belirgin ve menfi etkiyi onun mutesabihler hakkindaki diistince-
leri géstermistir. Ibn Teymiyye, icinden geldigi diistince sistematigi-
ne dayali olarak muitesabihler hakkinda fikirler beyan etmis, kendi-
sine yapilan itirazlara izahlar getirmeye calismistir. Ibn Teymiy-
ye'nin savundugu dusunceler, déoneminde derslerine istirak eden
talebeleri ve telif ettigi eserleri vasitasi ile bugline kadar ulasmaistir.
Ibn Teymiyye'nin telif ettigi eserlerinin sayis1 birkac ylizii bulmak-
tadir. Onun hakkinda yapilan yorumlarin bu eserler baglaminda
olmasi objektif sonuclar elde edilmesine katk: saglayacaktir.

31 Basheer M. Nafi. ibn Abdiilvehhab'in Hocast: Muhammed Hayat es-Sindi ve
Ashabii'l-Hadis Metodolojisinin Thyasi, Trc. Ahmet Aydin, Sirnak Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/2 (2013), 203-204; Fatih M. Seker, Osmanlilar
ve Vehhabilik, (Istanbul: Dergah yayinlari, 2007), 82.

32 Seker, Osmanlilar ve Vehhabilik, 216-219.
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3. Ibn Teymiyye ve Miitesabihat

Miitesabihler konusu Islam mezheplerinin ayrisma noktalarin-
dan biri olmustur. Kur'an'daki mutesabihlere bakis acilar1 sebebiyle
ayr1 disen cesitli mezhepler arasinda yasanan tartismalara VI/VII.
asirlardaki Es'ari-Hanbeli muicadelesi dikkat cekici bir 6rnektir. Bu
mucadele, glintiimtizde dahi "Beraeti'l-Es'ariyyin" gibi eserler ile
guncelligini korumakta ve taraftar bulmaktadir.

Ibn Teymiyye, Kur'an miitesabihleri diye bilinen ayetlerde gecen
ifadelerin "hakikaten" anlamlar tasidigini, dolayisiyla anlasilmasinin
glc olmadigini ve bunlarin te'vil edilmesine gerek olmadigini séyle-
mistir. Onun Ashabti’l-Hadis gelenegine dayanan bu anlayis bicimi,
déneminde tartisma konusu oldugu gibi sonraki dénemlerde de ibn
Teymiyye, bu dislince tarzi tizerinden degerlendirilmistir. bn Tey-
miyye, donemsel olarak asir1 te'vil kullanilmasindan mttevellit
Es'arilerin mutesabih ayetleri te'vil edis sekline karsi cikmistir.
Te'vilin haddinden fazla yapilmasina getirdigi itirazi, kendisinin "Al-
lah't cisim olarak kabul etmekle" itham edilmesine neden olmustur.

Mticessime olmakla itham edilen Ibn Teymiyye hakkinda ileri st-
rtlen delil o kadar acik bir sekilde iddiay: ispat ediyor goztikmekte-
dir ki baska bir arglimana ihtiya¢ birakmadigi diistintilebilse de s6z
konusu delilin gercekliginin ne derece sabit oldugunun mutlaka
incelenmesi gerekmektedir.

3.1. Ibn Battiita’nin Rivayeti

Ibn Battata’nin Ibn Teymiyye ile ilgili olarak Seyahatnamesinde
kaydettigi olay, Ibn Teymiyye hakkindaki negatif alginin yazili ilk
delili olarak tarihte yerini almistir. Ibn Teymiyye'nin “aklinda bir sey
oldugu” ile baslayan bu anlayis, oryantalistlerin de katkisi ile katla-
narak biylUmustiir. Burada éncelikle ibn Battita’nin anlatimini
inceleyerek baslayacagiz.

Rivayete gére bir giin ibn Teymiyye, Sam Emevi Camii’nde min-
berde hutbe okurken, bulundugu basamaktan inerek, "Ben nasi
indiysem Allah Tedla da iste bdyle iner" demistir. Tarihi kaynaklar
arasinda sadece seyyah Ibn Battitanin seyahatnamesinde bildiri-
len bu hadiseyi seyyah ibn Batttita sdyle baslayarak anlatir: "Cuma
glinii camiye gittim, Ibn Teymiyye minberden insanlara vaaz ediyor-
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du." Ibn Teymiyye’'nin vaaz icinde mezkur climleyi sarf etmesi tize-
rine, buna o esnada camide bulunan Maliki fakih Ibn Zehra'nin
itiraz ettigini, bunun Uzerine halkin kalkip bu zati el ve nalinler ile
dévdiiklerini gérdigini sdylemektedir. Ibn Teymiyye'nin Sam'daki
Hanbeli fakihlerinin btytklerinden oldugunu dile getiren seyyah,
ancak onun aklinda bir "sey" oldugunu dustinmektedir.33

Seyyah Ibn Batttta'nin dile getirdigi bu rivayet tashih edilmeye
muhtactir. Bu hususu aciklamaya Ibn Battita hakkinda bilgi vere-
rek baslayalim. O, 1304 yilinda Cebelitarik kiyisinda bulunan Tan-
ca'da dogmus, ilk yolculuguna 1325 Haziran ayinda c¢ikmis, Kuzey
Afrika tizerinden Nisan 1326'da Misir'a gelmistir. Buradan Temmuz
1326'da Suriye'ye gitmek tUzere yola cikmistir. Kendi ifadesiyle
726/1326'nin 9 Agustos/9 Ramazan tarihinde Sam'a gelmis, Maliki
medresesine yerlesmis,3* ramazan ayini burada gecirmis ve sevval
ayinda ayrilmistir.35 [bn BattGta'nin daha Sam'a ulasmadig: bir ta-
rih olan 7 Saban’da Ibn Teymiyye'nin hapis karar verilmis ve Sam
Kalesi’ne hapsedilmistir. Dolayisiyla ibn Batttita'nin rihlesinde bah-
settigi hadiseyi bizzat gdbrmesi mtiimkin géziikmemektedir.36

ibn Teymiyye, tarihcilerin ittifaki ile olayin vuka buldugu iddia
edildigi gtinlerde Sam Kalesi’'nde mahpus idi. Anlasilan ibn Battata
rihlesinde bizzat gérmesi mimkUtn olmayan bir olay1 "gérdiim" diye-
rek anlatmaktadir. Ibn Battata sadece bu hadiseyi degil, bunun gibi
baska olaylar1 da kendisi gérmedigi halde "gdérdiim" diyerek anlattig:
icin tenkit edilmistir. Ibn Battta hakkinda; dolagsmadig1 glizergah-
lar hakkinda isittiklerini anlattigl, duyduklarini naklettigi, dinledik-
lerinden fazla etkilendigi, tarih acisindan glvenilir olmadig1 ve 6n-
ceki seyyahlardan alintilar yaptigi seklinde cesitli ithamlar mevcut-
tur.s?

33 [bn Battuta, Rihle, 1:111-112.

34 bn Battuta, Rihle, 1:100.3

35 A. Sait Aykut, "Ibn Battiita", Diyanet Islam Ansiklopedisi, 19: 361.

36 Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n—Nihdye,. 16: 190-191; Nedevi, Tarih-u Davet-i Azimet,
2: 14'8,189—190; Main M. Serif, Islam Diistince Tarihi, Trc. Komisyon, (Istan-
bul: Insan yayinlari, 2014), 2: 27-28; Rizaeddin b. Fahreddin, Ibn Teymiyye
ve Miicadelesi. Haz. Omer Hakan Ozalp, (Istanbul: Ozgl yayinlari, 2013), 90.

37 Aykut, "Ibn Batttita", 19: 361-365.
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Ibn Batttita Sam'a geldiginde Maliki medresesinde konaklamis,
Malikiler ile birlikte kalmistir. ibn Teymiyye'nin hasimlar1 icinde
Maliki kadis: da vardir. Camide meydana geldigi bahsedilen olayda
ayaga kalkip itiraz ettiginde darp edildigi séylenen de yine bir baska
Maliki'dir.

Ibn Battata'nin bizzat gérmedigi bir olay1 "gérdiim" diyerek an-
latmas1 bashi basina bir problem teskil etmektedir. Seyyahin Ibn
Teymiyye karsitlar: ile birlikte zaman gecirmesi, onun aleyhine fikir
edinmesini kolaylastirici bir amil durumundadir. Hustmet, olayla-
rin oldugundan farkl intikal ettirilmesine sebep olabilecek bir et-
kendir. Mezhep farklilig1 ve gecmisi olan bir tartisma s6z konusu
olunca, ibn Teymiyyenin hakkinda séylenen bu iddialarin mezhep
taassubu neticesi ortaya atilan seyler olmasi ihtimal dahilindedir.
Bu meyanda ibn Haldun, haberlere yalan karistirilmasinin sebeple-
rini zikrederken "fikir ve mezhep taraftarligi’ durumunu da bunlar
arasinda saymaktadir.38

Baska kaynaklar tarafindan desteklenmeyen ve nakledilmeyen
tarihi bir bilgiye stiphe ile yaklasilmasi daha uygundur. Ote yandan
ibn Battita'nin verdigi bilginin tamamen reddedilmesi yerine, hadi-
senin onun naklettiginden farkli cereyan ettigini diisinmek daha
dogru bir yaklasim olacaktir. Bu baglamda, Emevi Camii’nde ibn
Teymiyye ile Maliki Ebu Zehra arasinda bir diyalog gecmisse de bu
hadise ikinci sahislar tarafindan ibn Battita'ya ilavelerle nakledil-
mis, onun da kendi katkilar: ile olaya son seklini verip kaydetmis
olmasi mUimkundir.

Emevi Camii’'nde bliylik bir cuma cemaatinin huzurunda gercek-
lestigi anlatilan olay: yukarida belirttigimiz cercevede degerlendirin-
ce, gercekligi konusunda ciddi stiphelerin bulundugunu séyleyebili-
riz. Zikredilen hadise, buyuk bir topluluk éntinde gértilmuis olmasi
gerektigi halde, déneme ait tarihi ayrintili bir sekilde yazan tarihgci-
lerin hicbirinin eserinde yer almamis, sadece Ibn Batttita tarafindan
nakledilmis ve ileriki zamanda baskalarinin da ondan alarak nak-
letmesiyle meshur olmustur. Oysa Yoériikan'in da dedigi gibi, "Ibn

38 Ibn Haldun, Veliyytiddin Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddime, Trc.
Zakir Kadiri Ugan, (Istanbul: Maarif matbaasi, 1954), 1: 89.
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Teymiyye'nin biitiin eserleri bu sézleri yalanlamaktadir. Ibn Teymiy-
ye, Minhdcii's-Stinne kitabinda Mticessime'yi ve Miisebbihe'yi redde
dair uzun bir bahis yazmistir."3° Kendi ifadeleri ve eserleri mevcut
oldugu halde, Ibn Teymiyye hakkindaki kanaatin ticlincti sahislar
ltizerinden olusmas dikkate sayandir.

3.2. Ibn Teymiyye’nin Eserlerinde Miitesabihler Konusu

Ikinci ve ticlincti sahislar tizerinden elde edilen bilgilerin cesitli
stpheler barindiriyor olmasi hasebiyle, Ibn Teymiyye’nin “ne dedi-
ginin” dogrudan kendi telif ettigi eserlerinden alinmasi, sonucta
yapilacak degerlendirmenin de o nispette isabetli olmasina yardimeci
olacaktir. Ibn Teymiyye, bahsettigimiz konular1 o kadar uzun, de-
tayli bicimde ve farkli eserlerinde incelemekte, izah etmektedir ki
onun bUtin bu izahlari, onlarla ifade edilecek ciltleri bulmaktadir.
Ancak biz burada onun mttesabihler ve haberi sifatlarla ilgili du-
stincelerini hulasa ederek vermeye calisacagiz.

Ibn Teymiyye, tecsim icin; "ser'i kaynaklarda bulunmayan mrtic-
mel bir lafizdir, nefyi ve ispat1 ancak delil ile mimktndtr" dedikten
sonra konuyu izah sadedinde "tecsimi ispat edenin muradi, Allah
Teala'nin alemin fevkinde ve ondan farkli oldugunu beyan ise bu
dogrudur. Tecsimi nefyeden kimsenin ise bundan muradi,
mahliokatin Allah'1 kapsamadigi gibi onu temsil de etmedikleri-
ni/ona benzemediklerini beyan ise, bu da dogrudur. Bu iki s6z ara-
sinda bir celiski yoktur" demektedir.40 Onun bu ifadeleri, naslardaki
acik ifadelerle celismemek kaydiyla, tecsim ifadesini kullanan kisi-
nin muradina goére degerlendirme yaptigini, yoksa mutlak olarak bir
red veya kabul sergilemedigini gdéstermektedir. ibn Teymiyye, kulla-
nilan kelimeye degil de o kelime ile kastedilen manay: esas almak-

39 Abdulmuteal Saidi, Islam Tarihinde En Miihim Hukuki Kararlar, Trc. Yusuf
Kilig, (Istanbul: Emre Matbaasi, 1997), 423, 1 nolu dipnot; Yusuf Ziya Yé-
rtikan, Islam Akaid Sisteminde Gelismeler, (Istanbul: Ottiken, 2006), 94-95,
133 nolu dipnot. ibn Teymiyye'nin Miicessime ve Miisebbihe'yi redde dair
yazisi icin bk. Ibn Teymiyye, Minhdcii's-Siinneti'n-Nebeviyyeh, Thk. Muham-
med Resad Salim, (Riyad: Camiatii'l-imam Muhammed b. Suad el-
Islamiyyeh Nesriyat,1986), 2: 198-234.

40 Ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetdvd, 5:307. Ayrica bn Teymiyye'nin tecsimle ilgili
detayli diistinceleri icin bk. Ibn Teymiyye, Der'u Tearizu'l-Akl ve'n-Nakl,
4:137-143.



136 Ahmet Yalcin

tadir. Eger kastedilen mana Allah Teala icin fasid degilse itiraz et-
memistir.41

ibn Teymiyye, tesbih icin; "Allah Teala, aralarindaki muistereklik
konusunda mahlikun cisimleri gibidir, "mahltka caiz olan, ona da
caizdir" denilmesi, malum bir fasit sézdur ve bu Allah Teala'nin
munezzeh oldugu bilinen tesbih ve temsildir. Allah Teala icin tenzih
edilen adem, hudis ve diger benzeri seylerin mahluk icin olmasi
caizdir. Eger tesbih ve temsil caiz olsa, o zaman iki ziddin birlesmesi
gerekir. Allah Teala icin vicut ve kidem vaciptir. Eger bu, muhdes
bir varlik icin de vacip olsa, ademi kabul etmeyen kadim bir varliga
ait ozellikle vasfedilmis olur ki bu durum iki ziddin birlesmesidir."
Allah Teala'ya yed/el, basar/gérme, kidem gibi hususlarin insana
ait bilinen 6zelliklerin mukabili kabul edilmesi Ahmed b. Hanbel,
Ishak b. Rahuye gibi imamlar tarafindan zemmedilmistir. "Hicbir
sey onun misli degildir." (Stra 42:11), "Onun hicbir sey onun dengi
yoktur." (thlas 112:4), "...Allah'a ortak kosmayin..." (Bakara 2:22)
gibi acik deliller tesbihin miimkiin olmadigini gésterir."*2 Ayrica ibn
Teymiyye, tesbih ile tavsifi ayirmak gerektigini, sifatlan te'vilsiz ka-
bul etmenin tesbih degil, Allah'in kendini vasfettigi gibi, keyfiyetsiz
olarak vasiflandirmak oldugunu ifade eder.43

Aslinda Ibn Teymiyye, Allah'in sifatlar1 konusunda sahabe,
tabiin, muictehid imamlar, alimler, Imam Es'ari, Bakillani ve daha
baskalarinin gortslerini inceleyip eserlerinde yer verdikten sonra bu
sifatlara iman edilmesi gerektigi ve sifatlarin gercek oldugu dusun-
cesinde birlesildigini belirtmistir.44 Ibn Teymiyye'ye gére, bazilarinin
iddias1 olan; "Hz. Peygamber (sa.) Kur'dn't teblig eder, ancak mana-
stmi fehmedemezdi, sifatlar konusunda manalarint fehmetmeden ha-

41 Muhammed Yazici, Ibn Teymiyye'nin Mecmiiu Fetava Isimli Eserinde Ehli
Bidat Firkalanna Bakist, Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittst, (Erzurum: 1998), 366. Konu ile ilgili ayrica bk. Burhaneddin Ki-
yicl, Ibn Teymiyye'de Akil-Nakil Iliskisi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, 2009, 225-228.

42 Ibn Teymiyye, Der', 4:144-146; Ayrica bk. Yazici, Ibn Teymiyye'nin Bid'at
Firkalara Bakisi, 367-375.

43 ibn Teymiyye, Mecmtiu Fetava, 3:20-23; Yazici, Ibn Teymiyyenin Bid'at
Firkalara Bakisi, 369.

44 Alusi, Cilau'l-Ayneyn, 376; Nedevi, Tarih-u Davet-i Azimet, 2: 188-189.
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dis séylerdi, yine Cibril, sahdbe ve tdabiin aynen bdyleydi' demek
buytk bir dalalettir.45

Ibn Teymiyye, Allah'in sifatlar1 ile ilgili olarak kaleme aldig
"Risaletii't-Tedmuriyye" adl risalesinde konuyu tafsilatiyla incele-
mektedir. Bu konunun tevhit ve sifatlar, yani nefiy ve ispat arasin-
daki habere dair oldugunu, mutekellimine goére ilim babinda, fu-
kahanin ise kitabti'l-iman i¢cinde zikrettigini aciklar.

Ona gore; kulun, Allah'in kemal sifatlarindan ispati gerekenleri
ispat etmesi, nefyetmesi gerekenleri de nefyetmesi gerekir. Bu, ku-
lun ibadetindeki tevhidin bir neticesidir. Tevhit; maksat, irade ve
ameli kapsamalidir. Once, ihlas suresinde beyan edildigi tizere ilim
ve sbdzde tevhit ki bu sifatlarda tevhittir. Bu da, Allah'in kendisini
vasiflandirdig1 sekilde nefiy ve ispat suretinde vasiflandirilmasidir.
Tesbihsiz ispat ve ta'tilsiz tenzih, tipki ayette buyruldugu gibi "hig-
bir sey onun misli degildir, o semi' ve basirdir." (es-S0ra 42/11).
Allah kendisini ayette (el-Bakara 2/255) gectigi tzere "Hayy—i}j”
olarak vasfetmistir. Bazi1 kullarin1 da ayette gectigi tizere "i}j” ola-

rak isimlendirmisse de ayni vasfin kullar icin kullanilmasi ile Allah
icin kullanilmasi ayni degildir. Ctinka ”i}ji” s6zl Allah'a mahsus bir

o

isimdir. Ikinci ayette gecen "f:s;JV‘ yaratilmis canlilara mahsus bir
isimdir. Akil, muisterek isme sahip iki varliktan mutlak ile mukay-
yedi birbirinden ayirabilir. Boylece, Halik mahliktan, mahltk da
Haliktan ayrilmis olur. Bu ayrim, Allah'in btitin esméa ve sifatlar
icin gecerlidir. Allah, kendisine ayette (enNisa 4/58) ”G»..J|—Semi"
ve ",.2Jl-Basir" dedikten sonra, baska bir ayette (el-insan 76/2) ayni
ifadeleri insan icin kullanir. Ancak, Allah'in ”C,«.J‘—Semi” olmasi,
insanin "G.MJ\-Semi" olmasi gibi degildir. Allah'in, buna benzer ola-
rak zikrettigi pek cok ifadeler vardir. Ayetlerde "Rauf-_335,", "Rahim-
=", "el-Melik-cllJI", "el-MU'min-gs 31", "el-Aziz- 51", "Cebbar-,(>",
"Mttekebbir- S, "Ta‘lim—r._.l,d", "Riza-l5,", "Muhabbet-i>s", "Gazap-

45 Mustafa Hilmi, Menhecii Ulemdi'l-Hadis ve's-Siinneti fi Ustlii'd-Din, (Beyrut:
Darti'l-Kutiibii'1-ilmiyye, 2005), 22.
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28", "Istiva-sul" ve benzeri ifadeler hem Allah Teala, hem de in-

san hakkinda ge¢cmektedir.

Yine "istivd" ayetlerde hem Allah Teala hem de mahlikat icin

gecmektedir. Allah'in istivasi, mahlukatinki gibi degildir. Ibn Tey-
miyye, "istiva" ile ilgili olarak "hakikaten istivd' demekte ve fikrini
pek cok Islam aliminin goéristiyle desteklemektedir. Ona gére; Al-
lah'in arsa istivasini, insanin bir gemi ve hayvan Uzerine istiva et-
mesi gibi zannedenler var. O, ars Uzerine istiva ettiginde, tipki gemi
ve hayvan Uizerine binenlerin onlara ihtiyaci gibi arsa ihtiyaci var
zannediliyor. Gemi battiginda Uzerindekiler nasil suya dustyorsa
bu meseleyi bdyle anlayanlar var ki bu anlayis sahipleri dogru du-
stinmuyor. Zira Allah, istivay: diger fiil ve sifatlar gibi kendine izafe
etmistir. Farz-1 mtimteni olarak, hasa -Allah yarattig gibidir dense,
onun istivasi da halkin istivasi gibi olur. Ancak, Allah ile yaratiklari
arasinda muimaselet yoktur, bilakis O yarattiklarindan ganidir, O
arsin ve diger seylerin yaraticisidir. Allah bittin her seyin fevkinde
oldugunda, Onun mahlika ya da arsa muhtac olmasi mimkin
degildir. Eger birisi "Gokte olanin, sizi yere batirivermeyeceginden
emin misiniz?" (el-Mulk 67/16) ayetinin muktezasi, Allah'in
semavatin dahilinde olmasidir diye vehmetse, o kimse ittifakla
cahildir ve dalalettedir.46

Kim, Allah i¢in ilim yoktur, kuvvet yoktur, rahmet yoktur, kelam
yoktur, o sevmez, o razi olmaz, istiva yoktur derse, inkar eden Mu-
attila olur. Allah't var olmayan ve cansiz varliklar ile temsil etmis
olur. Kim de, Allah'in ilmi benimki gibidir, kuvveti benimki gibidir,
sevgisi benimki gibidir, rizas1 benimki gibidir, elleri benimki gibidir,
istivas1 benimki gibidir derse, Allah't canlilar ile temsil eden muiseb-
bihe olur. Allah icin gereken temsil olmaksizin ispat, ta'til olmaksi-
zin tenzihtir.4” Mtminler, Allah'in dini kanunlarinin ortasinda bu-
lunan kimseler olarak, Allah Teala icin dilediklerini neshederek,
dilediklerini yok sayarak onun hakkinda tasarrufta bulunamazlar.

46 Ibn Teymiyye, Sezerdtii'l-Belatin, (Beyrut: Dérﬁ'l—Kalem, ts.), 31-32; Nedevi,
Tarih-u Davet-i Azimet, 2: 111-112; Serif, Islam Dtistince Tarihi, 2: 33.

47 1bn Teymiyye, Risaletti't-Tedmiiriyye (Sezeratii'l-Belatin icinde), (Beyrut:
Darti'l-Kalem,ts.), 9-13.
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Onlarin alimleri ya da avamdan inanan kimselerinin Allah'in dinin-
de bir degisiklik yapmalarina cevaz yoktur. Mtiminlere gbére yaratma
da, emir de Allah'indir ve onlar ancak Allah'in emrettigi sekilde "isit-
tik, itaat ettik' derler. Yahudiler, Allah't mahltkun nakis sifatlariyla
vasf ettiler. Hiristiyanlar da mahlaku, Halik'in kendine has sifatla-
riyla vasf etti. MUminler ise, isim ortagi ve benzeri olmayan Allah
Teald'ya iman eder, hic kimse ona denk degildir, O, her seyi yaratan
ve alemlerin Rabbidir. O'nun disindaki her sey ona muhtactir.48

Mttesabihler ve Allah'in sifatlar ile ilgili olarak yukaridaki ifade-
lerin sahibinin Musebbihe ya da Mucessime ithamlarina maruz
kalmasi dikkat cekici bir haldir. Ibn Teymiyye algisi, stibutu kat'i
olmayan bir cimle Ulzerine ya da yaptig1 detayl izahlar atlanarak
genel malumatlara degil de onun eserlerinde ortaya koydugu dua-
stince ve gorusleri tizerine olusmak suretiyle tashih edilmelidir.

SONUC

Gunumiuizde ibn Teymiyye hakkinda, farkli kesimlerde birbirine
zit bicimlerde olusmus algilan gézlemlemek muimkiindir. fbn Tey-
miyye'yi benimseyenler onu hatasiz kabul edip yuceltirken, karsitla-
r1 ise onu tamamen yok sayma ya da bizatihi eserlerine dayanan
bilgilerle degil de kesin olarak dogrulanmamis verilere dayal:i bir algi
tizerine hiilkim vermektedir. Ibn Teymiyye hakkindaki menfi algiy1
lic ana baslhk altinda hulasa edebiliriz. ibn Arabi basta olmak tizere
donemindeki bazi mutasavviflar ile bunlardaki bazi dustincelere
ciddi tenkitler yapmasi. Kendisinden sonra ortaya cikan "Kadizade-
liler" ve "Vehhabiler" diye bilinen olumsuz hareketlerin ibn Teymiy-
ye'yi sahipleniyor olmasi. ibn Teymiyyenin haberi sifatlar1 anlama
sekli ya da bu sifatlarla ilgili soyledigi ifadeleri.

Yavuz Sultan Selim'in Sam seferi ile Osmanli tarafindan kabul
goren Ibn Arabi'yi tenkid eden Ibn Teymiyye, tasavvuf karsiti cep-
henin 6ncist gibi telakki edilmistir. Bu yaklasim, rahatlikla btittin-
ctill olmaktan uzak sayilabilir. ibn Teymiyye, baz stfileri ve fikirleri

48 bn Teymiyye, Mecmiu Fetdvad, 3: 371-372.
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elestirmistir. Ancak bu onun tasavvufa ve tasavvuf ehline tam ola-
rak karsi olmasindan degil, eksiklikleri ikmal-fazlaliklar1 ihmal du-
slincesi sebebiyledir. Onun sitayisle bahsettigi tasavvuf erbabi ve
istifade edip serh yazdig: tasavvufi eserler aksini beyan etmektedir.

Yine Osmanli déneminde ortaya cikan ve cesitli asayis olaylar ile
neticelenen Kadizadeliler ile Vehhabilik hareketleri de ibn Teymiy-
ye'den etkilenmeleri sebebiyle, meydana gelen hadiselerin perde
gerisindeki asil sorumlu Ibn Teymiyye olarak gériilmuistiir. Osmanl
Devletinde toplumsal dlizen acgisindan tehdit olusturan hareketlerin
ilham aldig1 kisi olarak, Ibn Teymiyye hakkindaki olumsuz alg1 kuv-
vetlenmisgtir.

Ibn Teymiyye'nin bazi mutasavviflari ve bunlarin benimsedigi
distncelere yaptig: elestirileri ile Kadizadeliler ve Vehhabilik hare-
ketleri onun hakkindaki menfi alg1 Gizerinde etken olmakla birlikte,
Ibn Teymiyye icin olusan menfi alginin temeli, onun haberi sifatlar:
anlama bicimine ve Ibn Battita'nin seyahatnamesinde, ibn Teymiy-
ye'nin haberi sifatlar1 anlayis tarzini agiklayici olarak anlattig bir
olaya dayanmaktadir.

ibn Battata, fbn Teymiyye'nin cuma giinii minberden Allah'in
gelmesi meselesini anlatirken, onun Uzerinde bulundugu minberin
basamagindan bir alt basamaga indikten sonra Allah'in da kendisi
gibi inecegini soyledigini duydugunu eserine yazmustir. Ibn
Battata'nin "gérdim" dedigi bu olayda tarihsel bir uyusmazlik so6z
konusudur, zira ibn Teymiyye o tarihte Sam Kalesi’'nde hapistedir.
ibn Battiita Sam'a gelince Maliki medresesinde kalmistir. Malikiler
arasinda Ibn Teymiyye'ye karsi ¢ikan, onunla tartisan kimseler bu-
lunmaktadir. Mazisi eskiye dayanan mezhebi bir tartismada tarafla-
rin hadiseleri oldugundan farkli, ekleme ve cikarmalar yapmak su-
retiyle nakledebildigi bilinmektedir.

ibn Teymiyye, Ashabiil-Hadis geleneginden gelmesine, naslarin
anlasilmasinda cogunlukla zahiri anlamlarina bagl kalarak te'vil-
den kacinmasina karsin, Allah'in sifatlar ile ilgili gértislerini izah
icin yazdig1 risaleleri mevcuttur. Bu risalelerde ibn Teymiyye, ibn
Battita'nin sézlerini nakzeder anlamda ifadeler kullanmakta, M-
cessime ve Musebbihe dustncelerinin Allah Teala icin ne anlama
geldigini, bunun mimkin ve muhal kisimlarini, sifatlarin keyfiyeti-
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nin mechul oldugunu dile getirmektedir. Ibn Battita hakkinda,
gormedigi halde sirf kendisine anlatilan bazi seyleri naklettigi elesti-
risinin de oldugunu ve onun eserinde yer verdigi bilginin déneme ait
tarihi hicbir kaynakta bulunmamasinin, s6z konusu olayin gercek-
ligine ciddi stipheler distrdigint sdylemek mUimkUundur.

Ibn Battita Seyahatnamesi, Osmanli Turkiye'sinde 1860'l1 yil-
larda yayin yapan Takvim-i Vekayi isimli resmi gazetede yayinlan-
mistir. Bu gazete yayin sayesinde Ibn Teymiyye hakkindaki menfi
alginin ciddi bir dayanagi diyebilecegimiz Ibn Battita Seyahatna-
mesi daha bilinir hale gelmistir. Ibn Teymiyye'nin her konudaki
distince ve gorusleri, kendi yazdigi eserlerinde en ince tafsilatina
kadar aciklanmis bulunmasina ragmen, dogrulugu tartismali bir
veri Uizerinden degerlendirilen Ibn Teymiyye, ¢cok buytik ihtimalle
Ibn Battta'nin ya da onun kaleme aldigi notlar1 kendisine teslim
ettigi katip ibn Clizey el-Kelbi'nin 6zensiz tavrinin kurbani olmus
goziikmektedir. Ibn Teymiyye gibi Islam diinyasinin cok karmasik
bir déneminde yasayan ve cok farkli alanlarda kalem oynatan birisi
hakkinda, dogrulugu sorgulanmayan, kaynagi kritik edilmeyen ve
Uzerindeki stipheler tam olarak izale edilmeyen bilgilere dayali algi-
lar tizerinden fikir ytrtitmek yerine, bizatihi kendi eserlerinden ha-
reketle htikiim vermenin daha dogru olacag: asikardir.
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