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Ulus devlet olma siirecinde bir¢ok toplum, ortak bir tarih insa etme yoluna gitmistir. Bu durum fakl
etnik unsurlar1 barindiran devletleri zayiflatma araci olarak da kullanilmaktadir. Bu ¢aligmada ele alinacak olan
konu, zorlama bir tarih icadiyla Kiirt¢iiliiglin yine Kiirt halkina kars1 bir suistimal araci olarak kullanilmasidir.
Osmanli Devleti i¢indeki Kiirt unsurunu fark eden emperyalist giicler, misyonerler ve konsoloslar gibi ajanlik
faaliyeti de yiiriiten elemanlar1 ile ayrilik¢i tohumlarini ekmislerdir. Ayrilik¢r Kiirt milliyetciliginin ortaya
¢itkmasinin bir nedeni de Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda ve Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde yiiriitiilen
politikalardir. Kendi ¢ikarlar1 i¢in siirekli Kiirt toplumunun milli duygularmi kullanan emperyalist giicler,
verdikleri vaatlerle Kiirt toplumu {izerinden vekalet savaslar1 yiritmektedir. 21. yiizyilda hala etkili olmaya
devam eden milliyetcilik akimi yilizyillardir bir arada yasayan kardes halklar arasinda olusturulmaya caligilan
suni bir savas ¢abasina doniismiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tarih Yazicihigi, Kiirt¢tilik, Kiirt Karti

HISTORIOGRAPHY AND THE EXPLOITATION OF KURDISH
PEOPLE THROUGH KURDISM

Abstract

In the process of becoming a nation state, many societies have gone on to establish a common history.
This situation is also used as a means of weakening for the states that contain various ethnic elements. The issue
to be addressed in this study is the use of Kurdism as an instrument of abuse against Kurdish people through a
forced fabricated history. The imperialist powers who recognized the Kurdish element within the Ottoman
Empire, including their missionaries and consuls who carried out spying activities, planted the seeds of
separation. One reason for the emergence of separatist Kurdish nationalism is the policies of the late Ottoman
period and in the early Republican era. The imperialist powers who constantly use the national sentiments of
Kurdish society for their own interests, wage proxy wars through Kurdish society, with the promises they make.
The nationalist movement, which continues to be influential in the 21st century, has turned into an effort to
picking a fictious war between fellow nations who have lived together for centuries.
Keywords: Historiography, Kurdism, Kurdish card.

1. Giris

Her toplum devlet olma asamasinda kdkenlerini dayandirdiklar bir ata ’ya ve sanli bir

tarthe ihtiya¢ duyar. Bir arada olma ve ortak bir kiiltiir etrafinda birlesmelerini saglayan bu
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tarihi kokenin icat edilmesi tarih yaziciligi olarak adlandirilmaktadir. Milliyetcilik akiminin
etkisiyle ulus devlet olma asamasinda bir¢ok etnik unsurun kullandigi bu yontem Kiirt
toplumu igin de olusturulmaya galisilan bir senaryodur. Bu senaryo ¢ercevesinde Oncelikle
Kiirtlerin birlikte yasadiklari toplum ile tiim baglari koparilmaya calisitlmistir. Ornegin
Encyclopedia Britannica’nin 1875 ile 1911 yillar1 arasindaki biitiin baskilarinda Kiirtler,
Turani bir toplulukken 1911 yilindan sonraki baskilarinda birdenbire Mezopotamyali bir
kavme dontismiislerdir (Simsir, 2009: 16).

Ayrilikgt Milliyeteilik kiskacina alinarak bagimsiz devlet kurma vaadiyle Kiirt
halkinin milli duyular1, emperyalist devletler ve Kiirt toplumunu temsil ettigini iddia edenler
aracilif1 ile suiistimal edilmektedir. Kiirtlerin kokeni ile ilgili yapilan bu tanimlamalarin
boliiciilik amaci tasidigi savunulabilir. Asilanan ayrilik¢r milliyetcilik iizerinden, ¢ikarlarina
yonelik hareket eden emperyalist giicler, ellerini kirletmeden karisiklik ¢ikarmakta, ¢ikan

kaos ortamindan istedikleri gibi faydalanmaktadirlar.
2. Tarih Yazicihigr ve Ulus Devlet

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, milliyet¢ilik akimi 6zellikle ¢ok uluslu toplumlarda
yayildi ve Avusturya-Macaristan, Osmanli Imparatorlugu gibi yapilarin dagilmasina sebep
oldu. Birinci Diinya Savasi’nin sonunda olusan ulus devlet smirlarindan sonra bile
milliyetgilik temelli catismalar son bulmamistir. Osmanli devleti zamaninda gelenek haline
gelen azinliklarin bahane edilerek i¢ islerine miidahale, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de mustarip
oldugu bir durum haline gelmistir. Basta Rusya, Ingiltere, Fransa ve Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), batili emperyalist devletlere has bir {islupla bu yarayr kagimaya devam
etmislerdir (Gtirsel, 1977: 23). Mevcut ulus devletlerin icinde bulunan etnik gruplar
kigkirtarak ve vatandaghk bagi ile bagli oldugu devlet karsisinda etnik kimligini
konumlandirmasini saglayarak, ¢ikarlarina gore hareket etme yoluna gitmislerdir. Ulus devlet
olma siirecinde kullanilan argiimanlarin Kiirt halki i¢in olusturulmaya calisilmasi, kisaca bir
Kiirt tarihi icat edilmesi bu amag¢ ¢ergevesinde degerlendirilebilir. Bu baglamda Benedict
Anderson’un uluslarin modern bir olgu olarak “icat edilmis hayali cemaatler” oldugu
gortsleri bir gercekligi yansitmaktadir (Kaya, 2012: 354-378).

Ele aliman konu c¢er¢evesinde Hans Kohn’un tasnifi 6nemli goriilmektedir.
Milliyetciligin bigimleri iizerine yiiriitillen tartigsmalardan, “Sivil” ve “Etnik” milliyetgilik
olarak adlandirilan bu tasnife gore: ulus haline gelmis halklar, tizerinde bir ulus olarak var

olduklar1 topraga ve bunun iizerindeki medeniyete sahip cikarak milliyetgiligi insa ederler.
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Sivil (uygarlik¢t) milliyet¢ilik denen bu birinci ayrim, birlestirici bir rol oynar (Aydin, 2013:
246). ikinci ayrim olan etnik milliyetcilik ise hangi toprak iizerinde yasiyor oldugu fark
etmeksizin kendisini kiiltiirel bir bag ilizerinden tanimlayan halklarin, tarihsel varliklarina
gonderme yaparak, dil, din, gelenek ve soy gibi 6geleri 6ne cikarmasi ile olusur. Sivil
milliyetgilik birlestirici iken etnik milliyetcilik ayristiric: rol oynar. Ilging bir sekilde bu tasnif
cercevesinde Bati’da ortaya cikan genellikle sivil milliyet¢ilik iken Dogu’da ortaya ¢ikanin
etnik milliyetcilik tiirii oldugu s6ylenmektedir. Bu cografi temelli ayrim iizerinden bir tasnifin

bugiin i¢in zor oldugu goriisleri de vardir (Aydin, 2013: 246).

Kiirtler i¢in olusturulmaya calisilan Tiirklerden ayri tarih yaziminin bu gergevede ele
alinmas1 gerekir. Ulus bu ¢ergevede hayal edilen ve zihinde uyanan bir tanimdir. Hi¢ kimse
kendisini diinyadaki biitiin insanlarla ayn1 gormez. Ulus bir egemen olarak hayal edilir,
egemen devlet olarak karsimiza ¢ikar. Son olarak ulus bir cemaat olarak hayal edilir
(Anderson, 1995: 22-23). Anderson ile benzer bir sekilde eski gibi duran geleneklerin aslinda
cok eski olmadigy, icat edilen gelenegin eski ile bag kurarak siirekliymis gibi durdugunu iddia
eden Hobsbawm’in gelenegin icadi tanimi da énemlidir. Icat edilmis gelenekler, kendisi bir
yenilik olan ulusla ilintili; milliyetgilik, ulus devlet, ulusal semboller vb. fenomenlerle
yakindan alakalidir. Dogal bir siirecin tirlinii gibi goriinse de kurgusal ya da icat edilmis bir

0ge igermek zorundadir (Hobsbawm, 2006: 17-18).

Oncelikle tarihin neden icat edilme yoluna gidildigine deginmek gerekecektir. Ulus
devletlerin resmi tarihlerinin ve ritiiellerinin bir par¢a kurgu icermesi son kertede dogal
karsilanabilir. Ulusal birlik ve biitiinliigii saglamas1 acisindan bas vurulan bu yol bir¢ok ulus
devletin resmi tarih yazininda yer almaktadir. Ulus devlet olma asamasinda neredeyse tiim
uluslarin ihtiyag duydugu ve yararlandigr bir yol olarak ulusal tarih yazimi, tiim dillerin
Tiirkgeden tiiredigi savina dayanan “Giines Dil Teorisi” gibi bazen abartilmis sdylemler
ortaya ¢ikarmistir. Ulusal tarih yazicilari, ulus devletin yiiceltilen bir gecmise dayanan ve
ortak aidiyet duygusu olusturan tarih yaziciligimi iki sekilde gerceklestirmistir. Birincisi
“atalar” ve “yurt kurucular1” olarak tanimlanan tarihsel insan grubunun biricikliginin tescili ve
bugiinkii halkla soy iliskisinin vurgulanmasidir. Ikincisi ise bu s6z konusu atalarmn uygarlik
kuran, digerlerinden {istiin beseriyete ve kiiltiire sahip oldugunun gosterilmesidir. Ornegin
Franco déneminde, antik devirlerde birlesik bir Ispanya tasavvurunu hayata gegiren tek

gercek Ispanyol 1rk grubunun Keltler oldugu savunulmustur (Aydim, 2013: 247).
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Ulus devlet olma asamasinda koklii bir tarihe sahip olmayan ve yeni uluslagmis
topluluklar tarih icat etme asamasinda vakaniivisleri ulus devletin fetvacist olarak
kullanmistir. Kisacasi tarih mevcut duruma gore yeniden yazilmis, Ernest Renan’in deyimi ile

tarihin yanlis yazilmasi ulus olmanin pargasi olmustur (Aydin, 2013: 247).
2.1. Kiirtler ve Koken Sorunu

Sanayilesmeye gecis, beraberinde ulusguluk ¢agini da getirmistir. Sanayi toplumunun
orgilitlenmesi sonucu somirge hareketlerinin hiz kazanmasi, imparatorluklarin pargalanmasi
ve diinyanin parsellenmesiyle uluslarin insasinin baslamis oldugu goriilmektedir (Dag, 2015:
21). Milliyetgiligin hala etkisinin kiritlamadigi ayrilik¢1 (mikro milliyetgilik) hareketler ortaya
koymaktadir. Kiirt ulusunun insasi siirecinde tarih yazimi ve ulusal degerlerin icat edilmesi

stireci gdzlemlenebilmektedir.

Tarihsel siiregte Kiirt Tiirk’ten ayr1 diisiiniilmemistir. Osmanhda ayrim 1rk {izerinden
degil dini aidiyet iizerindendi (Ozcosar, 2003: 124-139). Miisliiman olan Kiirtler bu yiizden
millet-i hakime igerisinde degerlendirilmistir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin resmi ideolojisi
cergevesinde degisen bu durum Kiirtlerle Tiirklerin ayriliginin ilk adimlar1 olarak goriilebilir.
Bu ayriligr koriikleyen en Onemli unsurlardan biri de milliyet¢i Kiirt tarih yazimidir
denilebilir. Kiirt unsurlar i¢in ulus ve tarih insa etme ¢abalar1 kapsaminda, Kiirtlerin mensei
bircok kdokene dayandirilmistir. Bu baglamda Kiirtlerin menseini dayandirdiklar: belli basl
bes tez oldugunu sdéylemek miimkiindiir. ilging olan ise bu tezleri ortaya atanlarin bazilarinin

bir dayanagi olmadan Kiirt tarihi icat etmeye ¢aligmasidir.

Bilal Simsir’e gore, 2. Katerina’dan beri Kiirtlerle ilgilenmeye baslayan Ruslar, 1828
Rus-iran savasinda Safevi kiitiiphanesini savas ganimeti olarak iilkelerine tasimislar ve Kiirt
tarihi lizerine genis ¢capli calismalar ile bir Kiirt tarihi ¢ikarmaya calismislardir (Simsir, 2009:
67). Kiirtlerin menseinin dayandirildigi ve ¢ogunlukla sanli ge¢mise aitlik temal1 teoriler, son
donem Kiirtgiiler tarafindan ragbet gormiis ve binlerle anilan bir tarihi bakiyesi olan Tiirk

kimligi karsisinda artik kendisine de bir tarihi koken atfedilen Kiirt kimligi insa edilmistir.

Tarihte ilk defa Kiirt adina Yenisey yazitlarinda rastlanmaktadir. Eleges yazit1 olarak
bilinen bu yazit Goktiirk yazisinin eski bigimi olan Yenisey yazisiyla yazilmistir ve Kiirt adi
iki kez ge¢mektedir (Ozdemir, 2014: 48). iskit-Saka Urugundan Kiirt {lhanliginin 39 yasinda
olen ilhan1 Alp Urungu’nun Oztiirkge olarak yazdigi “Ben Kiirt ilhan1 Alp Urungu’yum” diye
baglayan yazit1 Kiirtlerle Tirklerin ayrilamayacak kadar i¢ ige gectigi sdylemini

desteklemektedir (Onay, 2016: 106).
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Kiirtlerin mengeini tarihin derinliklerinde kayip olmus Mezopotamyali birtakim
kavimlere dayandiranlar, Karduk ya da Kardular ile Urartular1 Kiirtlerin atasi olarak kabul
etmis, Kiirtlerin atasin1 bulmakta gecikmemislerdir. Unlii Kiirdolog Minorsky ise Kiirtlerin
menseinin Medlere dayandigi kanisindadir. Medler ise Dogu'dan gelen, Aryan bir halktir. Bu
iki tezin sentezi niteliginde Mezopotamyali kavimlerin Medlerle karisarak Kiirtleri
olusturdugu savlart da mevcuttur (Agca, 2012: 49). Kiirtlerin atasinin Medler oldugu goriisii
Kiirtcliler arasinda genis kabul gormektedir. Bunun nedeninin bu gizemli kavmin Med

Imparatorlugu gibi biiyiik bir devlet kurduklari diisiincesi oldugu savunulabilir.

Kiirtlerin atasiin Araplar oldugu tezi de mevcuttur. “Kiirt kelimesini ilk defa kullanan
Islam cografyacist Mesudi, 932 yilinda tamamladigi Maruc‘iiz-Zeheb (Altin Cayirlar) adh
eserinde Kiirtlerin mensei ile ilgili olarak Hz. Siilleyman‘a atfedilen bir efsaneden soz
etmektedir. Efsanede daglara siiriilen kabileden bahsedilerek bu kabileye Arapca Karrad
anlamina gelmek tizere Kiirt denilmistir” (Agca, 2012: 50).

Diger bir tez ise, Yafetik Okulunun 6nde gelen temsilcisi N. J. Marr'in da aralarinda
oldugu bir kisim arastirmaciya aittir. Kiirtleri Kafkas halklarima daha yakin bulmakta,
Ermeniler ve Giirciilerle akraba olduklarini ileri siirmektedirler. Bu ilk dort tez Kiirtlerle
Tiirkler arasina etnik bir duvar 6rmeye yonelik olarak Kiirt¢li ¢evrelerce kullanilmaktadir
(Agca, 2012: 50). Yukarida belirtilen Kiirtlerin kokent ile ilgili iddialarin sahibi olan batili ve

Rus Kiirdologlarin deyimi Kiirtlerin Tiirklerden ayr1 bir kavim oldugu seklindedir.

Bu konuda deginilecek olan bir bagka iddia Kiirtlerin, dagl Tiirkler oldugudur (Agca,
2012: 51). Biraz iitopik olmakla beraber resmi ideolojinin argiimani olmasi agisindan
onemlidir. Bu iddia daglik ve karli bolgede yasayan Tiirklerin kar dolayistyla yiiriidiiklerinde
ortaya ¢ikan sesten dolay1 Kart-Kurt daha sonra Kiirt diye anildiklarii savunmaktadir. 1k
olarak, 1945 yilinda yayinlandiktan bir hafta sonra yazar1t M. Serif Firat’in 6ldiiriildiigii ve
1960 darbesinden sonra Devlet Baskan1 ve Basbakan Cemal Giirsel tarafindan 6zel bir sunus
yazis1 yazilarak dagitilan “Dogu llleri ve Varto Tarihi” isimli ¢alisma, Kiirtleri, yakin ¢agda
Kiirt adin1 alan Dagli Tiirkler olarak tanimlamaktadir (Onay, 2016: 106).

Kirtlerin kokeni ile ilgili en yaygin kanaatin olustugu bir tez olarak kabul
edilebilecek, “Hind-Avrupa kokenli, kadim Orta Dogulu, Subarular, Huriler, Mit- taniler,
Haldiler, Urartular, Gutiler, Kurtiler Karduklar ve Kassit- ler ile Hind-Avrupa kdkenli
Medlerin tarih igerisinde bir potada eriyerek glinlimiizdeki Kiirtleri olusturduklar goriisiidiir”

(Tan, 2011: 27). Bu ¢ercevede bazi1 Tiirk boylarinin da zamanla Kiirtlestikleri kabul edilebilir.
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Kiirt tarih yaziciligimin en radikal isimlerinden Cemsit Bender medeniyetin ilk ortaya
ciktig1 yerin Mezro-Botan denilen bolgeyi isaret ettigini ve bu bolgenin Kiirdistan olarak
bilindigini sdylemektedir (Cavus, 2013: 69). Bu iddiaya gore kayda deger bir tarihi buluntu
bulunmamasina ragmen Kiirtler uygarligin kurucusu durumuna getirilmistir. Bir baska Kiirtcii
yazar olan Faik Bulut’'un Cemsit Bender’in Kemalist tarih tezini tersinden okudugunu iddia
etmesi bu noktada hakli goziikmektedir (Bulut, 2006: 79).

Kiirtlerin atalarinin biiyiik devletler kurdugu, c¢esitli efsanelere konu oldugu ve
atalarima sanli kahramanliklar atfedildigi sOylemler, tutarsiz ve dayanaksiz olmakla birlikte
zaten amag gergegi yansitmasi degil, bu sdylemlerin halkin ortak degerleri haline getirilme
cabasidir. Bu ¢abalardan anlasilan “tarih yazimmin goérevi tutarli olmak degil, grubu ve
disaridaki tiyeyi tek viicut yaparak, onlar1 bir araya getirmektir” (Vali, 2005: 41). Bu durum
tersten okundugunda Oteki olanin ise disarida birakilmasi demektir. Bu baglamda kimlik
ingast kapsaminda ‘6teki’nin ‘ben’den derece ve mabhiyet itibariyla daha asagida goriilme
ihtiyaci, Kiirt kimliginin ingas1 siirecinde, Kiirtlerin ig¢inde yasadiklar1 Tiirk, Arap ve Fars
toplumlarindan kendilerini {istlin tutma sdylemlerini de birlikte getirmistir. Kiirtlerin i¢inde
yasadiklar1 diger toplumlarin sembol, mit, 1k, din, dil, gelenek ve degerleri dahil olmak {izere
bazilarin1 da kendilerine mal ederek veya daha iyi versiyonlarini ortaya koyarak diger
toplumlardan kadim ve istiin olduklar1 savi ile gerceklestirilmeye c¢alisilan tarih insasidir

(Onay, 2016: 111- 112).

Gelenegin icat edilmis bir kavram oldugu ve eski gibi goriinen birgok ritiielin vs.
aslinda yakin tarihlere dayandigi ancak c¢ok eskiymis gibi bir siireklilik iddias1 oldugu
Hobsbawm’in ortaya attigi bir kavramdir (Hobsbawm, 2006: 1-2). Kiiltiirlerin ve gelenegin
icad1 her toplumda goriilebilecek bir durumdur. Gelenegin icad1 asamasinda eger bir tarih icat
edilecekse en azindan bunun kabul edilebilir bir dayanagi olmasi gerektigi asikardir.
Arkasinda koklerini dayandirabilecek tutarli bir tarih bulamayan ve tarih insa etmek isteyen
Kiirtgiilerin iddias1 Kiirtlerin tarihinin gizlendigidir (Kerim, 2014). Ancak eger boyle bir tarih
varsa belirli devletler tarafindan kasith gizleniyorsa neden diger iilkelerin miizelerinde
Kiirtlere ait tek bir ok ucunun dahi bulunamadig: tartismaya agiktir (Batur,2011: 24). Her
milletin kendi tarihini arastirmak ve bilmek ebetteki en tabi hakkidir. Kiirt tarihini de Ahsen
Batur’un deyimiyle “reaksiyoner zihniyetle degil, ger¢ek bir tarihgi ve bilim adami

zihniyetiyle yazacak” kisilere ihtiyag¢ vardir (Batur, 2011: 432).

2.2. Kiirtlerin Ayrilik¢1 Hareketlerinin Baslamasi
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Oncelikle deginilmesi gereken ayrilik¢1 Kiirtciiliigiin dnciilerinin Kiirtler olmadigidir.
Osmanliin son doneminde ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk dénemlerinde Cumbhuriyetin
resmi ideolojisi ¢ergevesinde yiiriitiilen politikalar da Kiirtlerin milli duyularini kamgilamustir.
Bir¢ok unsur tarafindan beslenmis olmasina karsin, ayrilik¢1 Kiirt¢iiliigiin birincil miisebbibi
emperyalist devletlerin ajan olarak kullandig1, misyonerler, gezginler ve konsoloslardir
(Simsir, 2009: 46). Kiirt¢iiliigiin Babas1 olarak bilinen Maurizio Garzoni’de Katolik bir
misyonerdir (Simsir, 2009: 47). Kiirtler arasinda yasayan ve ajanlik faaliyetleri yiirlitenlerin,
icat edilen bir Kiirt tarihi ile ayrilik¢1 bir Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasindaki roli
yadsinamaz. Ayni zamanda ayrilikgr Kiirt milliyet¢iliginin genis taban buldugu da
soylenemez; bu kulvarda bulunan diisiincenin takipgileri daima marjinal gruplar olmustur. Bu
gruplarin giiclii milliyet¢i arzularina karsin, bu arzulardan yoksun olan Kiirt halki ile bolgede
Kiirt devletinin kurulmasina engel olabilecek aktdrlerin daha gii¢lii olduklar1 gercegi gdzden
kagirilmamalidir (Cigek, 2012: 107). Tiim bunlara ragmen, bir Kiirt devletinin yapilanmasi
programi olarak Kiirt milliyetgiliginin 1918-19 yillart sirasinda ortaya c¢iktigi iddia
edilmektedir (Vali, 2005: 36). Ortaya ¢ikmasinda ise ingiliz etkisi belirgin sekilde goriliir.

Kiirtlerin kokenlerini belirli tarihe kadar Turani olarak ele alan ancak ¢ikarlarina gore
bu durumu tersine ¢eviren “Ingilizlerin, bu doénemdeki Kiirtgiiliik propagandasindaki
amaclari, kendi kontrollerinde bir Kiirt devleti kurmak suretiyle, Musul ve Kerkiik petrol
bolgelerini hakimiyetleri altina almak, Bolsevizm’in giineye dogru yayilmasina engel olmak,
Hindistan yolunun giivenligini saglamak ve isgallere kars1 uyanan Tirk milli hareketini”
bastirmak seklindeydi. Bunun igin birgok Kiirt cemiyeti kurdurulmustur (Okur, Erisim Tarihi:
01.04.2018). Istanbul' da kurulan Kiirt Teali Cemiyeti ile Kiirt entelektiielleri, bagimsizlik ve
ozerklik soylemleri etrafinda faaliyetlerine hemen baslamislardir (Cigek, 2012: 108).

Ingilizler, Dogu ve Giineydogu Anadolu'ya Binbasi Noel gibi Kiirtcii faaliyetlerde
bulunacak ajan ya da temsilciler gondermekten baska Seyh Abdiilkadir gibi ayrilik¢1 Kiirtgii
aydinlart da Wilson Prensipleri’nden faydalanmalari yoniinde kigkirtarak otonom bir Kiirt
devleti kurulmasi igin ¢aba harciyorlardi. Hatta Sevr Anlagmasi'na (mad: 62-63-64) bunu
saglayacak maddeler de koydurtmuslardi (Okur, Erisim Tarihi: 01.04.2018). Bu ¢ercevede
Kiirtlerin Lawrence’si olarak anilan Binbasi Noel’in Kiirt asiretleri ayaklandirmak i¢in ¢ok

ugrastig1 ancak basarisiz oldugu bilinmektedir.

Kurtulus Savasi sirasinda da Kiirtler kendi farkliliklarina vurgu yapmis; fakat diger

yandan Tiirklerle ilgili ge¢mise iligskin ortak tarih bilincini ve gelecege iliskin birlikte yasama
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iradesini ortaya koymus ve isgalcilere karsi omuz omuza savasarak millet olmanin temel

bilincini gostermeyi basarmiglardir (Agca, 2012: 48).

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda ise Suriye’den Tiirkiye’ye Kiirtciiliik ihra¢ ediliyordu.
Gizli kuryelerle gonderilen Kiirtgiiliik yayimlar1 Dicle Talebe Yurdu’nda kalan dogudan gelen
fakir ailelerin ¢ocuklarina okutuluyor ve Kiirtgii bir nesil yetistirilme payesi giidiilityordu
(Simsir, 2011: 33). Cok partili hayata gecis siirecinden sonra canlanan Kiirtciiliik faaliyetleri,

biiyiik oranda bu ihrag edilen fikirlerin geng nesillere empoze edilmesi ile saglanmustir.
3. Devletlesme Cabasi ve Kiirtciiliik

Bir Kiirt devleti hayalini radikal Kiirtgiiler, Ahmedi Xani’nin Kiirtce kaleme aldig1
Mem-ii Zin adli kitabinda 6zlemi duyulan Kiirt devleti ve Kiirt padisahi sdylemlerine kadar
gotiirmektedirler (Cigek, 2012: 107). Bu bakimdan Kiirt ulusunun uyanisini saglama
cabalarinin nihai amaci, somiirge durumuna getirilmis ve dort tilke tarafindan pargalanmis
Kiirdistan’in esaretten kurtarilmasidir (Batur, 2011: 402). Bu amaci gergeklestirmek igin
yiiriitiilen devletlesme ¢abalar1 gergevesinde Kiirtgiiler tarafindan Tiirk kimligine bigilen rol,
Kiirtlerin topraklarimi iggal eden somiirgeci olmaktir. “Siyasi Kiirtciiler, bu topraklarin
ezelden beri kendilerine ait oldugunu Tiirklerin gelip isgal ettigini sdylemektedirler” (Batur,
2011: 22). Ortak diigman yaratmak Kiirtlerin birbirine kenetlenmesini saglamasi agisindan
onemli bir siire¢ olarak goriilmektedir. Oyle ki Ismail Besik¢i’nin deyimiyle “Kiirtlerin etrafi
hep diismanlarla cevrilidir. Kiirtler adeta bir cehennem ig¢inde varliklarin1 korumaya ve
stirdiirmeye caligmaktadir” (Besik¢i, 1991: 20). Tabi olarak bu durum da Kiirtlerin bir
bagimsizlik savasi i¢inde oldugu ve sOmiirgeci devlete karsi bir miicadele yliriittigi
sOylenecektir. Her ulusun hakki olan kendi kaderini tayin hakkini talep ettikleri soylemleri ile

yiiriitiilen ajitasyon, terdr eylemlerine mesruluk kazandirma ¢abasina doniistiiriilmiistiir.

Kiirt milliyetciligi hi¢cbir zaman Kiirt halkinin tamamindan destek gérmemistir.
Devletgilik hareketi olarak Stockholm biiyiikelgiligi gorevinde de bulunan Serif Pasa’nin
Paris Baris Konferansi siirecinde bir Kiirdistan talebi olmustur. Konferansta, “Kiirt halkinin
talepleri hakkinda bir muhtira” sunmustur (Ertem, 2012). Bu talep devletine bagh Kiirt
agiretleri tarafindan cekilen bir protesto telgrafi ile kinanmistir. Telgrafta: “Vatan haini, din
diisman1 Serifnam sahsin Bogos Nubar ile tesrik-i mesai ederek Kiirtlerin mukadderat-1 ati-Si
hakkinda beyan-1 miitalaa ettigini istihbar ettik. Kiirtliik ve Tiirkliik birliktir. Yekdigerinin 6z
kardesi ve din kardesidir, her iki millet i¢in vatan misterektir” denmektedir (Okur, Erisim

Tarihi: 01.04.2018).

77



Mercimek USOBED (Uluslararasi Bati Karadeniz Sosyal ve
Beseri Bilimler Dergisi) 2018, 2 (1): 70-86

Kuzey Irak ve Iran icinde olusturulmaya c¢alisilan Kiirt devletlerini de destekleyen
Bedirhanilerin yliriittiigli cabalar da devletcilik hareketleri olarak degerlendirilebilir.
Bedirhaniler Botan asiretinin 6nderi Bedirhan Bey’in soyundan gelmektedirler (Kahraman,
2004: 40). Bedirhan Bey Sait Bey’in isyan1 ve Misir valisinin isyaninda Osmanli saflarinda
yer almistir. Daha sonra Osmanli’ya karsi isyan eden Bedirhan Bey, maiyetiyle birlikte
siirglin edilmistir. Bedirhan Bey’in ailesi ile birlikte Girit’e siiriilmesi, Bedirhan Bey’in
cocuklariin bazilarinin Tiirklere karsi bir kin beslemesine sebep olmustur. Gergeklestirilen
her ayaklanmada bu yiizden bir Bedirhani mutlaka yer almistir (Agca, 2012: 103). Bu
baglamda Bedirhanilerin bir Kiirt devleti kurmak i¢in cesitli sebeplerden c¢ikan Kiirt

isyanlaria bagimsizlik talebi olan bir Kiirtciiliik hiiviyeti kazandirma ¢abalar1 goriilmektedir.

Diger bir devletlesme hareketi olarak SSCB’nin yardimu ile Iran’da 22 Ocak 1946°da
Mahabad Bolgesinde “Mahabad Kiirt Cumhuriyeti” adi ile ilan edilen ve “Bagkanligina” Kadi
Muhammed, “Savunma Bakanligina” ise yaklasik 3 bin silahli adami olan Molla Mustafa
Barzani’nin getirildigi stirectir (Ertem, 2012: 4). 11 ay yasayan Mahabad Cumbhuriyeti
SSCB’nin destegini ¢cekmesi lizerine yikilmig, Mustafa Barzani Rusya’ya kagmistir. Irak’ta
yasanan devrimden sonra tekrar Kuzey Irak’a dénen Barzaninin 1961-1975 yillarinda Irak
Kiirdistan’indaki faaliyetleri, Nuri Dersimi gibi Kiirt¢iilerin yaptiklart c¢agrilar, Tiirkiye
Kiirtlerinin i¢inde karsilik buldu. Bu uyamis Tirkiye’de kamusal alanda da yer alarak 1971
yilinda ki kitlesel mitinglere doniistii (Cicek, 2012: 111). Barzani hareketinden etkilenen
Tiirkiye’deki Kiirtgiiler Kiirt istiklal partisini kurmuslardir (Simsir, 2011: 46).

Cumbhuriyet’in ilk yillarindan ¢ok partili siyasal hayata gecise kadar tiim farkli seslerin
susturulmus olmasindan dolay1 Kiirtgiiliik de bir sessizlik donemi yasamistir. Daha sonra
siyasal zeminde kendine yer edinmeye baslamus, Tiirkiye Isci Partisi (TIP) igerisinde yer alan
siyasi Kiirtciiler daha sonra Tiirk solundan kendilerini ayirmigslardir. TIP Kiirt hareketinin
dinamiklerini olusturacak okul islevi gormiistiir. Sol egilimli Kiirtcliler 1961 yilinda legal
zeminde Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari’n1 (DDKO) kurmustur. 1971 Muhtirasindan sonra
kapatilan DDKO’lar Kiirtlerin toplu siyasi savunmalarinin ilk 6rnegi olarak goriilmesinden
dolay1 dnemlidir (Doganoglu, 2016: 941-959). DDKO gibi geng Kiirtgiilerin barindig yapilar
sayesinde Kiirt milliyetciligine taban bulma faaliyetleri uzun yillar Tiirkiye i¢inde yasanan
catigmalarin sebebi olmustur. PKK ile tamamen silahli bir terdr orgiitiine doniisen Kiirteiiliik
ideolojisi varligin1 genis cografyalara yaymayir basarmistir. Son olarak yakin tarihte
gerceklesmis olan Ozerklik ilanlar1 ve devaminda yasanan hendek olaylari devletlesme

cabalarina 6rnek olarak verilebilir.
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Kiirtgiiliik ideolojisinin devletlesme hareketlerinin sonugsuz kalmasinin nedeni bir¢ok
etkene dayandirilabilir. Uluslararasi siyasetten kaynaklananlart bir kenara birakirsak, dort
farkli devlet icerisinde yasayan Kiirtler, daginik durumdadir ve diger unsurlar o yasadiklari
bolgede giiclii durumdadir. Kiirtler Kurmanci, Sorani, Dimili (Zazaki) ve Gorani (Hevremani)
olarak ayrilan dillerinden ziyade kiiltiirel olarak da farklilasmaktadir. Ulus insas1 agisindan
ortak dil 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir (Kaya, 2012: 354-378). Tiirkiye’de resmi
ideoloji ¢ergevesinde gergeklestirilmeye calisilan dil birliginin amacinin da homojen toplum
yaratmak oldugu asikardir. Olas1 Kiirt devletinin homojen bir yapida olamayacagindan yeni
catigsmalarin dogmasina sebep olma ihtimali tagimaktadir. Kiirtlerin menseinin dayandirildigi
kokli bir tarihin icat edilmesi bile ulus devlet olmanin en O6nemli araglarinda biri olarak
goriilen ortak dilin, Kiirtlerin sahip oldugu bir durum olmamasi devletlesmesinin 6niindeki su
an i¢in asilmasi giic bir engel gibi durmaktadir. Dahas1 Kiirt¢ii ¢evrelerce Kiirtliik atfedilen
Zazalarin Kiirt olup olmadiklar1 tartisma konusu iken, Zazalarin ¢ogunlugu Kiirt olarak
adlandirilmalarina itiraz etmektedir (Zenginoglu, 2012: 50). Zazalar, Tirklerin Kiirtlere
yaptig1 Tirklestirme ¢abalarmin benzerini Kiirtlerin Zazalara yaptigin1 séylemektedirler
(Kalafat, 1998: 285-304).

Tiim bunlara ragmen sartlarin zorlanmasi sonucu kurulan bir Kiirdistan’in, bdlgenin
zengin yer alt1 kaynaklart da disiiniildigiinde bolge zenginliklerini elde etmek isteyebilecek
olan emperyalist giiclerin vesayeti altina girme tehlikesi de bulunmaktadir. Bu baglamda terér
orgiitii lideri Abdullah Ocalan’in ilk sdylemleri bagimsiz bir Kiirdistan iken daha sonra ki
soylemleri degismistir. Bagimsiz Kiirdistan’in gii¢lii devletlerin egemenligi altinda kalacagi
diistincesinden dolayr sdylemleri, 6zerk Kiirdistan talebi olarak revize edilmistir (Onay, 2016:

284).
3.1. Resmi Ideolojinin A¢mazlar ve Kiirtler

Ayriliker Kiirt milliyetciliginin altinda yatan bir diger sebep, Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde ve Cumhuriyet’in ilk donemlerinde Kiirt halkina karsi yiiriitiillen kigkirtici
politikalardir. Osmanli Tanzimat Donemi’nde 2. Mahmut ile baslayan merkezilesme ¢abalari,
gorece Ozerk durumda olan Kiirt beyliklerinin 6zerkliginin ellerinden alinmasi sonucunu
dogurmustur (Onay, 2016: 229). Devaminda meydana gelen Kiirt isyanlarinin sebebi
Kiirteiiliik degilken, Kiirt isyanlar1 sonucunda siirgiine gonderilen asiretlerin iiyelerinde ilk
ayrilik¢r Kiirtgiilik fikirlerinin filizlendigi sdylenebilir. Bu durumun, Kiirtlerden olusan

Hamidiye Alaylar1 adi verilen birliklerin kurulmasi gibi Sultan 2. Abdiilhamit’in uyguladigi
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basarili politikalarla tersine cevrildigi sdylenebilir. Devlet icerisinde onemli pozisyonlara
getirilen Kiirtlerin devletle biitiinlesmesi  biiyiilk oranda saglanmistir. Seyh Sait
ayaklanmasinin taleplerinden birinin 2. Abdiilhamit’in ogullarindan birinin saltanata gegmesi
oldugu diisiiniildiigiinde bu politikalarin neticesinde Sultan 2. Abdiilhamit’in Kiirtlerin

sempatisini kazandig1 goriilmektedir (Ertem, 2012).

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ise laik, Batic1 ve Tiirk milliyet¢iligi cergevesinde
bir ulus devlet olarak formiile edilmistir (Dag, 2015: 93). Devletin resmi ideolojisi haline
gelen bu politikalar bir zamanlar millet-i hakime olarak ayni safta yer alan Kiirt ve Tiirk’{in
ayrismaya baslamasia neden olmustur. Bu politikalar ¢ergevesinde saltanatin kaldirilmasi
akabinde hilafet makaminin ilgasi, bir ulusun adinin devlet ad1 olarak belirlenmesi, Tiirkliigiin
bir list kimlik olarak goriilmesi, diger unsurlarin varliginin inkar edilmesi Kiirtlerin devlete

yabancilagsmasi sonucunu dogurmustur (Dag, 2015: 85).

1924 Anayasanin 88. maddesinde, “Tiirkiye ahalisi din ve ik farki olmaksizin
vatandaslik itibariyle Tiirk itlak olunur” seklinde yer alan tanimlamanin, 1961 ve 1982
Anayasalarinda da daha da sertlesecegi goriilecektir (Zenginoglu, 2012: 68). Gergeklestirilen
zorunlu iskanlar, Kiirtcenin yasaklanmasi gibi uygulamalar Kendini Tiirk’ten ayri
diisinmeyen Kiirtlerde ayrilik¢1 Kiirtgiiliik diiglincesinin filizlenmeye baslamasinda etkili
olmustur. Ozellikle emperyalist devletlerin dzel ilgisi ile bu ayrisma daha ¢ok kériiklenmistir.

Kiirt isyanlar1 bag gostermis ve isyanlar agir sekilde bastirilmistir.

Halifeligin kaldirilmasi ile ilgili olarak, Kiirt¢cli ayaklanmalarin igerisinde en dikkat
cekeni Seyh Sait isyan1 olmustur. Seyh Sait isyaninin arkasinda bir Ingiliz desteginin varlig
hala tartisma konusudur (Onay, 2016: 289). Isyanin Kiirtciiliik hiiviyeti tasidigim iddia
edenlerin yaninda, feodal dolayisi ile gerici nitelikte oldugunun yaninda tamamen dini
gerekgelerle gergeklestigi iddialar1 da vardir (Onay, 2016: 191). Tirk hiikiimeti ise dini
taassupla gergeklestirildigini savunmustur (Onay, 2016: 243). Bu dénemin arkasindaki temel
etkenlerden biri de ordudan ayrilan Kiirt subaylardir. Seyh Sait isyani sirasinda Seyh Sait’in
en yakinindaki isimler Cibranli Halit Bey ve Binbasi Kasim’di (Cavus, 2013: 85). Kiirt
milliyet¢i miicadelesinin ideolojik, politik ve askeri liderligini yapan bu siif, 1925'teki Seyh
Said isyaninin arkasindaki Azadi Orgiitii ve 1930'daki Agr1 Dag1 isyanin1 yoneten Hoybun ile
kendini agik¢a ortaya koymustur (Cicek, 2012: 109). Milli miicadele dénemindeki ve
Cumhuriyet dénemindeki isyanlar Kiirt¢ii isyanlar olarak belirtilse de din olgusunun bu

isyanda onemli bir yer tuttugu belirtilmelidir. Dolayisiyla da Seyh Sait Isyaninin dini

80



Mercimek USOBED (Uluslararasi Bati Karadeniz Sosyal ve

Beseri Bilimler Dergisi) 2018, 2 (1): 70-86
amagclarla mi1, yoksa Kiirtcli amaglarla m1 hareket ettigi tartismaya agiktir (Zenginoglu, 2012:
68). Ancak isyanin taleplerinden birinin 2. Abdiilhamid’in ogullarinin saltanatinin temini gibi
bir soylemin olmasi, Kiirtgli degil feodal ve dini bir ayaklanma oldugu diisiincesini

kuvvetlendirmektedir.

Zorunlu iskanlar, Kiirt dilinin yasaklanmasi Kiirtlerin varliginin inkar edilmesi, koy
bosaltmalar1, kdy yakma, Tiirkeiiliikk gibi faaliyetler Kiirtlerin devletle bagini zayiflatmistir.
M. Zeki Beg'e gore Osmanli fikriyatinin ¢okmesi ile yerine ikame edilen Tiirk milliyetciligi,
beraberinde Kiirt milliyetciligini getirmis oldu (Cigek, 2012:103). Resmi ideoloji
cergevesinde yiirttiilen politikalar, ayriliker bir Kiirt milliyetgiliginin kamgilanmasi ve Tiirk

kimligi karsisinda Kiirt kimliginin konumlandirilmasi ile sonuglanmustir.
4. Bir Suistimal Araci Olarak Milliyetcilik

Ayrilikg1 Kiirt milliyet¢iliginin temelinin atilmasi, yabanci devletlerin ¢abasi ile
gerceklesmistir. Resmi ideoloji ¢ercevesinde ise palazlanmig ve Kiirt sorunu olarak hiiviyet
kazanmistir. Osmanli tabiiyetinde bulunan Kiirt unsurlarin fark edilmesinden sonra Osmanli
devletine karst nasil kullanilacaginin hesaplar1 yapilmistir. Bu cercevede somiirgeci
devletlerin onciileri kabul edilen misyonerler Osmanli topraginda boy gdstermeye baslamistir
(Simsir, 2009: 47). Misyonerlerin bliyiik ¢abalarima ragmen dini bir aidiyet duygusu ile
Osmanli devletine bagli bulunan Kiirtler iizerinde ytiriittiikleri politikalar basarisiz olmustur.
Misyonerlerin Kiirtleri kullanabilmek amaciyla Osmanli devletine kars1 kiskirtma girigimleri
sonu¢ vermeyince, daha tehlikeli bir yol izlenmis zaten hali hazirda beslenen Ermeni
milliyetciliginin karsisina Kiirtleri diisman olarak almistir (Ertem, 2012). Uzun ugraslara
ragmen Kiirtlerin devlete en zor zamanlarinda sadik kalmalar1 dis giiclerin Kiirtlere kars1 bir
nefret beslemelerine dahi sebep olmustur. Kiirtlere ¢evrilen bu ok anlagsmalara da yansimais,
Berlin Anlasmasi’nin 61. maddesinde Kiirtlere karsi Ermenilerin korunmasi Tiirklerin

sorumluluguna verilmistir (Simsir, 2009: 25-27).

Kiirtlerin yavas yavas ulusal bilinglerini kazanmasi ve isyanlar emperyalistlerin
gozlerini yeniden Kiirtlere ¢evirmesine neden olmustur. Ulusal birligin saglanmasinda basat
rol oynayan ortak dil i¢in, Fransa ve Rusya gibi devletlerin destegi ile dil birligi ¢caligmalar1 da
gerceklestirilmistir (Cavus, 2013: 105). Bunun disinda Kiirtgiiliik faaliyetlerinin yogun oldugu
Paris’te Yasayan Dogu Dilleri Ulusal Okulu’nda 6nemli Kiirtgiilerin yetismesi saglanmuistir.
Bu okulda Bedirhani’lerden Kamuran Ali Bedirhan Kiirt dili ve edebiyati1 dersleri vermistir. O

donemlerde hiikiimete bagkaldirip Kuzey Irak’ta daglara ¢ekilmis olan Mustafa Barzani ile
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goriismek i¢in Kamuran Ali Bedirhan’in onayini almak gerektigi de sdylenmistir (Simsir,

2009: 64).

Gizli veya agiktan desteklenen Kiirtgiililk ideolojisi diinya kamuoyunda da yer
almistir. Fransa Cumhurbaskani’nin esi Danielle Mitterand’in baskan1 oldugu Ozgiirliikler
Vakfi ve Paris Kiirt Enstitiisii tarafindan 14-15 Ekim 1989°da diizenlenen Kiirt konferansi ve
1989’da Danielle Mitterand’in Diyarbakir’a yaptig1 ziyaret ile olusturulmaya ¢aligilan imaj
Ozgiirlik miicadelesi igerisinde olan bir halk gériiniimiidir. Bilal Simsir’e gore, siyasi
Kiirtgtiliigiin teorik alt yapisi Bati tarafindan icat edilmistir (Simsir, 2009: 63). Siyasal
Kiirtciiliik ile ayrilik¢r bir diisiincenin asilanmaya caligildigi sdylenebilir. Teror ile baglarini
koparamayan ve mesru zeminde Kiirt halkinin haklarini savundugunu iddia eden
parlamenterlerin de Kiirtgiiliik tizerinden Kiirt halkini suistimal ettigi iddia edilebilir. Teror ise
suistimalin en bliylik ayagini olusturmaktadir. Resmi ideolojinin getirdigi olumsuzluklardan
kurtulmak isteyen halkin istekleri basitti. Kendi devletlerinden hak talebinde bulunuyorlardi.
Is, saglik, yol vs. yani insan gibi yasamak istiyorlardi. Tiirk hiikiimetinin géremedigi ve
teroriin kullandig1 zayifliklar bunlardi. Batinin Kiirtleri kesfetmesi sayesinde terdr uluslararasi
medyalara 6nemli oranda hakim olabildi. Kendilerini “Ezilmis toplumun savascilar1” gibi

gosterdiler (Birand, 1992: 283-284).

Batililar tarafindan bir suistimal araci olarak kullanilan Kiirtgiiliik, Rusya, Ingiltere,
Fransa ve Amerika tarafindan destek gérmektedir. Batili devletlerin yogun ilgisine mahzar
olan Kiirtler i¢in bu durum bir kazang degildir. Bu baglamda ideolojik alt yapisinin Bati’da
olusturuldugu sodylenebilecek olan Kiirtciiliik ile Kiirt vatandagslarin tabiiyetinde bulunduklar
devlete karsi ayaklanmasi saglanmis, bu yolla mevcut devlete baski yaparak kendi ¢ikarlarina
hizmet edecek politikalar yiiriiten devletler Kiirtgiilik lizerinden Kiirt halkini suistimal
etmistir. Aradan gecen yillarin kanitladigr lizere Kiirtgiiliik Kiirtlere kaostan bagka bir sey

kazandirmamastir.
4.1. Oyunun Kazanani Kim?

Kiirtler homojen bir yap1 ihtiva etmemektedir. Dort devletin i¢inde dagmik halde
olmalarmin yaninda ortak bir dile de sahip degillerdir. Diger taraftan Kiirtlerin yasadigi
bolgelerde diger unsurlarin varligi da azimsanamayacak durumdadir. Bu yilizden devlet
olmalarma boélgede bulunan diger unsurlarin sessiz kalacagi diisiiniilemez. Devletlerin de
kendi i¢inden yeni bir ulus devlet yaratilmasina seyirci kalmasi beklenemez (Cetin, 2012:

508). Kiirtlerin devletlesmesi durumunda o topraklarda yasayan diger unsurlarin ne olacagi da
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tartisma konusudur. Her haliikkdrda Kiirtlerin milliyetcilik iizerinden suiistimal edilmesinin

aract milliyet¢iligin 6ziinde var oldugu iddia edilebilecek sebep, ulus devlet olma hayalidir.

Bolgedeki ¢atisma ortamindan ve Kiirtlerden yararlanabilecegini diisiinen Ingiltere,
Rusya, ABD ve diger devletler, adina Kiirt Kart1 dedikleri bir politika ile bdlgeyi kontrol
altinda tutmak, gerektiginde bdlge devletlerine baski araci olarak kullanmak iizere daima bu
yarayl taze tutma yoluna gitmektedir. Buradan hareketle dig yardimla olusan ulusguluk
hareketlerinin, disaridan desteklenmesinin somiirgecilik amaci tasidigi yorumu da yapilabilir.
ABD, SSCB’nin bolgedeki niifusunu kirmak istedigi zaman Kiirtlerden yararlanabilmek i¢in
cesitli vaatlerde bulunmus ancak tipki iran’da Mahabad Cumhuriyeti’ni nce kuran ama daha
sonra Iran’la petrol iizerine anlagma yaparak Kiirtleri yalniz birakan SSCB ‘nin politikas1 gibi
ABD’nin politikas1 da iki tarafli olmustur. Ihtiyac1 oldugunda Kiirtleri desteklemis, ihtiyaci
kalmadiginda destegini ¢ekmistir (Kurubas, 2017). Goriinen ger¢ek uzun vadede kazanan ne
Kiirtlerdir ne Kiirtlerin tabiiyetinde bulundugu devletlerdir. Kazanan oyunu kuran bir Kiirt
kimligi insa eden Kiirtlerin devletle bagin1 koparan ve bu yolla agir kayiplar yaganmasina

sebep olan emperyalist devletlerdir.
5. Sonug¢

Ayrilik¢r Kiirt milliyetgiliginin ortaya ¢ikisinin suni olarak tiretilen sorunlar oldugu
sOylenebilir. Bu cercevede Kiirt¢iiliikk ideolojisinin uzun ugraslar sonucu viicut buldugu bir
gercektir. Kiirtler arasinda uzun yillar ajanhik faaliyeti yiirliten, devaminda mesnetsiz
Kiirtgiiliik teorileri iireterek bazi Kiirtleri etkilemeyi bagaran Kiirdologlar, trettikleri tarihle
Kiirtlere Tiirklerden ayr1 bir yol ¢izme yoluna gitmislerdir. Ancak ayrilik¢i bir milliyetgiligin
tek nedeni yabanci devletlerin yiiriittiigii politikalar degildir. Tarihsel bir okuma ile ele
alinacak olursa Kiirt sorunu, bir milliyetcilik olarak Osmanlinin son déneminde filizlenmeye
baslarken, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindan itibaren yiiriitiilen baskici politikalarla da
kendisine zemin bulmustur. Bu agsamada resmi ideoloji olan Kemalizm’in olusturmak istedigi
bir Tiirk kimligi o6tekilestirilen Kiirt kimliginin ¢ikar sahibi devletler tarafindan kasinmasina

ve Kiirtlerin bir i¢ ¢atigma araci olarak kullanilmasina sebep olmustur.

Dini aidiyete bagli olarak olusturulan Osmanli millet sisteminin terk edilmesi, Kiirt
unsurlarin inkar edilmesi, Kiirtgiiliik barindirmayan isyanlarin kanli bir sekilde bastirilmasi,
muhafazakar olan Kiirt halkinin kendisini bagli hissettigi saltanat ve hilafetin kaldirilmasi,
dahas1 Kiirtce konusmanin dahi yasaklanmasi gibi yliriitilen baskict politikalar, Kiirt

milliyetciliginin devlet talebi ile ortaya g¢ikmasima sebep olmustur. Ancak bu talepte
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bulunanlar Kiirt halki degil, belli birka¢ marjinal gruptur. Kiirtler ile Tiirklerin biiyiik oranda
akrabalik 1iligkisi icinde bulunmasi toplumsal kaynasma saglamaktadir. Lozan’da Tiirk
heyetinin, Kiirtlerin bir etnik grup olarak adlandirilmasini kesinlikle kabul etmediklerini ifade
etmeleri. Riza Nur’un goriismelerde, “Onlar bizim gibi Miisliiman insanlardir ve etnik bir

grup olarak goriilemez. Biz kiz aldik kiz verdik” dedigini bilmekteyiz (Onay, 2012: 110).

Diger yandan emperyalist devletlerin vaat ettigi bir Biiyiilk Kiirdistan’in teoride
ger¢eklesmesi var olan sorunlara yenisini eklemekten Gteye gidemeyecektir. Bu durumun
farkinda olan emperyalist giliclerin amaci Kiirtlerin bir devleti olsun degildir. Bu zaaflarin
nasil ¢ikarlarima hizmet edecegidir. Bu asamada kaybettigi ayricaliklar1 tekrar elde etmek
isteyen ve yahut yeni ayricaliklar talep eden Kiirt beylerinin isyanlarini, sanl bir Kiirt direnisi,
bagimsizlik savast gibi gosterme yoluna gidilmesinin asil amaci Kiirt kimliginin karsisina
konumlandirilan isgalci Tirk kimligine kars1 Kiirt kart1 dedikleri kozun kullanilmasindan
baska bir sey degildir. Kisacast bu oyunda kaybedecek bir tasi olmayan ancak oyunun
kuruculari durumunda olan dis gii¢lerin, bir Kiirt tarihi insa etmelerinin asil amaci tabiiyetinde
bulunduklart iilke ile baglarin1 kopardiklar1 Kiirtler sayesinde elde etmeyi umduklar1 parsadir.
Neticede bir ¢atisma ortamindan Tiirkiye Devleti’nin de Kiirt vatandaslarin da kazanacag bir

zafer yoktur. Dahas1 kaybedecek ¢ok seyleri oldugu ortadadir.

Tim bu olumsuzluklara ragmen uzun siire devlete sadik kalmis ve kurtulus savasinda
devletin yaninda yer almis olan Kiirt unsurlara kars1 yiiriitiilecek hosgorii politikalar ile
azinlikta kalan ayrilik¢r Kiirt milliyetgiliginin ortadan kalkmasi saglanabilir. Bin yildir ayni
cografyada yasayan Kiirt ve Tiirk ulusu organik bir bag ile birbirine bagli durumdadir. Hatta
Suriye, Irak ve Iran icinde yasayan Kiirt unsurlardan daha fazla ortak bir kiiltiirii paylastiklari
sOylenebilir. Daha da ilerisi bir toplumun kiiltiiriiniin tarihsel bir birikimin {irinii oldugu
gerceginden hareketle bin yildir bir arada yasayan Tiirk ve Kiirt ulusunun Anadolu’nun

zengin kiiltiiriinii birlikte inga ettigi savunulabilir.
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