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Sozciik Oliimii ve Erin¢ Edat1 Uzerine

Vahit TURK*
Ozet

Bir dilde es anlamli s6zlerin uzun siire bir arada yasamasi ¢ok kar-
silasilan bir durum degildir. Dillerde sozlerin kullanimdan diismesinin
cesitli nedenleri vardir. Nedenlerden bir kismiyla biitiin dillerde karsila-
stlir, bir kismi ise dillerin kendi tarihiyle ilgilidir. S6z 6limii genellikle
bir s6zlin anlam alanina dilin kendi kaynagindan ya da baska bir dilden
bir s6ziin girmesi nedeniyle olur. Ana yurttan ya da ana kitleden uzak-
lasan kitlelerin dilinde zaman i¢inde degismeler goriilmeye baslanir ve
bu durum lehge olusumlarinin da asil nedeni olur. Tiirk dili, s6zciikleri
oncelikle ad ve eylem olarak iki ana boliime ayirir. Sifat, zarf, zamir;
sozciiklerin ciimle iginde yiiklendikleri gorev adlaridir. Tiirk dilinin
yapisinda edatin olmadigi, bu sozciik ¢esidinin sonradan adlardan ya
da eylemlerden tiiretildigi dilcilerin benimsedigi bir goriistiir. Edatlar,
kaliplasmis ve kendi baslarina anlam yiikii olmayan ancak climlenin
anlamina katkisi olan sozlerdir. Ering, Tiirk dilinin ana yardimci eylem-
lerinden biri olan er- eyleminden tiiremis, Bengii Taslarda, Uygur ve
Hakanli metinlerinde karsilasilan bir szciiktiir. Bu sdzciigiin ciimleye
katkisi, anlama kesinlik ya da olasilik katmaktir. Hakanli metinlerinden
sonra yazi dilinde karsilagilmayan bu sozciik yerini er- ve dzellikle fur-
eyleminin genis zaman ¢ekimli bi¢imlerine birakmistir. Bugiinkii Tiirk
yazi dillerinde de ering s6ziiniin climleye kattig1 islevle turur bigimin-
den gelen -dIr bildirme ya da kuvvetlendirme eki kullanilmaktadir.
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On the Concept of Word Loss and the Postposition Ering
Abstract

It is not a very common situation for synonyms to coexist in a
language for a long time. There are various reasons why words fall
out of use in languages. The death of a word is usually caused by
the introduction of a word from the language’s own source or from
another language. The language of the masses who move away from
the motherland or the main mass begins to change over time and this
becomes the main reason for the formation of dialects. Turkish language
divides words into two main categories: nouns and verbs. Adjectives,
adverbs, pronouns are the names of the tasks that words undertake in
a sentence. It is accepted by linguists that there are no postpositions
in the structure of the Turkish language and that this type of word is
derived from nouns or verbs. Ering is a word derived from the verb
er-, which is one of the main auxiliary verbs of the Turkish language,
and is encountered in Old Turkic inscriptions, Uighur and Karakhanid
texts. The contribution of this word to the sentence is to add certainty or
probability to the meaning. This word, which was not attested in written
language after the Karakhanid texts, was replaced by the present tense
inflected forms of er- and especially tur-. In modern Turkic written
languages, the -dIr declarative or strengthening suffix from the form
turur is used with the function that the word ering adds to the sentence.

Keywords: Word loss, copula, intensification, possibility, Old
Turkic Inscriptions, Uighur texts, Karakhanid texts

Bu ¢alismada kisaca sozciik 6liimiine deginilecek ve Bengii Taslarda sik¢a
kullanilan ancak sonraki donemlerde seyrekleserek kullanimdan kalkan ering
edatinin islevleri tizerinde durulacak, s6zciigiin yerini baska sézciiklere bi-
rakmasi ve dilde kullanildig: siire i¢indeki durumu degerlendirilmeye ¢ali-
silacaktir. Bu edat tizerin ¢esitli vesilelerle durulmus, miistakil ¢aligmalar da
yapilmistir (Kekevi, 2019; Karahan, 2023) ancak bu ¢alismada adi gegen edat
farkli yonleriyle degerlendirilmeye caligilacaktir.

Dillerin tarihl metinleri tizerinde yapilan ¢aligmalar, birtakim sozciiklerin
zamana direnemedigini ve aginarak sonraki dénemlerde kullanimdan diistii-
giinli ortaya koyar. Tiirkgenin tarihi metinleri incelendiginde de pek ¢ok so-
zlin bir sonraki donem metinlerine yansimadigi goriiliir. Bu durum, 6zellikle
tarihi donemlerin simirlt sayidaki metinleriyle dilin s6z varligmin biitliniinii
yansitamayacagi bi¢iminde agiklanabilir ancak pek ¢ok sozciiglin de gesitli
nedenlerle kullanimdan kalktig1, yerini baska sozciiklere biraktigi bilinen bir
durumdur. Sézciiklerin bdyle bir durumla karsilasmasinin dil i¢i ve dil dist
nedenleri vardir. Sozciik 6liimii olarak adlandirilan bu olay, s6zciiglin karsila-
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dig1 kavramin toplum hayatindaki degerini yitirmesi sonucunda ortaya ¢ika-
bilecegi gibi biitlinliyle bagka nedenlerle de olabilir. Kavram alani1 bosalmasi
yasamayan bir s0zciigiin kullanim dis1 kalmasinin ana nedeni olarak s6zciigiin
tagidig1 anlamin bagka bir sozciige yiiklenmesi gosterilebilir. Ayni1 anlami tasi-
yan iki sdz, bir siire es zamanli kullanilsa da zaman i¢inde biri ya unutulur ya
da bagka bir anlam yiikii kazanarak varligini siirdiiriir. Tiirk¢ede bu iki duru-
mun da pek ¢ok 0rnegine tanik olunur. Es anlamli s6zlerin uzun siire birlikte
yasamalar1 sik goriilen bir durum degildir. Konuyla ilgili olarak “birden fazla
kelimenin ayni1 kavrami yansitmasi diisiiniilemez” diyen Dogan Aksan bu tiir
sozcliklere es anlamli yerine yakin anlamli denmesinin daha dogru oldugunu
belirtir (1978, 5.72).

Tarihi Tiirk yazi dili i¢in s6zciik 6liimiiniin dil i¢i esas nedenlerinden biri,
Tiirk tarihinde siklikla yasanan bir durum olan devleti yoneten boyun degis-
mesi ve degisik bir lehg¢enin yazi dili konumuna yiikselmesidir. Egemen olan
boy degistiginde sonraki egemenin dilinde olmayan 6nceki egemenin lehge-
sine ait birtakim sozciikler, yaz1 dilinde kendine yer bulamayabilir ve bu tiir
sozciiklerin bir kismi1 zaman i¢inde konusma dilinde de unutulabilir. Tarihi
Tiirk lehgelerinin s6z varligi, bu yoniiyle arastirilip tam bir durum tespiti he-
niliz yapilmamistir. So6zciik 6limiiniin dil disi1 temel nedenlerinden birincisi;
din degisikligi ya da dinin, din kurumlarinin toplum hayati {izerindeki etki-
sinin artmasi, ikincisi uygarlik ¢evresi degisikligi, bir baskasi ise toplumun
yasama bi¢imini degistirecek bir yurt ve ¢evre degisikliginin yasanmasi do-
layisiyla degisik dillerle komsuluk yapma ve onlardan etkilenmedir. Bunlarin
disinda da birtakim etkenler sayilabilir. Kisiogluna ¢esitli kutsallar1 sunan din,
ulusun tarihi boyunca dis etkilenmelere karsi olusturdugu pek ¢ok engeli or-
tadan kaldirma giicline sahiptir. Dinin kutsal kitabinin dili ya da dinin alinip
ogrenildigi ulusun dili prestijli dil konumundadir ve 6zellikle kitabi olan din,
o kitabin dilini de adeta dayatir. Din, aslinda hicbir gereklilik olmadig1 halde
kisa siirede pek ¢ok sozciigii de yeni yayildigi, etki alanina aldigi ulusun diline
tasir ve dilin kendi kaynagindan gelen pek ¢ok soziin canliligini yitirmesine,
bayagilasip kullanimdan diismesine, toplum hayatindan uzaklagmasina yol
acar. Bu tiir sozciiklerin bir boliimii biitiiniiyle yok olurken bir boliimii de dar
bir ¢evreye sikisip varligini siirdiiriir; bir kismi deyim, atasozii ya da tiirkii
gibi kaliplagmuis, bir yoniiyle donuklasmis dil {irtinlerinde yasamak i¢in ¢aba-
lar. Bir sigint1 olarak yasayan bu tiir sozler, ortak dil i¢in pek bir anlam ifade
etmezler ancak canliligini yitirerek adeta donarlar, anlamlari da i¢ine sigindigi
yaptyla sinirlt kalir,

S6z 6liimiiniin ana nedeni, o sozlin anlam ya da kullanim alanina yeni bir
sozciigiin girmesidir. Bu yeni sozciiklerin kaynagi ana dil olabildigi gibi ya-
banci bir dil de olabilir. Dilde var olan bir sdzciliglin anlam alanina gelen alinti
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sozciikler, genellikle bilgi alintist degil 6zenti alintisidir ve bunlar ¢gogunlukla
toplum tizerinde etkisi olan egitimli kisilerce dile taginirlar. Bunlarin 6ncelikli
kullanim alanlar1 yazi dili ve ¢agimizda ¢ok etkili olan basin yayin dilidir.
Dilin igindeki degismelerde ise kendi icinden gelen sozler arasinda degisme-
ler olabilecegi gibi prestijli lehgeye ait bir séziin baska bir lehgenin soziiniin
yerini almas1 ya da lehgeler arasi 6zenti de s6z konusu olabilir. Giiniimiizde
Tiirkiye Tiirkgesine ait birtakim sozciiklerin ve gramerlik bigimlerin televiz-
yon dizileri araciligiyla lehgelerde kullanilmasi karsilasilan bir durumdur. Bir
baska neden ise uzun siire kullanimda olan bir sdzciigiin asinmasidir. Sozciik,
bu aginma dolayisiyla anlamimi ve gorevini baska bir sdzciige birakabilmek-
tedir. Sozciik 6liimlerinin ana nedenlerinden biri de yukarida kisaca deginilen
kavram alan1 bosalmasidir. Bu durumda sozctikler ya bagka bir anlam kazana-
rak dildeki varliklarim siirdiiriir ya da biitliniiyle kullanimdan diiserler (Akar,
2018).

Bir sozcliglin dile girisi de kullanimdan kalkigi da birtakim kosullarin
sonucudur ve sozciik tiretimi ya da sozciik 6liimii diye adlandirilan bu tiir
durumlarla her dilde karsilasilabilir. Tarihi donemlerde yasanan bu tiir gelis-
meler yaz1 dili {izerinden izlenebilir ancak yazi dilinde kullanimdan kalkan
birtakim sozciiklerin agizlarda yasamay1 siirdiirdiigii siklikla goriilen bir du-
rumdur, ayrica dillerin komsuluk iligkileri de bu tiir sézciikler igin bir kaynak
olarak degerlendirilebilir. Bu tiir sdzciiklerin yazi diline yansimasi duruma
gdre uzun bir zamani gerektirir. Sézctiklerin ortak dilin mali olmas1 ve sonraki
kusaklara aktarilmasi ¢ogu durumlarda tesadiiflere baghdir. Sozciikler ancak
yazi dilinde kendilerine yer bulduklarinda genel dilin bir 6gesi durumuna ge-
lebilirler. Yaz1 diline ulasma sans1 bulan sozciikler zamanla yayginlasip yazi
dili soézliigline girer ve ¢aglari asip kusaktan kusaga aktarilir; deyimlerde, ata-
sozlerinde, kalip sozlerde, tlirkii ve sarkilarda kullanilan bu s6zciiklerin anlam
yiikii zenginlesir, dildeki kullanim alan1 genisler ve bu sézciikler, yeni tiretim-
lerle bir soz ailesi olusturur. Her bir sozciigiin degisik bir gelisme ¢izgisinin,
oncelik sonralik iliskisinin olabilecegi de gozden uzak tutulmamalidir. Bazi
sozclikler de ihtiya¢ durumunda dogrudan yazicilarca tiiretilebilir ve tiiretil-
digi anda yaz1 dili 6gesi olabilir. Dil ustasi sanatcilarin begenilerinin triinii
olan bu tiir sozciiklerin benimsenmesi ve dilde yayginlagsmasi, ¢ogunlukla
sOzciigiin hem yapt hem de ses bakimindan halkin dil begenisine uygun diis-
mesiyle ilgilidir. Bu tiir sdzlerin yap1 bakimindan dile uygun olup olmamalar:
da dnemlidir ancak kesin belirleyici degildir. Dillerin agiz sozliikleri, halkin
iirettigi ancak yazi diline yansimamis ya da bir siire yazi dilinde kullanildiktan
sonra zaman icinde asinip yazi dilinin kullanimindan diigmiis, bir boliimii de
yerel kalmis sozciiklerden olusur.
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Dillerin varligini siirdiirmesi, ifade yeteneginin gelismesi, yayilma alanini
genisletmesi; dogrudan dogruya dili konusan ulusun tarihi macerasiyla, tiret-
tigi sozlii ya da yazili edebiyat {riinleriyle, hayat: etkileyen bilgi tiretimiyle,
gelistirdigi uygarlik ve bu uygarligin ¢evresine etkisiyle ilgili bir durumdur.
Hemen biitiin tarihini sinirl bir bélgede, goglerin etkilemedigi bir yurtta, uzun
bir siire aym yerde yasamis bir ulusun diliyle Tiirkler gibi Eski Diinya’nin
hemen her yerine dagilarak yani derin bir tarihte ve genis bir cografyada var
olarak yasamis, pek ¢ok ulusla komsuluk iligkisinde olmus, yerine ve duruma
gore yakin iliskide i¢ ige yasamis, pek ¢ok dinle karsilagmis, pek ¢ok dini be-
nimsemis, her birinden etkilenmis ve onlara da kendi etkisini yapmis, degisik
uygarliklardan etkilenmis ve onlari etkilemis, dilini pek ¢ok alfabeyle yazmis,
baz1 yurtlarda baska uluslar i¢inde dilini, dolayisiyla da kimligini yitirmis, bir-
takim yurtlarda da bagka uluslari kendi i¢inde eritmis bir ulusun dilini benzer
bakisla degerlendirmek kisiyi dogru sonuglara ulastirmaz. Bu tiir genellestiri-
ci degerlendirmeler, yalniz dilde degil hemen her konuda yaniltici olur.

Edat ve Erin¢ Edat1

Sézciikler, dil incelemelerinde ciimle iginde yiiklendikleri gorevlere gore
cesitli bigimlerde adlandirilir. Bu ydniiyle bakildiginda Tiirk¢e genel bir de-
gerlendirmede sozciikleri adlar ve eylemler olarak iki ana boliime ayirir. Sifat,
zarf, zamir vb., sozciiklerin ciimle i¢indeki gérev adlari olarak kabul edilir.
Yani adlar ile eylemleri sozlilk dgesi, otekileri s6z dizimi dgesi olarak ad-
landirmak yanlis olmayacaktir. Tiirk¢e dil bilgisi calismalarinda edat ya da
ilge¢ olarak adlandirilan sozciik ¢esidinin baglangigta dilde olmadigi, sonraki
caglarda adlarin ya da eylemlerin birtakim eklerle birlesip kaliplagsmasi ve
anlam bosalmasina ugramasi sonucunda olustugu bilinen bir durumdur. Ilk
yazili metinlerde bu sézciik ¢esidinin birkag sozle sinirli olmasi ve her birinin
yapisinin belirtilen kaliplasmay1 gostermesi, sonraki ¢aglarda da benzer yolla
edatlarin olusturulmasi dikkat ¢ekici ve bunu agiklayici bir durumdur. Ayri-
ca yeni donemlerde, 6zellikle Farsca ve Arapga ile yogun iliskiye girildikten
sonraki ¢aglarda dildeki edat ihtiyacinin daha ¢ok bu dillerden alint1 6gelerle
kargilanmasi bir baska agiklayicidir.

Belirtildigi iizere Tiirkge bir sozciiglin edat olabilmesi i¢in birbirine kosut
iki islemin ayn1 siirecte gergeklesmesi gerekir.

Bunlar, kaliplasma ve anlam bosalmasidir. Edatlar, bagli bilgilerin ve
iligkilerin adlaridir... Dilde bagimsiz olarak var olmayan, yani kendi
baslarina kullanilmayan edatlar, s6z, s6z dbegi ve ciimle gibi dil birim-
leriyle kullanilabilen ve onlara degisik anlam renkleri katan veya onlar1
cekime sokan sozliik veya s6z dizimi birimleridir (Karaagag, 2013, s.
37).
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Ornek olmak iizere ile ve gibi edatlar gdsterilebilir. /le edati; baglamak
anlamina gelen i/- eylemi {lizerine getirilen -e zarf-fiil ekinin birlesip kalip-
lagmast sonucu olusmus ve ile edatinin tek bagina kullaniminda baglamak
anlamiyla ilgisi ayirt edilmez olmustur ancak edat ciimlede kullanildiginda
iki 0geyi birbirine baglama gorevi yapmakta, yani sozciik anlamryla ilgili bir
islevi yerine getirmektedir. Gibi edatinda da benzer bir durum yasanmistir
ancak bu edatin kdkiinde bir eylem degil ad vardir. Kip; bigim, tarz anlamin-
dadir. Sozciik bu anlamiyla bir dil bilgisi terimidir ve eylem kipi (fiil kipi)
bicimiyle kullanilir. Gegmis zaman kipi, eylemin ge¢mis zamandaki bigimi
anlamindadir. Edatin yapisi ise kip+i >gibi (s6z koki ve iyelik tiglincii tek-
lik kisi ekinin kaliplagmasi) gelismesi sonucu olugmustur. Bu edat da yalniz
basina herhangi bir anlam belirtmez ancak ciimle i¢inde kullanildiginda bir
nesnenin, durumun ya da eylemin bir bagka nesneye, duruma ya da eyleme
bicim benzerligini ortaya koyar, yani kok anlamina uygun bir islev ile kullani-
lir. Bu iki 6rnek, sdzciiklerin asil iglevlerinden uzaklasip degisik bir iglev iist-
lenmesinin Tiirk¢edeki yollarindan birini agiklamak bakimindan énemlidir.
Sozciiklerin edatlagsmasini dil bilgisellesme (gramerlesme) olarak degerlen-
dirmek de miimkiindiir. Ciinkii edatlar, sozliikten daha ¢ok dil bilgisinin, daha
6zel olarak da s6z diziminin (sentaksin) dgesidir. Sozliikler, bu sdzciiklere bir
anlam veremez ve ancak islevini belirtirler, yani dildeki kullanim alanlarini
tanimlarlar. Dil bilgisellesme, en kisa tanimiyla bir sozliik 6gesinin dil bilgisi
Ogesine doniismesidir. Sozliik ile s6z dizimi iligkisinde ortaya ¢ikan anlam
bilgisel bir olay olarak degerlendirilir (Karaagag, 2013, s. 288).

Uzerinde durulacak olan ering edati, Bengii Taslarda sik¢a kullanilan, Uy-
gur ve Hakanl metinlerinde karsilasilsa da islevini baska benzer yapilarla
paylasan ve seyreklesen, Hakanli metinlerinden sonraki yazi dillerinde hemen
biitiiniiyle kullanimdan kalkan bir sozciik olarak dikkat ¢ceker. Metinlerdeki
duruma bakildiginda bu séziin kullanimdan kalkma nedeni, yerini baska Tiirk-
¢e sozlere birakmasidir. Burada iizerinde durulmaya calisilacak asil sorun bu
yer degistirme durumudur.

Ering edatinin hem yapisi hem de anlami iizerinde cesitli gortisler ileri
siirlilmiis ancak alan uzmanlarinca benimsenen ortak bir diisiinceye varilma-
mistir.

Sozciigiin er- fiilinden geldigi konusunda tartigma yoktur ancak sozciik
iizerindeki ek ya da ekler konusu tartismalidir. i1k bakista *er-i-n-¢; yani ey-
lem, doniislii gat1 ve eylemden ad yapma ekiyle adlasmis bir sozciik gibi go-
riilse de Tiirkgede edat olarak kullanilan sdzciikler i¢inde bu tiir pek 6rnek
bulunmayisi tereddiit dogurmaktadir. Edatin yapist ile ilgili olarak *er-i-n-¢(i)
bicimi, ikinci bir goriis olarak ileri siiriilebilir ve -¢(7) dgesi, -t4A¢l gelecek za-
man ekindeki -¢/ gelecek zaman kipi ekinin kalintisi olarak degerlendirilebilir.
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Yukarida da belirtildigi iizere edatlar, tek baslarina belirgin bir anlami
olmayan ancak ciimleyi anlam yoniiyle etkileyen ve islevleri climle iginde
goriilebilen sozciiklerdir. Ering edati, climleye duruma gore kesinlik ya da
olasilik anlami katan bir sozciiktiir. Kaynaklarda bu anlamiyla tanitildigi gibi
bu edatin oldugu ciimlelere anlam verilirken de birbirinin karsiti olan bu an-
lamla aktarilir. E7- eyleminin bu anlamla herhangi bir ilgisinin olup olmadig:
da soru ve sorunlarimizdan biridir. Bu eylemden tiiretilmis olan erki edatinin
climleye olasilik anlami kattig1 ve bu yapinin kalintisi olan 47 edatinin Tiirkiye
Tiirkgesinde geldi mi ki, nedir ki gibi soru yapilarinda bugiin de kullanildig:
bilinmektedir. Ayni olasilik bildirmeyi Tiirkge hem o/- eylemiyle (kara tren
gelmez m’ola!) hem de tur- (-belki- evdedir) eylemiyle yapmaktadir.

Bugiinkii bilgilerimize gore er- eyleminin, Tiirkiye Tiirk¢esinde tliremis-
lerinin anlamli s6zliik kelimeleri olarak kullaniminin siirmesine karsin Tiirk
dilinin ilk yazili metinlerinde asil eylem yani sozliik kelimesi olma 6zelliginin
asindig1, daha ¢ok yardimci eylem, hatta Tiirkgenin ana yardime1 eylemlerin-
den biri olarak kullanildig goriiliir. Bu gérevin hemen biitlin diinya dillerinde
icinde var olus bilgisi barindiran eylemlere yiiklendigi ise bilinen bir durum-
dur. £7- eylemi bu yoniiyle izlendiginde hem var olus anlamini i¢inde barin-
dirdig1 hem de bu bilgiyi barindiran bol-/ol- (Tiirk, 2015) ve tur- (Tiirk, 2013)
eylemleriyle pek ¢ok islevde nobetlestigi goriiliir. Bu yiizden er- eyleminin
dildeki yerini ve islevlerini anlamaya ¢alisirken bol-/ol- ve tur- eylemleriyle
birlikte diisiinmek ve degerlendirmek gerekir. Konuyla ilgili yapilan bir dok-
tora tezinde durum agikca gosterilmis, bu sozlerin pek ¢ok yerde nobetlestik-
leri yani birbirlerinin yerine kullanildiklar1 belirlenmistir. “Er-, tur- ve bol-
fiillerinden gelisen sekiller sadece cevheri ek fiil gorevini yerine getirmezler.
Bunlar ayn1 zamanda climlenin yorumunu ihtimal, stiphe, tahmin gibi goriiniis
ozellikleri bakimindan sekillendirme iglevini tistlenmislerdir. Fakat bu ikinci
islevin cevheri ek fiil baghgi altinda degerlendirilemeyecegi agiktir” (Ozalan,
2014, s. 53). Cesitli adlarla anilan bu eylemler, toplu olarak ya da ayr1 ayr1 da
birtakim ¢aligmalara konu olmustur.

Kaganlik yazitlarinin s6z varlig1 incelendiginde tur- eyleminin hicbir yazit-
ta asil eylem ya da yardime1 eylem olarak yer almamasi ilgi ¢ekici ve tizerinde
durulmasi gereken bir durumdur. Bu eylem hem asil eylem hem de yardimci1
eylem olarak Uygur metinlerinde yogun bi¢cimde kullanilacaktir. Bir eylemin
Koktiirk doneminde yazi dilinde hig¢ yer almayip da hemen arkasindan gelen
yazi dilinde boyle bir siklikla kullanilmasi, yukarida deginildigi tizere bir leh-
¢e farkliligina isaret olarak diigiiniilmelidir. Koktiirk yazi diline egemen olan
leh¢ede olmayan bu eylem, Uygur lehcesinde yaygin bigimde kullanilmis ve
yazi diline de yansimis, Koktiirk yazi dilinde er- eyleminden tliremis yapilarin
birtakim gorevleri, tur- eyleminin ¢esitli goriiniisleri ile karsilanir olmustur.
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Uygur yazi dilinin devami niteligindeki Hakanli yazi dilinde de tur- eyleminin
siklikla kullanildigi ve bu durumun sonraki Tiirk yazi dillerinde de yaygin
bicimde siirdiiriildigli goriliir. Bu ¢aligmadaki ilk belirgin iddia ve tespit bu-
dur. Ering edati ile hem Uygur hem de Hakanli metinlerinde karsilasilsa da
kullanim siklig1 Kaganlik yazitlartyla karsilastirilamayacak durumdadir. Bu
edat ile Kaganlik yazitlar1 disindaki Ongi, Kiili Cor, Haya-Baji, Uyuk Oorzak
I, Altin Kol gibi bazi yazitlarda da karsilagilir (Aydin, 2015).

Burada erin¢ edatinin metinlerdeki kullanimlarindan 6rnekler verilerek
climleye kattig1 anlamlar, ciimlede yaptig1 gorevler iizerinde durulacaktir. Or-
nekler ve Tiirkiye Tiirk¢esine aktarmalar, Ercilasun’un (2016) Tiirk Kaganlig
ve Tiirk Bengii Taslar: adl1 eserinden alindi. Bengii Taslarda bu edatin kulla-
nildig1 6rnek climlelerden bazilari asagiya alindi:

(1) ikin ara idi oksuz kok tiirk anga olurur ermis. bilge kagan ermis, alp
kagan ermis. buyruki yeme bilge ermis ering, alp ermis ering. begleri
yeme, boduni yeme tiiz ermis. ani tigiin ilig anga tutmig ering. (KT-D.
3) “Ikisi arasinda -daha 6nce- hi¢ orgiitlenmemis olan semavi Tiirkleri
-orglitleyerek- dylece hiikiim stirtiyorlarmis. Bilge -derin bilgili ve uzak
goriislii- kagan imisler, alp -yigit- kagan imisler. Yoneticileri de elbette
bilge imis, alp imis. Beyleri de halki da dogru -diiriist ve adil- imis. Bu
sebeple devleti dylece kurmuglar...”

(2) antag kiiliig kagan ermis. anta kisre inisi kagan bolmis ering, ogliti
kagan bolmus ering. anta kisre inisi, e¢isin teg kilinmaduk ering. biligsiz
kagan olurnug ering; yablak kagan olurmus ering. buyruki yeme biligsiz
ering, yablak ermis ering. (KT-D. 4-5) “O kadar linlii kagan imisgler. On-
dan sonra kardesleri kagan olmus, ogullar1 kagan olmus. Ondan sonraki
kardesler, agabeyleri gibi yaratilmadilar; ogullari, babalari gibi yaratil-
madilar. Bilgisiz kaganlar tahta oturmus; kotii kaganlar tahta oturmus,
yoneticileri de bilgisiz imis, kotii imis.”

(3) barduk yirde edgiig ol ering (KT-D. 24) “Gittiginiz yerlerde kazan-
cmiz su oldu.”

Bu o6rnegi, “gittiginiz yerde iyiliginiz sudur” bi¢ciminde bildirmenin genis
zamantyla aktarmak da miimkiindiir. Bu durumda biitiin 6rnekler ge¢mis za-
man ifade eder yargisinin aksi bir durum ortaya cikar.

(4) tize teyri, 1duk yir sub, (e¢im) kagan kuti taplamadi ering (BK-D-35)
“Ustte Tanr1, kutsal yer su, -amcam- kaganin ruhu razi gelmedi.”

(5) teyri éliitmis ering (BT 1-B-3) “Tanri seni oldiirdi.”

(6) teyri, umay, 1duk yir sub basa birti ering. (BT 1I-B-3) “Hig siiphe
yok ki Tanr1, Umay, kutsal yer su -onlari- bast1.” (Ercilasun, 2016).

Kiil Tigin ve Bilge Kagan bengii taslarinda sikca gecen ering edati, Bilge
Tonyukuk’ta da {i¢ climlede kullanilmistir. Edat, biitiin climlelerde son s6z-
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cliktlir ve yine hemen biitiin ciimlelerde gegmis zamanli bir sozciikten sonra
getirilmistir. Birinci climledeki ilk ering’in (ermis) ering oldugu devaminda
gelen yablak ermis ering kismindan anlasilmaktadir. Yine Kiil Tigin bengii
tagindaki “Barduk yirde edgiig ol ering” ciimlesi oteki climlelerden farklilik
gosterir. Biitlin ciimleler eylem ciimlesiyken, bu climle, bir ad climlesidir. Bu
climleyi sonraki donemlerde rahatlikla o/ eriir ya da ol turur bigimiyle gérebi-
liriz. Aslinda bizce bu doniisme, Tiirk yazi dilinin Uygurlar doneminden itiba-
ren baslamig ve gittikce de yayginlasip ering edatinin kullanimini biitiiniiyle
ortadan kaldirmistir. Calismadaki ikinci iddia ve tespit de budur.

Ering edatimin yukaridaki drneklerin tamaminda ciimleye birbirinin ziddi
olmasina kargm kesinlik ya da ihtimal anlami kattig1 goriiliiyor. Ayn1 durum
bugiin de bildirme goreviyle kullanilan +D/r ekinde vardir. Ering edatinin da
+DIr ekinin de hangi islevle kullanildig1 yazi dilinde climlenin gelisinden,
konusma dilinde ise hem ciimleden hem de vurgudan anlasilabilir. Metinlerin
Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmasinda ¢ogunlukla kesin/ik anlami yeglenmekte-
dir ancak ad climlesi 6rneginde ihtimal anlaminin daha baskin oldugu anla-
silmaktadr.

Marcel Erdal, konuyla ilgili sunlara dikkat ¢eker: Konusmacinin/yazarin
bir dnermenin igeriginin olasilik tasidigina yonelik tutumunu ifade eden iki
parcacik vardir, ikisi de yazili metinlerde taniklanmaktadir: erki ve ering...
ering; kesinlikle, muhtemelen, siiphesiz anlamina gelir... ering, ciimlenin son
kelimesidir (2004, s. 276). Clauson da konuya deginir: Ering; erki ve erken
gibi er- eyleminden yapilan eskicil bir tiiretmedir. islevi ¢ogunlukla belki,
goriinlise gore gibi anlam karsiliklarini climleye katmaktir (1972).

(7) iltiris kagan kazganmasar, yok erti erser; ben 6ziim bilge tonyukuk
kazganmasar, ben yok ertim erser; kapgan kagan, tiirk sir bodun yirinte
bod yeme bodun yeme kisi yeme idi yok erteg¢i erti. (BT 11-K-2)

Bu ciimleler de daha baska bir duruma isaret etmek iizere alindi. O da er-
eyleminin rahatlikla bol-/ol- eylemi yerine kullanilmasidir. Bu 6rnekler, ¢
eylemin nobetlesebileceklerini gdsterir. Bu durum, 6zellikle Cagatay donemi
metinlerinde ¢ok daha belirginlesecek ve sikca goriilecektir.

Eski Uygur Tiirkgesi Grameri adl1 eserde edatin yapis1 *er-i-n-¢ biciminde
tereddiit ifadesiyle verilmistir. Anlam karsiligina ise herhalde, belki, acaba
sozciikleri yazilmistir (Eraslan, 2012). Bu anlamlara gore edat, kesinlik igle-
vini yitirmis, biitiinliyle tereddiit ifade eder duruma gelmistir ancak Kutadgu
Bilig diziniyle Divanu Lugatit-Tiirk’te (DLT) de benzer anlam verilmesine
karsin 6rnekler bu durumun dogru olmadigini, edatin kesinlik igeren islevle
de kullanilmaya devam edildigini ortaya koymaktadir.
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Uygur metinlerinden Maytrisimit’ten alinan ertimlig turur .. 6z yas kentii
tirliikstiz meniisiiz eriir .. ed tavar kentii artayur, buzulur yok kurug emgek
tozliig adalig turur. .. (Tekin, 1976). “Sonludur; hayatin, dmriin kendisi siirek-
li ve sonsuz degildir. Mal miilk kendiliginden mahvolur, bozulur. Yoklugun
kokii 1stiraptir ve tehlikelidir” climleleri de ndbetlesmeyi agik bicimde goster-
mektedir. Ciimlelerde yer alan eriir ve turur eylemlerine Tiirkiye Tirkg¢esinde
karsilik olarak +d/r’1n verilmesi de ndbetlesmenin bir bagka kanitidir.

Edat, 6645 beyitlik Kutadgu Bilig’in sekiz beytinde goriiliir. Eserde anlami1
giiclendirme gorevi icin daha ¢ok ok edatiyla eriir/turur yapilarindan yararla-
nilir. Eserin dizininde de edata olur ki, belki karsiliklar1 verilip yine yalnizca
ihtimal ifadesi belirtilmis olmasina karsin eserdeki birtakim 6rnekler Bengii
Taglardaki anlami giiglendirme islevinin de slirdiigiinii ortaya koyar.

Edat, eserdeki sekiz beyitten birinde bildirmeyi ¢agristiran gorevle, iki be-
yitte tereddiit edat1 olarak besinde ise kesinlik belirtir bigcimde kullanilmistir.
Yani Kutadgu Bilig’de ering edatinin {i¢ degisik islevle kullanimi1 s6z konusu-
dur. KB’deki 6rnekler ve aktarmalari, Arat yaymindan alindi.

Kesinlik belirtme:
(8) tadu birle katlp tériimis kiling
6liim buzmaginga buzulmaz ering (882. Beyit)

“Yaratilista insan tabiatina sinmis olan ahlak, 6liim bozmadike¢a kesinlikle
bozulmaz.” Beyit, “kesinlikle” sdzciigii kullanilmadan hatta olasilik ifadesiy-
le de aktarilabilir.

Tereddiit belirtme:

(9) sana tegdi kag kiin bu kadgu saking

tegiimedin iske isin ne ering (6350. beyit)
“Bu birkag giin kayg1 ve keder iginde kaldigin i¢in sen de isle pek mesgul
olamadin; acaba isler nasil gidiyor?”

Bildirme goreviyle:

(10) sana kim tegiirdi bu kadgu saking

negii erki haliy soziin ne ering (6233. Beyit) (Arat, 1979)

“Kim seni bu kaygi ve kedere diisiirdii; bu halin nedir, cevabin1 6grenmek
isterim.” Bu beyit de tereddiit anlami diisiiniilebilir.

Ering edatt DLT de de sekiz kere geger, bunlarin dordii sdzciigiin karsiligi
verilirken dordii ise drnek siirlerde yer alir. Bu eserdeki drnekler ve aktarma-
lar1 Ercilasun-Akkoyunlu yayinindan alind.
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Sozciik, sozIligiin malzemesi olarak soyle karsilanir: ering, ola ki anlamin-
da bir edat. Ola ki o geldi anlaminda o/ keldi erin¢ denir. (78/66). Baska bir
yerde de su karsilik vardir: -ering belki (le’alle) anlaminda bir edat. Bundan o/
bardi ering denir; “O, belki gitti.” (637/533) demektir.

Gorildiigi tizere tanimlamada yalnizca ihtimal islevine isaret edilmistir.
Ancak 6rnek metinlerde degisik islevlerle kullanildig1 da goriiliir:

(11) bard: kéziim yaruk:
aldy 6ziim konuk
kanda ering¢ kaniki
emdi iidin odgurur

“GoOziimiin feri gitti. Onun gidisiyle ruhum da kabzolundu. O simdi nere-
dedir ki beni uykudan uyandirsin.” (35/21-22). Nerededir ki ibaresi nerede
acaba olarak da aktarilabilir. Burada kullanilan ki, acaba anlamiyla kullanilan
erki’nin Tirkiye Tiirk¢esindeki kalintisidir.

Bu dortliikte edatin islevi, (nerededir acaba?) soruya tereddiit ifadesi kat-
maktir ve bu, erki (Cagatay, 1978) ve Tiirkiye Tirkgesindeki 4i edatinin tered-
diit isleviyle birebir ortiismektedir.

(12) yand ering ugragi
keldi berii tugragi
ozi kuyt ugragi
alplar kamug tirgesiir
“Diismani niteleyerek diyor ki): Galiba o, niyetinden vazgegti. Onun posta
at1 (habercisi) bize geldi. O (diisman) vadinin gobegindedir. Alplari savas icin
saf olusturmaktadir.” (472/378)

Bu dortliikte s6zciiglin DLT deki agiklamasinda yer alan “belki’ ifadesi ka-
nitlanir.

(13) bardy neliik aymadiy
kirii kortip kaymady
koniil berii yaymady
bolduy ering bolmagu
“Gittin, gidisini niye haber vermedin? Arkani doniip niye ilgilenmedin?

Gonliin neden bize meyletmiyor? Simdi senin gibilerin olmamas1 gereken bir
duruma diigtiin.” (553/456)

Son dizenin (kesinlikle) olmaman gerekiyordu ama oldun (olmaman gere-
ken bir duruma diistiin) biciminde anlasilmast daha uygun olur, bu durumda
edatin islevi Bengii Taglardaki iglevi animsatir.
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(14) yelgin bolup barduk: kéyliim anar baglayu
kaldim ering kadguka isim udu yiglayu

“Sevgilim yolcu olup gitti. Ben de gonliimii onun sevgisine bagladim.
Onun arkasindan sanki hiiziin i¢inde kaldim ve sahibimin ardindan agladim.”
(579/476) (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2020).

Bu beytin aktarilmasinda “sanki” kullanilmigsa da kesinlik islevinin daha
agir bastig1 anlasiliyor.

Caligmanin ilk boliimiinde s6zciik 6liimii ve nedenleri, etnik yapi, egemen-
lik ve dil iligkisi, din ve dil iliskisi, uygarlik ¢evresi ve dil iligkisi, cografya
degisikliginin dile etkisi, eski sdzclik-yeni sozciik iligkisi, 6zenti alintilari,
dil-tarih, dil-cografya iliskileri {izerinde duruldu ve biitiin bu konularla ilgili
kisa degerlendirmeler yapildi. Bu degerlendirmelerle varilan sonug, yasanilan
hayat kosullarinin dil lizerinde son derece etkili oldugudur. Kisaca sdylemek
gerekirse, dil, hayati degil, hayat dili belirlemektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde ering edati lizerinde duruldu ve asagida sira-
lanan sonuglara dikkat ¢ekilmeye ¢alisildi:

1. Ering edat1, Koktiirk yazitlarinda sik¢a ve anlami etkileyici bir iglevle
kullanilir ancak Uygur ve Hakanli metinlerinde kullanimin seyreklesti-
gi, Harezm metinlerinde ise biitiiniiyle kullanimdan kalkmisg, daha son-
raki donem metinlerinde de goriilmemektedir.

2. Hemen biitiin kaynaklar edatin kesinlik ve olasilik olmak tizere karsit
anlamli kullanildigint belirtir, metinlerdeki kullanimlar da bunu kanit-
lar ancak bir tespit olarak kesinlik islevli kullanimin gittikce seyreldigi,
olasilik iglevli kullanimin siklastig1 belirtilmelidir.

3. Edat, Bengii Taslarda biitiin 6rneklerde ciimlenin son sozciigiidiir ve ey-
lem ciimlelerinin hepsinde ge¢mis zaman kipi eki almig sdzciiklerle kul-
lanilir. Ad ciimlesi olarak karsilasilan tek ornek, kaynagimizda gegmis
zamanli olarak aktarilmis ancak ciimle, bildirmenin genis zaman ile de
aktarilabilir.

4. Edat, Uygur yaz1 dilinde yerini furur’a birakmis ve bu sézciik zamanla
yayginlagip Tiirkcede ad ciimlelerinin yiiklemini kurmakta, ayrica ering
edatinin islevi olan olasilik ve kesinlik belirtmekte kullanilmistir. Ben-
gii Taslarda fur- eyleminin higbir bigimde kullanilmamas1 bir baska ilgi
c¢ekici durumdur. Bu durumun lehge farkliligi ile ilgili olabilecegi deger-
lendirilmistir.

5. Tiirkgenin ana yardime1 eylemleri olarak diisiiniilen er-, tur- ve bol- (ol-)
eylemleri siklikla nobetlesir ve benzer islevlerle kullanilirlar.
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Etik Komite Onay1 Arastirmada etik kurul iznine gerek yoktur.
Mali Destek Arastirma i¢in herhangi bir mali destek alinmamustir.

Cikar Catismas1 Yazar, ¢ikar ¢atigmast olmadigini beyan eder.
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Extended Summary

Words fall out of use in each language for several reasons, and their semantic
content can be taken up by both local and loanwords. When the old texts of Turkic
are analysed, it can be observed that many words fall into disuse in the course of
time. The conditions of the territories where the Turks lived necessitated a nomadic
life, which was adapted by the Turkic tribes in the early ages. Due to the migrations
to distant regions, various communities appeared in the early ages, and the language
of each community changed over time, which caused new dialects to emerge. In the
written period, the dialect of the Turkic tribe that dominated the state formed the
basis of the written language, and as the dominant tribe replaced, some changes were
observed in the written languages. This is one of the main reasons why some words
have fallen out of use in the Turkic languages. Religious relations can be accepted as
one of the issues that affect language the most. Due to their way of life, Turks came
into contact with various nations and religions. Religions, by their very nature, need to
spread and want to increase their followers. The Turks, who lived most of their history
under powerful states, were familiar with the existence of many religions within a
political structure. As a result of these characteristics, Turks did not find this situation
strange and adopted several religions. Changes in religion also affected the language,
especially during the translation process of religious texts into their language, many
foreign words were borrowed and used by the Turkic communities. Although there
were synonymous words in the language, borrowed words that were covered with the
armour of sacredness came to be used, along with the local ones.

In the history of Turks, there have been periods that can be called transitional
periods, and during these periods Turkic languages exposed to an overinfluence of
a contact language. One of these periods was the migration from the steppe to the
agricultural zone, which required a completely different way of life. At the end of this
migration, when the Uighur Khaganate of Otiiken was dispersed by the Kyrgyz, many
different religions found adherents among the Turks. The second transition period was
the mass conversion of Turks to Islam.

In the second part of the study, the postposition ering, which was used extensively
in the Old Turkic inscriptions, but the use of which decreased in later written languages
and in time fell completely out of use, is analysed. Although the structure of this
postposition is controversial, the two main meanings it contributes to the sentence in
which it is used are certainty and probability. It is remarkable that these two seemingly
opposite meanings are combined in one word. Considering the frequency of use of the
word ering in the Old Turkic inscriptions, it is noteworthy that it fell out of use within
a relatively short period of time. Another important issue is that the verb fur-, being
the root of the structure furur, is thought to have replaced the postposition ering in
later ages, as it was never used in the Old Turkic inscriptions. This is largely related to
the different dialects of the ruling clan. In other words, the decline of the postposition
of ering is entirely due to intra-linguistic reasons.

The formation process of the postpositions in the Turkic languages is another issue
taken up in the study. Such words, which seem to be extremely limited in the early

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



188 Sozcitk Oliimii ve Ering Edati Uzerine

texts of Turkic, were formed through fossilization and stereotyping of suffixes affixes
with nominal and verbal stems. The semantic content of these words has weakened
considerably, and they survived in the language as syntactic elements. Another aspect
of the issue is that most of the words used as postpositions today, especially in the
Turkic languages of the agricultural zone, are borrowed from Arabic or Persian.

It is observed that the postposition ering, which attaches more certainty to the
meaning of the sentence in which it appears in the Old Turkic inscriptions and has
the function of strengthening the meaning, came to be used with the meaning of
possibility in Uighur and Karakhanid texts; moreover, the meaning of possibility
increased gradually.

The verbs bol-/ol-, er- and tur-, which are called main auxiliary verbs and notify
existence, are words that can be used interchangeably from time to time in both
historical and modern languages.

The postposition of ering, undoubtedly derived from the verb er-, which is called
the verb of substance, was eventually replaced by the present tense form of the verb
tur-, turur. Like the form ering, it adds the meaning of both certainty and possibility
to the sentence. In both Uighur texts and Kutadgu Bilig, the use of the postposition
ering is extremely limited, but the form tfurur is used intensively instead. It can be
said that the postposition ering, which seems to have completely fallen out of use in
written language after the Karakhanid texts, was replaced by the verb turur with all
its functions.

Phonological, semantic and functional properties of words can change over the
ages, and these changes can be motivated by internal or external reasons. Investigating
these changes and revealing their causes will provide important insights into linguistic
studies.
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