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Turk sagd siyasetinin en belirgin elestiri konulardan biri olan Yahudi milliyetgiligine karsi tavir,
siyasal duzeyde en kapsamli bicimine Necmettin Erbakan tarafindan ulastiriimistir. Necmettin
Erbakan’in siyasal dustncelerinin tamamini kapsayan bu tavir, Yahudi milliyetciliginin etkilerinin
siyasal ve toplumsal alandan tumuyle temizlenerek, “milli"lige ulasilmasina varan bir kesinlik
tagimaktadir. Erbakan’in ideolojik bakis acisinin entelektliel dinyada tanimlanmasinda ise

-Erbakan’in keskinliginin aksine- tam bir belirsizlik vardir ve kimileri tarafindan anti-semitist olarak
kabul edilen Erbakan kimilerine gore anti-siyonisttir.

Bu calismanin amaci, Necmettin Erbakan’in Yahudi milliyetciligine karsi tavrinin igeriksel
olarak ¢6ziimlenmesi ve bu tavrin adinin konulmasidir. Bu baglamda galismanin temel tartisma
konusu, Erbakan’in Yahudi milliyetciligine iliskin sdylemlerinin anti-semitik ve/veya anti-siyonist
teorik zemine aidiyetini sorgulamaktir. Calismada, Erbakan’in 1969-2011 yillari arasinda
Yahudi milliyetgiligini isledigi kitap ve konferans metinleri sdylem analizi yontemi kullanilarak
analiz edilecektir. Boylelikle Necmettin Erbakan 6rneginden yola cikarak Turkiye’de Yahudi
milliyetgiliginin siyasal bir mesele olarak ele alinma bicimi nedenleri ve nitelidi itibariyle ortaya

konulmaya calisilacaktir.
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TURKIYE'DE YAHUDI MILLIYETCILIGININ SIYASAL BIR MESELE OLARAK ELE ALINISI:
NECMETTIN ERBAKAN ORNEGINDE BIR ANALIZ

CONSIDERARTION OF JEWISH NATIONALISM AS A POLITICAL
ISSUE IN TURKEY: A CONCEPTUAL ANALYSIS IN THE CASE OF
NECMETTIN ERBAKAN

ABSTRACT

The attitude towards Jewish nationalism, one of the most prominent criticisms of the Turkish right
politics, was conveyed by Necmettin Erbakan to the most comprehensive form at the political
level. This attitude, covering all of Necmettin Erbakan’s political thoughts, has the certainty that
the effects of Jewish nationalism are completely removed from the political and societal aspects,
reaching the “national” dimension. In describing Erbakan’s ideological point of view in the
intellectual world, contrary to Erbakan’s sharpness, there is a complete uncertainty and Erbakan,
who is regarded as anti-Semitic by some, is anti-Zionist for others.

The aim of this study is to contextually resolve the attitude of Necmettin Erbakan against Jewish
nationalism and to put his name in this attitude. The main debate about working in this context
is to question Erbakan’s rhetoric of Jewish nationalism on the anti-Semitic and / or anti-Zionist
theoretical grounds. In the study, Erbakan’s books and conference texts, which he used to study
Jewish nationalism from 1969 to 2011, will be analyzed using discourse analysis method. In this
way, Necmettin Erbakan will try to come out of the example and discuss how to treat Jewish
nationalism as a political issue in Turkey.

Keywords: Jewish nationalism, Zionism, anti-Semitism, Necmettin Erbakan, racist imperialism.
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EXTENDED ABSTRACT

Opposing Jewish nationalism, one of the most prominent reference
points of the Turkish right politics, was moved to its most comprehensive
form in the political domain by Necmettin Erbakan. This very opposition
covering Necmettin Erbakan’s entire political doctrine bears a sharpness/
certainty to reach the pure “national”ity through completely cleaning the ef-
fects of Jewish nationalism from political and social domains. When it comes
to the description of Erbakan’s ideological point of view in the intellectual
world, contrary to Erbakan’s sharpness, there is a full-blooded uncertainty,
and Erbakan is considered an anti-Semitic by some while he is seen as an
anti-Zionist by some others. This study aims to contextually analyze Nec-
mettin Erbakan’s attitude towards Jewish nationalism and give a name for it.
In this context, the main discussion point of this study is to question wheth-
er Erbakan’s rhetoric of Jewish nationalism belongs to anti-Semitic and/or
anti-Zionist theoretical grounds.

Although Erbakan is generally considered the most important represent-
ative, the problematizing of Jewish nationalism in Turkey took place ahead
of him at the intellectual level. In this framework, Cevat Rifat Atilhan, Ne-
cip Fazil Kisakiirek, Nihal Atsiz, Sezai Karakog and Riza Cavdarli developed
strong reactions in a defensive context against Jewish nationalism in their
works. The attitude against Jewish nationalism, which is evident in both
intellectual and political domains, has been evaluated as anti-Zionist by its
owners and anti-Semitic by external observers. These two different forms of
interpretation of the same situation can be conceptually related to the inter-
changeability between the use of anti-Semitism and anti-Zionism concepts.

When we have a look at the still ongoing controversy over whether or
not anti-Zionism is a continuation of anti-Semitism, Lewis, and Laqueur,
for example, point out that there is no difference between anti-Semitism
and anti-Zionism. On the contrary, newer studies, such as those of Hirsh’s,
Herf’s and Wistrich’s, prefer to consider anti-Zionism and anti-Semitism to
be two different ideologies. Anti-Semitism and anti-Zionism are considered
two different ideologies in this study. As a matter of fact, it can be claimed
that anti-Semitism and anti-Zionism have significant differences in terms
of content and sources of doctrinal supply. First, anti-Semitism is based on
the problematizing of Jewish existence, whether it is regarded as a religion
or a race. By contrast, in anti-Zionism, the problem is not the existence
of the Jews, but the way in which the State of Israel acquires its existence
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and applies its policies. Thus, anti-Semitism is based on the form of ethnic
perception while anti-Zionism is based on the form of political perception.
While anti-Semitism is shaped by being a member of the same community
as the Jews and seeing Jews as a threat to the established political power,
anti-Zionism is shaped by seeing the Israeli state itself as a threat. In other
words, anti-Zionism is the product of interaction with the State of Israel,
not the Jews. In this sense, same as certain Jewish groups (Hasidiks) who
are against Zionist policies, liberal humanists, socialists, Islamists in the ide-
ological context and Christians in the religious context can take anti-Zionist
stances.

Therefore, throughout the paper, the concept of anti-Semitism, is used
to describe the reaction, even the hatred directed against Jews as a race and
a believer group. On the other hand, Zionism, as an anti-nationalist atti-
tude and nation-state project elicited against the anti-Semitic nationalist
reactions, was accepted as the transformation of the ideal of returning to
Jerusalem and establishing there a Jewish state into a politicized ideology.
Anti-Zionism which developed as a reaction against Zionism is defined as
a political attitude or even ideology against the existence of the Israeli state
on the Palestinian lands and Zionist politics around the world. Nonetheless,
the reason for the use of the concept of Jewish nationalism at the title of
this paper is that the concepts of anti-Semitism, which refers to the reac-
tion against the ethnic dimension of Jewish nationalism, and anti-Zionism,
which refers to the reaction against the political dimension of Jewish nation-
alism, were examined at the end as the results of the study.

Based on this theoretical framework, Necmettin Erbakan’s lectures, in-
terviews, speeches and books representing every decade between 1969 and
2011 were examined. However; since Erbakan’s discourse repeats and ap-
proves itself because of his ideological integrity, and also due to certain ex-
ternal limitations, only texts that added a new argument to the previous ones
were included in the examination cycle.

The main concept that Erbakan uses to translate Jewish nationalism into
political jargon is Zionism. However, since the 2000s, he preferred the con-
cept of “racist imperialism” over Zionism lest he is accused of using hate
rhetoric. Although the very terminological shift has settled in Erbakan’s po-
litical discourse, it is also necessary to add that Erbakan often used these
concepts interchangeably. In addition, it can be claimed that Erbakan made a
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distinction between Judaism and Jewishness on the basis of faith and that the
subject of political criticism is connected with Jewishness. This connection
is evident by Erbakan’s definition of Zionism where: “Zionism is the plan
and policies of some perverted Jews to dominate the world”. This connec-
tion is evident by Erbakan’s definition of Zionism where: “Zionism is the
plan and policies of some perverted Jews to dominate the world” (Akkiraz,
2016).

Hebrews

In this context, it also becomes evident that Erbakan does not mean the
entire Jewish population when he speaks about Zionism. In other words,
Erbakan does not use Jews and Zionists as synonyms. Therefore, for Erba-
kan, all Zionists are Jewish, but all Jews are not Zionists.

Necmettin Erbakan’s contradiction against Jewish nationalism can be
explained with two main reasons. The first of these is that Jewishness was
fictionalized as an ethnicity-based religion by distorting Judaism. The fact
that this situation, which is considered superstitious in the context of Islamic
belief, is made a political problem by Erbakan is stemmed from the accept-
ance and application of this superstition. According to this ideology, some
of the Jews who believe that they are the masters of the humankind and oth-
ers are their slaves have established the Zionist system of thought to take the
world under their sovereignty. The Zionist thought is trying to terminate
everything, most of all the Islam, it sees as obstacles to establish and maintain
its sovereignty throughout the world. Hence, the struggle between good and
evil which is as old as the human history is now taking place between Zion-
ism and Islam. At the same time, this approach, which constitutes the theo-
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retical framework of all the policies and practices that Erbakan has produced,
has yielded evident outcomes at the political domain by constituting a set of
arguments which inherently cannot be proven correct, but at the same time,
it is impossible to prove the opposite.

Firstly; viewing all problems as outcomes of Zionism without developing
any direct opposition against neither other political actors nor the politi-
cal regime nor the economic structure, has both exempted Erbakan and his
movement from system’s oppression and made them distinct from other
political actors. Positioning Zionism as the main source of every problem
in a very comprehensive perspective from the collapse of the Ottoman Em-
pire to the acceptance of the Lausanne Treaty; from the power struggles
of the national view parties and their party closure problems to the situa-
tion of Islamic countries and even the international conjuncture and its re-
structuring, provided protection from being marginalized as the “other”and
humiliated by the system. Also, the contradiction against Zionism, which
created political grounds in a differentiated content from liberal or Marxist
criticisms of the system, has created an alternative ideology that made him
easily distinguishable from existing politics and politicians. Moreover, this
unique ideology in Turkish politics, which does not use the daily language
of politics and interprets the political agenda through complex networks of
relationships, has brought Erbakan and his followers to a position far above
ordinary daily affairs, not merely competing for power but being a soldier or
mujaheed struggling for saving the entire humanity from the captivity of Zi-
onism. Mujahideen, who receive their source of legitimacy from the Qur’an
and work politically to directly represent “good” on earth, have easily difter-
entiated themselves from other Islamists by fighting through non-violent
methods with an invisible, intangible but surely existing enemy ideology
and the system it established.

The approach of Erbakan and therefore his ideology of national view
to Zionism can be evaluated in two ways from rhetorical and theoretical
aspects. The Rhetoric of Zionism, as expressed above, is mainly demon-
strates itself as a practical solution to do away with the oppression of the
political system. Since Erbakan has not been able to overtly use the Islamic
terminology, because he could not elude himself from constant party clo-
sures with the allegations of “political reaction” and being blamed for two
military coup d’états, he designed Zionism as a “key concept” that explains
everything. For example, Erbakan could not use the word “idol” but used
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“Zionism” instead of it; or he promised to repeal interest by criticizing the
“wild interest capitalism” because he could not directly attack interest by
putting forward its “religiously forbidden” state. From a theoretical point
of view, though, Erbakan has obviously utilized the criticism of Zionism
by moving from Islamic bases and sensitivities. In other words, the position
of Erbakan against Zionism was formed entirely by Islamic bases, starting
from the remembrance of the Jews in the Qur’an defacing the sacred texts
given to them by God. Although this situation has the potential to be viewed
as anti-Semitic in the beginning due to religious opposition, it differs from
anti-Semitism because it takes only Zionists rather than all Jews as subjects.
However, Erbakan’s discourse goes beyond anti-Zionism, which is defined
in the literature as opposition to the Israeli state and its policies. In Erbakan’s
rhetoric, opposition to Israel gains value in the context of being an extension
of Zionism, but Zionism is explained comprehensively as the power ruling
not only Israel but also America, Europe, and even the entire world. In this
context, it can be mentioned that Erbakan’s opposition against Jewishness is
not anti-Semitism, nevertheless, it is beyond anti-Zionism.
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GiRiS: TURKIYE'DE YAHUDI MILLIYETCILIGININ

SORUNSALLASMASI

Turkiye’de Yahudi milliyetgiliginin sorunsallagsmasi, siyasetten Once,
entelektiiel diizeyde ger¢eklesmis, bu ¢ercevede Cevat Rifat Atilhan!, Ne-
cip Fazil Kisakiirek, Nihal Atsiz, Sezai Karakog, Riza Cavdarli eserlerinde
Yahudi milliyetciligine karst savunmact icerikte sert tepki gelistirmislerdir.
Bali’'nin (2006:406-409) anti-semitizm olarak niteledigi bu tepkinin altinda
yatan bes neden bulunmaktadir. Bunlar; (1) Israil devletinin kurulmus ol-
mast, (2) Bolsevik Devrimi iginde Yahudilerin yer almasi, (3) II. Abdulha-
mit’in tahttan indirilmesinin Yahudi-Mason-Dénme komplolarinin airtinii
oldugu inanci, (4) Lozan Goriismelerinde Yahudi olan Hayum Nahum’un
Ingilizlerle anlagarak Ismet Inonii’yii etkiledigi ve Tiirk heyetinin boylelikle
hilafetin kaldirilmasi yoniinde taahhiitte bulunmasini sagladigi inanci, (5)
Popiiler anti-semitist eserlerin yogun bi¢gimde okunmasi ve dogru olarak
kabul edilmesidir. Cankara’ya (2015: 308) gore ise “Tiirkiye’de Batili deger-
lere atfen yapilmak istenilen ani doniisiime karsi itiraz tizerinden sekillenen
Tiirk Sag Muhafazakir-Islamcilik ideolojisi igin &teki; birer ekonomik ve
siyasal sistem olarak Kapitalizm ve Komiinizm olmustur. Muhafazakar-Is-
lamcr disiintirler bu kargitliklarini yaratirken, bu iki sistemin olusumunu
bir ortak kimlikle a¢iklamaya ¢alismuis; her iki sistemin de iireticisi olarak Ya-
hudi toplulugunu gérmiistiirler.” Bali ve Cankara gibi Landau da (1988:294-
299) Tirk digtince hayati icindeki Yahudi milliyetciligine kargt durusu an-
ti-semitist olarak degerlendirmis, 6zellikle 1950°den itibaren Islami literatiir
ve basiin 6nemli bicimde Yahudilere ve en fazla da Israil devleti ve onun
rehber ideolojisi Siyonizme kargt Yahudi kargiti motiflerle ilerleyen bir nef-
ret/diigmanlik sergiledigini belirtmistir. Hatta Landau, Israil’e kargi mesafeli
durusun kismen sorumlusu olarak Necmettin Erbakan’in Israil kargit1 acik
soylemlerini gostermistir.

Tiirkiye’de muhafazakar, Islamci, milliyetci diisiince diinyasinin Yahudi
milliyetgiligine kars1 tutumu her ne kadar anti-semitist olarak degerlendiril-
migse de; muhafazakar, Islamci, milliyetgi yazarlar kendilerini anti-semitist
degil anti-siyonist olarak tanimlamuglar, siyonizmi elestirmeleri dolayisiyla

1 Budoénem giindemini olusturmakla birlikte, daha sonraki Iislamailik diisiincesini etkileyecek olan Siyo-
nizm karsithgmin kurulmas1 bu dénemde gerceklesmistir. Atilhan'in 1951’de kurdugu islam Demokrat
Partisi (IDP)'nin de énemli qikis noktalanindan biri olan Siyonizm karsithginin kaynagn, Atilhan’a (ta-
rihsiz, 12-15) gore Beni Israil'in, Hazreti peygamberi ve onun getirdigi dini kendi niifuzlanm mah-
vedecek ve iddia ettikleri Gistiinliik ve riyaseti ellerinden alacak kuvvetli bir rakip olarak gérmeleri ve
hiyanetlerini, ahd ve misaklanni bozarak peygamberleri ve hak ve adaletle emreden kimseleri 6ldiir-
diiklerini bildiren baz1 ayeti kerimenin indirilmis olmasidir.
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birer Tiirk vatandasi ve siyonizmle higbir ilgisi olmamas:i gercken Tiirki-
ye Yahudilerinin stlerine alinmamalar1 gerektigini savunmuglardir (Bali,
2006:409).

Genel itibari ile anti-semtizm ile anti-siyonizm arasinda var olan igerik
kargagasinin bir yansimasi olarak beliren bu durum nedeniyle ¢alismada, bir
iist tanim olarak Yahudi milliyetgiligi kavrami tercih edilmistir. Daha ¢ok
Yahudi milliyetgiliginin etnik boyutuna karsithig: ifade eden anti-semitizm
ile siyasi boyutuna karsithg: ifade eden anti-siyonizm kavramlarmin kul-
lanimui ise bir sonug olarak ¢alismanin sonuna birakilmigtir. Bu kapsamda
Tiirk sag siyasetinin Yahudi milliyetgiligine karsit durusunun sembolik ismi
olarak Necmettin Erbakan’dan yola ¢ikilarak Yahudi milliyetgiligine karsit
tavrin, anti-semitizm mi yoksa anti-siyonizm ile mi iliskilendirilebilecegine
iligkin bir ¢ikarim saglanmasi amaglanmigtir. Séylem analizi yontemi kulla-
nilarak, Necmettin Erbakan’in 1969-2011 yillar1 arasindaki her on yil1 temsil
eden konferans, roportaj, konusma ve kitaplari incelenmistir. Ne var ki; Er-
bakan’in séylemleri ideolojik biitiinliigii nedeniyle birbirini tekrar eder ve
onaylar nitelikte oldugundan ve sinirliliklar nedeniyle, ancak bir 6ncekine
yeni bir argiiman ekleyen metinlerden faydalanilmustir.

1. KAVRAMLAR

Babil Stirgiinii’'nden sonra millilestirilip bir irka tahsis edilmesiyle ilahi
dinlerden ayrigan Yahudilik (Tagpinar, 2013), Yahudi milliyetciligi kanaliyla
bir dinden yola ¢ikarak bir ideoloji olusturma, oradan da bir ulus ve onun
milliyetgilik kriterlerinin sekillendirilmesini esas almigtir. Bu kapsamda inga
edilen Yahudi kimliginin, din ve etnik aidiyet olmak tizere iki sacayag tize-
rinde durdugu ifade edilebilir. (Balpinar, 2012: 81-82). 19. yiizyila kadar Ya-
hudi milliyetciliginin daha ¢ok kargilagilan toplumsal ayrigtirmalar kargisinda
bir kimlik olarak var kalinabilmesini saglama fonksiyonu; anti-semitizmin
ortaya ¢ikmasi ile birlikte siyasallasmis ve Siyonizmin yapi tagt durumuna
gelmigtir. 20.yiizyilda Israil devletinin kurulmasr ile birlikte cesitli gevrelerce
sorgulanmaya baglanan Siyonizm, Israil devlet politikalari ile eglestirilmeye
basladikca, artan oranda tepkisellikle kargilasmigtir. Yahudi milliyetgiligi ile
anti-semitizm, siyonizm, anti-semitizm kavramlari, agagida ana temalari ile
agiklanmaya ¢aligilmustir.
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1.1 Anti-Semitizm

En kabul goren tanimiyla Yahudilerin 6tekilestirilmesinin adi olarak an-
ti-semitizm, genel olarak bir irk ve/veya bir inanan grubu olarak Yahudile-
re kargi yoneltilen tepkiyi tanimlarken kimi durumlarda bir Yahudi devleti
olan Israil ve politikalarina karsithgr ifade etmek igin de kullanilabilmekte-
dir. Ornegin Zizek’e gore (2014:73) bizatihi bir ideoloji hatta tiim ideolo-
jilerin babasi olan anti-semitizm, Yahudilere yoneltilen “normal” 6nyargiyi
ifade etmek, hatta Israil’e ya da siyonizme kars siyasi ve ideolojik muhalefeti
tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Lewis (2004:15) ise anti-semitizmi Ya-
hudilere 6zgiileyerek, giiciinii Musevilik ile Hiristiyanlik arasindaki tarihsel
iliskiden ve Hiristiyanligin ortaya ¢ikisiyla ilgili popiiler inaniglardan alan ve
Yahudilere kargi duyulan 6zel ve 6zgiin nefret tiirii olarak tanimlamaktadir.
Benzer bigimde Satre (1998:1-8) da anti-semitizmi; bir kiginin yurdunun
mutsuzlugu ve kendi 6zel talihsizliginden dolayr Yahudileri sorumlu gor-
mesi, kargilagtigr kotiiliiklerin ortadan kaldirilmasi i¢in Yahudilerin kimi
haklarinin kisitlanmasini ve onlarin sosyo-ckonomik pozisyonlarin diginda
birakilmasini, yurtdisi edilmesini ya da biisbiitiin yok edilmeleri gerektigini
diisiinmesi tizerine kurulu bir “tutku” olarak degerlendirmektedir. Leaman
ve Nyman (1998:311) ise anti-semtizmi, toplum igerisinde Yahudilerin tik-
sinti verici ve tehlikeli olarak goriildiigii bir irkgilik olarak tanimlamaktadir.
Genel itibariyle ister irk ister din baglaminda olsun Yahudilere duyulan nef-
ret olarak anti-semitizm, Yahudilerin geride biraktig1 uzun tarihsel birikim
ve dolayisiyla katildiklart yogun etkilesimle iligkili olarak farkli bicimlerde
geligmistir. Nitekim Karesh and Hurvitz’e (2006:24) gére Yahudiler; Ro-
malilar igin siyasal bir tehdit, Hiristiyanlar i¢in Tanr katili ve Hitler icin
bizatihi Yahudi olduklar1 i¢in sorunsallastirilmistir.

Anti-semitizm, modern anlamiyla ilk kez Hamburglu gazeteci Willielm
Marr, (Friedrich Nietzsche’nin kaymbiraderi) Bernhard Foerster ve Fran-
siz doga bilimcisi Ernest Joseph Renan’in yazilarinda 1879-1880 yillarinda
yer alincaya kadar dini gerekgelere dayandirilmistir (Herrmann,1982:225).
Bu ¢ercevede anti-semitizmi ortaya ¢ikaran en belirgin faktor olarak dinin
rolii, Yahudilik ve Hiristiyanlik arasindaki gerilime iliskindir ve Yahudilerin
Hz. Isa’y1 oldiirdiigii/sldiirttiigii inanci ile Isa’'nin ‘Tkinci Gelisi'nden 6énce
tiim Yahudilerin ya Hiristiyan olmalar1 ya da deccal tarafindan yok edilme-
lerini 6ng6ren Hiristiyan Mesihi inanca (Senay,2002:119) baglanmaktadir.
Anti-semitizmin ¢ekirdeginde yer alsa da Yahudilere kargi sadece dinin kay-
naklik ettigi bu karsitlik, anti-semitizmin 6n evresi olarak anti-judaizm ya
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da Judeofobya olarak adlandirilabilir. Siire¢ igerisinde ve 6zellikle II. Diinya
Savag1 doniim noktasi olmak tizere anti-semitizm, dini karsitliklardan ziyade
sosyo-ckonomik ve siyasal ¢atigmalarin bir uzantisi olarak belirmektedir. Bu
cergevede Arendt (2014:20) anti-semitizmin geleneksel milliyetgiligin geri-
lemesiyle yiikseldigini, siyasi nedenlerle Orta ve Bati Avrupa aristokrasinin
tirettigi bir tepki olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Bu anlamda dini gerekgelerden ziyade, 1rk faktoriiniin devreye sokulma-
styla bigimlendirilen bu yeni dénemde anti-semitizmi olusturan ana kay-
gmin siyaset ve ekonomi ile iligki iginde oldugu ifade edilebilir. Ornegin
Almanya’da Yahudiler, “ari irk”a mensup olmaksizin ellerinde tuttuklar
ckonomik kaynaklar ve iisttinliikler nedeniyle, Rusya’da ise Marx'in Yahudi
olmasi dolayisiyla sosyalizmin yerlesmesi nedeniyle sorumlu goriilmiigler-
dir. Bu belirgin ayrigmalari kapsayici bi¢imde Flannery (akt.Ertan, 2012:26)
tarafindan anti-semitizm; 1) siyasi ve ekonomik antisemitizm, 2) Yahudilik
kargithigini ifade eden teolojik veya dini antisemitizm, 3) Yahudi irkina 6zgii
niteliklere (a¢gozliliik, kibir ve gelenckler) génderme yapan milliyetgi anti-
semitizm, 4) Holokost sirasinda Naziler tarafindan uygulandig: haliyle irk¢i
antisemitizm olmak {izere dort bicimde karakterize edilmigtir.

1.2 Siyonizm

Nedensel olarak anti-semitizme tepki biciminde tiiretilen (Zucker-
mann,2004) Siyonizm, Yahudileri ve onlarin Yahudi olmayanlarla iliskilerini
gosteren, canlandiran ve tarihlerini yorumlayan, dolayisiyla Siyonist akima
anlam veren bir sistemdir. Bagka bir deyimle, Siyonist ideoloji Yahudile-
rin (ya da Yahudi olmayanlarin) Filistin’de bir Yahudi devleti yaratilmasi-
n1 normal, mesru ve dogru bulmalarini ve bunu “Yahudi sorunu”nun tek
¢oztimii gibi gormelerini saglar ya da saglamay1 amaglar (Bajoit, 1982:143).
Siyon? sdzctigiinden gelen Siyonizmin ilk tapiagin yikilmasindan itibaren
Kudiis’ti kastettigi, Yahudi geleneginin metinlerinde geriye doniik olarak
belirmektedir (Greilsammer, 2007:7). Hatta Said’e (1982 :142) gore siyo-
nizm, ideolojisini olusturdugu devletin i¢inde devlet kurumlarindan, Israil
basketbol ligine kimlerin katilip kimlerin katilamayacagina; kimin Yahudi
sayilabilecegine, kimlerin bir noktadan bir noktaya seyahat edebilecegine;

2 Siileyman mabedinin iizerine kuruldugu tepenin adi. Hristiyan inancinda Isa’mn bu tepede carmiha
gerildigine inambr.
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kimin topraga sahip olabilecegine kadar her seyi yoneten -ve bozan- bir dii-
siince sistemidir.

[k kez 1890 yilinda Nathan Birnbaum tarafindan kullanildiktan sonra
ve 1896’dan bu yana siyasal anlamda kullanilan (Herrmann, 1982:220) si-
yonizmin kurucu babast Theodor Herz!l'i harekete geciren neden, Almanca
konusulan tilkelerde yiikselen anti-semitizm olmustur. Oldukga ciddi bir
servet sahibi ve ayni1 zamanda Yahudi olan Rothschild’e hitaplar yazan Herzl,
stratejik agidan Yahudi sorunun bir uluslararasi politika sorunu oldugunu
disiindiigiinden, yaptigi yolculuklar ve goriismelerin ardindan, 1897 yilin-
da Basel’de I. Siyonist Kongreyi toplayarak Siyonist hareketin programinin
benimsenmesini saglamig ve Diinya Siyonist Orgiitii Herzl'in bagkanliginda
kurulmugtur (Greilsammer, 2007:42-46).

Yahudilerin Kudiis’e geri dénmesi ve burada bir Yahudi devleti kurul-
mast idealinin siyasallagarak ideolojiye doniismiis bicimi olarak Siyonizm,
anti-semitist milliyetci tepkilere karsi tiretilmis bir karst milliyetgi tavir ve
ulus devlet projesi olarak degerlendirilebilir. Siyonizm, din ve milliyetcilik
arasinda kurdugu bag sayesinde® diinyanin farkli cografyalarinda daginik bi-
¢imde yasan Yahudilerden, kurulmasi planlanan Yahudi devletinin ulusu-
nu olusturmaya yonelmistir. Bu ¢ercevede Siyonizmin faydalandigi dinsel
milliyetcilik, sadece Yahudi olanlara 6zgii bir millet tanimi sunmusg ve diger

3 Genelolarak din ve milliyetgilik iliskisi icerisinde milliyetgilik, dinsel tasavvur ve sembolizm diinyasim
devsiren, evrenselligini bu devsirdigi temelden alan bir diisiince olarak ortaya ¢ikmaktadir (akt.Yalgi-
ner, 2014:205). Hobshawm’a (2010:89) gore din, ortak pratikle komiinyon kurmanin eski ve sinanmisg
bir yontemi, baska ortak yonii olamayacak insanlar arasinda bir tiir kardeslik bagidir ve 6zellikle be-
lirli insan topluluklannda iyelik isareti olarak tasarlanmistir. Ancak yine de din, modern milliyetcilik
agisindan paradoksal bir cimento olmustur. Zira milliyetciligin yayilmaya basladigi ilk donemlerde
din, olusturdugu ulus-stii baghlik nedeniyle uluslagma siirecine bir engel olarak algilanmis olmasi-
na ragmen, ulusal kimlik insa etmeyi amaclayan pek cok iilkede milli kimligin en basat unsuru olarak
islev gormistir (Sadioglu, 2016:9-10); Rieffer'e (2003:225-227) gdre din ve milliyetcilik arasindaki
gerilimli birlikteligin ortaya cikmasina neden olan bes faktér bulunmaktadir. Bunlardan ilki; bir bol-
genin niifusu dini agidan homojen oldugunda, din niifusu birlestirici bir fonksiyon iistlendiginden din
milliyetciliginin gelisimi kolaylasmaktadir. ikinci olarak; bir toprak parcasi bir dini grubun atalarinin
yasadigi yer olmaktan gok kutsal bir alan olarak kabul ediliyorsa, bu toprak parcasi tizerinden din mil-
livetciligi gelisebilmektedir. Ucincii olarak; dini agidan niifusun heterojen oldugu bir alanda, dini bir
grup baska bir dini gruptan dini kimligine yonelik tehdit algiladiginda din milliyetciligi gelisebilmek-
tedir. Dordiincii olarak; dini bir grup, farkl bir din/mezhepler cevrili bir bolgeye yerlestiginde, kom-
sulanndan algilanan/gercek tehditler karsisinda din milliyetciligi gelistirebilir. Son olarak, dini milli-
yetcilik 6zglirliik ya da bagimsizlik hareketlerinin dinamosu olarak da gelisim gdsterebilir. Ancak bu
durumlann tamaminda milliyetgilik ve din arasindaki iliski, dinin kendisinden ziyade toplumsal istikrar
ve otorite agisindan kaginilmazligina, dindarliktan ziyade dinin ritiiellerine ve olusturdugu sosyolojik
baglara ayn1 zamanda da toplum/cemaat olma ozelligine vurgu (Bora, 1998: 58-59) yapmak iizerine
kurulmaktadir.
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herkese kapilarint kapamistir (akt. Aktoprak, 2015:332). Olusturdugu Yahu-
di kimliginin ise iki sacayag tizerinde durdugu ifade edilebilir. Bunlardan
ilki din, digeri ise etnik aidiyettir. Yahudi kimliginin dini aidiyete iligkin et-
nik bir yap1 tizerine inga edilmesi, Yahudi kimliginin zamana ve mekina gore
revize edilebilir sekilde tanimlanmasini engellemistir. Bu konumu, dini ola-
rak temelleri olusturan unsurlarla (se¢ilmis halk, 6tekilestirme, vaad edilen
topraklar, bagka uluslarin Israilogullari sayesinde var olmalar1) sabitlenmisgtir.
Dolayisiyla Yahudi milliyetciligi, bir dinden yola ¢ikarak bir ideoloji olustur-
ma, oradan da bir ulus ve onun milliyetgilik kriterlerinin sekillendirilmesini
esas almigtir (Balpinar, 2012: 81-82).

Resmi Siyonizm’in Yahudiligin Siyonizmle esanlaml oldugu ve Israil
Cumbhuriyeti’nin teolojik Israil’in gerceklesmesi anlamina geldigi bigimin-
deki iddialar (Herrmann, 1982:224) yaninda, bugiin igin 1967 éncesi siir-
lara ¢ekilmeyi, bagkenti Batt Kudiis olan ve Filistin’de iki devletli ¢6ziimden
yana olan Israil'i yani Yeni Israil tahayyiiliinii benimseyen ve neo-Siyonist
hegemonyaya karsit bir durusun post-siyonizm adiyla (Cakmak, 2015:274)
tartistlmakta oldugunu da belirtmek gerekir.

1.3 Anti-Siyonizm

Uzerinde mutabakat saglanamamig bir kavram olarak anti-siyonizm, li-
teratiirde anti-semitizm ile e anlamli olarak kullanilabildigi gibi, anti-semi-
tizmden farkli olarak salt Israil devleti ve politikalarina karst olmak mana-
sinda da kullanilabilmektedir. Ornegin Lewis’e (2004:284) gore, 19. yy'de
dinsel olarak ifade edilen Musevilik karsithgi, gerici ve demode olarak go-
riilmeye baglaninca yerini daha modern ve sekiiler ¢evrelerde giincel ve bi-
limsel oldugu diisiiniilen ve irksal olarak ifade edilen anti-semitizme birak-
mustir. Giiniimiizde ise 1rksal anti-semitizmin yerini anti-siyonizm almig-
tir. Anti-siyonizmde daha 6nce dinin sonra da irkin iggal ettigi yeri siyaset
doldurmaktadir. Benzer bicimde Laqueur (2006:7) de anti siyonizmin, anti
semitizmden farkli olmadigini, Stalinist donemin sonunda anti-Siyonizmin
sadece anti-semitizmin es anlamlisi haline geldigini, bugiin ise yasal ya da
siyasal nedenlerle agik¢a Yahudi karsit1 sloganlar yerine anti Siyonist slogan-
larin tercih edildigini belirtmektedir. Buna karsin Herf (2007:x) anti-semi-
tizmden farkli olarak anti-siyonizmi bir Yahudi devletinin mesrulugunun
reddi olarak agiklamaktadir. Benzer bi¢cimde Hirsh (2007:16), anti-siyonizmi
bizatihi Israil devletinin varligina ya da mesruiyetine kargt olmak manasin-
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da kullanmaktadir. Wistrich (2004:28) de anti-siyonizm ve anti-semitizmin
birbirinden farkli iki ideoloji oldugunu savunmaktadir. Wistrich’e (1990:1-
2) gore, anti-siyonizm Filistin’in boliinmesini merkeze alarak 1970’lerden
itibaren agik bicimde yiikselise gegen bir ideolojidir. Islam diinyasi agisin-
dan bu ideoloji, dini degerlerin erozyonu ve Miisliiman kimligin yasadigt
krizin nedeni olani olarak goriilen siyonizme karsi olmay: ifade ederken;
Bat1 diinyasi a¢isindan Hiristiyan kimligi, kiliseler, Hiristiyan kimligi, Ya-
hudi-Hiristiyan iligkileri gibi dini konularla iligkili olarak siyonizme karsi
olmayi tanimlamaktadr.

Bu ¢aligmada da kabul edilen anlamuiyla Filistin topraklarinda Israil dev-
letinin varhigina ve diinya genelindeki siyonist politikalara kargi ¢ikan siyasal
bir tutum hatta ideoloji olarak anti-siyonizmin, igerik ve beslendigi kaynak-
lar bakimindan énemli 6lgiide farkliliklar tagidig ifade edilebilir. Tlk olarak
anti-semitizm, ister bir din ister 1rk olarak degerlendirilsin, Yahudi varhginin
sorunsallagtirilmasina dayanmaktadir. Buna kargin anti-siyonizmde sorun,
Yahudilerin varlig: degil, Israil devletinin varlik kazanma bigimi ve uygu-
ladig1 politikalaridir. Dolayisiyla anti-semitizm etnik, anti-siyonizm siyasal
algilama bi¢imine dayanir. Anti-semitizm, Yahudilerle ayni toplumun tiyesi
olmak ve yerlesik iktidara Yahudilerin tehdit olarak goriilmesi ile bigimlen-
migken; anti-siyonizm Israil devletinin kendisinin tehdit olarak goriilmesi
ile bigimlenmektedir. Bir bagka ifadeyle anti-siyonizm, Yahudilerle degil
[srail devleti ile etkilegimin {iriiniidiir. Bu manada, Siyonist politikalara kar-
st olan Yahudiler (Hasidikler) oldugu gibi, liberal hiimanistler, sosyalistler,
ideolojik baglamda Islamcilar ve dini baglamda Hiristiyanlar da anti-siyonist
durug alabilmektedirler.

2. ANTI-SEMITIZM VE ANTI-SiYONiZM ARASINDA ERBAKAN:
TEMATIK BiR ANALiz

2.1 Diismani Tanimlamak

Oncelikle belirtmek gerekir ki; Necmettin Erbakan’in siyasi diisiincesin-
de Yahudi milliyet¢iligine karsi durus, keskin hatlariyla siirekli bigimde var
olmustur. Ancak Erbakan’in hicbir sdyleminde ya da Erbakan’a ait higbir
yazili kaynakta, “Yahudi milliyetgiligi” kavramu yer almaz. Hatta dikkat ge-
kici bi¢imde Yahudi kavrami, ¢ogunlukla sézli sdylemlerde yer bulmasina
kargin, yazili kaynaklarda miimkiin olan en asgari mertebede kullanilmistir.
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Bu nedenle Erbakan’in siyasal diisiincesinde Yahudi milliyetciligine iliskin
karmagsik bir terminolojik zemin bulunmaktadir.

Erbakan’in Yahudi milliyetgiligini siyasal dile aktarmada kullandig1 ana
kavram, Siyonizm olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, 2000’11
yillardan itibaren nefret séylemi kapsaminda degerlendirilmenin 6niine geg-
mek i¢in, Siyonizm kavrami yerine “irk¢t emperyalizm” kavramu tercih edil-
mistir. Bu terminolojik degisim Erbakan’in siyasal sdylemlerine yerlesmis
olmasina ragmen, kavramlarin Erbakan tarafindan gegisken bigimde kullan-
digin1 da belirtmek gerekmektedir. Ornegin Erbakan’m saptanabilen 1rkg
emperyalizme iligkin tek tanimlama bi¢imi soyledir:

“Irk¢1 emperyalizm 5767 sene evvel, Misir'da yasayan Ben-i Israil kabilesine
firavunlann yaptigr zuliim karsisinda, kabala adl bir beni Israil’in yazmis old-

ugu kitaptaki prensiplere dayanan insanlara Siyonist denir. Siyonizm budur”
(Erbakan, 2011:14).

Buradan da anlagilabildigi kadari ile Erbakan agisindan Siyonizm ve irk-
¢t emperyalizm arasinda niteliksel bir farklilagma bulunmamaktadir. Ancak
Erbakan’in Siyonistler ya da 1irk¢1 emperyalistlerden kimi kastettiginin anla-
stlmasi, bir diger ifadeyle Yahudi milliyet¢iligi konusunda 6znesini etnik ya
da siyasal manada nasil tanimladiginin belirlenebilmesi agisindan, Musevilik
ve Yahudilige yiikledigi anlama bakmak gerekmektedir.

Erbakan’in Musevilik ile ilgili dogrudan bir sdylemi ya da yazili metni ol-
mamakla birlikte; “Bizim inanglarumiza gore ister Musevi ister Hristiyan veya bagka
bir dine mensup olsun veya hicbir dine bagli bulunmasin herkesin yasama hakk:, dii-
stince ve inanma hakki ve miilkiyet hakki vardir. (...) Bu bakimdan Musevi cemaa-
tininde bu haklart pek tabii olarak teminatimiz altindadir.” (Erbakan, 1991:64-65)
ifadesi, acik bicimde Museviligi semavi bir din olarak gérdiigiinii ortaya koy-
maktadir ve “Yahudi cemaati” yerine “Musevi cemaati” kavramsallagtirmasi-
na bagvurmasi oldukga dikkat ¢ekicidir. Ayrica dini bir kimlik olarak tanim-
ladigi Musevi cemaatine iliskin haklar1 da, olumlu nitelemeler kullanilmak
suretiyle teminati altinda gérmesi olduk¢a anlamlidir.

Buna kargin Erbakan’a gére Yahudilik, Musevilikten daha 6nceye daya-
nan 1rk temelli bir inangtir: “Yahudiler, Tevrat’tan ¢ok daha onceleri, kendilerinin
biitiin wrklardan iistiin olduklarina ve diinyanin gercek sahibi olduklarina inanmak-
taydilar. Yahudi geleneklerinin ve ideolojisinin temel kitabi olan Kabbala, Tevrat in-
meden ¢ok daha onceleri bu sapkin inanglar iizerine kurularak yazilmigtir. Daha sonra
biitiin insanlart egit kilan Tevrat't da Yahudi hahamlan degistirmigler ve bu Kutsal
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Kitap’a iistiin ik inanglarini eklemislerdir” (Erbakan, 1996:26). Benzer bigimde
Erbakan’in Yahudiligi, Musevilikten farkli olarak degerlendirdigini, bir bag-
ka ifade ile Yahudiligi bir bagka din olarak gérdtigiinii ortaya koyan ifadesi
soyledir: “Yahudi dini, tamamen gelenekler iizerine kurulmugtur. Bir Yahudi icin
din, Allah’tn hosnutlugu ve yakinligindan cok, iistiin ik inancini ve koyu gelenekleri
ifade eder” (Erbakan, 1996:29). Bu cergevede Erbakan’in Yahudilige iliskin ilk
yaklagimi, 6nce 1rki ardindan da dini baglamda tanimlamak bigimindedir.

Erbakan’m Yahudilige iliskin sundugu etnik tanimlama belli 6lciilerde
elestirel nitelik tagisa da esas tartigma noktasinit dini inang tizerinden bi¢im-
lendirilmig siyasal tasavvur olusturmaktadir. Biitiin Yahudileri hedef alma-
yacak bigimde Erbakan siyonizmi, “Baz1 sapik Yahudilerin diinyaya hdkim olma
plan ve politikalar” (akt. Akkiraz,2016) olarak tanimlamaktadir. Benzer se-
kilde Erbakan’in (1996:26) bir diger Siyonizm tanimlamasi soyledir: “(...)
Yahudilerin insanlara karst duydugu nefret ve iistiinliik hirsinin adi”.

Bu ¢ercevede Erbakan’in Siyonistlerden kast ettigi 6znenin, tiim Yahudi-
ler olmadig1 da goriiniirlesmektedir. Bir bagka ifade ile Erbakan, Yahudiler
ve Siyonistleri e anlamli olarak kullanmaz. Dolayisiyla Erbakan igin biitiin
Siyonistler Yahudi’dir, ancak biitiin Yahudiler Siyonist degildir. Tam da bu
noktada belirtilmesi gereken 6nemli bir ayrint1, Erbakan agisindan Musevi-
ligin, Siyonistler tarafindan retoriklestirilmesidir. Erbakan’a (1975:248) gére
“Kendilerine “Musevi” dedikleri halde, bugiinkii Musevilerin diinyayr kendi hege-
monyasina almak isteyen, planlt olarak ¢alisan Siyonist kismui tepedeki idarecilerinin
elinde tuttuklari Tevrat, Musa Aleyhisselam’a gelen Tevrat degildir ve bunlanin da
Musa Aleyhisselam ile bir alakalari yoktur”.

Museviler

Yahudiler
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2.2 Siyonizmi Sorunsallastiran Diisiinsel/Ideolojik/inancsal Nedenler:

Neden Siyonizm?

Ozii itibari ile Erbakan’in Siyonizm’e yiikledigi anlam, tipki Said’de
(1982:142) oldugu gibi her seyi yoneten —ve bozan- bir diisiince sistemi olu-
sudur. Erbakan’in siyasi diistincesinde Siyonizm, kendi ¢tkarina uygun olan
her durumu/seyi olusturan ve/veya koruyan, kendi ¢itkarina uygun olmayan
her durumla/seyle miicadele eden ve/veya ortadan kaldirmaya ¢alisandir. Bu
kapsamda, diinyadaki mevcut ekonomik sistem, Erbakan’in deyimiyle “faiz-
ci kapitalist diizen”; mevcut demokrasi uygulamalari, Erbakan’in deyimiyle
“demokratur”; Osmanli devletinin yikilmasi, Lozan’in imzalanmasi, 28 Su-
bat ve Refah Partisi’'nin kapatilmasi; Kibris, Bosna, Azerbaycan, Kesmir, Fi-
listin’de yasananlar; Afganistan ve Irak’in isgalinin sorumlusu siyonizmdir.
Ancak Erbakan’in siyonizm’e kargt durmasi, siyonizmin yapip ettikleri kadar
ve bundan daha da fazla diistinsel arka planu ile iligkili gériinmektedir. Erba-
kan’a gére Siyonistler (2010, 11-27); “Allah’mn asil kullarinin kendileri olduguna,
digerlerinin ise kendilerine kole olmak icin yaratildiklarina inan”diklart igin “son
350 yil esnasinda attiklary advmlarla da halihazir somiirii diizenini kur’mus “bu dii-
zeni israrla koru”maktadirlar. Ancak bundan daha 6nemlisi Erbakan’a (1991b,
181) gore, siyonizm/irk¢t emperyalizm tarafindan yapilandirilan ginimii-
ziin Batil diizeni, son olarak Islamiyet ile inga edilen Hakka dayali sistemi
yok etmek istemektedir. Zira Islam, temelde hakki iistiin tutan bir din oldu-
gundan, somiiriiye miisaade etmediginden ve herkesin hakkinin kendisine
verilmesini istediginden emperyalizm ve siyonizm, Miisliimanlhig: kendisine

engel kabul etmektedir.

Erbakan’in siyonizme karst tavrini agiklamakta kullandigr hak ve batil
kavramlari, Kur’an’da yer alan “De ki: “Hak geldi, batil yok oldu. Siiphesiz batil,

”* ayetine dayanmaktadir. Kur’an’da yer verilmis olan

yok olmaya mahkiimdur.
hakkin batila iistiin gelecegi inanci; Sirma’nin (2010) agikladig peygamber-
lerle devamli olarak ugragan, Allah’in mesajinin insanlara ulagmasina engel
olan tagutlarin®, inananlar1 rahat birakmamasiyla ve her iki taraf arasinda
stirekli bir miicadelenin varhigiyla ilgilidir. Hak-batil ya da teblig-iskence
miicadelesi veya Peygamber-tagut gatismasi olarak adlandirilan bu durum,
Allah’in nizamini isteyenlerle, tagutlar nizamini arzulayanlar arasindaki son-
suz ve kiyamete dek stirecek olan kavgadir. Bu anlamda Hourani’nin (1994,

22) de belirttigi gibi; ger¢ek bir Miisliiman igin tarih, diinyevi neticelere y6-

4 TsraSuresi:81
5 Allah’a karsi olan her sey
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nelmis, tabii dayanigsma ile bir arada tutulan ve krallarca yonetilen cahiliye
toplumunun ideal Islam toplumunca tasfiye siirecidir®.

Bu ¢ercevede Erbakan’in Yahudi milliyetciligine kargt tavrinin altinda
yatan, onlarin Islam’1 ve Islam’mn kurdugu diizeni yok etmeye caligmasidir.
Terminolojik olarak 80’li ve 90’1 yillarda Islamci séylemin en sik bagvurdu-
gu kavramlardan biri ve daha miiphem bir kavram olan “tagut”un yerine,
onu somutlagtirici kavram olarak siyonizm/irk¢t emperyalizmin secilmest;
Tirkiye’deki siyasal sistemin miidahaleleriyle sikga kargilasan ve partileri ka-
patilan Necmettin Erbakan’in kendisini ve Milli Gériisii soylem diizeyinde
savunma refleksi olarak degerlendirilebilir. Bir bagka ifade ile Erbakan’in si-
yonizme kargt durusunun altina yatan ana neden, Siyonizm’i “tagut” olarak
gdrmesi ve onun Islam’1 yok etmeye caligtigini diisiinmesidir. Bu gergevede
Erbakan’in Siyonizm ile siyasal iligkisini kuran nedeninin, bizatihi Islami
ideolojinin kendisi oldugu ifade edilebilir. Bagka bir ifadeyle, Islami inang
ve diisiincenin tezahiiri olarak Hak-Batil miicadelesinin kabulii ve bu mii-
cadelede siyonizmin batil olarak isaretlenmesinin nedeni, siyonizmin yanlig
inang temelleri {izerine insa edilmesi ve kaynagini Tanridan degil insan do-
gasindan edinmis olmasidir.

2.3 Siyonizmi Sorunsallastiran Pratik Nedenler: Siyonizm Neden
Diismandir?

Diinyada halen varhigini koruyan Islam inancryla bagdasmayan ve kayna-
g1 insan dogasindan edinen ¢ok sayida inang sistemi olmasina ragmen, Er-
bakan’in neden merkezine siyonizmi aldig1 sorusunun yaniti, yine Erbakan
tarafindan siyonizmin yanlis inan¢ temeli tizerine inga ettigi uygulamalari
olarak verilmektedir. Bir bagka ifade ile kaynagini insan dogasindan edinen
inang sistemleri dini manada batil olmakla birlikte, siyonizmi onlardan farkli
kilan, kendini var etmek ve 6niindeki engelleri yok etmek tizerine olustur-
dugu siyasal amaglari ve politikalaridir:

“5000 yildan beri giittiikleri gayeleri (...) “biz Cenab-Hakk'in gercek kul-

lanyiz, diger kullar bize kéle olsun diye yaratilmistir” (...). “Biz Efendi ola-
cagiz, herkes bize kile olacak. Bu ebedi diinya hakimiyetine Arz-1 Mevud’u”

6 Buna uygun olarak Necmettin Erbakan‘a (2010, 15) gore de; insanlik tarihinde dogru hak anlayisinin
egemen oldugu donemlerde bans hakim olmus, yanlbis hak anlayisinin hakim oldugu donemlerde ise
insanlara zulmedilmis; savaslar ve catismalar devam etmistir. Bu nedenle dogru hak anlayisinin oldugu
donemlere “Hakkin tstiin Oldugu Donemler”, yanlis hak anlayisinin hakim oldugu donemlere ise “Kuv-
veti Ustiin Tutan Zihniyetlerin Hakim Oldugu Dénemler” denilmektedir.

7 Arz-1 Mevud, Yahudilerin Tann tarafindan kendilerine vaat edildigine inandiklan topraklar.
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kontroliimiiz altina almakla ulasacagiz.” Nedir bu Arz-1 Mevud?: Israil bayragr
lizerinde gdsterilmis. Iki tane mavi cizgiden biri Firat'1 biri Nil'i gésteriyor. Ne
diyor bu bayrak? “Biz; Tiirkiye dahil, biitiin Orta doguyu kendi kontroliimiiz
altina alacagiz. Bunu aldigimiz zaman diinya hakimiyetimiz teessiis edecek.
5000 yildan beri bunun igin hazirlaniyorduk. Simdi Arz-1 Mevud topraklarin
Israil’e dahil etmemiz lazim. Eee bunun vakti geldi. Ciinkii diinya tek kutu-
pludur. Bu giicii temsil eden Amerika avucumuzun i¢indedir. O halde bir bir
Arz-1 Mevud iizerindeki lilkeleri yok edelim ve hangi (ilkede hangi yonetim varsa
onu ifna edelim, yerine kendi yonetimimizi kuralim.” (Erbakan, 2003).

Erbakan’in séyleminden de goriilebilecegi gibi, siyonizmin kendisini var
etmeye yonelik amaglarinin ana kaynagi, dini bir argiiman olarak Arz-1 Me-
vud inancidir. Bu noktada dikkat ¢ekici olan, din milliyet¢iligi izerine inga
edilen siyonizmin politik uygulamalarina, Erbakan’in din merkezli ve ayni
zamanda siyasal bir muhalefet tiretmis olmasidir.

2.3.1 Siyonizmin Kendisini Var Etmesine iliskin Uygulamalari

Erbakan’a gore, Siyonizmin kendisini var etmeye yonelik politikalari/uy-
gulamalar siyasal ve ekonomik diizlemde diinyanin kontrol altina alinma-
sina yoneliktir.

Siyonizmin ilk olarak yaptig1 sey, diinya ekonomisini yonetmektir®. Er-
bakan’in (2010,30) “faizci kapitalist sistem adini verdigi somiirii diizenin-
de Siyonizm, tilkelerin zenginliklerini yedi ara¢ kullanarak sémiirmektedir:
Dolar, Amerikan tahvili, iilkelerin merkez bankasi rezervlerinin ellerinden
alinip kullanilmasi, ulagtirmadan alinan sémiirii paralar1 (insanlarin seyahati
karsilig1 alinan harglar: ugakla IATA %9, gemiyle LOYT %9, Para transferle-
r1 %1, Akreditifler %5), devletlere verilen borglardan alinan faizler, kiymet-
li yatirnmlarin satin alinmasi, teknolojik tiriinlerin yiiksek fiyatla satilmasi
ve biitiin diinyada yapilan aligverislerin bedelinin yarisinin alinmasidir. Bu
araclar vasitasiyla, ABD ekonomisi denetim altina alindigindan, dolar istenil-
digi gibi basilip piyasaya siirtilmektedir. Bugiinkii dolar, altin veya belli bir
mal ile tanimlanmadigindan, diinya hakimiyetini karsiliksiz dolar ve isbirlik-
¢i mekanizmalar ile istedigi gibi kurmuglardir.

Faizci kapitalist sistem ile diinyay1 ekonomik olarak yoneten Siyonizmi
“timsah”a benzeten Erbakan’a (2009) gore bu timsahin iist ¢cenesi ABD, alt
cenesi AB, kuyrugu Israil, gévdesi ise bir takim Miisliiman iilkelerin yo-

8 Diinya emperyalizmini kontrolleri altina almis olan Siyonistler, faizci kapitalist diizen araciigiyla bi-
tlin insanlan somiirmekte, emperyalist devletler araciligiyla da yeryiiziinde siyasi hakimiyetlerini siir-
diirmektedirler (Erbakan, 1991c, 2)
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neticileri, gazetecileri, is adamlar1 ve bankacilaridir. Ozellikle Trak savasin-
dan sonra iilkeleri dogrudan isgal etmenin ekonomik maliyetine katlanmak
istemeyen Siyonizm/irk¢t emperyalizmin, bu noktadan sonra kullandig:
enstriiman demokratur oyunu olarak belirginlik kazanmaktadir. Erbakan’in
(2010b), “halkin idareye alet edilmesi” olarak tanimladigr demokratur; “Hal-
ki aldatip, gesitli medya oyunlariyla, cesitli tertiplerle, halka “siz seciyorsu-
nuz, kendiniz getirdiniz” dedirtmek suretiyle istedigini yaptirmaktir (Erba-
kan,2010c). Demokratur® ile Siyonizm, medyay1, kamuoyu yoklamalarini ve
diger araclari da kullanarak halka kendi istedigi idarecileri sectirmekte, se¢-
tirdikten sonra da onlari istedigi gibi kullanmakta, diinyaya hitkmetmektedir
(Erbakan,2011c).

Buna ¢k olarak Erbakan, faizci kapitalist sistem ve demokratur strateji-
lerinin uygulanmasi ve devam ettirilebilmesi i¢in Siyonizm’in kurdugu bir
kurumsal yapimin varligini da hedefine almaktadir. Erbakan’a (2010a) gore
yan tarafta yer alan piramitte gosterilen kurumlardan olugsmaktadir ve bu
kurumlar aracihigiyla mevcut diinya diizeni yonetilmekte ve denetlenmek-
tedir'’. Ayrica Erbakan’a (2010a:29) gére ABD 1 dolart tizerindeki piramit
de mevcut diinya diizeninin yapisini gostermektedir ve dolar Siyonizm’in
diinyay1 sémiirme aracidir.

Erbakan’a gore Siyonizm’in uygulanmasindaki énemli bir aktor olarak
mason localarina yer vermis olmasi ayrica dikkate degerdir. “Diinya Siyo-
nistleri (...) plani tatbik etmek igin bir yandan masonlugu icat etmiglerdir ve bunun
vasitastyla biitiin milletlerin icerisine kok salmuglardir, diizeninin de biitiin milletler
icerisinde yiiriitmesini mason localar vasitastyla gerekli tertibati almaya gayret etmis-

9  “Ne demokrasisi? Sizin yaptigimiz aldatmacadan baska bir sey dedil. Su medyanin haline bak! Bu nasil
demokrasi? 40 tane senin gazeten olacak, benim bir tane gazetem olacak... Senin 40 tane televizyonun
olacak, benim bir tane olacak... Her sey senin elinde olacak... Her seyi ona gdre tanzim etmis olacaksin...
Haydi, gel oynayalim... Béyle oyun mu olur? Neden esit sartlarda oynanmiyor? Neden sartlar esit degil?
(iinkii sartlan esit yapamazsiniz. Esit sartlarda bir giin dayanamazsiniz.” (Erbakan,2006)

Erbakan’a gore (2010a, 29-30), piramitte hig gériinmeyenler adiile anilanlardan 300’Ller Kuliibii, diin-
yanin en zengin 300 siyonistinden olusmaktadir: ABD’de Rockfeller, ingiltere’de Rotschilds, Fransa’da
onun teyzesinin oglu Rotschilds, italya’da Agnelli, Japonya’da Mitsubishi gibi... 300’ler Meclisinin
diinyanin yonetimiyle ilgili verdigi kararlar, 33 hahamdan olusan meclise sunulur. Bu hahamlar mec-
lisinin 13 bakandan olusan Bakanlar kurulu vardir. En tepede ise 3 hahamdan olusan bir baskanlik
divam bulunmaktadir. Bu 4 gizli kurulus toplantilanm sadece Israil’de yapmaktadir. Bu gizli yapilan-
madan ziyade Erbakan’in goriinen ile ilgili somutlastirmalan oldukca dikkat ve ilgi cekicidir. Ornegin
Bnai B'rith, siyonizmin diinya capindaki ¢ikarlan g6zetmek ve siyonizmin diinya hakimiyeti hedefini
saglamakla gorevlidir. Bu amagla 13-21 yas aras1 genglere siyonizmi asilar ve Tiirkiye'deki temsilcisi
Fakirleri Koruma Dernegidir. Bnai B'rith ve Bilderberg’den olusan ara yonetim kademesine bagl alt
kuruluslar ise NATO, AB, CFR (D1s Ili§kiler Konseyi), CIA, Business Round Table, AIPAC (Amerikan Israil
Halkla iliskiler Komitesi) ve Trilateral (diisiince kurulusu)dir (Erbakan, 1996,47-59).

1

o

138



ISIL ARPACI

lerdir.” (Erbakan, 1971). Bu noktada Ttirk sag siyasetinin sik¢a vurgu yaptig
Masonluk kavraminin, Necmettin Erbakan tarafindan elestiri haline geti-
rilmesinin kaynaginda, Siyonizm ile kurdugu diisiiniilen baglanti oldugu
belirginlesmektedir.

2.3.2 Siyonizmin Oniindeki Engelleri Yok Etmek Uzerine Uygulamalari

Erbakan acisindan Siyonizm, kurdugu siyasal, ekonomik ve kurumsal
yapi ile diinyay1 yonetirken ayni zamanda, 6niinde engel olarak gordiigii her
seyl ortadan kaldirmaya da galigmaktadir. Bunu yaparken belirgin iki arag
kullanmaktadir. Bunlardan ilki demokratur ya da demokrasi retorigi ve faizci
kapitalizmi kullanarak somiirgelestirmek; bunu bagaramadiginda ikinci yol
olarak pargalara bolerek yok etmektir. Bunlara ek olarak Siyonizm, Islam’in
kendisini yok etmeye yonelik tiglii bir strateji takip etmektedir.

Siyonizm’in ilk hedefi olarak goriilen Israil’in kurulmasi diisiincesinde!!
de en 6nemli engel Osmanli imparatorlugu olarak goriilmiistiir'?. Osmanlt
Imparatorlugunun Siyonizm tarafindan yikilmasinin ardindan bu kez, ama-
c1 Sevr’in uygulanmasi olan Lozan anlagmasi imzalatilmigtir®. Bu sekilde
de amacina ulagamayan Siyonizm, bu kez Milli Goriis’ti yok etmeye yonel-
mistir. Bu ¢ercevede 28 Subat ve Refah Partisi’nin kapatilmasi, Siyonizm’in
Anadolu’dan Islam’1 gikarmak tizere kurguladigi oyunun birer pargasidir'*.

11 Diinya Yahudilerine birlik cagnisi olan ve Theodor Hertzelisimli bir Yahudinin onciiliigiinde Bazel Sthri-
noce ile baslayan Siyonizm Hareketi Osmanli-Rus Savasi sirasinda Filistin’den kiiciik bir toprak parcas
satmasi karsiiginda II. Abdiilamid’e biiyiik paralar teklif etmis, Hertzel, Abdiilhamid tarafindan kovul-
mus olmasina ragmen {imitsizlige diismemis ve 1897 yilinda yani Israil’in kurulusundan 50 yil Gnce ilk
Siyon Kongresini toplamistir. Bu kongreden sonra 50 yil icerisinde Filistin topraklaninda Israil devleti
kurulmasicin bir karar gkmstir. (Erbakan, 1991b, 199-200)

Israilin kurulmas icin en biiyiik engel, Osmanl Devleti olarak goriildiigiinden, ilk hedef Osmanli olarak

belirlenmistir. Planin uygulanabilmesi icin gérevlendirilen Italyan mason locas1 baskan1 Emanuel Ka-

rasoy, Selanik’e yerlesmis ve burada ilk mason locasini agmistir. Bunun arkasindan II. Mesrutiyet ilan
ettirilmis ve acilan meclise Emanuel Karassoy Selanik Milletvekili olarak girmistir. Milletvekili olmasinin
ardindan da biryilicinde Osmanli’nin yikilmasini saglayacak kararlar ¢ikanlmistir. Bundan sonra Osmanli

Devleti'nin yonetimi fiilen Ittihat Terakki’nin, Bati taklitcilerinin eline gegmistir. Osmanli yikilmadikca

Israil’in kurulmayacagin bildiklerinden, hig liizum yokken, Osmanli Devleti savasa siiriiklenmis, Osmanli

yikildiktan sonra da Miisliman dlkeleri isgal edilmistir (Erbakan,1992)

13 Lozan imzalanirken yalanciktan imzalandi. Asil olamin Sevr olmasi planlandi. (...) Anadolu insanini a¢
birakacaksin bir, f,ssiz birakacaksin iki, Borca esir edeceksin (i¢, Dininden uzaklastiracaksin dért. Béylece
yumusak lokma yapip yutacaksin, bu kadar telafiyat vermeyeceksin, kolayca yutacaksin. Hayim Nahum
Doktrini bu. Iste 90 senedir iizerimizde bu doktrin uygulaniyor.” (akt. Can, 2011b)

14 Siyonist/irk¢1 emperyalistlerin Arz-1 Mev'ud plamina “ulasmak icin en ¢ok énem verdikleri konu RP’yi bol-
mek idi. (...) Dis mihraklar[in] (...) 1997 yilinin Ocak ayinda (...) planladiklan hususlar (...) mucibince
Refah Partisi’nin béliinmesi planli olarak yiiriitilmiistiir.” (Erbakan, 2003)
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Benzer bi¢cimde Islam diinyasinda yaganan savaglarin sorumlusunu da
Siyonizm olarak géren Erbakan’a gére yine amag; ya Islam’1 ortadan kaldir-
mak'® ya da Islam diinyasini somiirgelestirmektir'®. Ote yandan, Siyonizm’in
[slam’n kendisini yok etmeye yonelik uyguladig iiglii strateji ayrica dnem
tagimaktir.

“[Siyonizm] Islam”1 ortadan kaldirmak i¢in ne yapacak? Biitiin glicyle
caligiyor. Ug tiirlii ortadan kaldinr Islam’1 Allah muhafaza buyursun. Bir tane-
si, yasaklamak suretiyle ortadan kaldinlir. Ikincisi degistirilmek sureti ile or-
tadan kaldinlir. Ugiinciisii ise 1imli Islam diyerek aldatmak suretiyle ortadan
kaldinlir “(akt. Can, 2011b). “Siz namaz kilacaksiniz, orug tutacaksiniz fakat
Siyonizmin kurdugu diizene karismayacaksiniz. Bunlar diinyanin hakimi ola-

cak, siz kéle olacaksiniz. (...) Miisliimanlik kélelik kabul etmez.” (Erbakan,
2007b).

Erbakan’in bu séylemini anlamli kilan ve agiklanmasi gereken nokta, de-
vaminda getirdigi Siyonizm’e kargt miicadele yontemine iligkindir ve dog-
rudan siyasal kimlik olusturulmasi baglaminda ana perspektifi sunmaktadir.

“(...) [cihad] biitiin insanlann saadeti icin yeryiiziinde hakkin hakim olmasi
bakimindan bir disiplinli topluluk halinde biitiin giiciiyle ¢calismak demektir.
Bunu yapmak aynen namaz kilmak gibi bir Miisliiman icin bir vecibedir”' (Er-

bakan,2010). “Namaz dinin diredi cihad ise zirvesidir. Biz siyaset degil cihad
yapiyoruz.” (Erbakan,2011c).

Bu ¢ergevede Erbakan’a gére namaz kilmak, orug tutmak gibi bireysel
ibadetlerden ibaret bir Miislimanlik, mevcut Siyonist sistem igerisinde an-
cak Siyonizm’in istedigi “ilimli Islam” modeliyle 6zdeslemekle eg anlamhi-
dir. Dolayistyla bir Miisliimanin bugiiniin kosullarinda yapmasi gereken sey;
Erbakan’in yaptig1 gibi siyaseti aracsallagtirarak cthadin?’ 6zii olarak sunulan
“batilla” miicadelede, cihadi da kapsayan bir siyasal kimlik olusturmasidir.

15 “Goriildiigii gibi Bosna " da oluk oluk kanlar akiyor, Islam’1 ortadan kaldirmak icin, Azerbaycan " da oluk
oluk katliam yapiliyor. Nigin, Islam" ortadan kaldirmak icin. 19 seneden beri banis icinde yasayan Kibns
simdi aynen Bosna'ya benzetilmek isteniyor. Nicin, Islam”1 ortadan kaldirmak icin. Cezayirde zuliimler
yapiliyor. Nigin? Islam’1 ortadan kaldirmak icin. Filistin"de, Kesmir*de zuliimler 40 yildan beri artarak
devam ediyor. Nigin? Islam”1 ortadan kaldirmak icin.” (Erbakan,2011b)

16 “Neden Amerika, Korfez'e bir anda 500 bin asker getiriyor? Nigin Kuveyt'in isgali II. Cihan Harbinden
sonra en bliyiik mesele oluyor? Ciinkii orda biiyiik petrol rezervi var, ¢linkii Korfez iilkelerinin Amerika ve
Bati1 bankalannda 700 milyar dolan var. ‘Ben bu serveti kendi maksadim icin kullanacagim” diyor. Mak-
sadi nedir? Geri kalanlara krediye verip, onlan sémiirmektir. ‘Bu servet benim elimden ¢ikarsa, diinyada
kurdugum denge bozulur, onun igin benim i¢in cok miihimdir” diyor. Gésterdigi zahiri sebebin de hicbir
kiymeti yoktur. Efendim haksiz yere Kuveyt isgal olmus da, gelmis bunu kurtaracakms... (...) Neredeydin
sen bu Israil, 40 senedir, bu kadar haksiz yerleri isgal ettigi zaman? Bu “hakperest” Amerika neredeydi?”
(Erbakan, 1989b)

17 Cihad kavramimn tarihsel y6riingesi baglaminda VII. yy. erken islam doneminin cihat anlayisiyla para-
lellik gosterir. Zira Necmettin Erbakan'in cihad savunusu, VII. yy cihadinin 6gretici, tesvik edici, daha
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SONUC YERINE: GENEL DEGERLENDIRME

Ttirk sag siyasetinin en belirgin referans noktalarindan biri olmasina rag-
men, tizerinde durulmayan bir durum olarak Yahudi milliyetgiligine karsit-
lik, bu caligmada Necmettin Erbakan temsilinde incelenmigtir. Bu kapsamda
Erbakan’a ait yazili metinler sdylem analizi yoluyla incelenmistir. Boylelikle
Yahudi milliyet¢iligine karsithgin nedenleri ve niteligi ortaya konulmaya ga-
listlmagtir.

Necmettin Erbakan’in Yahudi milliyetciligine karsithgr iki ana nedenle
agiklanabilir. Bunlardan ilki; Yahudiligin Museviligi tahrif ederek irk temeli-
ne dayali bir din olarak kurgulanmig olmasidir. Islami inang baglaminda ba-
til olarak degerlendirilen bu durumun, Erbakan tarafindan siyasal bir sorun
haline getirilmesi ise bu batil inancin kabul ve uygulamalarindan kaynaklan-
maktadir. Buna gore kendilerinin efendi, diger insanlarin kole olduklarina
inanan Yahudilerden bazilari, diinyay1 kendi egemenliklerine almak igin si-
yonist diisiince sistemini kurmuslardir. Siyonist diigiince, egemenligini sag-
lamak ve stirdiirmek icin 6niinde engel olarak gordiigii her seyi, en ¢ok da
[slamiyet’i ortadan kaldirmaya galismaktadir. Dolayistyla insanlik tarihiyle
es stiregli bir miicadele olarak Hak-Batil miicadelesi, bugiin Siyonizm ve
Islam arasinda cereyan etmektedir. Ayni zamanda Erbakan’in iirettigi biitiin
politika ve uygulamalarin da teorik ¢ercevesini olusturan bu yaklasim; 6zii
itibari ile dogrulugu ispatlanamayan ancak aksinin de ispatt miimki{in olma-
yan bir argimanlar biitiinii olusturmus ve siyasal anlamda belirgin sonuglar
dretmistir.

[lk olarak ne diger siyasi aktdrlere ne siyasal rejime ne de ekonomik yapi-
ya dogrudan muhalefet etmeden, tiim sorunlar1 Siyonizm’in sonucu olarak
gorme, Erbakan ve hareketini hem sistem baskilarindan muaf tutmus hem
de diger aktorlerden ayrigtirmigtir. Osmanlrnin yikilmasindan Lozan’in
imzalanmasina, Milli Gortis partilerinin iktidar sorunsali ve parti kapatma-
larindan Islam iilkelerinin iginde bulundugu duruma ve hatta uluslararast
konjonktiir ve onun yapilandirilmasina varan oldukga genis bir perspektifte
her sorunun temel kaynagi olarak siyonizm’in konumlandirilmasi, herkesge
bilinen “6tekinin gazabindan” korunmayi saglamustir. Ayrica liberal ya da
Marksist sistem elestirilerinden farklilagtirilmis igerikte siyasal zemin yara-
tan Siyonizm elestirisi, mevcut siyaset ve siyasetcilerden kolayca ayirt edil-
meyi saglayan alternatif bir ideoloji olugturmustur. Ustelik siyasetin giinliik

yiiksek dindarliga ulasmak icin bireysel yiikiimliiliik tammlayic ve cihadi kolektif Islami yiikiimliiliik
olarak gdren niteliklerini barindinr (Arpaci, 2012:243).
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dilini kullanmayan ve karmasgik iliski aglar ile gtindemi yorumlayan Tiirk
styasetindeki bu benzersiz ideoloji; Erbakan ve takipgilerini, giindelik me-
selelerin ¢ok tstiinde sadece iktidar i¢in yarigsan degil, tiim insanhig Siyo-
nizm’in esaretinden kurtarmaya ¢aligsan birer nefer veya miicahid durumuna
getirmigtir. Kaynagini Kur’an’dan alan ve dogrudan yeryiiziinde Hakk’in
temsil edilmesi igin siyaset yoluyla ¢alisan miicahitler; gozle goriilmeyen,
elle tutulmayan ancak varligindan emin olunan bir diisman ideoloji ve onun
kurdugu sistemle siddet icermeyen yontemlerle miicadele ederek, kendile-
rini diger Islamcilardan da kolayca farklilagtirmiglardir.

Erbakan ve dolayistyla Milli Goriig’tin Siyonizm’e yaklagimi, retorik ve
teorik bakimdan iki bicimde degerlendirilebilir. Siyonizm retorigi, yukarida
da ifade edildigi gibi, esas itibari ile siyasal sistemin baskilarindan korunma-
nin pratik ¢dziimii olarak goriinmektedir. “Irtica” gerekgesiyle siirekli parti
kapatmalardan ve iki askeri darbenin sorumlusu olarak goriilmekten kurtu-
lamamig Erbakan’in, agikca Islami terminolojiye bagvurma ve kullanma im-
kin1 olmadigindan Siyonizm her seyi aciklayan “anahtar kavram” bi¢iminde
tasarlanmigtir. Ornegin “tagut” diyemeyen Erbakan, bunun yerine “Siyo-
nizm” demis ya da “faiz haramdir” gerekgesiyle karsi ¢ikamayan Erbakan,
“faizci kapitalizmi” elestirerek, faizi de ortadan kaldirmay: taahhiit edebil-
mistir. Teorik bakimdan ise acik bigimde Erbakan, Islami dayanaklar ve has-
sastyetlerden hareketle Siyonizm elestirisine yonelmistir. Bir diger ifade ile
Erbakan’in siyonizme kargi durusu, Kur’an’da yer alan Yahudilerin kendile-
rine verilen kutsal metinleri bozdugu zikrinden yola gikilarak tiimiiyle Isla-
mi altyapiyla olusturulmustur. Bu durum, her ne kadar baglangigta bir dini
kargitlik dolayisiyla anti-semitik olarak degerlendirilme potansiyeli tagisa da
tiim Yahudileri degil Siyonistleri 6zne olarak kabul ettiginden anti-semi-
tizmden farklilasmaktadir. Bununla birlikte Erbakan’in sdylemleri, literatiir
bakimindan Israil devleti ve onun politikalarina kargitlik olarak tanimlanan
anti-siyonizmin de 6tesine gegmektedir. Erbakan’m séylemlerinde Israil
kargitligi, siyonizmin uzantist olmasi baglaminda deger kazanmakta ve fakat
siyonizm, sadece Israil'i degil Amerika’y1, Avrupa’yr hatta diinyay1 yoneten
gii¢ olarak agiklanmaktadir. Bu minvalde Erbakan’in Yahudi karsithginin
anti-semitik olmadigy, anti-siyonizmin ise 6tesinde oldugu ifade edilebilir.
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