Etnik Milliyetcilikten Sivil Milliyetcilige
Geciste Tarihin Rolii: Quebec Ornegi

Hiiseyin Kalayc1”

Ozet

Bu makale, ulusal kimligin ingasinda tarihsel siirecin 6nemini, dzellikle topraga dayaly, sivil
Quebec kimliginin ortaya ¢ikisi baglaminda ele almakta. Quebec milliyetgiligi, tipki Katalan
ve Iskoc milliyetciligi gibi genelde etnik milliyetcilik seklinde tarif edilir. Etnik milliyetcilik
¢ogu zaman gerici ve hatta irk¢i olarak resmedildiginden Quebec kimliginin etnik milliyetgilik
seklinde tanimlanmast Quebec milliyetgiligini degersizlestirmekte ve zayiflatmaktadir.
Gerek giindelik hayatta gerekse akademide etnik milliyetgilik akildisilik ve kabilecilikle
ilintilendirilirken sivil milliyet¢ilik Fransiz Devrimi’nin esitlik, 6zgiirlik ve kardeslik
kavramlariyla ifade edilir. Bu makale, tarihin, ulusal kimligin insasinda 6nemli bir yer tuttugunu
one siirerken, Fransiz Kanadali milliyetcilerin egemenlik projelerini mesrulastirabilmek i¢in
tarihi yeni bastan yazarak nasil yeni bir kimlik yarattiklarin1 gdstermektedir: sivil Quebec
ulusu.
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Abstract

This article examines the role of historical process in the construction of national identity,
particularly focusing on the emergence of a territorially-based civic Quebec identity. Quebec
nationalism, just like its Catalan and Scottish counterparts, is usually defined as ethnic
nationalism. However, such delineation of Quebec identity marginalizes and undermines
Quebec nationalism because ethnic nationalism is usually described as reactionary and even
racist. Both academic and colloquial uses of ethnic nationalism entail irrationality and tribalism
while civic nationalism is usually associated with the enlightenment of the French Revolution
along with its concepts of equality, freedom and fraternity. This article suggests that history is
major component in the construction of national identity. It argues that the French Canadian
nationalists, seeking to legitimize their projects of sovereignty, reinvented their history by
creating a new identity: the civic Québécois nation.

Key Words: ethnic nationalism, civic nationalism, Quebec nationalism, Quebec identity,
Quiet Revolution
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Benedict Anderson, “Hayali Cemaat” (1983) adli kitabinda ulusun zamansal
ve mekansal anlamda biricik bir varlik olarak tahayyiil edilmesi gerektigini ileri
stirerken, uluslarin hayal edilen bir insan toplulugundan daha fazlasi oldugunu
sOylemeye c¢alisir. Ulus, bir gecmisi ve gelecegi olan ve de belirli bir bolgede
yogunlasmis bir topluluk olarak tahayyiil edilir. Bir ulusal toplulugu diistiniirken
ayni zamanda hem bir mekan -yurt- hem de zaman -tarih- hayal edilir. Zamansal
boyut, biitiin uluslarin kendi tarihlerine dair digerlerinkine benzemeyen bir anlay1s
gelistirmelerini ve ulusal kimlik ve kiiltiirlerine mesruluk kazandirmalarini saglar
(Billig, 2002: 85-89). Ernest Renan’1n bir ulusun insasinda hatirlama ve unutmanin
vazgecilmez rol oynadigina dair iinlii s6zii animsanirsa, her ulusun neden kolektif
bir tarihe ve hafizaya ihtiya¢ duydugu daha iyi anlasilir. Ortak bir kadere inanmak,
glivenmek ve toplulugun hedeflerine (projelerine) sadakatle baglanmak ulus
olmanin vazgecilmez 6geleridir. Ulusal hafiza ve ulusal projeyi ulusal kiiltiiriin
ayrilmaz 6geleri olarak goren Quebecli diisiiniir Fernand Dumont’un, ulus olmayz,
“biiylik seyleri birlikte yapmis olmak ve daha yapmay1 istemek™ olarak tarif
etmesi bundandir. Tarihsel bir topluluk olarak kurgulanan ulus, “her seyden once,
gecmisten gelen ve hafizanin da olusumunda baslica rol oynadig1 bir toplulugun
tarihsel mirasidir” (Dumont’tan akt. Langlois, 2002: 22).

Tahayyiil etmenin tek bir bicimi olmadigindan uluslarin tek bir tarihi yoktur,
hatta ¢ogu zaman ulusal tarihler yeniden yazilir ve her yeniden yazilma o an
icin gecerli olan hegemonik dengeleri yansitir. Billig’in de vurguladigi gibi
“tarihi hikayeler hegemonik miicadeleler sonucunda ortaya cikar” (Billig, 2002:
86). Bu nedenle elli yil 6nce lizerinde ¢cok durulmayan ya da bir ayrint1 olarak
goriilen bir olaym ulusal tarihin yeniden yorumlanisi sirasinda birdenbire 6ne
firlay1p 6neminin kesfedilmesine sikga rastlanir. Tiirkiye’deki ilk ve orta 6gretim
okullarinda okutulan tarih kitaplarinda Tiirklerin Malazgirt’e girisinin ¢ok dnemli
bir tarihi olay olarak aktarilmasinin Anadolu’nun Tiirklestirilmesiyle ayn1 doneme
rastlamas1 bu acidan sasirtic1 degildir (Copeaux, 1997). Moldovalilarin SSCB’ye
bagl olduklari donemdeki tarih anlatilarinda etnik koken olarak aslinda Rus
olduklarindan bahsedilmesi, fakat daha sonra komiinizmin ¢okmesiyle, 6zellikle
Romanya’nin AB iiyeligi slirecinde Moldovalilarin hem etnik hem de dil olarak
Romen kdkenlerine atifta bulunulmasi, ilk basta ¢eligkili gibi goriinse de aslinda
bu hegemonik miicadelenin {iriiniidiir. Farkli gruplarin (smiflar, dini cemaatler,
bolgesel topluluklar, cinsiyet gruplart veya etnik gruplar) ulusun tiimiiniin
temsilcisiymis gibi konusmalar1 ve baska gruplarin tarihini de kendi “merkezi”
rollerine uygun diisecek sekilde tanimlamalar1 olagandir. Walter Benjamin’in 6ne
stirdligii lizere, tarih her zaman muzafferlerin zaferlerini kutlayan, onlara ait bir
anlati olmustur (Billig, 2002: 87).
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Quebeclilerin tarihle iliskisi tiim uluslarinki gibi se¢ici ve karmagiktir. Ulusal
kimligin hayati unsurlarindan biri olan tarih, Quebec milliyetciliginde hem
kurtulunmasi gereken bir yiik hem de egemenlige tasityacak bir itici gii¢ rolii
oynar. 1960 oncesi Fransiz Kanadali tarihinden 1960 sonrasi Quebecli tarihine
geciste, tarihe bakis ve yorumlayista ciddi bir degisim yasanir; ezilmis, magdur,
sOmiiriilmiis Fransiz Kanadali 6zne yerini gururlu, basarili, magrur Quebecli
0zneye birakir. Ulusal kimligin insasinda tarihin nasil bir igsleve sahip oldugunu
ve lilkenin gecirdigi toplumsal ve siyasal degisime gore tarihin nasil yeniden
yorumlandigini gostermesi bakimindan Quebec ilging bir 6rnek sunar. Quebec,
tarihin iki ayr1 yorumuna, 1960’lardaki Sessiz Devrimin ardindan tarihin yeniden
yorumlanmasini takiben birbirine neredeyse tamamen zit ikili bir tarih anlayisina
sahiptir. Asimilasyon korkusuna ve beka fikrine dayanan ve Ingilizlerin cogunlugu
olusturdugu Kanada Federasyonunda Fransiz dili ve Kkiiltiiriinii korumaya
sartlanmis Fransiz Kanadali “etnik” milliyetgiliginden, Quebecli kimliginin
yuceltildigi, topraga dayali (territorial), Quebecli sivil (civic) milliyetcilige gecis
elbette tarihin yeniden yazilmasiyla miimkiin olmustur. Mevcut ulus-devletlerin
hemen hepsinin topraklarinda bas gosteren azinlik milliyetgiliklerine “etnik
milliyetgilik” yaftas1 yapistirarak mesruiyetini MESRUIYETLERINI sorgulanir
kildig1 diisiiniiliirse, sadece Quebec milliyetciliginin degil diger tiim azinlik
milliyeteiliklerinin mesru sayilabilmek i¢in “sivil milliyet¢ilige” gecis yapmasi bir
bakima zorunludur. Bu ¢alismada, Quebec ulusal kimliginin olusumunda tarihin
islevi ve Fransiz Kanadali kimliginden Quebecli kimligine nasil gegis yapildigi
incelenmeye ¢alisilacaktr.

Beka (Survivance) Paradigmasi ve Fransiz Kanadah Milliyetciligi

Sorunlarin nedenini anlamak tarihe bakmay1 gerektirir; Quebec sorunu bu
acidan bir istisna olusturmaz. Bazi yazarlar Quebec sorununun baglangicini
1960’11 yillardaki Sessiz Devrimle iliskilendirse de, Quebec-Kanada gerginligi
¢ok daha eski tarihlere dayanir. Ulusal kimliklerinin ingasinda “hem tarihe ihtiyag
duyan hem de bu tarihin baskisi altinda ezilen Quebeclilerin” (Dumont, 1971:
50), tarihle bu ikircikli iligkilerini onlarin azinlik konumlarma baglamak g¢ok
indirgemeci bir yorum olmasa gerekir. Bir Fransiz kolonisiyken Ingilizlerin fethiyle
Britanya kolonisine doniisen Fransiz Kanadalilar bu fethin “travmasini” uzun
yillar hafizalarindan atamamiglar, ama daha 6nemlisi, bu fethin Fransiz Kanadali
etnik kimligini besleyen 6nemli bir 6ge oldugunu fark etmeleriyle birlikte bunu
hafizalarindan bilhassa atmamay1 ve hep hatirlamay1 tercih etmislerdir. Ancak
Sessiz Devrimin hizli modernlesme siirecinden sonra 6zgiivenleri artan Fransiz
Kanadalilarin fetih yerine basarilara odaklanmasi, Quebec’in tarihle iligkisinin
yeniden diizenlemesini saglamigtir (Dumont, 1971: 53). Quebec’teki milliyetciligi
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(Quebec milliyetgiligini degil) Fransiz Kanadali kimliginin ezilmisligine
dayandiran yazarlar siklikla tarihi fetih Oncesi ve sonrasi diye ikiye ayirma
egilimindedir. Ornegin Guy Frégault’a gore, fethe kadar olan siirede Quebec
“normal” bir toplumdur, ancak 1759°daki Ingiliz isgalinden sonra “kirik” bir halka
doniisiir (Rudin, 2002: 164). Montreal tarihgileri,! Fransiz Kanadalilarin Fransiz
rejimi sirasinda iktidarlarinin zirvesinde oldugunu hatirlatarak fethin ne dramatik
sonuglar dogurdugunu vurgulamaya caligirlar. Hatta fethin yarattigi bozgun o denli
trajiklestirilir ki, Fransiz Kanadalilarla Kizilderililer benzer kaderin (bozgunun)
kurbanlar1 olarak ayni1 magdurlar fotograf karesine yerlestirilir ve biitiin Fransiz
Kanadali nesiller, tarihlerinin bu en temel olgusunu siirekli yineleyerek yetistirilir?
(Cook, 1986: 50).

Fransiz Kanadalilar, bir yandan her an soylarinin tiikenme korkusunu duyarken
bir yandan da mutlak 6zgiirliik ve bagimsizlik hayali kurmaya devam ederler.
Gelecek, Fransiz Kanadalilar icin hem korku hem de umut kaynagidir. Sessiz
Devrime kadar bu paradokstan kurtulamazlar ve gelecek korkusu ile umudunu
ayni anda tasimay sirdiiriirler. Aslinda bir giin hem yok olacaklar1 endigesini
duymak hem de 6zgiirlesecekleri umudunu tagimak biitiin azinliklarin ikilemidir.
Fransiz Kanadalilarin Kanada devletiyle iliskilerini yonlendiren bir¢ok zaman
bu asimilasyon korkusu olur ve bugiin dahi bu korku tamamen ortadan kalkmis
degildir. Asimilasyona boyun egmemek ve Ozgiirlesmek icin hangi stratejiyi
benimsemeleri gerektigi konusunda o giin de bugiin de tam bir goriis birligine
varamamiglardir. Kimisi Fransiz Kanadali kimligini korumanin en iyi yolu olarak
Kanada devleti iginde 6zerk yapida kalmayi, kimisi de bagimsizlig1 savunur.

1534 yilinda Jacques Cartier’in,? St.-Laurent korfezine adim atmasiyla birlikte,
Fransiz Kanadalilar, Ingilizlerle birlikte Kanada'mn iki halkindan biri haline
gelirler. Michel Brunet gibi tarihgiler, Fransiz Kanadalilarin kolektif haklarinin
baslangicim1 17. yiizyilin baslarina, Yeni Fransa’daki (Nouvelle France) ilk
yerlesimlerine kadar gotiiriirler (Thomson, 1995: 72). Brunet’e gore, Quebec’in
tam ortasindan gegen St.-Laurent Nehri Vadisi 17. yy’da Fransizlar tarafindan
somiirgelestirildigi donemde Fransiz Kanadalilar zaten ayr1 bir milliyettir.
Ancak, 1759’da Plaines d’Abraham’da Fransiz giiglerinin bozguna* ugramasiyla
Britanya, Yeni Fransa kolonisinin hakimiyetini ele gegirir. Fransiz yonetimi

1 Maurice Séguin, Guy Frégault ve Michel Brunet Montreal Okulunun iig tarihgisidir.

2 Ornegin egemenlikgilerin destekledigi Parti Québécois’in devlete dair biitiin dokiimanlari, ulusal
diistincede fethin merkeziligini gostermek icin 1759 bozgununu baslangi¢ noktasi olarak alir (Cook,
1986 : 51).

3 Jacques Cartier’e gore, Kanada’ya baglilig1 saglayacak sey milliyetcilik degil kardesliktir (Fossum,
2003: 18).

4 Bozgunun ardindan Fransizca konusan birgok elitin Fransa’ya geri donmesi Fransiz kimligi yerine
Fransiz Kanadali (Canadien) kimliginin daha da giiclenmesine neden olur (Thomson, 1995: 73).
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sirasinda bu bolgeye go¢ eden Fransiz sayisi ¢ok olmadigindan 1763’teki “Yedi
Y1l” savaslarindan sonra bu topraklar Fransizlardan Ingilizlerin hakimiyetine
gectiginde bolgede zaten az sayida Fransiz Katolik niifus bulunmaktadir.’ Genelde
gecimini topraktan saglayan Fransiz Kanadalilar, 19. yy’in ortalarindaki teknoloji
ve ulagimdaki degisiklikler sayesinde Quebec’te yasanan sanayi devrimine kadar,
tarima dayali bir toplum olma 6zelligini siirdiiriir® (Rudin, 2002: 161).

Quebec’in tarihsel gelisimine bakildiginda ulusal bilincin ortaya c¢ikist
1820’lerdeki Vatanseverler (Patriots) hareketine kadar gotiiriilebilir. 1837
Papineau ayaklanmasinin basarisizigi ve Ingilizlerin tahakkiimii Fransiz
Kanadalilarda geleneke¢i bir milliyet¢ilik anlayisinin yerlesmesine neden olur.
Fransiz Kanadalilarin “etnik” kimlige dayali milliyet¢iliginin gelismesi, biiyiik
Olciide 1837-1838 Vatanseverler ayaklanmasinin basarisizliginin bir iirtintidiir.
Cogunlukla Fransiz soyundan gelen Vatanseverler; bagimsiz, iki dilli ve laik,
siyasi ilkeler ¢evresinde tertip edilmis, Fransiz ve Amerikan cumhuriyetlerinden
esinlenmis Kanada ulusunu insa etmek isterler. 1837-38’de, Britanya diizenine
ve Fransiz Kanadalilarinin asimilasyonuna bir tepki olarak ortaya ¢ikan ve genis
bir kitlenin destegini kazanan Papineau isyani1 tiim ¢abalara ragmen basarisizlikla
sonuglanir. Papineau isyaninin bastirilmasi 1759’daki fetihten sonraki ikinci
biiyliik bozgun olarak Fransiz Kanadalilarin hafizasina kazinir. Papineau’nun
ruhban sinifi karsit1 olmasi ruhbanci milliyetci yazarlarin o tarihlerde ona ¢ok fazla
ilgi gostermemesine neden olurken, giliniimiiziin sekiiler Quebec’i yillar sonra
Papineau’ya hem itibarini iade eder hem de ulus insasinda énemli bir rol atfeder.
Papineau ayaklanmasina 6n ayak olan Vatanseverler’in (Patriots) de yenilmis
olmalarina ragmen Quebec tarihinin saygin kisileri arasindaki yerlerini almalar
icin tarihin yeniden yazildig1 Sessiz Devrimi beklemeleri gerekecektir. Nitekim
yillar sonra, Robert Lionel Séguin, onlardan “Patriots’lar bize seref (dignity)
ve Ozgiirliiglin yolunu gdstermistir” diye bahsedecektir (Cook, 1986: 51). Bu
hareketin basarisizlig1 Fransiz Kanadalilarin asimilasyondan kurtulmak i¢in baska
bir yol bulmalar gerektigi anlamina gelmis, bundan dolay1 “etnik milliyet¢iligin”
yiikselisi Katolik geleneklere ve kirsal degerlere dayanmis ve Fransiz Kanadali
kiiltiirtiniin beka (la survivance) ideolojisinden esinlenmistir (Oakes, 2004: 540).

5 1760 tarihinde Fransiz Kanadali sayisinin 70.000 oldugu tahmin edilmektedir (Cantin, 2000: 87).

6 John Dickinson ve Brian Young, hayat, iiretim ve ticaret tarzi konularinda Quebec toplumunun
gegirdigi biiylik doniisiimleri tanimlamaya dayali bir donemsellestirmeye gider. Onlara gore
Quebec’in tarihi alt1 donemden olusur:

- 1650 oncesi (sayist bilinmeyen yillar): yerlilerin sosyoekonomik sistemlerinin ¢agi;

- 1650-1810 (160 yil): sanayi dncesi donem;

- 1810-1880 (70 y1l): sanayi kapitalizmine gecis dénemi;

- 1880-1930 (50 y1l): sanayi kapitalizmi dénemi,

- 1930-1960 (30 y1l): modernlesme donemi;

- 1960’dan giintimiize (30 yil): Cagdas Quebec (Létourneau, 1995: 24).
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Zaten Fransiz Kanadalilar, 6zgiiven eksikligi ve Britanya’nin tartisilmaz giicii
nedeniyle, bir bagimsizlik hayali kurmak i¢in erken oldugunu diistinmiislerdir.
Eger bir ayrilma olacaksa bunun 50-100 yildan once gergeklesmeyeceginin
farkindadirlar, bu nedenle aradiklar1 daha c¢ok yari-bagimsizliktir (Etienne
Parent’ten akt. Séguin, 1971: 21). Fakat bu isyanin bagarisizlig1 sonrasindaki
hayalkirikligi onlar1 bagimsizlik konusunda daha gercekei, bir bagka deyisle
kotiimser bir ¢izgiye tasir. Papineau’nun takipeileri isyanin basarisizligini
gordiikten sonra, esitlige ancak ve ancak diger Kanadalilarla ortak siyasi sistem
icinde ulagilabilecegi dersini ¢ikarirlar; boyle bir esitlik miikemmel degildir ama
daha ulasilabilirdir (Cook, 1986: 57).

Fransiz Kanadalilarin Ingiliz Kanadali toplumdan tinsel iistiinliigiine odaklanan
gelenekei milliyetcilik, ekonomik ve siyasal olarak diglanmisliga boyun egmeyi,
hayatta kalabilme ve tinsel 6diil icin 6denmesi gereken bir bedel olarak goriir.
Gelenek¢i milliyetciligin amac1 geleneksel faaliyet ve degerlerin yeniden
iretilmesi ve bu “homojen” halkin dayanisma iginde olmay1 siirdiirmesidir
(Heller, 2001: 123). Patriots’un yenilgisi, 1840 Birlesik Kanada tecriibesi ve
gocler Fransiz Kanadalilarin kendilerini etnik ¢izgide tanimlamalarinin baslica
nedenleridir. Bu etnik anlayis, sivil (civic) milliyet¢ilik anlayisina gegilecek
olan 1960’11 yillara kadar siirer (Delage, 2000: 75). Fransiz Kanadali ulusu, dil,
din, kiiltiir ve daha az derecede olsa da soy gibi 6zelliklere sahiptir, ama belirli
bir topragi ve ulusal devleti bulunmaz. Fransiz Kanadalilar, “Ingilizce konusan
Kuzey Amerikalilarin anlayamayacagi bicimde ge¢cmiste yasar ve her firsatta
“Je me souviens (hatirliyorum)”7 derler. Bu nedenle, isgale ugramislik etrafinda
sekillenen Fransiz Kanadali kimligi, gelenekleri ve degerleri koruyup asimilasyona
direnmekle 6zdeslesir (Mayer, v.d., 2000: 86-87). Fransiz Kanadalilar, uluslariin
yer aldig1 topragi ¢esitli adlarla tanimlarlar. Bir kismi i¢in bu Fransiz Amerika’sidir
(Amérique Francaise), bir kisim i¢inse Kanada’nin bir¢ok yerine dagilmis Fransiz
Kanadali ulusu mevcuttur, ama zamanla siyasal kurumlarin gelisimi ve belirli bir
bolgede yogunlasma, ulusla belli bir eyalet siniriin (Quebec) 6zdeslestirilmesi
egilimini baslatir; artik Quebec ulusu vardir (McRoberts, 1988: 34).

Sessiz Devrim oncesi Fransiz Kanadali milliyetciligi geleneksel olarak
sagda yer alir. Protestan Kanada’da ¢ogunlukla Katoliklerden olusan Quebec
halki, Kuzey Amerika’ya Fransiz Devrimi’nin liberal ve laik akimindan kagarak
gelen, muhafazakar Katolik ruhban sinifinin etkisi altinda kalir. Bu nedenle
Fransiz Kanadali milliyetciligi cemaate dayanan, muhafazakar ve Roma Katolik
Kilisesi merkezlidir (Dion, 1996: 276). Bu milliyetgilik, uzun bir siire din gibi

7 Quebec’te biitiin araba plakalarinda yer alan “je me souviens” ciimlesi ingilizlerin yaptig1 haksizliklari
ve baskilar1 “hatirliyorum” ya da “unutmadim” anlamina gelir.
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baska degerlerin arkasina gizlense de aslinda bekaya (survivance) dayanir ve
20. yiizyilin ortalarina kadar, Quebec milliyet¢iliginde hakim paradigma olmay1
siirdiiriir (Dumont, 1971: 79). Tehlike bilinci ve kolektif kirilganlik, asagilanma
ve kaygi duyma, zayif olmaktan kaynaklanan savunma stratejileri, kalic1 bir hata
yapmaktan duyulan tedirginlik, ekonomik ve sosyal gelismenin aleyhine de olsa
kiiltlirtin yagatilmasi1 zorunluluguna ikna olus bu paradigmanin baslica 6geleridir
(Bouchard, 1995: 86). Bu paradigmaya gii¢ veren ise Quebeclilerin izolasyon
sayesinde halk olarak ayakta kalabildigi inancidir (Dumont, 1971: 59). Her ne
kadar Sessiz Devrimle bu paradigmanin sona erdigi iddia edilse de, Quebecliler
giiniimiizde de beka endisesinden kurtulamamuigtir.®

19. ylizyilin ortalarindan 1960’lara kadar Quebec tarihi hakkindaki yazinin
cogu Quebeclilerin neden Kanada’nin Ingilizce konusanlarindan daha fakir ve
daha gii¢siliz oldugunu anlamaya odaklanir. Neredeyse biitiin tarihgiler, Fransizca
konusan Katolik niifusun Kuzey Amerika’daki Ingilizce konusanlardan temel
farkliliklarii ortaya koymaya ¢alisarak Fransiz Kanadalilarin bekasina katkida
bulunmay1 amaglar® (Rudin, 2002: 162-163). Fakat Fransiz Kanadalilarin
anlatilar1 zamanla degisir ve bu degisimin kaynaginda da Sessiz Devrim yer alir.
19. yy’in baslarindan 1940’lara kadar bu sdylem diglanmis ve softa, yiiz iistii
birakilmis ve ¢epecevre kusatilmis, 1759°da ingiliz fethi ile temelden sarsilmis,
elitlerinin 6zellikle de kilisenin etrafinda toplanmis, geleneklerini kutsallagtirarak
ugursuz dis etkilerden kendini ve tekilligini korumayi bilmis, altin ¢agin1 bulmaya
ayarlanmis bir grup lizerine kuruludur (Létourneau, 1995: 13). Fransiz Kanadalilar
asagilayici ve mutsuz tarihlerinin 1s181nda Ingilizce konusanlari siyasi diismanlari
olarak goriirler. Emperyal ve monarsik Kanada’nin sadece askeri bir fethin iiriinii
oldugunu ve simdi de sekiiler bir baski olusturmaya devam ettigini o kadar sik
tekrarlarlar ki dogal olarak Ingiliz Kanada’smi diismanlastirirlar. Tarihin bu
“hastalikli” okumasindan en ¢ok ¢ikar saglayanlar, Quebec ulusu i¢in hangi yolun
dogru oldugunu bildikleri iddiasinda olan egemenlikg¢iler olur'® (Jacques, 2000:
68). Fakat 1940’lardan itibaren, yabanci iiniversitelerde egitim gormiis aydinlar

8 Cantin’e gore, Quebecliler beka (survivance) paradigmasindan kurtulmak i¢in Sessiz Devrimi
yaparlar. Fransiz Kanadalilarm Quebecliye doniismesiyle 60’11 yillarda “yavas soykirimimn” (“génocide
en douce”) bilincine varilir ve ¢ok ge¢ olmadan buna son verme iradesi gosterilir. Ama Quebecliler,
simdi neden Sessiz Devrimi yaptiklarini unutmak iizeredirler. Bu unutma kolektif hafizada bir kriz
olarak bag gosterir (Cantin, 2000: 88-90).

9 Abbé Lionel Groulx gibi entelektiiel ve siyasi liderler 20. yy’mn basinda Quebec’in Kanada’dan
ayrilmasi fikrine sicak baksalar da toplumlarinin yeni bir siyasal statiiye ulasabilmek i¢in ¢ok fakir
oldugu gercegini kabul etmislerdir. O nedenle, Quebeclilere yeni bir anayasal statiiye erisebilecek
kadar giiclii olana dek ayakta kalma umudu asilamaya calisirlar (Rudin, 2002: 163).

10 Quebec’in bagimsizligini isteyen ve ¢ogunlukla Parti Québécois’e (PQ) oy verenlere egemenlik¢i
denirken, daha fazla 6zerklikler elde ederek Kanada icinde yasamayi tercih eden ve secimlerde
Liberal Parti du Québec’i (LPQ) destekleyenlere federalci ad1 verilir.
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bu epik yazilar1 elestirip bu sorunsal iizerine daha farkli diistinceler gelistirirler
(Létourneau, 1995: 13-14).

Quebec’in ekonomik bagimlilig, kiiltiirel farkliligi nedeniyle Quebec
sakinleri tarafindan bazen farkli yorumlanir. Geri kalmishgin ve ekonomik
bagimhiligin kiiltiirel farktan kaynaklandigini diisiinenler magduriyet hissine
kapilirlar. Quebec’in Kuzey Amerika’daki geri kalmighgir akla bagimlilik
teorisini getirir, ancak, Quebec, bagimlilik teorisindeki gibi periferi ekonomisi
icinde yer almadigindan Quebec’le periferi ekonomileri arasinda paralellik
kurulmasi anlamli degildir."" Kaldi ki, Quebec zengin bir eyalettir, fakir olan
Fransiz Kanadalilardir. Baz1 yazarlarin Quebec’in geri kalmighgmi kiiltiirel
nedenlere baglamaya egilimli oldugu gozlenir. Bu kisilere gore, ornegin
Quebec’in kendi eyaletinin sanayilesmesini kontrol edememesi Fransiz Kanadali
kiiltiirtinden kaynaklanir. Cilinkii Fransiz Kanadali kiiltiirii ve deger sistemi, aile
isletmelerinden daha biiylik dlgekli ekonomik faaliyetlere engel olmus veya
en azindan cesaret kirmistir. Bu kiiltiirel argiimana gore, kapitalizm Anglo-
sakson kiiltiiriiyle 6zdeslestirildiginden Fransiz Kanadalilarin kiiltiirel olarak
varolabilmeleri ve kimliklerini koruyabilmeleri i¢in kapitalizmi reddetmeleri
gerekmistir. Sanayilesmeyi geciktirmekle su¢lanan iki kurum vardir, kirsal
yasam bi¢imini ideallestirdigi ve sanayi merkezlerinin materyalizminin aleyhinde
vazettigi icin Kilise, digeri ise ekonomik kazang pesinde kogmak i¢cin motivasyon
ve beceri saglamadig1 icin egitim kurumlaridir (McRoberts, 1988: 70-71). Ote
yandan, Quebec’in geri kalmishgini, 6zellikle de is diinyasindaki basarisizligini
Groulx (1960) gibi tarihgiler, kiiltiirel farklilikla iliskilendirdikleri i¢in bir fazilet
gibi gosterirler. Zira, kiiltiirel farkliligin korunmasi ekonomik basaridan daha
onemlidir. Yeni nesil tarihgiler ise, Quebec’in zayifligini kabul etmekle birlikte
bunu bir fazilet olarak gdrmezler, tersine, ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak ele
alirlar'? (Rudin, 2002: 163-164).

Fransiz Kanadali geleneksel ideolojisinde “ulus” tarima dayali bir toplumdur.

11 Samir Amin’e gonderme yapan McRoberts, Quebec’in, Amin’in bagimlilik teorisindeki periferinin
ozelliklerini tasimadigini 6ne siirer. Belki “yerli” burjuvazinin (Fransizca konusan ¢ogunluga dayanan)
zay1flig1 agisindan bu teoriyle benzerlik tasir ama diger bakimlardan bu teoriyle bagdasmaz. Ciinki
Quebec’te hem zayif diizeyde sanayilesme hem de “yabanc1” burjuvazi bulunmaktadir. Ayrica, tipik
periferi toplumlarindan farkli olarak Quebec’in 6nemli “pre-kapitalist” sektorii yoktur (McRoberts,
1988:19). Yazar, Kanada ve Kuzey Amerika baglaminda bakildiginda, Quebec’in bagimli ekonominin
birgok 6zelligini tasisa da, bu konuda tek olmadigini, diger Kanada bolgelerinin de ekonomik olarak
bagimli bir portre ¢izdigini belirtir. Quebec, Ontario’ya gore dezavantajli goriinse de, Ontario da
Quebec’e gore ABD’ye daha bagimlidir (McRoberts, 1988: 20).

12 1II. Diinya Savas1 sonrasinda, televizyonun girisiyle birlikte, Quebecliler tiikketim toplumunun ortaya
cikisini izlemisler ve kendi goreli yoksulluklari nedeniyle ayni seyleri paylasamamaktan sikayet
etmislerdir. Hal bdyle olunca, tarihgiler de Quebec’in ekonomik olarak geride kalisinin nedenlerine
odaklanmak zorunda kalmiglardir (Rudin, 2002: 164).
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Geleneksel milliyet¢i ideoloji devlete karsi c¢ok siiphelidir, devletin birgok
alandaki faaliyetlerine kugkuyla bakar ve devletin bu konulara miidahale etmesine
karst cikar. 1960’lara kadar egitim, saglik ve refah gibi alanlarda milliyetci
entelektiieller devlet karsit1 bir tutum sergilerler. Kentlesme ve sanayilesmeyle
ortaya ¢ikan toplumsal erozyon karsisinda ise Fransiz Kanadali sosyal yardim
anlayisi, aile, goniillii dernekler ve Kiliseden olusan ii¢lii kuruma dayandirilir.
Quebec ekonomisine devlet miidahalesini igeren programlara sadece az sayida
milliyetci entelektiiel destek vermesinden de anlagilacagi iizere devletin
Quebec’te olumlu bir imaj1 yoktur (McRoberts, 1988: 84-86). Tarih¢i Michel
Brunet, bu geleneksel ideolojinin fetihten kaynaklandigini ileri siirer. Benzer
goriisii paylasan Pierre Harvey’e gore de, fetih, fethedilen halklarda kolektif bir
travma yaratir. Fransiz Kanadalilar, ingiliz fetihcilerin deger sistemini reddederek
ve kendilerini Ingilizlerden farkli kilabilecek her seyi asir1 dne cikararak bu
travmay1 asmaya c¢alisir, bir bagka deyisle, Fransiz Kanadalilarin tarimciliga ve
Katoliklige bagliliklar1 fetihin bir sonucudur. Bunun etkilerinin yillar siirdiigiinii
sOyleyen Harvey, 1960’larda bile baz1 Fransiz Kanadalilarin ticaret ve sanayi
alanindaki faaliyetleri mesru saymadiklarini belirtir. Ancak McRoberts’in da
dedigi gibi, stiregelen gelenekgilik kendiliginden siyasal modernlesmenin
yoklugunu agiklamaya yetmez. Ciinkii geleneksel milliyetgilik higcbir zaman
Quebec entelijensiyasina tamamen hakim olmamustir, 6zellikle ABD’ye komsu
olmak liberal yaklasimlarin toplumda ve ekonomide kendisine yer bulmasini
saglamistir. Hatta 1940 ve 1950’lerde belirmeye baslayan Fransiz Kanadali yeni
orta sinif muhafazakar milliyet¢i ideolojiyi artan bir sekilde elestiriye tutmustur,
Oyle ki, bu yeni orta sinifa mensup birgok kisi Quebec’in toplumsal ve ekonomik
sorunlarina devletin dogrudan miidahalesini giiclii bir sekilde desteklemistir
(McRoberts, 1988: 89-90).

Sessiz Devrim ve Yeni Oznenin Belirisi: Quebec'® Milliyetciliginin
Dogusu

Quebec milliyetciliginin milad1 olarak 1960-66 yillar1 arasinda hizli bir
toplumsal degisimin yasandig1 Sessiz Devrim donemini gosterilir. Etnisiteye dayali
eski Fransiz Kanadali anlayis1 yerine, topraga dayali (territorial) ve dilsel Quebec
milliyetciligi bu donemde yerlesir.'* Quebec toplumunun yapist bakimindan
Sessiz Devrimin sonrasindaki en énemli degisikligin Kilisenin statiisiindeki ve

13 Québécois sozcugii Tiirkge’ye Quebecli seklinde gevrilse de bu ¢aligmada Quebecli milliyetgiligi
yerine Quebec milliyetgiligi denecektir.

14 Milliyetcilik konusundaki etnik-sivil ayriminin sorunlu oldugunu ve her milliyetgiligin degigen
oranlarda etnik ve sivil 6geler barindirdig1 goriisiinii savunmaktayiz.
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etkisindeki radikal bi¢imde azalma oldugu sdylenebilir.!> Kilisenin, Quebec’in
egitim sisteminin yapisi ve pedagojisini sekillendirmedeki baslica rolii kirilir ve
1964’te kurulan egitim bakanligiyla Quebec hiikiimeti Quebec’teki tiim egitim
kurumlarindan sorumlu hale gelir.'® Saglik ve sosyal hizmetler konusunda Quebec
eyaletine yetki devreden sadece Kilise degildir, federal hiikiimet de yetki devreder.
Aslinda ikinci Diinya Savasinin ardindan 1960°’larda federal hiikiimet, birgok
iktidar1 eyaletlere devreder. Her ne kadar bu yetki devri biitiin eyaletleri kapsasa
da uygulamada sadece Quebec, Kanada federal sisteminin esnekliginin biitiin
avantajlarindan yararlanmay1 tercih eder, digerleri ise ¢ogunlukla bu yetkileri
federal hiikiimete birakir (Bartkus, 1999: 183). Uzun yillar, ingilizce konusan
Kanadalilar anayasal yetki ayrimina pek aldiris etmezler, aksine, birgok konuda
eyalet hiikiimetleri yerine taleplerini federal hiikiimete yoneltir ve eyaletlerin
yetki alanlarina federal hiikiimetin miidahalesini uygun bulurlar (Kymlicka,
1998: 37). Daha homojen bir yapida olan ingiliz Kanadali eyaletler igin eyaletler
aras1 igbirligi ve ortaklik, eyaletlerin yetki alanima giren alanlarda “egemen”
olmalarindan daha 6nemli sayilir (Dufour, 2000: 48).

Katolik Kilisesinin toplumdaki hakimiyetinin azalmasinin Quebec’teki yiiksek
dogum oraninin diismesinde 6nemli bir etkisi olur.'” Ancak, Quebeclilerin 1920-
1960 yillar1 arasinda Ingiliz Kanadalilara gére daha fazla ¢ocuk sahibi olmalarii
sadece Katolik Kilisesine baglamamak gerekir, 6zellikle sehirlerdeki yapisal
kosullarin da ¢ok ¢ocuklulugu tesvik ettigi sdylenebilir (B.-Dandurand, 1991: 50-
51). 1956°da ¢ift basina 3.98 olan ¢ocuk orani 1959-72 yillar1 arasinda niifusun
ayni kalmasi i¢in gerekli olan 2.1’in de altina diiser (McRoberts, 1988: 139).
1960°dan itibaren gelir artis1 ve yasam standartlarinin yiikselmesi sayesinde ¢cocuk
6lim oran1 da azalir. Quebeclilerin yildizinin bir tiirli barisamadig1 devletgiligin
de, yine bu dénemde toplumsal kabul gordiigii ve artan devlet yatirimlarinin
hizli bir ekonomik biiyiimeyi beraberinde getirmesiyle neredeyse arzu edilir
hale geldigi gozlenir. 1960’larda eyalet hiikiimetinin ¢abalariyla yeni ekonomik
araglarin yaratilmasi Fransizca konusan Quebecli 6zel girisimciligini atesler ve
Quebec burjuvazisindeki Ingilizce konusanlarm hakimiyetini kirar, ayrica Fransiz
Kanadali burjuvazisinin giiglenmesiyle Quebec ulusunun yaratilmasindaki énemli
bir eksik kapanir (Tremblay, 1993).

15 Fernand Dumont’a gore, biitiin kurumlari alt st eden Sessiz Devrim, degerlerin ve ideallerin
degisiminin bir simgesi gibidir. Dogum oranmin diismesi ve aile kurumunun krizi bu degisimin
gostergelerindendir (Dumont, 1990: 18).

16 1960 se¢imlerinde liberallerin slogani “degisen zamandir” (“c’est le temps que ¢a change”) olsa da bu
kadar degisimi kendileri de beklemiyordur, hatta Lesage, kendi yonetimleri sirasinda egitim bakanligi
kurulmayacag1 sozii vermistir.

17 Quebecli iinli sarkict Céline Dion 14 ¢ocuklu bir aileden gelmektedir. Céline Dion’un bu konuda
bir istisna olusturmadig gibi, Katolik Kilisesinin o dénemde ¢ok ¢ocuklulugu Kanada’nin Protestan
Ingiliz tarafina kars1 bir silah olarak kullandig1 bilinmektedir.
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Sessiz Devrimi baslatan lider olarak bilinen Quebec Liberal Partisi Bagkani
Jean Lesage siyasal modernlesme yoniinde attig1r ciddi adimlarla kendinden
onceki idarelerden radikal bir kopusu temsil eder. Liberaller, ekonomi, egitim,
saglik ve refah alanlarinda devletin roliinii artirirlar. Quebec ekonomisinde
Fransiz Kanadalilarin asagi konumuna son vermeyi oncelikli amag¢ edinen
Lesage hiikiimeti, bunu gergeklestirmek i¢in kamu sirketlerinin kurulmasi ve
Fransiz Kanadalilarin sahip oldugu sirketlerin giiclendirilmesi stratejisini uygular.
Liberallerin sloganiyla soylemek gerekirse Quebeclileri “kendi evlerinin efendisi”
(“maitres chez nous™) kilmak i¢in kollar sivanir.

1960’lara kadar is diinyasinda Ingilizce konusanlarin etkin olmasi ve diger
sektorlerde Katolik Kilisesinin soziiniin gecmesi eyalet islerinde Quebec
yonetiminin goreli pasif bir rol izlemesine neden olur. 1962’de Quebec hiikiimeti,
eyaletin en énemli gii¢ kaynagi sayilabilecek ve Ingiliz Kanadalilara ait olan
hidroelektrik sirketlerini millilestirir. 1944°te kurulmus ve aslen bir Kraliyet
sirketi olan Hydro-Québec, Quebec Liberal Partisi kabinesinin bir bakan1 olan
René Lévesque’in girisimleriyle millilestirilir ve 1970’lerin basinda, Kuzey
Quebec’te biiyiik bir hidroelektrik projesi baglatilir (Meadwell, 1993: 220). Lesage
hiikiimeti, Hydro-Québec vasitasiyla, Fransizca konusanlarin artik sirketler
diinyasina daha kolay girisini saglayacak ileri teknolojili sirketler yaratmay1
umar. Hem hidroelektrigin hem de egitimin millilestirilmesi Fransizca konusan
Quebeclilerin, Quebec hiikiimetini kullanarak ve eyalet yonetiminin hakimiyetini
ele gecirerek, Ingilizce konusanlarin sahip oldugu gii¢ ve zenginlik seviyesine
erigebileceklerini gostermistir. Quebec “devleti”!® artik Fransizca konusanlarin
statiilerini iyilestirecek bir araca doniisiir ve daha aktif bir rol iistlenir. Aslinda
Lesage hiikiimetinin dile yaklasimi pragmatiktir: Quebeclilerin Fransizca
calisabilecekleri yeni igler yaratmak ve igyerlerindeki Fransizca konusanlarin
sayisini artirmak (Thomson, 1995: 74-75).

Fransiz Kanadali milliyet¢iler Fransiz Kanada’y1 temelde kirsal ve tarim
toplumu olarak betimleseler de, 1960’larda bu gelenekgilik ortadan kalkar ve
yerini rattrapage, bir baska deyisle diger yerlerdeki toplumsal ve ekonomik
gelismeyi yakalama amaci alir. Quebeclilerin kendilerine bakista bir degisiklik
olur, kendi yeteneklerini algilama bigimleri degisir ve asimilasyon korkusunun
yarattig1 kendine giivensizlik yerini kendine agir1 giivene birakir. Léon Dion’un
dedigi gibi bu abartili kendine giiven uzun asirladir Fransiz Kanadalilarin kendi
kapasitelerine duyduklan gilivensizligin telafisi i¢in gereklidir (McRoberts, 1988:
129-130). Sessiz Devrim Quebeclilerin devlete bakisin1 kokten degistirir, hatta
Quebeclileri devlet aygitiyla baristirir, ancak bu devlet Kanada devleti degil
Quebec “devletidir”.

18 Quebecliler, ¢ogu zaman eyalet hiikiimeti yerine Quebec devleti terimini kullanirlar.
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Sessiz Devriminin modernlesme projesiyle savas sonrasi Fransa’sindaki
ekonomik modernlesme arasinda pek ¢ok benzerlik bulunur. Her iki proje de
devletci, biiylimeye odaklanmis ve biiylik firmalar1 gozeten sanayi stratejileri
iizerine kuruludur ve her ikisinin de siyasi uygulama ag1 biirokratlari ve is diinyasini
icerir (Meadwell, 1993: 219, dipnot 41). Sessiz Devrim sirasinda, uluslararasi
arenada modern Quebecli imgesini yansittiklari i¢in is adamlarinin sayginliklari
artar, uzun stire egitim ve sosyal hizmetler gorevini iistlenmis Katolik Kilisesinin
yerini ise kamu sektoriindeki iyi egitimli teknokratlar alir (Rudin, 2002: 171-172).
Dumont’a gore, Sessiz Devrim, sadece daha modern bir orgiitlenmeye olanak
veren teknokratik rasyonellikten esinlenmemistir, ayn1 zamanda onu harekete
geciren, dzellikle, egitim ve sosyal hizmetler alanindaki sosyal adalet arzusudur
(Dumont, 1990: 19). Sessiz Devrim ger¢ekten de her seyden once biirokratik
bir devrimdir. Dinin, modernlesme ve sanayilesmeden daha oOncelikli oldugu
geleneksel milliyetcilik anlayisina karst modernlesmeyi 6ne ¢ikartan yeni bir
milliyetcilik kavrayisi bu siirecte ortaya ¢ikar (Guindon, 1990: 89). Ayn1 zamanda
kiiltiirel bir devrim olan Sessiz Devrim, ihtiya¢ duyulan kiiltiirel, toplumsal, siyasi
ve ekonomik reformlarin 6nemli bir kismini igermesi bakimindan umut vaat
edicidir (Dumont, 1971: 92). Quebec tarihinde gdze ¢arpan dini 6geler artik yerini
devlet aura’sina birakir ve dine dayali milliyetcilikten dile dayali bir milliyetcilige
gecis yasanir.'” Dinin tasfiyesi (décléricalisation), Kilisenin misyonunu ve 6nde
gelenlerini artik kutsal olarak gérmeme, ¢agdas tarih anlayisina dogru atilmig
giiclii bir adimi1 temsil eder (Létourneau, 1995: 22).

Sessiz Devrim gercekten bir devrim midir? Bazilarina gore devrim niteligi
tagiyan hicbir degisim olmamigti. McRoberts, neden devrim oldugunun
anlasilabilmesi icin siyasal yapilara degil ideolojilere bakilmasini 6nerir ve ona
gore Sessiz Devrim Oncelikle Fransiz Kanadali ulus anlayisindan Quebec ulusuna
gecisin oldugu ve devlete bakisin koklii degistigi ideolojik bir dontigiimdiir
(McRoberts, 1988: 128, 169). “Fransizca konusan Quebeclilerin kolektif
imgeleminde ve biiylik anlatisinda, Sessiz Devrim, ezilmis bireylerin ruhlar1 ve
bedenleri arasindaki uyumu saglama adimidir” (Létourneau, 1995: 33). Hamilton,
Kilise etkisindeki geleneksel Quebec toplumundan modern, sehirli Quebec’e
gecisin ardindan Quebec’te magduriyet temelli kiiltiirel milliyet¢ilikten yeni
bir milliyetcilige gegis oldugunu one siirer (Hamilton, 2004: 668). Quebec’teki
toplumsal degisim isteginin {irlinii olan Sessiz Devrim ¢ok gecmeden milliyetcilige
eklemlenir. Bu nedenle Sessiz Devrimin, Quebec halkini bagimsizlik konusunda
seferber etmek amaciyla kullanilan ve onlara sanki “tarihlerinin bir doéniim

19 Yukaridaki agiklamalardan, milliyet¢iliin yiikselisinin dinin toplumdaki roliinii mutlaka azaltict bir
etkisi olacagi sonucu ¢ikartilmamali. Milliyetgilik ve din pekala el ele birlikte gidebilir, milliyetgilik
ille de dinin yerini almak zorunda degildir. Ornegin, Kiliseler ve &teki dinsel kurumlar Irlanda,
Polonya, Ermenistan, Israil ve Iran gibi iilkelerde milliyetciligi giiclendirmistir (Kellas, 1998: 59).
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noktasini yasadiklari” illiizyonu yaratan bir mit gorevi gordiigiinii diisiinenlerin
sayisi az degildir (Blais, 1992: 191).

Sessiz Devrimin yenilik bakimindan ¢ok sey getirdigini sOylemek giictiir,
aslina bakilirsa Lesage hiikiimeti Kuzey Amerikan modeli olan “hiir tesebbiis”
ekonomisini hi¢bir sekilde sorgulamadan aynen kabul ederek uygulamistir. Hydro-
Québec’e gelince, benzer kamulastirmalar diger eyaletlerde de zaten mevcuttur
(McRoberts, 1988: 138). Fransiz Kanada’nin Sessiz Devrim 6ncesi kirsal bir
toplum oldugu “mit”ine gelince, istatistikler Quebec’in kirsal bir toplum oldugu
savinin dogru olmadigin1 gostermektedir. Quebec diger Batili toplumlarla yakin
tarihlerde sehirlesme, sanayilesme ve go¢ deneyimini yasamistir. Sanayilesmeyle
birlikte sehirlere goc¢ baslamis, 6zellikle Montreal baglica sanayi, ticaret ve
finans merkez haline gelmistir. I. Diinya Savasina gelindiginde ise Kanada’nin
geri kalan niifusu gibi Quebec niifusunun da biiyiikk kismi artik sehirlerde
yasamaktadir. 1921°den beri Quebec niifusunun yarisi zaten sehirde oturmaktadir,
hatta bir tahmine gdére Quebec’te sehirde oturanlarin orani ta 1915°te %50 oranina
ulagmistir.?’ 1960’larin baginda Quebec niifusunun % 74’iiniin sehirlerde yasadigi
diisiiniiliirse, Quebec’in Sessiz Devrimden 6nce de bir tarim toplumu olmadigi
daha net anlasilir®! (Rudin, 2002: 161).

Sessiz Devrimle etnisiteye dayali Fransiz Kanadali’dan Fransiz diliyle iletisim
aginin varligina dayali yeni, modern, sivil (civic) Quebec toplulugu anlayigina
gecilir. Quebecli (Québécois) terimi 1960’lardaki egemenlik-birlik hareketi
(egemenlikei parti Parti Québécois’yr dnceleyen hareket) ile ortaya g¢ikar ve
egemenlikgiler bu terimi Fransiz Kanadali ya da Kanadalinin karsiti olarak
kullanirlar (Young, 2001: 653). Fransiz Kanadali terimi ise Kanada’daki Quebec
disinda yasayan Fransizca konusanlari tarif etmek i¢in kullanilir. Her ne kadar
Quebecli terimini 6nceleri egemenlikgiler kullanmigsa da artik Quebec’teki tiim
Fransizca konusanlar1 kapsar hale gelmistir, dyle ki artik Ingiliz Kanada’s1 da
Quebec eyaletindekileri Quebecli olarak adlandirmaktadir. Ote yandan Fransiz

20 Ancak Quebec’te Fransizca konusanlarin sehirlesme orani biraz daha disiik kalir. Yine de, 1931
yilinda Fransizca konusanlarin %58’ sehirli olarak siniflandirilir. Fakat Biiyiik Buhrandan sonra
sehirlere go¢ hareketi durur hatta tersine bir hareket meydana gelir. 1951°de Quebec’teki Fransizca
konusan niifusun %63’i sehirliyken, 1961°de bu rakam %71 e ulasir (McRoberts, 1988: 72).

21 Quebec’te Sessiz Devrimin bir radikal kopus biciminde gdsterilmesi, kendisini Osmanli’dan farkli
sekilde sunma kaygisindaki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi sdylemini ¢agristirir. Bu sdyleme gore,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1923’teki ilani, Tiirkiye siyasetinde ger¢eklesen radikal bir kopusu simgeler
ve “Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusu, ilerlemeyi temsil eden simdiyi, geriligi temsil eden (Osmanli)
gecmisten ayirir” (Yegen, 2006: 40, dipnot. 1). Oysa Mesut Yegen’in belirttigi gibi “Cumhuriyet
donemi ile ittihat Terakki donemi arasindaki iliskinin bir kopus iliskisi olmaktan ziyade bir devamlilik
iliskisi oldugunu iddia etmek” daha dogru olur (Yegen, 2006: 53). Quebec’teki Sessiz Devrim yanlilart
da devrim 6ncesini abartili bir sekilde geri kalmis ve moderniteden uzak resmederek bir radikal kopus
ve radikal baglangi¢ miti yaratirlar.
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Kanadali ulus anlayisinin da artitk mevcut oldugunu sdylemek giigtiir, ¢iinkdi,
Quebec disinda en ¢ok Fransizca konusulan New Brunswick eyaletindeki Fransiz
asillilar (yaklasik olarak niifusun {igte biri), ayr1 bir tarihe ve kimlige sahip
olduklarini diisiindiiklerinden kendilerine Fransiz Kanadali yerine Acadian derler
(Seymour, 2000: 240; Juteau, 2000: 203, dipnot. 17). Pasifik eyaletlerindekilere
hala Fransiz Kanadali dense de oradaki Fransizca konusanlarin sayisi yok denecek
kadar azdir.*

Sessiz Devrim ve Tarihin Yeniden Yazilmasi

Sessiz Devrimle Fransiz Kanadali kimliginden Quebecli kimligine gegis ayni
zamanda milliyetgilik anlayisinda da bir gegis yasanmasina neden olur. Fransiz
Kanadal1 kimliginin ezilmisligine ve gelenekg¢iligine dayanan eski milliyetcilik
anlayisindan Quebec kimliginin modernligine ve basarilarina odaklanan yeni bir
milliyet¢ilik anlayisina dogru bir kopus yasanir ve bu bakimdan Sessiz Devrim
tarihin yeni bir okumasinin yapilmasina olanak verir: Bu yeni tarih yazimina
revizyonculuk adi verilir. Revizyonistler, Quebec’in geg¢miste kirsal toplum
oldugu olgusunu reddeder ve aksine erken sanayilestigini 6ne siirerek Quebec’in
Kuzey Amerika’nin gelisimi ekseninde yer alan, benzer bir sosyal ve ekonomik
tarihi paylastigini ileri siirerler. Ozellikle de Fransizca konusan mezunlar
vererek gelisen {liniversitelerde, Sessiz Devrimin siyasi ve tarihi tahayyiillerini
sekillendirdigi yeni bir aydinlar toplulugu olusur. Quebec’in biiylik kolektif
anlatilar1 yenilenir, asamali olarak gozden gecirilip diizeltilir (Létourneau,
1995: 17-22). Jocelyn Létourneau’nun ortaya koydugu gibi, “basarili, girisimci
ve hirsli” Quebecli terimi tarihi kayitlarda “fethedilmis, asagilanmis ve morali
bozulmus” Fransiz Kanadalinin yerini alir. “Nasil ve neden Quebec’in gelisimi
bdyle olmadi1?” gibi olumsuz ve tarihi bir eksiklik olarak goren soru yerini “Bu
gelisme nasil ve neden burada oldu?” sorusuna birakir. Boylece Quebeclilerin
0zel ve 6zgiin gegmisine vurgu artar, “yenik diigmiis, asagilanmis ve moralini
yitirmis” (eski Fransiz Kanadali) 6zneden “tamamlanmuis, girisken ve hirsli” (yeni
Quebecli) 6zneye dogru gecis yapilir (Létourneau, 1995: 12, 27). Modernizm,
basari, girisimci kahramanlar, verimlilik ve rasyonellik Fransiz Quebecli 6znenin
baslica ideali olur.

1960 oncesi Quebec tarihgileri, Kuzey Amerika baglaminda Quebec’i neyin
ayr1 bir toplum yaptigi, Quebeclileri Kuzey Amerikali komsularindan neyin farkli,
ekseriyetle de daha zayif kildig1 lizerine odaklanirlar. Quebecliler ekonomik ve
siyasi giice erigip kamu hayatinin basat oyunculart olunca tarihgiler bu farklilik

22 Kanada’nin en bilyiik eyaleti Ontario’da 10 milyon niifusun sadece %5’i Fransizca konusanlardan
olusur (Langlois, 1998: 6).
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paradigmasina miiracaat etmez olur, bunun yerine, bu gelismeleri gegiren toplumda
yasayan biri olarak tarihgiler artik gecmise, Quebeclilerin hep modern olduklarini
gostermek i¢in bakarlar (Rudin, 2002: 167). 1960°dan sonraki revizyonist
tarih¢iler Quebeclilerin asimilasyon korkusuyla travma iginde yasayan bir toplum
olmadigini, “normal” insanlar olduklarini gostermekle mesgullerdir. “Quebec,
Bat1 diinyasindaki diger toplumlar kadar sanayilesmis, onlar kadar kapitalist, onlar
kadar liberal ve gelismis, 6zetle onlar kadar moderndir” (Bouchard, 1990: 262).
Boyle olunca da, iki farkli tarih anlayisi belirir, eski milliyetcilik anlayisindan
hareket eden tarihgiler, Quebec’in farkliligina katkida bulunabilmek i¢in Fransiz
rejimi veya fethin etkilerini gésterdikleri Britanya idaresinin ilk yillarina bakarlar,
ancak Paul-André Linteau’nun da gosterdigi gibi artik bu tarih yazilar1 giiniimiiziin
kaygilarina cevap vermez. Revizyonistler, bunun yerine Quebec’te 19. yy'in
ortasindan itibaren sanayi ve kapitalist toplumunun ortaya g¢ikmasina neden
olan faktorlerle ilgilenmeye baslarlar (Linteau, 1983: 44-45). Revizyonistler
Quebeclileri, geri kalmig bir halk gibi degil de, Kuzey Amerika’nin modern bir
halki gibi tarif etmek i¢in biiyiik ¢caba harcarlar ve bu amagla hem modern gegmise
bakarlar, hem de kendilerini modern olarak “pazarlarlar”. Fakat revizyonistler
gecmise fazlasiyla olumlu ve iyimser yaklasinca ¢alismalari da iddia ettiklerinden
daha az nesnel hale gelir (Rudin, 2002: 172).

Fransiz Kanadali milliyet¢iliginin etkisindeki tarihgiler, Quebeclilerin
geri kalmislhigiyla mesgul olduklarindan, kirsal toplum 6gesine yogunlasirlar.
1867 sonrast doneme yogunlasan Linteau, Durocher ve Robert gibi tarihgiler
ise Quebec’in sehirli kismima bakmakta 1srar ederler. 1867 ile 1896 arasindaki
dénemde Quebeclilerin biiylik kisminin kdylerde oturdugunu kendileri de kabul
etmekle birlikte ¢calismalarinda kirsal alan yerine sehirlere daha ¢ok yer ayirirlar.
Linteau, Durocher ve Robert, fetihten sonra Fransiz Kanadalilarin kenara
cekildikleri ve ekonomiyle ilgilenmedikleri yoniindeki varsayimlarin aksine
onlarin ekonomide ne 6nemli aktorler olduklarin1 gdstermeye galigirlar. Linteau
ve meslektaslari, sanayi, ticaret, finans ve gayri menkul sektorlerinde Fransiz
Kanadalilarin varligimi gostererek “Fransizca konusan burjuvazinin dinamizmini”
belirtirler. Quebeclilerin bu girisimci yeteneklerine yapilan vurgunun, daha
onceki Katolikligin Quebeclilerin is diinyasina dahil olmalarini engelleyici roliine
yapilan vurguyla tezatlik olusturdugu ortadadir. Linteau ve arkadaslari, Quebec’te
“devletin” artan roliinii engelleyebilecek kapasiteden yoksun bir kurum olarak
resmettikleri Katolik Kilisesini, Quebec halkia etki eden kurumlardan sadece
biri olarak tarif ederler. Onlara gore, Kilise toplumda onder rolii {istlenme
iddiasinda olsa bile, kapitalizmin gelisimiyle baglantili toplumsal ve ideolojik
degisimlerin {istesinden gelecek giicte degildir. Revizyonistler, Quebec egitim
sisteminde de etkili olan kurumun Kilise degil, diger bir¢cok Batili toplumdaki gibi
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devlet? oldugu iddiasindadirlar. Buna bagli olarak, Linteau, Durocher ve Robert,
Quebec hiikiimetlerinin egitim sisteminin modernlestirilmesine katkisin1 Sessiz
Devrimden ¢ok oncesine, ta 1920’lere kadar gotiiriir** (Rudin, 2002: 168-169).

Sessiz Devrim oncesinde Quebecli liderler, uluslararasi toplulugun destegini
saglamak i¢in, Quebec toplumunun &zellikle dilsel ve kiiltiirel bakimdan
Kanadalilardan ne kadar farkli olduguna dikkat cekmeye calisirlar. Daha sonradan
siyaset sahnesinde belirecek olan egemenlik¢i PQ ise, Quebec’in farkliligina ayri
bir boyut getirir: “Evet biz farkliyiz... Bizi (Kuzey) Amerika’nin geri kalanindan
farkli kilan zayifliklarimiz degil, glictimiizdiir.”?* Lionel Groulx gibi eski Quebecli
tarihgiler, Quebec’in farkliligina onlarin kirllganliginin altin1 ¢izmek igin atifta
bulunurken, hem Quebec Partisi (PQ)? hem de Quebec Liberal Partisi (LPQ)
farkliliga gurur ve giic anlami yiliklemeye baslar. Quebeclilerin Sessiz Devrim ile
elde ettikleri basar1 sonrasinda, Quebec’in dilsel ve kiiltiirel ayirt edici 6zelliginin
vurgulanmast, zayif halkin korunmasi i¢in bir rica degil, farkli ve enerjik topluma
saygt talebi i¢indir (Rudin, 2002: 172-73). Revizyonistler, travmatik oldugu
varsayllan gecmisi ‘“normallestirerek”, Quebec halkin1 pazarlik masasinda
ciddiye alinacak salahiyette gdstermek isterler, zira Quebec’in siyasal 6zerklik
elde etmesinin yegane yolu budur.?’ Ne de olsa, Ingiliz Kanadalilarin “kendilerini
Katolik dinine adamis, modern diinyayla ¢ok az ilgileri olan fakir ¢ift¢i” bu magdur
halkla ciddi bir pazarlik yapmak i¢in ¢cok az nedenleri bulunmaktadir (Courville,
1993: 23). Quebec toplumunu tarif etmek icin artik gecikme (déphasage), geride
kalma ve engellenmislik kavramlar1 kullanilamayarak Quebec’in 6zerklik yolunda
eli giiclendirilmeye calisilir (Létourneau, 1995: 15-16).

Sonug¢
Fransiz Kanadali “etnik” kimliginden Quebecli “sivil” kimlige gegcisin

anlatilmaya caligildigt bu makalede, 6zellikle bu doniisiimii gergeklestirdigi
rivayet edilen Sessiz Devrim lizerine odaklanilmistir. Aslinda Sessiz Devrimin

23 Egitim alaninda yetkili olan eyalet hiikkiimetleridir, ama Linteau eyalet yerine devlet terimini kullanr.

24 Ayrica revizyonist yazarlar, normallik anlatis1 kurarken, sadece Quebec bdolgesine yogunlasirlar.
Lionel Groulx (1960), belki Linteau, Durocher ve Robert gibi daha ¢ok Quebec niifusunun Fransizca
konusanlarinin iizerin egilir ama onlar gibi Kanada’nin diger eyaletlerindeki Fransizca konusan
azinliga tamamen gozlerini kapamaz (Rudin, 2002: 169).

25 “Oui, nous sommes différents... Ce qui nous distingue de reste de I’Amérique, ce ne sont pas nos
faiblesses, ce sont nos forces” Le Devoir, 24 Ekim 1998.

26 Aslinda Tiirkge’ye Quebecli Partisi olarak ¢evirmek daha dogrudur, ancak Tiirkge kaynaklarda da
¢ogu zaman Quebec Partisi denmesi nedeniyle bu ¢calismada da Quebec Partisi olarak kullanilacaktir.

27 Revizyonistlerin Quebec’in ge¢cmisinin normalligini vurgulamasina paralel olarak Frangois Ricard
da Quebec yazininin normallesmesine dikkat ¢eker. Ricard, 1970’den beri Quebec edebiyatinin
ayurt edici 6zelliginin zayifladigini ve giderek diger sanayi uluslarinin edebiyatina benzeme egilimi
tagidigint gozlemler (Ricard, 1988: 12).
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Quebec i¢in 6nemi uluslagma ile modernlesme arasindaki iliskiden kaynaklanir.
Modern donemde ortaya c¢ikmis ulus ve ulus-devlet, modernizmin ilerlemeci
goriisiine gore tarihteki bir asamaya tekabiil eder, bu nedenle ulus modernlesmeyle
yakindan ilintili bir olgu olarak goriiliir. Sessiz Devrimin kirsal ve geri kalmis bir
toplumu doniistiirdiigli ve onu sanayii ve kentli bir toplum haline getirdigi tezi
aslinda Quebec toplumunun artik ulus olmaya ve kendi ulus-devletini kurmaya
ehil oldugunu kanitlama arzusunun bir iirliniidiir. Sessiz Devrimin adeta bir mit
haline getirilisi Quebec’in ulus olmak icin gerekli olan modernlesme siirecini
tamamladigin1 sembolize etmesinden kaynaklanir. Quebec uluslasma siirecindeki
en onemli esigi Sessiz Devrim sayesinde geger ve bu bakimdan Sessiz Devrime
Quebec’in bir ulus oldugunun bir belgesi/sertifikasi gibi bakilir. Gergekten boyle
bir devrimin yasanip yasanmadig1 bagka bir incelemenin konusu olabilir ancak bu
noktada su gercegi teslim etmek gerekir: Sessiz Devrim Quebecliler i¢in bir 6viing
kaynagi oldugu kadar Quebec milliyetciligini pompalayan ulusal bir mite doniisiir
ve Quebec, Sessiz Devrimden beri bir bagar1 hikayesi haline gelir (Cameron,
1998: 50).

Quebec’te Sessiz Devrimden bu yana ger¢eklestirilmis biitiin biiyiik reformlarin
arkasindaki itici giic milliyetcilik ideolojisidir. Son elli yildir Quebec’teki hi¢bir
(sagct ya da solcu) biiyiik degisim projesinin ulusal diigsiinceden ayr diistiniilmesi
miimkiin degildir. Bir aidiyet, dayanisma duygusu olusturan milliyet¢i ideoloji
biitiin toplumu ele gecirmistir (Bouchard, 1995: 88-89). Sessiz Devrim, Fransiz
Quebeclilerin kimliklerinde ciddi bir degisime yol acar ve Fransizca konusanlar
kendi kurtuluslarinin kahramani olarak pozitif bir aktor roliine biiriiniirler. Sessiz
Devrim, Abraham ovasindaki trajik yenilginin sembolik olarak intikamini alir
ve Fransiz Quebeclilerin de kendilerini tarihte kazananlar olarak sunmasini
saglar, boylece negatif kimliklendirme (identification négative) sikintis1 da
asilir (Létourneau, 1995: 29). “Sessiz Devrimle birlikte, dayanigma, dinamizm,
ozgiirliik, agiklik, cogulculuk ve comertlik iizerine kurulu, kendine giivenen bir
toplumu olusturabilecek basarilar gelir ve bir doniisim yasanir” (Létourneau,
1995: 33). Sessiz Devrimin tiim bu doniisiimii saglayip saglamadig: tartisilir,
ancak 6nemli olan Quebeclilerin biiyiik bir boliimiiniin Sessiz Devrim sayesinde
artik modern bir ulus olduklarina inanmis olmasidir. Sessiz Devrimin toplumsal,
ekonomik ve siyasal doniisiimii ne oranda basardig1 konusunda birbiriyle ¢elisen
bir¢ok goriis bulunmasina karsin Sessiz Devrimin Quebec toplumunun Batili,
modern bir ulus ingasina sdylemsel bir katki sagladig1 tartisma gotiirmezdir.
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