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Oz

Bu ¢alismada; Karanlik ¢aglardan (MO. XI-VI1) itibaren Antik Yunan
toplumunun en temel birimi olan oikos’un 6nemi ve yapisi irdelenmektedir. Antik
Yunan uygarliginda sosyal yasamin mekansal bir alanla sinirl oldugu, insanlarin
her tiirlii yagamsal faaliyetlerinin vuku buldugu birime oikos denmekteydi.
Karanlik ¢aglardan itibaren ataerkil diisincenin hakim oldugu yasamin bir
yansimasi olarak oikos, genellikle kurucu/erkek tarafindan idare edilirdi. Hem
iretim hem de tiiketim merkezi olan oikos’ta, yasam icin gerekli olan biitiin
iriinler bulunur ve ortak bicimde {iretilip tiiketilirdi. Antik Yunan uygarliginin
temel yapi tasi olan oikos, yasamin sekillenmesinde sosyal bir zemin olusturmus
ayrica oikos’un bir ¢iftlik gibi yonetilmesi ve islevsel bir yapiya sahip olmasi,
ekonomi (oikonomia) olarak bilinen ¢agdas bilim dalinin da tarihsel temellerinin
ortaya ¢ikisini saglamustir.

Anahtar kelimeler: Antik Yunan, Oikos, Oikonomia, Polis (sehir-devleti), Kan
Bagi.

Abstract

In this study; The significance and structure of the oikos, the most basic
unit of the ancient Greek society from the dark ages (XI-VII. BC) is examined. In
ancient Greek civilization, is called oikos, the of social life was limited to a spatial
area, and all kinds of life activities of people occurred. As a reflection of the life
that patriarchal thought has dominated since the dark ages, oikos was generally
ruled by the founder/man. In oikos, the center of both production and
consumption, all the products needed for life are found and consumed in common.
Ancient Greek civilization oikos which is the basic building block of, have
created a social floor in shaping the life also be managed as a farm oikos and
having a functional structure, economy (oikonomi), known as led to the
emergence of the historical foundations of modern science.
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Temel Ekonomik bir Unite Olarak Oikos’un Tanim

Oikos, ilksel anlamiyla kutsal atesin bulundugu, esas yasanan odaya
verilen mimari bir isim olup (Abbasoglu, 1999:s.54) bundan tiiretilen ekonomi
(oikonomia) terimi de etimolojik olarak oikos (ev) ve—nemein (kural) sozciiklerinin
bir araya gelmesiyle olusmustur (Kase, 2007: s.1). Ev anlamina gelen Oikos’un
idare edilmesi, yOnetilmesi, diizeni ve plan1 ekonominin olusmasina zemin
hazirlamistir (Baloglou, 2011:s.11). Ekonomi bir Oikos’u bir ¢iftlik gibi yonetme
sanatiydi (Aktiire, 2003:5.150). Tarima ve zanaate dayali iiretimin temel diizeyi
evlerde gergeklesir, Oikosun {iyeleri tarafindan uygulanir ve giindelik
gereksinimleri gidermeyi amaglardi. Fakat bu durum Oikoslarin boyutlarina ve
hedeflerine gore degisirdi. Ozellikle tarimda sistematik olarak iiretim fazlaliginm
amaglayan ve bunun sonucunda firtinlerin doniisiimii ve degerlendirilmesi gerektigi
diisiincesi, gerek tarim gerekse hayvansal iirlinlerin denetlenmesini zorunlu kilmig
ve bu zorunluluk ekonominin gelisimine katki saglamistir (Ferrucci, 2012: s. 236).

Cok kapsamli bir birim olan Oikos hem iiretim hem de tiiketim formu olup
kendi kendine yetebilen bir yapiya sahipti (Leshem, 2016: s.226). Bu yapiyi, sahip
oldugu insan giicli, hayvan siiriileri, yap1 insa etmek i¢in gerekli olan ingaat
malzemesi ve gerekli seramik kaplarin yapilacagi kil de eklenince biiyiik oranda
saglamis oluyordu. Kendine yetebilen bu yapinin en 6énemli a¢i1g1 madeni silah ve
aletlerin yapimimin saglanamamasi idi. Cilinkii maden kaynaklar1 yetersizdi ve
maden ihtiyaglar1 Oikos disindan temin edilirdi. Silah, demir gibi madeni
gereksinimler hi¢bir Oikos’a bagli olmayan ve kirsal alanlarda yasayan demirciler
tarafindan saglanir ve onlar bu hizmet karsiliinda takas usulii niteliginde yiyecek
veya iglenmis diger {iiriinleri kabul ederdi. Genellikle Dogu Akdeniz tiiccar
tekneleri ile yapilan, bolge disindan alig-verislerde ise ticari iiriin olarak kole,
maden, miicevher ve kumas satin alinir ve bu ticari iliskiler bariscil bir bi¢imde
gerceklesirdi (Aktiire, 2003: s. 150).

Tarihsel Sosyo-Ekonomik Bir Olusum Olarak Oikos’un Yapisi

Antik Yunan’da karanlik ¢aglardan itibaren temel sosyallesme kategorisi
oikos (aile), genos (kan bagi) phratria (yoldaslik) ve phyle (kabile) seklinde bir
tasnife tabi tutulmaktadir. Bu siniflandirmanin en kiigiik birimi olan oikos,
genos’un fiziksel ve ekonomik anlamda somut bir karsiligi olarak kabul
edilmektedir. Miken sonrasi donemde hayvanciliktan ziyade tarimla ilgilenen ve
biiyiik oranda yerlesik hayata gegen Yunanlarda Oikos’un 6nemi artmaya baslamis
ve yasamin organize edildigi bir birim olmustur (Kiigiiker, 2017:s.108-109). Oikos
ile alakali bilgilerin cogu Atina ve Girit yasalarindan 6grenilmektedir. Diinyanin
Kronosogullar1 arasinda paylasildigi Homeros destanlarinin temelinde yatan
ardillik ilkesine gore; Zeus gokyiiziinii, Poseidon denizi ve Hades yeraltin1 kendi
aralarinda boliismiis, yerylizii ve Olympos ise ortak kabul edilmistir. Boliigiilen ii¢
0ge, 6zel miilkiyeti temsil etmekte olup, topraga ve eve yani taginmaz olanlara ise
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ortaklasa sahip olmuslardir (Thomsen, 1995: s$.124-125). Tanrilar tarafindan
gerceklestirilen bu paylagim insanlar arasinda da benzer bir sekilde devam etmis ve
taginmaz olan iizerinde ortak bir yasam kurulmustur.

Antik Yunan’da Oikos; 1-Fiziki alan olarak bir ev/konut 2- Evin biitiin
miilkiyeti 3- Aile olmak iizere ii¢ temel anlamda kullanilan bir kavramdi (Douglas,
1989: s.11). Fiziki mekan/ev anlaminda Oikos, bir yap1 i¢in gerekli olan tugla,
duvar, ¢at1 vb. unsurlardan ¢ok daha fazlasini biinyesinde barindirirdi. Bu durumda
Oikos, fiziki ve sosyal bir alan olup, bir ailenin sahip oldugu maddi-manevi her
seyi kapsardi (Cheizanoglou, 1991: s. 2-3).

1-Fiziki bir alan olarak oikos (ev); baslangicta tek odali olarak insa
edilirdi. Muhtemelen g¢ekirdek bir aileden genis aileye gegisin bir sonucu olarak
oikos’lar, MO. VIII. yy’in sonlarina dogru genislemeye ve alt béliimlere ayrilmaya
baslamistir (Bradley, 2007:5.260). Antik Yunan oikos’lar1 genellikle arazinin ve
ailenin biiyiikliigline gore insa edilirdi. Oikos’un plan1 dikdortgen bi¢iminde ve
oldukga sade olup, diiz bir duvar boyasi ve basit sivali zeminden olusan miitevazi
bir yapiya sahipti (Cheizanoglou, 1991:s.2-3-4). Biitiin evlerin bir i¢ avlusu vardi
ve bu avlulara gecitler ya da caddelerden dogrudan girilirdi (Price, 1990:5.179).
Oikos’un merkezinde kii¢iik bir sunak ile tanr1 Zeus’un heykeli yer alirdi. Andron
adi verilen ve genellikle erkek kolelerin galistigi salon, Oikos’un en Onemli
boliimlerinde biri olarak goriiliir ve burada, efendi misafirlerini agirlar, toplant1 ve
kabullerini gergeklestirirdi (Cheizanoglou, 1991: s. 3-4).

Antik Yunan Yasaminin Mimari Merkezi, Oikos
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Antik Yunan Oikos’u genellikle avlu ve asil yasanilan alan seklinde iki
boliime ayrilarak insa edilirdi. Birinci boliim avlu olup, asil yasanilan mekan ise
ikinci bolim idi (Coulanges, 2011: s. 65). Her Oikos’un girisi ve avlunun sonunda,
Hestia “ocak” adi verilen dini nitelikte bir bolme bulunur ve Hestia oikos’un
koruyucu tanrisi olarak kabul edilirdi. Oikos’un hemen hemen hepsinde bulunan bu
ocakta bir sunak (autel) yer alir ve bu sunakta kutsal sayilan atesin yanmasi igin
koz ve biraz kiil bulunurdu. Atesin siirekli yanmasina 6nem gosterilirdi ¢iinkii
atesin sonmesi demek ocagin sonmesi anlamia gelirdi (Coulanges, 2011: s. 27-
32). Oikos’un merkezi ve ailenin toplanti yeri, ocak ¢evresiydi (Baykan, 2007:s.2).
Oikos iiyelerinin ihtiyaci olan her sey evin belli bir boliimiinde depolanir ve
ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in bu kaynaklardan yararlanilirdi. Oikos’un en 6nemli
hatta kalbi olarak nitelendirilen bu boliim ise ambardi. Hesiodos un altin, bakir,
elbise, sarap, zeytinyagi, tahil ve silah gibi degerli iiriinlerin tamami ambarda
muhafaza edilirdi. Ambara verilen 6nem dyle onemli olmali ki antik yazarlardan
Xenephon, ambara gosterilen titizligi ideal kadinlara 6zgii, listlin niteliklerden biri
olarak degerlendirmektedir (Finley, 2014: s. 72-79). Ayrica Hesiodos’un “Aklin:
celmesin kadwn biri, gozii ambarindadwr diller dokerken sana” (Hesiodos, 1977:
S. 41) dizelerinden, ambarin sadece ev igin degil, kadin- erkek iliskilerinde de
o6nemli bir rol oynadigi anlagilmaktadir.

2-Miilk Temelli Bir Sistem Olarak Oikos; bir evde bulunan hayvan, kole,
mahsul, toprak, mobilya vb. biitiin mal varligina karsilik gelen bir yap1 olarak
kabul edilmektedir. Bu somut varliklarin tamami Oikos’un kurucusu sayilan erkek
(baba veya es) bireyin kontrolii altindadir (Douglas, 1989: 5.10-17). Kurucusu 6len
oikos, biitiiniiyle kurucunun erkek ¢ocuklari arasinda esit bir bigimde boliistiiriiliir
ve tek kisinin oikos’un tamamina sahip olmasindan ziyade, birden fazla kisinin
tizerinde hak sahibi oldugu bir miilkiyet olarak kabul edilirdi (Douglas, 1989: 5.12).
Ortak bir miilkiyet diisiincesinin egemen oldugu birimde tek basina bir birey, hasat
ettigi {lirline dahi sahip olamiyor fakat topragin miilkiyetine sahip olabiliyordu
(Coulanges, 2011: s. 63). Oikos i¢in temel olan sey toprakti ve baris¢il kosullar
icinde bir arada yasanilan bu birimde, yeni topraklar kazanmanin bir yolu yoktu.
Bu miicadele sadece kullanilmayan bos araziler {izerine yapilabilirdi. Fakat iiyeler
¢ok zor durumda kalmadiklar1 siirece bu ilhaka yanasmazlardi ¢ilinkii neticesi onlar
icin ¢ok agir sayilan, siirgiin ile sonuglanirdi. Siirgiin olmak demek ise yasanilan
yerden uzaklasmak ile sinirli kalmayip, Oikos’tan tiim baglar1 koparmak anlamina
gelir ve hi¢ kimse bunu istemezdi (Finley, 2014: 5.72-79).

3-Antik Bir Aile Formu Olarak Oikos; belli bir evde yasayan insanlarin
tamamindan olugmaktaydi. Bu birlikteligin amacin1 Aristoteles “Giinliik isler icin
dogal bir birlik” seklinde tanimlar ve Oikos’a kari-koca ve ¢ocuklarin yani sira
koleleri de dahil eder. Aile dendigi zaman dogal olarak akla babanin soyundan
gelen ve kan bagi ile nesiller boyu devam eden bir olgu geldigi i¢in Aristoteles’in
bu tanimi Attika geleneklerine uygun diismemektedir (Douglas, 1989: s. 10-17).
Aristo’nun Oikos’u; kadin -erkek ve efendi-kole birlikteliginden olusup, bu iki
birliktelik tek baglarina bir Oikos olusturamaz ve kéleler ile birlikte Yunan
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olmayanlarin evi oikos olarak kabul edilmezdi. Aristoteles aileyi, kadin ve erkegin
genesis (iireme) faaliyeti, kole ve efendinin swteria (hayatta kalma) miicadelesi
tizerine kurulan bir birliktelik (koinwinia) olarak tanimlamakta ve koinwinia’yt
oikos’un olusumunda temel bir birim olarak kabul etmektedir (Provencal, 2001: s.
7-9).

Ortak akrabalik baglari, ortak sorumluluklar ve ortak bir bdlge anlayisi
iizerine kurulan oikos, sosyal hayatin en dogal ve en zorunlu formu olmaktadir
(Keathley, 2013: s.1-2). Kan bag1 ve akrabalik iliskilerinin 6nemli oldugu oikos’ta,
bireyler hem anne hem de baba tarafindan olan yakinlart siki bir iliski iginde
bulunurlar ve (Roy, 1999: s. 2) oikos’u neslin devam edebilmesi i¢in gerekli olan
en temel organizasyonlardan biri olarak goriirlerdi (Patwardhan, 2013: s. 1-10).
Oikos basta kurucusu olmak fiizere, onun ¢ocuklari, torunlart ve torunlarinin
cocuklarindan olusan kapsamli bir birimdir (Morris, 1987: s. 91). Oikos i¢in en
onemli kisi olarak kabul edilen kurucuya yasliligindan oliimiine kadar ogullari
bakar ve onun 6lmesi durumunda sahip oldugu biitiin miilkiyet erkek ¢ocuklarina
kalir ve eger ogullarindan herhangi biri 6lmiis ise onun pay1 varsa ogullarina
kalirdi. Cocugu olmadan olen bir erkegin payi1 ise, babasina, amcasina ve
amcasinin ogullarina diiserdi. Higbirinin yagsamamasi durumunda mallar annesinin
ev halkina teslim edilirdi (Thomsen, 1995: s. 118-125). Kiz ¢ocuklarinin ister evli
ister bakar olsun miras alma gibi bir hakki yoktu ve baba istese dahi kizinin o
oikos’tan ayrilacagini bildigi i¢in miras birakamazdi (Coulanges, 2011: s.75).
Oikos’un bir aradaligi icgin, gelenecklere gore erkek cocuk evlendiginde dahi
babanin oikos’unda kalabilir, boylece Oikos’un biitiinligii ve is gilicii akisi
bozulmamis olurdu. Kadinin evlenmesi durumunda, kocasmin ailesiyle birlikte
yasamasi ¢ok siki kurallara baglanmamisti ve eger kadin segkin biri ise, kocasi
kadinin Oikos’una yerlesebilirdi (Donlan, 1985: s. 289). Her Oikos oziinde ayni
yaptya sahipti. Kiigiik bir oikos ile genis bir oikos arasinda 6z olarak ¢ok bir fark
yoktu. Ev i¢i iligkilerde erkeklerin dereceli bir iligkisi vardi ve bu hiyerarsi i¢inde
uyulmasi zorunlu kurallar bulunurdu. Bu kurallar ayrica tiim hane halki icinde
gecerliydi. Disartyla stirekli bir iliski i¢inde olmayan Oikos’un iiyeleri sadece
kendi aralarinda zenginlik, gii¢, sayginlik ve Ustlinliik gibi statiileri kazanmak igin
miicadele ederlerdi (Finley, 2014: s. 72-79).

Sosyal kimligin biiyiikk oranda yas, cinsiyet, statii gibi Olgiitlere bagh
oldugu Oikos yasaminda kadinlara biiylik gorevler diigmekte ve cocuk dogurmak
en birincil vazifeleri sayilmaktaydi. Ciinkii ¢ocuk ebeveynlerin yasliliginda onlara
bakacak, ayrica ailesi 06ldiigiinde onlarin mallarinin uzak akrabalar tarafindan
paylasilmasima imkan vermeyecekti (Weiberg, 2014: s. 319-320). Herhangi bir
Oikos’da erkegin gorevi bireysel ihtiyaglari, kadinin gorevi tiirlin devamini
saglamak olup, erkek yiyecek saglayict emegi (doyurucu) ile kadin ise dogurucu
emegi ile bu islevi yerine getirirdi (Y1lmaz, 2006: s. 360). Bu baglamda Oikos ise,
hem biyolojik hem de ekonomik bir olusum olarak nitelendirilebilir
(Vasillopopulos, 2008: s.13). Kadinlar genellikle ev i¢i islerini erkek ise ev dis1
iglerini yiiriitiirdii (Kapparis, 2003: s. 11). Oikos i¢inde 6nemli bir yere ve bir¢cok
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vazifeye sahip olan kadin sosyo-politik yasama dahil edilmezdi (Ivkovig, (t.y): s. 1-
17). Sosyal yasamdan uzak tutulmaya calisilan kadin biitlin zamanimi oikos da
gecirirdi  (Burton, 2003:s.23). Siyasal yasama dahil edilmeyen kadinin bazi
kaynaklara gore oikoi (miilkiyet) ilizerinde hak sahibi olabildigi iddia edilse de
(Che, 2017: s.104) bu konuda kesin bir kantya varilmamistir. Oikos i¢inde dogan
ve yetisen geng kiz, evleninceye dek onurunu ve Oikos’unun onurunu korumak
tizere yetistirilirdi. Kadinlar gynaikon (kadinlar i¢in ayrilmis 6zel bir bolimdiir,
(bkz Tekgam, 2007: s. 86) denilen boliimiinde basta yiin egirme ve dokuma olmak
tizere tekstil isleri, yemek ve diger ev islerini yaparlardi. Ancak ev igindeki bu
gorevler varlikli bir Oikos’ta yasayan ve evin disindaki isleri yapabilecek kolesi
bulunan kadinlar igin gegerliydi. Homeros’un Odysseia adli eserinde soylu
Penelope’nin kocaman bir tezgah kurup, siirekli dokuma yaptiginin anlatilmasi, bu
durumu kanitlar niteliktedir (Homeros, 2016: s. 22). Yoksul bir Oikos’un hanimi
olan bir kadin ev islerinin yaninda tarla islerini de yardim edebiliyor, hatta kendi
evinin disinda ¢amasircilik, ebelik, tekstil isi, saticilik ve tarim is¢iligi gibi islerde
calisarak (Yalazi, Kiigiiker, 2015: s. 60-62) Oikos’unun ekonomisine katki
saglamis  oluyordu. Bu baglamda  Sokrates’in  annesinin  ¢amasirci,
Euripides’inkinin ise manav oldugu bilinmektedir (Goniil, 2008: s. 95). Disarda
calismak zorunda kalsalar da kadinlardan beklenen en mithim gérev Oikos sinirlari
icinde sessiz ve uyumlu bir yasam siirmeleriydi (Engels, 2003: s. 69).

Oikos duragan, giivenilir ve kdklesmis bir yapiya sahip olmasinin yani sira
her tiirlii insan aktivitelerinin yagsandigi, merkezi konum statiisiinde idi (Cameron,
2008: 5.119-123). Antik Yunan’da yagam babayanli bir sekilde yonetilen oikosun
etrafinda doniiyor ve tiim maddi-manevi, ahlaki, gorevler, kurallar sosyal iligkiler
ve tanrilar burada hayat buluyordu. Oikos biriminde bireylerin en temel vazifesi; ev
reisinin ve onun ailesinin ihtiyaglarinin giderilmesini saglamaktir. Yasam ig¢in
gerekli olan; tarimsal faaliyetler, avlanma, 6giitme ya da dokuma gibi isler bireysel
bir sekilde yapilsa da elde edilen iiriinler Oikos’ta yasayan biitiin bireyler igin
kullanilird1 (Finley, 2014: s. 72-79). Oikos boliinmez ve biitlinsel bir yapiya sahip
oldugu icin kisisel menfaat amaci tasiyan eylemler giinliik hayatta kesinlikle
goriilmez ve bu amagla yapilan eylemler ise toplumsal kurallara uygun diismezdi
(Aktiire, 2003: s. 151).

Ozel (Oikos) ve Kamusal (Polis) Alan Kavramsal Karsithg
Perspektifinden Oikos

Antik Yunan polislerinin kurulmasi ile birlikte Polis’in alan1 (koine) ve
Oikos’un alani seklinde iki farkli yasam bi¢imi ortaya ¢ikmistir. Bu iki birim
birbirinden farkli karakterde olmasina ragmen siirekli etkilesim i¢inde olmuslardir
(Yilmaz, 2006: s. 361). Antik Yunan polisi hem devlet hem de yerlesim yeri
anlamina gelmekte (Martin, 2013: s. 67) olup Oikos karakteri ve sistemi tizerine
kurulan bir birim olarak kabul edilmektedir (Owens, 2012: s. 300). Polis Oikos’un
gelistirilmis ve genisletilmig bir seklidir (Kiiciiker, 2017: s. 109). Aralarindaki
farkliliklara ragmen ayrilmaz bir biitiin olan bu iki kurumun varligi birbirine bagl
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olup, Oikos polis’in biyolojik, sosyal ve ekonomik temelini olusturan bir kurum
olarak kabul gormektedir (Shields, 2007: s. 1-2). Polis yasami, esitlikg¢i, rekabetci
ve bireysel olmayan temeller iizerine kuruludur. Eril, giic ve onur merkezli bir
karaktere sahip olan polisin bu eril yapisi neticesinde, kadin ve erkegin diinyasi
keskin bir sekilde ayrilmistir. MO. V. yy’da demokrasinin yiikselmesi ile bu ayrim
daha da artmis ve demokratik kurallar altinda erkege politik ve sosyal yasamda
verilen onem artarken, kadin vatandas dahi sayilmayarak, sosyo-politik yasamdan
dislanmistir. Polis’in diinyasinda kadinlar ile birlikte kolelerde otekilestirilmis ve
en azindan Oikos’a dahil edilen koleler polis yasaminda higbir sekilde higbir yere
dahil edilmemistir. Oikos’ta kisisel ve sadakatin temsili olarak goriilen kadin, polis
yasaminda ideal bir tehdit kabul edilmistir. Bireysel iliskilerin yogun oldugu,
kadinlarin, gocuklarin ve kolelerin bir arada yasadigi 6zel bir alan olan Oikos’ta
yasam kapali bir mekanla sinirli iken, poliste tam tersi sosyal iliskiler pazaryerleri,
tiyatrolar, mahkemeler ve agoralar gibi agik alanlarda kurulurdu (Blankenship,
1992: 5. 119-121). Oikos’ta iliskiler genellikle birincil, samimi ve karsilikli glivene
dayanirken (Lehmann, 2016: s. 1-6) poliste, ikincil ve toplumsal iliskiler 6n plana
¢ikmug, kamu yarar1 ve toplumun ¢ikarlar1 esas alinmistir (Celebi, 2007: s. 50-55).
Oikos’ta ise toplumsal bir yarar gozetilmeksizin sadece ailenin ihtiyaglarinin
giderilmesi, aile menfaatleri dikkate alinmig ve ahlaki kurallar herhangi bir kanuna
ya da yazili bir belgeye dayanmaksizin geleneksel bir bicimde devam etmistir
(Shields, 2007: s.1-2). Polis yasaminda vatandaslarin ortak kullanim alani (koine),
tek tek sahislara ait olan (idia) Oikos un alanindan kesin olarak ayrilmis olup
kamusal hayat ve mekénsal yasam farki bariz bir sekilde goriilmiistiir (Yiicel, 2014:
S. 13). Kamusal hayat1 temsil eden polis, mekénsal yani 6zel hayati temsil eden
oikos ‘a gore daha ozgiirliik¢li bir yapiya sahip olup ayrica (Eren, 2005: s. 97)
polisin isleyisinde yoneten ile yonetilen ayrimi olmadigr i¢in herkes esit kabul
edilmektedir. Bu baglamda Aristotoles’i tekrarlayacak olursak; Aristoteles Oikos
ve polis arasindaki temel farkin, Oikos’un bir monarsi yonetimi altinda olmasi,
polis'in ise tam tersine ¢ok sayida yoneticiden meydana gelmesinde yattigim
soylemektedir. Daha genel bir tanimla polis demokratik bir birliktelik olurken,
Oikos monarsik bir diizene sahiptir diyebiliriz (Yilmaz, 2006: s. 364-365).

Sonug¢

Insanin, toplumun, yasamin ve tarihin olusumu ve siirekliligi i¢in en temel
etkenlerden biri olan aile, ilk¢aglardan bu yana farkli bicimlerde fakat ayn1 degerde
varligmi slirdirmiis ve giniimiize kadar Onemini koruyan sosyal bir kurum
olagelmistir. Ilk insan topluluklarinin ortaya ¢ikisindan bu yana, beslenme, barinma
ve bir arada yasama gibi en temel insani ihtiyaglar, bireyleri birlikte yasamaya
mecbur birakmig ve bu mecburiyet ise iki karsit cinsin biyolojik ve fiziksel
birlikteligine, bu birlikteligin dogal bir sonucu olarak da aile kavramimin dogusuna
zemin hazirlamigtir. Biitiin uygarliklarda 6ziinde ayni1 degerler ve esaslar iizerine
kurulmus olan aile, toplumun en kiiciik fakat en 6nemli birimidir. Antik Yunan
uygarhiginda polis Oncesi yasam, “Oikos” denen ve en genel tammiyla aile
anlamina gelen sistemli bir kurum iginde anlam bulmustur. Oikos muhtemelen
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cografyanin kiigiik bolmeler seklinde bigimlendirdigi yerylizii sekilleri esas
almarak bir biitiinliikk ve ortaklik {izerine kurulmustu. Bu baglamda biitlinliigiin
bozulmamas: ve is yiikii paylasimi gibi gerekgelerle erkek ¢ocuklari evlenseler dahi
olene kadar babasinin Oikosu'nda yasayabilirdi. Islevsel bir yapiya sahip olan
oikos genel bir aile algisi ile birlikte yasam icin gerekli olan tiim faaliyetlerin
gerceklestigi bir birimdir. Aile iiyeleri zamaninin neredeyse tamamini burada
gecirir ve Oikos’un ge¢imini saglamak i¢in hep birlikte, is bolimii esas alinarak
siirekli calisirlardi. Oikos’ta bir ailenin hayatta kalabilmesi i¢in gerekli olan,
tarimsal faaliyetlerden ekonomik faaliyetlere kadar her sey mevcuttu ve aile
ihtiyaclar1 icin disar1 bagimli degildi. Uretimin, tiiketimin, evliliklerin, dini
torenlerin, kutsal s6lenlerin kisaca biitiin aktivitelerin yasandigi yer olan Oikos’ta
siyasi kavgalar, ideolojik catigmalar, ticari kaygi ve c¢ikar iliskileri yer almazdi.
Ortaklasa bir yasamin ¢ok tabii ve en temel kurallarindan biri olan kan bagi, eskil
donemlerden bu yana ailenin kurulmasinda ve gelismesinde esas unsurlardan olup;
ailenin ortaya ¢ikisini saglayan evlilikler de akrabalar arasinda gerceklesmekte idi.
Evlilik ile atilan birlikteligin temelinde, bir biitiinlitk olup parcalanmishga yer
yoktu. Bireysel menfaatlerin yerine ortak bir yarar gézeten aile iiyeleri elde ettikleri
tiim tirlinleri adaletli bir sekilde boliisiir ve birlikte tiiketirlerdi. Eril yasamin hakim
oldugu bir toplum yapisina sahip olan Antik Yunan’da, Oikos’un kurucusu da ¢ok
tabii olarak erkekti ve evin biitiin yonetimi, kurucu erkege kaliyordu. Oikos
¢ekirdek ailenin yaninda hem baba tarafindan hem de anne tarafindan akrabalari,
bununla birlikte hizmetgileri ve kdleleri de barindiran genis bir mekandi. Genis bir
mekan ifadesinden anlasilan ise sadece fiziksel olarak bir evin biiyiikligii degildi,
clinkii Oikos genis bir mekan ile birlikte cesitli sosyal iliskilerinde hayat buldugu
yerdi ve bu genis fiziksel ve sosyal mekanin yonetilmesi, idaresi ve isleyisi ona
ekonomik bir birim olma niteligini de kazandirmisti. Sadece basit bir aile
olgusundan ibaret olmayan ve Antik Yunan toplumunun temel yap1 tasi sayilan
Oikos; bati uygarliginin gelecegini insa etmekle kalmayip, polislerin ve siyasal
formlarm olusumunu sekillendiren tarihi bir sosyal birliktelik kategorisi olarak,
yerlesik Antik Yunan yasaminin temel kurucu iinitesi olmustur.
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