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EVRIMCI YAKLASIMIN YENIDEN DEGER KAZANMASI

Altan ESERPEK *

Sosyal degisme, sosyolojinin en c¢ok ilgi duyulan bir
inceleme alanidir. insanligin kokeni, glinimize kadar ge-
¢cirdigi evreler ve gelecegi sosyologlarin zihnini daima
mesgul edegelmisgtir. Ancak sosyolojinin yeni bir bilim ol-
mas1 kadar, sosyologlar arasindaki iletigim noksanligl ne-
deniyle siiregelen kavram kargasasi, sosyal degisme ile il-
gili yaklasimlarda gorilen farkliliklarla sonu¢lanmaktadir.

Bununla beraber sosyolojinin bagimsiz bir bilim ola-
rak gelismesinin 5zellikle ilk donemlerinde, Darwin'in ev-
rim teorisinin ve Tarih Felsefesinin de etkisiyle sosyo-
loglar, oncelikle felsefi nitelikteki gelisgme sorunlariyla
ilgili sorulara cevap arama yoniinde motive olmus ve bGyle-
ce degisme olgusunu evrimci yaklagimla agiklama girisimle-
ri yogunlagmistir.

7amanla evrimeci yaklasima, tek yonli aciklamalari ve
determinist niteligi nedeniyle yoneltilen elestiriler art-
m1s ve evrimci goris snemini bir olclide kaybetmis ve yeri=-
ni giderek yayginlasan, cogunlukla endiistrilesme ve ya-
pisal uyumsuzluklarin sonucu olan degismelerle ilgili mo-
del gelistirme girisimlerine birakmigtir.

Ancak, kiigiik boy degisme modellerinin insanligin geg-
mis ve gelecegi ile jlgili felsefi meraki tatmin etmede
yetersiz kalmasl sonucu, evrimci gdriis yeniden deger ka-
zanmigtir.

Bu makalede yeni evrimci yaklasimin temsileilerinden
Lenski'nin gbrisi ozetlenerek, sosyolojik teoriye katkila-
ri agisindan tartisilacaktir.

GIRIS

"Evrim" fikrinin ¢ogunlukla Darwin'in teorisinden kaynaklandig: sanil-
maktadir. Ancak yaygin olan bu kammn aksine (1) dogada ve toplumda mey-
dana gelen degismelere ilgi Darwin'den cok oncelere gitmektedir. Ornegin
Aristo doga'y: inceleme konusu olarak ele almig ve onun diizenli bir degisme
ilkesi ile temsil edildigini ileri siirmistir. Siirekli ve diizenli bir degismeden
séz eden Aristo'ya gbre dogadaki diger seyler gibi devlet de gelismesinde be-
lirli asamalardan gegmektedir (2).

Bununla beraber 17. ve 18. yiizyillardan itibaren toplumlarda meydana
gelen hizli degismeleri aciklamak amaciyla ortaya cikan evrimci yaklasimlann
Darwin'in teorisinden genis Oolglide etkilendigi yadsinamaz. Ozellikle dofal
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ayiklama sonucu gevreye en iyi uyum saglayanlarin yasamas: suretiyle orga-
nizmanin evrimlesmesi fikri toplumlarin evrimi ile ilgili yaklasimlarin da
hareket noktasini olusturmustur.

19.ylizy1l Griind olan sosyolojinin gelismesinde toplumlardaki hizli degis—
melerin ve iligkin entellektiiel ¢aligmalarin dnemli rol oynadigi gdriilmektedir.
Bu nedenle sosyolojinin en verimli g¢alisma alaninin 'degisme' oldugunu
stylemek bir abartma degildir. Caligma konusu dogrudan degisme olmayan
sosyologlar bile dolayli bir bigimde bu siirece deginmek zorunda kalmaktadir—
lar. Yasayan bir varhik olarak toplum siirekli bir degisme siireci icindedir
ve bu gergefi gbzonine almadan yapilan agiklamalar eksik kalmaya mahkum-
dur.

Ancak degismenin nedenleri ve y&nii ile ilgili aciklamalar ve yaklagimlar
arasinda farkhliklar bulunmaktadir. Yaklasim farkhiliklar degisik agilardan
cesitli bi¢imlerde kategorilestirilebilir.

1.Degismenin ytnii ile ilgili yaklasim farkliliklari:

1.1.Tek yonli gelisimci yaklagimlar
1.2.Dénemsel degisme teorileri

Bu yaklagimlardan, ilki genellikle evrimci aciklamalarda ifadesini bul-
maktadir. Evrimci agiklamalarin odak noktasimi toplumlarin siirekli olarak
gelisme yoniinde degistikleri gériisti olusturmaktadir.

ikinci yaklagimin temsilcileri ise toplumlarin gelismeleri kadar, durakla-
ma ve gerilemelerinin de sozkonusu oldugunu, gelismis bir toplumun zamanla
belirli niteliklerini kaybederek geriledigini ve belirleyici faktdrler gergevesin-
de degismenin yoniine iliskin farkli egriler elde edilebilecegini ileri siirmek-
tedirler (3).
2.Degismenin kapsamina iligkin yaklasim farkhliklar:
2.1.Evrensel ve uzun vadeli gelisme teorileri
2.2.Kurumsal ve kisa dénemli degisme modelleri

Bu yaklagimlardan ilki tiim insanhigin evrim agamalarini saptamaya
yoénelik cabalari igermektedir ve evrimi milyonlarca yili kapsayan bir zaman
kesiti i¢inde diisinmeyi gerektirmektedir.

[kinci yaklagimi benimseyenler ise oncelikle endiistrilesmenin sonucu
olan sinirlandirilmis bir zaman kesiti igindeki, gogunlukla da toplumun bir
kurumu veya ybniinde yer alan degismelerle ilgilidirler.

3.Degismeyi etkileyen faktdrler agisindan yaklasim farkliliklar:

3.1.I¢sel faktérlere agirhik veren yaklasimlar
3.2.D1gsal faktdrlere agirhik veren yaklasimlar

(3) L.A. Coser, Masters of Sociological Thought, Harcovrt Brace
Jovanoich, INC, 1971, s.396.
P.A. Sorokin, Contemporary Sociclogical Theories, Harper and
Row Publication, 1964, s.25-32.
P.A. Sorokin, Social and Cultural Mobility, Collier-Macmillan

Ltd., 1964, s.549-550, 601-633
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Baghica iki grupta toplanan degigme nedenlerinden ilkin@ _bgnirr_lsexen
teorisyenler bir toplumun kendi i¢ dinamikleri sonucu degistigini ileri slr-
mektedirler. Bu tiir bir denge modeli &ncelikle fonksiyonalistler tarafindan
temsil edilmektedir. (4)-

ikinci yaklasim temsilcileri toplumun ig dinamikleri sonucu deglistigi go-
riisiine karg1 ¢ikmaktadirlar. ikinci goriisi benimseyenler sosyal sistemlerin
cevresel faktérlere uyum saglama yoniinde degistigini savunmaktadirlar (5).

4.Degismede tekdiizelik ve genelleme sorunu acisindan ortaya ¢ikan
farkliliklar:

4.1. Tek faktdre indirgeyerek degisme ile ilgili genelleme yapma
egilimi

4.2. Dgegismeyi cok faktdrle agiklayarak tekdiizeliklerle ilgili genel-
lemeleri simiflandirma egilimi

Cogunlukla evrimci yaklagimi benimseyenler degismeyi tek faktérle acgik-
lama ve bu ybnde genelleme yapma egilimindedirler (6).

(4) W.E. Moore, Social Change, Prentice-Hzall, Inc., 1963,

s.16-20, 25-26, 63-65, 83-85.

A.D. Smith, The Concept of Sccial Change, Routledge and Ke-
gan Paul, 1973, s.2.

T.Parsons, "The problem of Controlled Institutiocnal Change"
Essays in Sociological Theory, Collier-Macmillan
Ltd., 1964.

T.Parsons, "A Revised Analytical Approach to the Theory of
Social Stratification", Essays in Socioclogical

Theory, Collier-Maemillan Ltd., 1966, s.481-535.

(5) H.Spencer "Progress: Its low and Cause" Sociological
Theory: a Book of Readings, Ed. by Coser and
Rosenberg, Collier-Macmillan Ltd., 1969.
D.Sahlins, "The law of Evolutionary Potential" Sociological
Theory: a Book of Readings, Ed. by Coser and Ro-
senberg, Collier-Macmillan Ltd., 1969.
T.Parsons, "Evolutionary Universals in Society" Sociologi-
cal Theory: a Book of Readings, Ed. by Coser and
Rosenberg, Collier-Macmillan Ltd., 1969.

R.Nisbet, "Introduction: the problem of Social Change" So-
cial Change, Ed. by Nisbet, Basil Black well,

1972,
(6) A. Comte, "Population Increase and the Law of Three Sta-

ges" sociological Theory: a Book of Readings,
Ed. by Coser and Rosenberg, Collier-Macmillan

Ltd., 1969,
H.Spencer, A.G.E.
G.E. Lenski, "Social Structure in Evolutionary Perspective"

Social Structure, Ed. by Blav, Open Books 1976.
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Buna karsilik &rnegin Sorakin (7) belirli bir zaman kesitinde meydana
gelen degismeyi etkileyen ¢ok sayida faktdr nedeniyle degismenin yonii, hizi
v.b ile ilgili bir genelleme yapmamn ¢ok gii¢ oldugunu, bu konuda tekdiizellik-
ten soz edilemiyecegini, ancak belirli kosullarin varlifinda sinirli bir tekdiize-
ligin sdzkonusu olabilecegini ileri siirmektedir.

5.Degismede oOncelik agisindan yaklasim farkliliklar:
5.1.Bir kiiltiirlin maddi yOniinlin daha &nce degistigini ileri silirenler
5.2.Maddi olmayan y&ndeki degismelerin dncelik tasidigim savunanlar

Tarihi maddeci goriisi temsil ettigi iddia edilen ilk yaklasima gére
kiiltiirin maddi y6nii daha hizli ve daha kolay degismektedir (8). Fonksiyonel
iligkilerin varlifi nedeniyle sistemin maddi olmayan yoénii de uyum saglayacak
bicimde zamanla defismektedir. Bununla geriden takip ettifinden bir bosluk
meydana gelmektedir ki buna kiiltiirel gecikme (cultural lag) denilmektedir.

Bu gériise karsi cikanlar ise (9) bir sistemin maddi olmayan yéniinde
meydana gelen degismelerin, maddi yondeki degismelerin hazirlayicisi oldugunu
ileri siirmektedir. Sorakin ise (10) sistemin hangi y&niiniin daha ®&nce ve daha
hizli degistigine iliskin tartigsmalarda kesin bir ifade kullanmanin sakincalarina
isaret etmekte ve kiltiirlin hangi yonii daha once dis etkilere acilirsa ve ya-
ratict degisme merkezlerine yakinsa o ydnlinin daha once degistigini soyle-
mekredir.

Yukarida kisaca deginilen degismeye iliskin kategoriler ug goriisler te-
mel alinarak olusturulmustur. Ayrnntilarda farkliliklar nedeniyle ortaya gikan
ve daha ilimli yaklasimlar niteligindeki alt kategorilerin varligl gergegini goz-
oniinde bulundurmak gerekmektedir.

EVRIMCI YAKLASIM

Biitlin bu &zet bilgilerin 1s18inda evrimci yaklasimin tek yonli ve geli-
simci, evrensel, degismede dis faktdrlerin belirleyiciligine agirlik veren, ge-
nellikle indirgemeci ve genelleyici nitelikleri belirginlesmektedir. Eski evrimci
yaklasimlar arasinda;

1.Biitlin toplumlarin aym yénde (karmasiklasma ve uzmanlagma) gelis-
mesi;

2.Evrim asamalarimin evrensel olup, biitin toplumlarin bu asamalardan
gegmesi; ve

3.Geligme diizeyi agisindan toplumlar arasindaki farkliliklarin evrimin
gdstergesi olup, genel evrim gergevesinde farkli asamalar meydana getirmesi
ile ilgili genellemeler ortak noktalar olusturmaktadir. Ancak bu genel gerge-
ve icinde agiklama ve yaklasimlarda farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin
Darwin'in evrim teorisinden genis &lgiide etkilenen, toplum ve biyolojik orga-

(7) P.A. Sorakin, A.G.E., s.550
(8) P.A. Sorakin, A.G.E. s.T42-T43
(9) M.J. Herkovits, "Economic Change and Cultural Dynamics" Tradi-

tion, Values, and Soccio-Economic Development,
Ed. by Braibanti and Spengler, 1964.

(10) P.A. Sorakin, A.G.E., s.TU43-T46; 634-639.
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nizma arasindaki analojiyi esas alarak toplumu bir organizma bigiminde ta-
mmlayan evrimci yaklagimin en bilinen temsilcisi Spencer'e gore biyolojik
organizma ve toplumsal organizma arasindaki en belirgin benzerlik, evrimles-
me siirecinde ortaya c¢ikmaktadir. Giinkii her iki organizma da biiyime ve
fonksiyonlarina gére farklilagma y&niinde evrimlegsmektedir. Boylece evrim
bagimsiz olan esitlerden, esit olmayan bagimlilar yoniinde gergeklesmektedir.

(11).

Buna karsilik evrimde cevreye uyumun temel ilke oldugunu savunan
Parsons insanin gevreye uyumunun biyolojik organizmaninkinden farklihigina
dikkati cekmektedir. Insan cevreye uyumda pasif olmayip ayni zamanda

cevreyi daha iyi kontrol edebilmek icin degistirmekte ve bu siiregte kendisi
de degismektedir(12).

Sahlins ise (13) genel ve &zel evrim ayinmini yapmak suretiyle toplum-
lar arasinda evrim asamalan agisindan ortaya gikan farkhliklan agiklamaya
calismaktadir. Ozel evrim bir tirlin veya sistemin uyum kapasitesini arttira-
rak yasam sansiu ve enerji yeterliligini gelistirmesidir. Hetorojenlik y&niindeki
bu tiir evrim sonucta duraganliga ulagmaktadir. Buna kargilik genel evrim, sis-
temlerin herbirinin 6zgiin tarihi gelisiminden ayr olarak genel agamalara ait
bir evrim tiriidiir. Tirler arasindaki asamali uyum nedeniyle genel evrim si-
reklidir ve hemojenlik yoniindedir. Ciinkii gelismemis uygarligin, gelismis uy-
garhgin sahip olmadigi belirli evrim potansiyelleri bulunmaktadir. Kiiltiirel
bor¢ almanin miimkiin olmasi nedeniyle gelismemis bir toplum gelismislerin
denemelerinden yararlandiginda ara asamalar gecirmeden evrimin daha sonra-
ki asamalarnina sigrayabilmektedir. Bunun sonucu olarak gelisme hem tarihi
hem de yerel bakimdan siireksizlik géstermektedir. Bu siireksizlik nedeniyle
tzel evrim sinirli oldugu halde genel evrim devam etmektedir.

Bu kisa bilgilerden de goruldiigii gibi evrimci yaklagimlar arasinda degi-
sik aciklamalar nedeniyle farkliliklar bulunmaktadir. Aralarindaki farkliliklara
ragmen, biitiin evrimcilerin Uzerinde birlestikleri en onemli nokta 'uyum'dur
(14). Diger bir deyisle gevreye uyum, evrimin hareket noktasim olusturmak-
tadir. Boylece evrimde dig faktérlerin belirleyiciligi agirhk kazanmaktadir
(15). Evrimin yoénid (karmagiklagma ve uzmanlasma), gelisimci niteligi, evrim
asamalarinin evrenselligi, evrimin siirekliligi ve evrimde determinizm ile ilgili
goriisler hemen tim evrimcilerle paylasiimaktadir (16).

(11) H.Spencer, £G5B,
P.@. Hirst, Social Evolution and Sociological Categories
George Allen and Unwin Ltd., 1976, s.26-32.
(12) T.Parsons, A.G.E., 1969
(13) D.Sahlins, K.G.E.,
P.Q: Hirst, A.G.E.
(14) A.D. Smith, A.G.E., s.23-25
(15) A.D. Smith, A.G.E., s.57, 149-150, 157-163.
(16) A.D. Smith, AJG.E.; 8.27-28



ALTAN ESERPEK

EVRIMCI GORUSUN ONEMININ AZALMASI

Evrim teorilerine birgok yonden karsi cikilmistir (17). Her seyden 6nce
toplumlarin tarihi gelismesi ile biyolojik evrim arasindaki farkliliklar {zerinde
durulmaktadir. Ciinkd biyolojik donatim ile kiiltiirel donatim ve dolayisiyla bi-
volojik kalitim ile sosyal kalitim arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Insanin
donatim: niteligindeki kiiltdriin, insamin disinda oldugu; bireyin {iyesi bulundu-
gu sosyal gruplar aracilif: ile uzun bir &grenci slreci sonucu kusaktan kusaga
gelenekler yoluyla aktanldig:, tarihi gelisimin insanin iradesi ile yénlendirile-
bildigi ve bir yeniligin hiicre plazmanin rastlantuili bir karsilasmas: degil de
geleneklerin varisi olan yaraticinin deneyim birikiminin veni bir sentezi oldu-
gu ileri siiriilmektedir (18).

Ote yandan evrimci yaklasimlar tek ydnlii agiklamalari, gelisme asama-
larinin evrenselligini iddia etmeleri, gelisme siirecinde toplum ve kurumlarin
sistematik ozelliklerini gézéniine almamalari ve evrimin nedenleri ile evrimde—
ki egilimleri birbirine kanistirmalan nedeniyle de elestirilere hedef olmuslar-
dir (19).

Biitin bu elestiriler gercevesinde evrensel evrimci agiklamalar ve genel-
lemeler yerini kiigiik boy gelisme modellerine birakmistir. Bdylece giintimiiz
toplumlarinda, &ncelikle endiistrilesmenin sonucu olan gelismelerle ilgili aras-
tirmalar yogunluk kazanmistir (20). Cogu zaman toplumun tiimiinde degil de
yalnizca bir kurumunda belirli bir zaman kesitinde meydana gelen degismeler
ile ilgili genellemeler yapabilmeyi saglamak amaciyla modeller olusturulmaya
calisgtimistir (21).

Ancak bu tlr kiigik boy modeller insanhgin kokeni, evrensel gelisme
asamalarn ve gelecegi ile ilgili bilimsel merak: tatmin etmekten cok uzaktir.
Toplumlarin bugiinkii durumunu daha iyi anlayabilmek icin onlarin tarihi ge-
lismesini bilmenin gerektigine iligkin yaygin goriis (22) evrimei yaklasimin
yveniden deger kazanmasina yolagmistir.

(17) W.E. Moore, A.G.E., 8.7, T4, 113-117.
(18) T.B. Bottomore, Sociology, Unwin University Books, 19864, s.264-
265.

(19) S.N. Eisenstadt, "Social Change, Differentiation and Evolution"
Sociological Theory: a Book of Readings, Ed. by
Coser and Rosenberg, Collier-Macmillan Ltd., 1969

(20) T.S.Epstein, Economic Development and Social Change in South
India, Manchester University Press, 1967.
M.N. Srinivas Social Change in Modern India, University of
california Press, 1967.
Y.V.L. Rao Communication and 'Development, University of
Minnesota Press, 1966.
P.Marris, Family and Social Change in an African City
Routledge and Kegan Paul, 1966.
A.Giddens, The class Structure of the Advanced Societies
Hutchinson and Co., Ltd., 1978.
(21) T.B.Bottomore,  A.G.E., s.276-278
M.J. Herkovits, A.G.E.
(22) G.E. Lenski, BB
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EVRIMCI GORUSUN YENIDEN DEGER KAZANMASI

Béylece 50 yillik bir aradan sonra yapilan elestiriler de gdzénine alina-
rak evrimeci aciklamalar yeniden yayginlasmaya baslamistir. Eisenstadt (23)
yeni evrimci yaklagimlar icin kavramsal bir analiz aracinin gelistirilmesi ge-
regini vurgulamaktadir. Bu amagla su noktalarnn dikkate alinmas: gerekrtigini
ileri slirmektedir: )

1.Biitiin toplumlar, sorunlara siireklilik gésteren bir ¢dzim bulunamadig!
icin siirekli degisme egilimindedirler;

2.Her toplumun degisme siireci onun kurumsal yapisina iliskindir ve an-
cak bu yapida acgiklanabilir;

3.Degismenin ydnii toplumun temel sistematik dzellikleri ve kurumsal-
lasmanin sonucu olan sorunlarla belirlenmektedir.

Eski evrimci yaklasimda evrim asamalan karmagiklagma ve uzmanlagma
derecesine gbre saptanmaktadir. Son zamanlarda bunlarin yerini 'farklilagma’

almistir (24). Farklilasma kurumlagma ile sonuglanmaktadir. Uzmanlasma ise
ancak kurumsal ydnler gelistiginde ortaya gikmaktadir. Bu durum temel yo-
nelmelerle uyumlu olup gelisme potansiyelini arttirmaktadir. Bu nedenle ev-
rimei bir analiz icin farklilasmay: kolaylagtiran degismelerin; farkhilasmas,
uyumluluk kazanmis sistemlerin kurumlagmasini saglayan kosullarin; ve farkl
toplumlarda paralel sistemlerin geligebileceginin gbzéniinde bulundurulmast
gerekmektedir.

Béylece herhangi bir sosyal sistemin dogasinda bulunan degisme egilimi
giderek daha g¢ok farklhlasan sosyal ve sembolik sistemlerin kurumlagmasi
icin potansiyeli yaratmaktir. Ancak Eisenstadt (25) bu konuda kesin bir ifade
kullanmanin sakincasina isaret etmekte ve bazi noktalarin gdzdniinde bulundu-
rulmas: gerektigini ileri slrmektedir.

Her geyden once biitiin degigsme siirecleri toplumun biitiin kurumsal
sistemlerinde mutlaka degismeye yol agmayabilmektedir. Sistematik degigsme
icin potansiyel biitiin toplumlarda var olmakla beraber, degismenin hizi ve
yonii farklilik gostermektedir.

fkinci olarak biitiin sistematik degigmeler mutlaka daha ¢ok farklilagmisg
bir sosyal diizenin kurumsallagmasiyla sonuglanmayabilmektedir. Bazi kosullar-
da farklilagsma gerileme ve durgunluga da yol acabilmektedir.

Ve nihayet yapisal farklilagsma kurumlagma ile sonuglansa bile kurumsal
ve sembolik yapimn bigimleri farkli olabilmektedir.

Eisenstadt'in bu yéndeki onerileri yeni evrimci gbriig temsilcileri
tarafindan pek az dikkate alinmaktadir. Ozellikle evrimin evrenselligi, biitlin
toplumlarin belirlenmis evrim asamalarindan gegerek aym yénde evrimlesecegi
goriisti ve bu ydndeki genellemeler gegerliligini korumaktadir (26).

(23) S.N. Eisenstadt, A.G.E.

(24) A.D. Smith, L.G.E., s.14-25
(25) S.N. Eisenstadt, A.G.E.
(26) A.D. Smith, 4.G.E. 8.33-37.
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YENI EVRIMCI GORUSUN TEMSILCiSI OLARAK LENSKi

Insanligin evrimini agiklamada 6zgiin yaklasimi nedeniyle &rnek olarak
yeni evrimci goris temsilcilerinden Lenski'ye (27) kisaca deginilerek, daha
onceki elestirileri ne derece gézdniine aldigi irdelenmeye calisilacaktir.

Lenski evrimci yaklagima ilginin artmasini diger kisa vadeli degisme
modellerinin, insanligin gelismesinde uzun vadeli yonsel tarihi kaliplar: anlam-
landirma gereksinmesine cevap verememeleriyle aciklamaktadir.

Ona gére uzun vadeli ydnsel kaliplardan ilki binlerce yillik bir zaman
slresinde insan niifusunun artmasidir. Artma orani giderek hizlanmaktadir.
Kisa vadeli duraganlik, uzun vadedeki niifus artiginin yoniinii etkilememekte-
dir.

Insanligin evriminde ikinci temel egilim, insan niifusunun milyonlarca
yillik bir zaman siiresi iginde yeni bélge ve gevrelere yayilmas: ile ilgilidir.

Belli bagh {igiincii egilim ise teknolojinin, yani insanin amaclarina
ulagmas: igin bilgi ve enerjisini harekete geciren kiiltirel arag ve tekniklerin
geligmesidir. Bu gelismenin tarihi gok eskilere dayanmaktadir ve bazi 'prima-
te'lerin sadece arag¢ kullanan degil fakat ayni zamanda arag¢ yapanlar olarak
bilinmesi gergegi gergevesinde bu &zelliklerin ortak atalardan miras kalmas:
olasihg: bulunmaktadir. Ozellikle daha yakin caglarda bitki yetistirme ve
hayvanlan evcillestirme tekniklerinin bulunmasiyla bu ydndeki gelismelerin
hizi artmistir.

Mal ve hizmetlerin {iretimindeki biiyime belli bagli dérdiincti tarihi
egilimi olusturmaktadir. Bununla ilgili ilk kesin kanitlar cilals tag devrinde
arkeocloglar tarafindan bulunmustur. Daha sonra bronz caginda insan yapisi
nesnelerin sayisinin arttigi gériilmektedir.

Bu egilimlere bagli olarak, tarihi kayitlar sosyal yapilarnin biyiiklik ve
karmagikliginda da belirgin bir artisa isaret etméktedir. Ornegin giiniimiizdeki
avcr ve toplayici toplumlarda is baliimii cinsiyet gruplarina gére uzmanlag-
mayla sinirlidir. Buna karsilik yerlesik diizene gecilmesi ve dolayisiyla kent
merkezlerinin ortaya ¢ikmasiyla yetiskin erkek roliindeki uzmanlagma ve
cesitlenmenin  arttizn  gériilmektedir. Ozellikle endiistrilesmeyle birlikte
uzmanlagmanin biiyiik boyutlara ulastigi bir gergektir.

Uzun vadeli yonsellik tabakalagsma sistemlerinin artan karmagikliginda
da agikca gézlenmektedir. Avci ve toplayici toplumlarda sosyal esitsizlik en
digik diizeydedir. ilk belirgin esitsizlik Bronz ¢aginda ortaya ¢ikmistir.
Endistri devrimiyle birlikte tabakalasma sistemlerinin karmasiklagmasindaki
artig daha da hizlanmistir.

Lenski'ye gére bu uzun vadeli egilimler insanlik tarihinin en &nemli
gergeklerinden biridir. Bu egilimler, Lenski'nin kendisinin de ifade ettigi
gibi-evrensel olup Sahlins'in genel evrim'i anlaminda kullanilmaktadir. Ona
gbre bir evrimci igin sosyal yapidaki degigmelerin analizinde baslangic nokta-
s1, milyonlarca yil &ncesine uzanmaktadir.

Boylece Lenski evrimin hareket noktasim kalitimsal evrimle, yani
insanin atalarimin diger 'primate'lerle iireme iligkilerinin son bulup ayr bir
tir haline gelmesiyle agiklamaktadir. Ona gore gilinlimiizdeki modern 'prima-
te'ler arasinda sosyal yapinn Ozellikleri tiirlerin genetik kalitiminin biyolojik
cevre ile etkilegsmesiyle belirlenmektedir. Kosullarin ilk 'hominid' atalarimiz
i¢in de aym oldugu varsayimindan hareket eden Lenski kiiltiirin sosyal yapit
tzerindeki etkilerinin ¢ok daha sonra ortaya ciktifi goriigiinii savunmaktadir,

(27) G.E. Lenski, A.G.E.
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Diger bir deyisle sosyal yap: kalitimsal olup insan tarafindan icad edilmemis-
tir. Buna karsilik kiiltiir insan icadidir. Boylece sosyal yapi ve kiltiiri birbi-
rinden kesinlikle ayiran Lenski sosyal yapiyr kiltiirin gelismesi agisindan
bir dnkosul olarak gdrmektir. 'Hominid'ler basglangigtan beri sosyal hayvan-
lardir. Modern 'primate'lerde gdrillen sosyal yapinin temel Sgelerinden grup
yasami da kalitimsal bir ozelliktir. Lenski'ye gbre grup yagami en onemli
uyum mekanizmast yani, dgrenme igin bir onkosuldur. Clinkl yalmizca grupta
deneyim birikimi yoluyla kusaklar birbirine baglanmaktadir.

'Hominid' yasam: ve sosyal yapidaki ilk belli bagh degismeler avlanma
becerisi ve avcilik teknolojisinin gelismesinin, yani bilylk hayvan avinin
sonucudur. Bu gelisme Gnemli sosyal degigmeleri de beraberinde getirmistir.
Herseyden once yetiskin erkekler arasinda daha siki bir igbirligini gerektir-
mistir. Bu tiir bir isbirligi biiyik hayvan avinda bagarn ve bunun kisa siirede
tilkketilmesi igin zorunludur.

Ote yandan biiyilk hayvan avi cinsiyet gruplar arasindaki is bdlimiind
belirginlestirerek, bu gruplarin birbirlerine bagimhliklarinin  artmasina ve
aile igin gerekli sosyal bagin giiclenmesine de yolagmistir.

Biitiin bu gelismelere ek olarak biiyiik hayvan avi 'hominid' beyninin
biiyiimesi ve konusmanin gelismesinde de kritik bir rol oynamistir. Lenski'ye
gdre sosyal yapi tzerindeki etkisi bakimindan insanhk tarihinde bundan daha
6nemli bir gelisme bulunmamaktadir.

Bu yondeki ikinci biiyik devrim yeni bir gegim teknolojisinin, yani
bitki yetistirmenin gelismesidir. Boylece, avcilik ve toplayiciligin sonucu
olan baskilar azalmis, yerlesik diizene gecilmis ve dolayisiyla bir taraftan
taginmaz mal varhg: birikimi Ste yandan daha genis yerlesim merkezlerinin
gelismesi miimkiin olmustur. Yerlesim merkezlerinin biiylimesi ise 'full-time'
mesleki uzmanlagma ile sonuglanmigtir.

Teknolojik gelisme aym zamanda zorlayici devletin ortaya gikmasi ve
emperyalizmin olusmasinda da &nemli rol oynamistir. Boylece, Lenski'ye
gdre teknolojik yenilikler sosyal yapidaki devrimler icin gerekli bir on kosul
olarak nitelendirilmektedir.

Evrimde belirleyici niteligi olan bir diger faktor de cografi kosullar-
dir. Yenilik merkezlerinden uzaklik ve cografi engeller bazi topluluklarnn
evrimlesmeden basit yapilarim korumalarina yolagmaktadir. Ote vyandan
belirli bir bolgenin ekolojik yapisi, orada yasayanlarin bazi yeni teknikleri
kabul etmelerini &nleyici niteliktedir. Lenski bu goriigiyle aym zamanda
bazi toplumlarin neden basit yaptlarim koruyarak evrimlesmeden kaldiklar
ile ilgili elestirelere de aciklama getirmektedir.

Bazan toplumlar sirf ideolojik nedenlerle geligmis teknolojileri kabul
etmeyi reddedebilmektedirler. Ancak Lenski bu tiir toplumlann yagam sansla-
rn1 azaltmalarinin sézkonusu oldugunu ileri siirmektedir. Giinkd bu tiir basit
topluluklar kit kaynaklar iizerinde daha gelismis olanlarla egit kosullarda
rekabet sansina sahip degildirler.

Lenski bdylece insanlik tarihinin %99,9'luk bélimii icin sosyal yapimn
gelismesinde baglica belirleyicilerin;

l.insanin genetik mirasi yani organik evrim siireciyle donatilmig davra-
nigsal egilimleri;

2.Bu miras: arttirmak igin yarattifl teknolojileri;

3.insan faaliyeti ve teknolojik gelismedeki gevresel kosullari; ve

4.Bblge ve kaynak fislerini korumak igin savag veren toplumlar arasinda-
ki siddetli rekabet oldugunu ifade etmektedir.
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Lenski toplumlann evriminde ideolojinin en azindan insanlik tarihinin
%99,9'luk bir bdlimi igin belirleyici rol oynamadigini ileri stirmektedir. Son
200 willik bir dénemde insan iradesinin ve ideolojinin toplumsal gelismenin
yoniinli ve hizim etkiledigi goriigiiniin yaygin olduguna deginen Lenski, kesin
bir yargiya varmadan o&nce konunun eldeki veriler 1siginda tartisilmasin
dnermektedir.

Lenski'ye gbre sosyalist toplumlarin gogunda hald Marxist olmayan
sosyal kaliplar devam etmektedir. Ornefin erkefin egemen oldugu cekirdek
aile; is giiclinde cinsiyete gbre tabakalagsma; yiksek &gretime ulagmada esit
sansin bulunmamasi; i bolimi; biirokratik orgiit ve y®netim; politik baski;
militarizm; emperyalizm v.b. Hatta bu toplumlardaki ugrunda savag verilen
iggilerin is kosullar1 da sosyalist olmayan iilkelerdeki kosullara benzerlik
gdstermektedir.

Ote vandan sosyalist ve kapitalist toplumlar arasinda farkhliklar bulun-
makla beraber sosyal yapidaki pek ¢ok bakimdan aynmi ydnde bir hareketlilik
sickonusudur. Her ikisinde de olim ve dogum oranlart diismekte; ailenin
tretim fonksiyonlari kayboclmakta; anne-baba otoritesi azalmakta; yasam
standardi, saglik ve egitim standartlan gelistirilmekte; profesyonel ve yoneti-
ci siniflar yayilmakta; niteliksiz i ve ¢iftlik mesleklerinde azalma gérilmek-
te; kitle iletisiminin etkisi artmakta; biirokrasi hizla gelismekte; bilim ve
planlamaya bagimlilik artmakta, v.b.

Lenski gesitli zorunluluklarin- insan dogasinin genetik zorunluluklar,
gevresel zorunluluklar, {retimin teknolojik zorunluluklari, kaynak kitliligin
ekonomik zorunlulugu ve bunun sonucu olan maliyeti cikara gbre belirleme
gerekliligi ve siirekli toplumsal rekabet zorunlulugu-ideolojik farkliliklara rag-
men gecmisteki daha basit toplumlar igin oldugu gibi, endiistrilesmis toplum-
lar i¢in de temel geligsme olanaklarini simirlandirdigimi ileri siirmektedir. Bu
zorunluluklar toplumu gelisme icin gerekli secenekler arasindan secim yapar-
ken de etkilemektedir.

Lenski'nin evrimi aciklamadaki bu yaklasimi c¢evreye uyum siire-
since insam aktif bir yonlendirici olarak kabul eden diger ev-

rimcilerden &rnegin Parsons'in (28) yaklasimindan ayrilmaktir. Diger bir deyisle

Lenski evrimi yd&nlendirmede verilmis kogullarin sonucu olan zorunluluklarin
insanin bilingli ve kasitli miidahalesinin bu ydndeki etkisini simirlandirdizini ve
bunu astigim ileri stirmektedir.

TARTISMA

Lenski'ye gore insanlifin en acil sorunlarinin bir biitiin olarak ele alin-
masi gerekmektedir. Bu nedenle uzun vadeli egilimler insanlik tarihinin en
onemli gergegidir. O, son yanm ylizyillhik dénemde toplumlar daha iyi anla-
yabilmek amaciyla dikkatini toplumlar iizerinde yogunlagtirmak yerine, toplu-
mun biitlinlestirici unsurlar1 tzerinde yogunlagtirarak evrimci yaklasim: terke-
den sosyolojinin kendi gelismesini engelledigini iddia etmektedir.

Lenski'nin bu ydndeki gériigii bir dlgiide gergekleri yansitmakla beraber,
evrensel aciklamalar ve makro diizeydeki genellemeler, ayrnntilari ve &zgin
egilimleri gozden kagirmaya neden olmaktadir. Bir toplumun igleyigini anla-
maya ve aynntilardaki onemli ozellikleri algilamaya yardimci olan mikro
diizeydeki agiklamalarin bu yondeki yarari tamamen yadsinamaz. Ozgiin

(28) T.Parsons, A.G.E., 1969
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sosyal durumlarin analizi toplumlarin gelisme egilimlerini saptamayi ve
tngdrmeyi kolaylastirmaktir Eisenstadt da (29) yeni evrimcilerin her toplu-
mun kendine ozgl Ozelliklerini gdzdnlne almalarimi dncelikle &nermektedir. Bu
ilke gerceklestirildiginde gelismenin yén ve hizi bakimindan toplumlar arasin-
da ortaya c¢ikan farkliliklarin da agiklanmasi kolaylasacaktir. Sosyal bir sis-
temin isleyisini anlamadan evrimi ile ilgili saglikli modeller gelistirmek c¢ok
gligtiir (30).

Lenski evrimle ilgili genellemelerini arkeologlarin kazilarindan ve
antropeologlarin giinlimiiz 'primate’lerini inceleyerek elde ettikleri bulgulardan
vararlanarak yapmaktadir. Milyonlarca yillik genis bir siireyi kapsayan bu
tiir bir yaklasim, kanmitlari bulunmayan dénemlerdeki gelismelerin mevcut
bilgiler 1s1ginda degerlendirilmesini gerektirmektedir. Bu tiir spekiilasyona
bagvurma ise, bilimsellik niteligi tartigmaya agik bir yaklasim bigimidir.

Lenski evrimin belli bash asamalari arasindaki gegigleri de tahmin
edici bir bigcimde agiklamis degildir. Cilali tas veya bronz caginin ortaya
gikiginin ya da teknolojik gelismelerin belirleyicilerinin neler olduguna degi-
nilmemistir.

Eisenstadt'in eski evrimcilerle ilgili elestirileri ¢ergevesinde evrimin
nedenleri ve evrimdeki egilimler birbirine kanstinilmistir. Ornegin teknolojik
gelisme hem egilim hem de belirleyici olarak nitelendirilmektedir. Ustelik
teknolojiyi evrimde bagimsiz degisken olarak kabul etme egilimi, gercekleri
tam yansitmamaktadir. Clinki teknolojinin temeli olan bilim fikirlerden
olugsmaktadir (31).

Lenski insanligin evrimini doga evriminin bir uzantisi olarak gormekte-
dir. Bu &ézgiin bir gbriis degildir (32) ve insanin doganmin bir pargas: oldugu
gbrisli bir dlglide gercegi yansitmakradir. Ancak daha 6nce de deginildigi gi-
bi, rtoplumlann tarihi gelisimini biyolojik organizmanin evriminden ayiran
cnemli Ozellikler bulunmaktadir. Her ne kadar Lenski sosyal yapr ve kiiltiird
birbirinden kesin bir bigimde ayirmakta ve kiiltirlin ¢ok sonra ortaya ciktigi-
ni iddia etmekteyse de kiltlrin gesitli tamimlanmn isaret ettigi ortak nokta,
(33) kiiltlirlin insanin doga ve diger insanlarla etkilesmesinin ilk dénemlerin-
den itibaren varolageldigi ve bunun yaratilmasi, yonlendirilmesi ve gelismesin-
de insan iradesi ve se¢imin 6nemli rol oynadif: gergegidir. O halde insanhigin
evrimi kiltdr iceriginde ifadesini buldugundan diger bir deyigle kiltlrin ev-
rimlegmesi anlamim tasidigindan biyolojik evrimden farkhdir (34).

(29) S.N. Eisenstadt, A.G.E.
(30) W.e., Moore, A.G.E., s.i4
(31) T.Parsons, A.G.E. 1966
W.E.Moore, A.G.E., s.79-116
{32) K.Bock, B0 E.
A.D. Smith, A.G.E., s.154-155

(33) A.Diectionary
of the Social

Sciences, Tavistock Publications, 1964, s.165-167.

B.Malinowski, The Dynamics of Culture, Yale University Press,
1965, s.41-47.

R.PFirth, Elements of Social Organization, Watts and Co.,

1963, s.27.
(34) A Dicticnary of the
Social Sciences, A.G.E., s.157.
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Yukarida deginilen nedenle Lenski'nin insanligin gelismesinde ideolojinin
etkisinin ok sonra ortaya ¢tkuigi ve bu etkinin de g¢ok simirhi oldugu sek-
lindeki goriistini benimsemek cok giictiir (35). ideoloji politik bir y®nelisten
dte 'bitlnliikleri igcinde zihinsel yapilar' ve 'insanin tarihi ve sosyal konu-
muyla belirlenen seyleri kavrayis bicimi' (36) kisaca sistematik fikirler sis-
temi seklindeki yorumlanacak olursa, insan zihninin igeriginin toplumun ge-
lismesini yoén ve hizimi belirlemekteki 6nemi daha iyi anlasilabilir.

Lenski'nin de vurguladigi ve verdigi orneklerle ideolojinin evrimde
etkisinin bulunmadigim kanitlamaya g¢alistigy farkli politik ideclojilere sahip
toplumlarin gelisme egilimlerindeki benzerlikler de Lenski'nin kendi goriisiiyle
aciklanabilir. Eger onun iddia ettigi gibi evrimdeki belli bagli egilimlerden
biri olarak insanlarin ortak bir yerlesim yerinden diger bolgelere yayilmasi
seklindeki 'monogenik' bir gériis benimsenirse, insanhigin nesne ve olaylara
vaklasim ve degerlendirme bigimlerinin de aym kokenden kaynaklandig:
seklinde bir sonuca varmak miimkiindiir (37). Béyle bir ifade sonradan olugan
kiiltiirel farkliliklara ragmen toplumlarin secimlerinde, yonelislerinde ve hare-
ketliligin yoniinde ortaya cikan benzerlikleri de bir olgiide agiklayici nitelik-
tedir.

Ote yandan son yiizyilda teknik geligmeler sonucu daha da yogunlasan,
ancak bilinen insanlik tarihinin baslangicindan beri cesitli bigimlerde toplum-
lar arasinda yer alan iletisim, kiltiirlerin birbirlerinden etkilenmesine neden
olmaktadir. Bdylece politik goriig farkliliklarina ragmen, insanligin temel
degerlendirme, yaklasim ve ydneligleri benzer kaliplar gergevesinde olusmak-
tadir. Evrensel degerlerin varligindan séz edilmesi de (38) bu kamy: giiglendi-
rici niteliktedir. Bu nedenle zit gériinen politik ideolojiler de temelde insan
diisiince kaliplariyla simirlandinildigindan, yonelislerde ve segimlerde benzerlik-
lerin ortaya c¢ikmasi kagimlmazdir.

Ustelik aralarnda belirgin  farklibklarnin  bulundugu soylenen politik
ideolojilerin ortaya ¢ikigt oldukga yenidir. Bunlar daha &nceki temel digiince
sistemlerinden kaynaklanmaktadir (39). Daha &nce de deginildigi gibi her ye-
nilik geleneklerin varisi olan yaraticimin deneyim birikimlerinin yeni bir sen-
tezidir; yani mevcut geleneksel degerlendirmelerden ve yonelislerden etkilen-
mektedir. Soyut diizeyde goriilen ilke ve Onerilerdeki zithiklara ragmen, uygu-
lamadaki somut sonuclar agisindan benzerliklerin ortaya g¢ikmasi olagandir.

Lenski'nin gelisme igin gerekli secimleri simirlandigimi belirttigi zorunlu-
luklarla ideolojinin olusmasi arasinda da yakin bir iligki bulunmaktadir. Eger
ideoloji bireylerin ve gruplarin sosyal ve politik segimlerini y&nlendirme
acisindan karmasik sosyal olgulari agiklama anlaminda inang ve kavramlar
kalibi seklinde tamimlanirsa, temel gereksinme niteligindeki yasami idame
ettirme ve bu amacgla kit kaynaklar tlizerinde miicadele egilimi ideolojiyi
belirleyen birincil motifi olusturmaktadir. Bu nedenle kavramlastirma farkli-

(35) A.D.Smith, A.G.E., s.37-39
(36) A Dicticnary of the
Social Sciences, A.G.E., s.315-317

(37) P.Q, Hirst, A.G.E., s.33
(38) T.Parsons, A.G.E. 1966.
(39) J.J. Spengler, "Theory, Ideology, Non-Economic Values, and Po-

litico-Economic Development" Tradition Values,
and Socio-Economic Development, Ed. by Braibanti
and Spengler, 1964,
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liklarinin sonucu olarak ortaya ¢ikan zit ideolojik ilkelerin varlifi temel
gereksinmelerin karsilanmast amacina yonelik segim benzerlikleri, dolayisiyla

toplumlarin aym1 ydnde degistigi gercegini tamamen ortadan kaldirmamakta-
dir.

SONUG

Sonug olarak toplumlarin degisme ydn ve hizim tamamen insan irade,
secim ve yonlendirisinden bagimsiz gdrmek yanlistir. Toplumlar yénlendirici-
lerin bireysel veya grup cikarlari dogrultusunda gordiikleri ydnde degismekte-
dirler. Sinirlayici etkenlerin varliginda ise bu hareketlilik aym yonde olmak-
tadir.

Lenski'nin yaklagimi cgesitli yénlerden elestirilmekle beraber, bu tir
bir yaklasimin sosycloji bilimine hi¢ katkis: olmadifim sdylemek yanligtir.

Bir bilim olarak gelisebilmesi igin sosyolojinin evrensel nitelikte ve uzun
vadeli genellemelere gereksinmesi vardir. Bu ise ancak ayrintidaki &zelliklerin
gézobniine alinmamasiyla mimkiindiir. Lenski'nin yaklasimi bu niteligi nedeniy-
le sosyolojik teoriye katkida bulunmaktadir.

Kisa vadeli teorik modeller, insanligin kékeni ve gelecegi ile ilgili fel-
sefi meraki tahmin edici olmaktan ¢ok uzaktir. Lenski'nin yaklagimi en azin-
dan bu yondeki tartigsmay: yeniden baslatmasi, konuya gok daha genig bir ba-
kis agist kazandirmas: ve bu ydndeki galismalari tesvik ederek ilerde c¢esitli
elestirilerin de 1s1ginda yeni bir senteze ulagmay: miimkiin kilmas: agisindan
deger tasimakrtadir.
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S0SYAL BILIMLER DERGISI

ABSTRACT

Social change is the most prominent filed of study
in sociology. As matter of fact sociologists have al-
ways besen attracted by the stages of change and the ofi-
gins of mankind. However those who have devoted themselves
to the study of social change have failed to achieve a
conceptual convergence because of contradictions. This is
the main difficulty faced in sociology, which is partly
the result of its being a new science and partly due to
the lak of communication between the sociologists.

However, when sociology emerged as an independent
sciece at the end of 18th. century, under the impact of
the philosophy of history and the Darwinian revolution in
biology, major sociologists were preoccupied with deve-
loping evolutionary schemes that embraced the whole deve—
lopment cf man throughout human history, and thus evolu-
tionary theory dominated sociological thought. The earlier
sociologists were motivated to find the answers to philo-
sophical questions such as: 'where we have come from?"*,
'How did we get to this point?', 'What are we doing', and
'Where are we going?', and thus the attempts to explain
the process of social change focussed on the evolutionary
perspective.

Yet the evolutionary approach was attacked for being
monocausal and deterministic and was abondened for a whi-
le. Instead, the sociologist have come to be interested
in the changes induced by industrialization and the
structural disharmonies of the transition period involved.

However, the less ambitious, small-scale models of
change have failed to provide and general explanation to
the origins and the future of humanity. In consequence
of this shortcoming, there has grown up a revival on in-
terest in the larger problems of 'development'. The recent
tentative revival of interest in an evolutionary perspec-
tive is closely related to growing interest in historical
and comparative studies.

In this paper, the model developed by Lenski, who is
one of the representatives of the Neo-Evolutionary
approach, will be discussed in terms of its contribution
to sociological theory.
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