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Semseddin Timurtasi’nin Risale fi’n-Niikad isimli Eseri”

Seyma Ozdemir' Erol Ozvar®

Oz

Hanefi mezhebinin 6nemli fakihlerinden olan Semseddin Timurtasi (v.1599) yasamis oldugu doénemin parasal
istikrarsizliklarina dair bir risale kaleme almistir. Risaletu Bezli’l-mech(d fi tahriri es’ileti tegayyuri’n-niikd ismini verdigi
ve kisaca Risale fi'n-Nuk(d olarak gegen bu risaleyi Hiisamiiddin Affane tahkik edip nesretmistir. Elinizdeki bu makale, bu
risaleyi tanitmakta ve Timurtasi’nin fikhi yaklasimini donemin tarihi verilerinin isiginda ele alarak anlamaya ¢alismaktadir.
Miellif, bu risalede 16. ylzyilin sonlarina dogru Osmanli yonetimi tarafindan yapilan tagsislerin yol agtigi miibadele
meselelerini tasnif ve tahlil eder. 16. yuzyilin sonlarinda ve 17. yizyilin baslarinda Osmanl cografyasinda sikkelerin
tedavilden kalkmasi, piyasadan gekilmesi ya da degerinin degismesi gibi parasal meseleler s6z konudur ve akitlerde
odemelerin nasil yapilacagina dair anlagmazliklar vardir. Dahasi, Timurtasi’'nin verdigi bilgilere gére dénemin ulemasinin
s6zl edilen meselelerde hukuki ihtilaf iginde oldugu anlagilmaktadir. Timurtasi bu risalede Osmanl cografyasinda tedavil
eden akge ve sahi gibi sikkelerin istikrarsizliklari nedeniyle ortaya ¢ikan anlagmazliklarin hallinde mahkemelerin yeknesak
bir hiikiim etrafinda karar vermeleri ve bu amagla mdftilerin ihtilaflari ortadan kaldirmak igin Hanefi mezhebindeki fetva
us@lind izlemeleri gerektigini ileri sirmektedir.

Anahtar Kelimeler
Semseddin Timurtasi e Nuk(d Risalesi ® Tagsis ® Hukuk ve tarih e Fetva us(lu

Shamsaddin Timurtashi’s (d.1599) Treatise Risdlah fi’n-Nuqdid

Abstract

Shamsaddin Timurtashi, a prominent Hanafi jurist, wrote a legal treatise entitled briefly Risdlah fi'n-Nuqdd, on monetary
inconsistencies of his time. Husamuddin Affane from Quds University studied the treatise and published it as a book. The
purpose of this paper is to introduce Risalah fi'n-Nuq(d and to examine the important historical data that will allow us
to understand this legal text. In the treatise, Timurtashi classifies and analyzes exchange issues generated by the debase-
ments implemented by the Ottoman government in the late 16th century. Among others, Timurtashi addresses the legal
dispute on how to make payments when coins are taken out of circulation or withdrawn from the market, or when the
coin values change. He emphasizes that it is still an ongoing problem among his contemporary colleagues. To eliminate
this dispute, he suggests following the Hanafi methodology of fatwa.
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Extended Summa
Shamsaddin Timurtashi, a prominent Hanafi jurist, wrote a legal treatise entitled

Risalah fi’n-Nuqid on monetary inconsistencies of his time. Husamuddin Affane from
Quds University studied the treatise and published it as a book. Affane successfully
tackles the issues mentioned in the text from the view of figh and specifies Timurtashi’s
resources; yet he does not examine the historical data in detail. The purpose of this paper
is to introduce risdlah and to examine the important historical data in detail so that we can
better understand this legal text.

Timurtashi classifies and analyzes exchange issues generated by the economic crises
in the late 16th century. He first states that problems with payments exist, mostly in credit
and borrowing contracts, due to the monetary problems of his time. In this case, so many
fatwas are being asked and a legal dispute exists on this issue among his contemporary
colleagues. He states that the aim of the risdlah is to eliminate this dispute by offering to
follow the Hanafi methodology of fatwa.

According to the risdlah, there are four possible situations that can arise when a buyer
has not yet delivered the coins after a contract has been completed. These are kesdad al-
amm, kesad al-juz’i, inkita’, and teghayyur. Kesdd means that a certain type of coin is no
longer accepted as money. If it is not accepted in only the place where the parties live, this
is referred to as kesdd al-juz’i. But if the situation is the same everywhere, it is referred
to as kesad al-dmm. According to Abu Hanifa, in the case of kesdd al-amm, if the sale
is cancelled, Abu Yusuf and Imam Muhammad say that other coins can be used to pay.
According to Abu Yusuf, the acceptable value is the value of the contract day. However,
Imam Muhammad considers the last usage of that coin. In the case of kesdd al-juz i, the
sale is not cancelled, but if the seller wishes to receive the money in the currency in which
it was negotiated, he will receive it. Inkitd describes the situation where a certain type of
coin can be found in the house but not found at the market. This occurs because some of
the coins are more valuable, so they are replaced with less valuable coins in the market.
Teghayyur means the change in the value of coins. If the value of the coins changes after
the contract is written but before the payment, the contract is not cancelled. There is no
dispute between imdms on this issue. There are, however, disagreements about which
coins payment will be based on. According to Abu Hanifa, the change in value is not
taken into account. And, Abu Yusuf’s first vision was in agreement. But Abu Yusuf’s view
changed later, when he said that the value changes must be considered. After describing
these controversial views, Timurtashi notes that Abu Hanifa’s opinion is considered at
the area of fatwa, but that Abu Yusuf’s view is stronger in several aspects and therefore
should be considered. Timurtashi describes the issue broadly.
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Timurtashi does not mention when he wrote this risdlah but he points to a devaluation
made by the Ottoman sultan. Affane estimates that he is Murad the 3rd based on the
monetary crises dates and Timurtashi’s date of death. In fact, there was a debasement
of akge in 1585 that caused its value to decrease by half. Teghayyur rightly suits this
debasement. Also, some currencies were withdrawn from the market or banned, so those
are related to kesdd and inkita’. Considering the decisions made, it is possible that he
wrote it either during the reign of Murad the 3rd or that of Mehmed the 3rd.

This information is essential forunderstanding the risdlah. By the time of the devaluation
of 1585, the ratio of the debasement was more than the whole of the debasements before
that time. The value of the ak¢e decreased against the other currencies. The value of the
sultani, the golden coin of the empire, rose from 60 akge to 120 akge. This explains how
significant its effects were on the contracts of time. Besides, the 1585 debasement basically
related with ak¢e. But the shahi and sharafi coins are mentioned in the risdlah. When we
look at these two coins, we see that both were subjects of some former debasements and
were either pulled out of the market over time or banned. Hence, mentioning these two
is not random, but meaningful. These factors all contribute to the explanation for why
he chooses only four monetary problems among the others that already exist in Hanafi
jurisprudence. What is noteworthy here is that he takes the appropriate ones from the
traditional descriptions because of their importance for fatwa.

This paper deals with Risdlah fi'n-nuqiid, a figh text, within historic and economic
contexts. The issues mentioned in the treatise are more meaningful when they are
considered together with the money and exchange movements of the late 16th century, the
devaluation of 1585, and changes in exchange rates and values. The monetary conditions
Timurtashi discusses in his treatise are more meaningful when they are examined as part
of the whole system.
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Semseddin Timurtisi’nin (v.1599)
Risdle fi’n-Niikid Isimli Eseri

Semseddin Timurtisi’nin Hayati ve Eserleri

Timurtasi’nin hayatina dair biyografi ve tahkik® tiirii eserler ayrmtili bilgiler
icermemekle beraber, bu eserlerden onun ilmi kisiligi hakkinda bazi malumata
erisilebilmektedir. Tam adi Semsiiddin* Muhammed bin Abdullah bin Ahmed
bin Muhammed bin Tbrahim bin el-Hatib el-Umeri et-Timurtasi el-Gazzi> olarak
gecen Timurtasi’nin kiinyesi biiyiik ogluna nispetle Ebl Salih’tir.* Kanuni Sultan
Siileyman devrine denk gelen hicri 939 (1532/33) yilinda Gazze’de dogmustur.’
Hayatinin biiyiik bir kism1 Gazze’de gegcmekle beraber, ilim tahsili i¢in dort defa
Kahire’ye yolculuk etmistir. Bu yolculuklarin sonuncusu 998 (1589-90) yilina
denk gelmektedir.® Kahire’de Kinalizdde Ali Efendi, Eminiiddin bin Abdi’l-al ve
Zeyniiddin Ibn Niiceym gibi déneminin alimlerinden, Gazze’nin Safii mezhebi
miiftiisli es-Sems Muhammed bin el-Mesriki’den ve Misir’in kadu’l-kudat’t Ali bin
Emrullah el-Hannai’den ders almistir. Kendisinden ders alanlarin en meshurlar;
ogullar1 Salih ve Mahfliz et-Timurtasi, Ahmed bin Ammaér, Muhammed bin Ammar,
Abdunnebi el-Halili ve Kudiis miftiiliigi yapmis olan Abdulgaffar el-Acemi’dir.
Timurtasi II. Selim ve III. Murad devirlerini gérmiis ve IIIl. Mehmed’in tahta

3 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin esmdii’l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Tahran:
Mektebetii’l-Islamiyye, 1947), II, 262; Ebu’l-Me’ali Muhammed el-Gazzi, Divéinu’l-Islim
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1990), II, 22-31; Muhammed el-Muhibbi, Hulasatii’l-eser
fi a’yani’l-karni’l-hddi aser (Beyrut: Daru Sadum, ty), IV, 18-20; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 282-284. Ayrica bkz. Muhammed
bin Abdullah Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid fi tahriri es’ileti tegayyiiri n-niikiid (Beyrut:
Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 2014); Muhammed bin Abdullah Timurtasi, Miis ifetii’l-hiikkdm
ale’l-ahkdm. (Amman: Daru’l-Feth, 2007); Muhammed bin Abdullah Timurtasi, Muinii’'l-miifti
ala cevabi’l-miistefti. (Beyrut: Daru’l-Besair, 2009); Muhammed bin Abdullah Timurtasi, el/-
Fetavda. (Amman: Daru’l-Feth, 2014); Salih b. Abdulkerim ez-Zeyd, Bugyetii t-tamam fi tahkik-i
ve diraset-i Miis ifeti’[-hiikkdam a’le’l-ahkam (Riyad: Mektebetii’l-Maarif, 1996).

4 Semseddin Timurtdsi olarak meshur olmus ve bir¢ok teracim (biyografi) kitabina da bu
sekilde gegmisse de gercek isminin Sihabiiddin oldugu anlagilmaktadir. Salih b. Abdulkerim,
Tirmurtasi’nin bir yazmasinin iizerinde kendi hattiyla Sihabiiddin ismini gordiigiinii sdyler.
Cogu terceme kitabinda Semsiiddin bazilarinda ise Sihabiiddin olarak geger. Ayrintili bilgi ve
yazmanin kopyasi i¢in bkz. ez-Zeyd, Bugyetii t-tamdm, 13 ve 128.

5 Harizm’in Timurtag kdyiinden olmasi hasebiyle Timurtasi, Gazze’de dogmasi sebebiyle de
Gazzi olarak anilir,

6 Timurtasi, Miis 'ifetii’[-hiikkdm, 21.
7 el-Gazzi, Divanu’I-Islam, 11, 22.
8 Timurtasi, Fetava, 1, 38.
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A A9

¢ikiginin Giglincii yili olan 1007°de (1599)° Gazze’de vefat etmistir. Timurtasi’nin
yasadig1 donemde Gazze ve Kahire Osmanli hakimiyeti altindadir.

Biyografi kitaplarinda Timurtdsi’nin doneminde resmi olarak kadilik veya
miiftiilik gorevi iistlenip iistlenmedigi hakkinda bir bilgiye rastlanmamaktadir.
Ancak Miis’ ifetii’l-hiikkam ale’l-ahkdam isimli kitabinin mukaddimesinde
Timurtasi, edebii’l-kadi sahasina dair bir kitap yaziyor olmasina ragmen kadilik
tecriibesinin bulunmadigini ifade etmektedir.!® Dolayisiyla eserin tamamlandigi
970 (1563) yili Zilhiccesine' kadar kadilik gorevi yapmadigi sdylenebilir.
Ayrica Fetdvad’'sim tahkik eden Ebu Hassan, Timurtasi’nin mukaddimesindeki
bir ifadenin onun Gazze miiftiligi yaptigina isaret ettigini belirtir.'” Bir de
muhakkikin not etmedigi ancak ayni eserinin Icare bdliimiinde bulunan agik bir
ifadeye daha rastlamaktayiz. Timurtasi burada kendisinden istenilen bir fetvaya
manzum halde cevap vermis ve son beyitte kendisini “Gazze miiftiisii Muhammed
el-Gazzi” olarak nitelemistir."* Bu ifadeden kendisinin Gazze miiftiiliigii yaptig1
sonucuna varabiliriz. Timurtasi gerek Fetava’sinda gerekse de risalelerinde ¢ok
cesitli konular1 ele almistir. Bu onun fetva isiyle yogun sekilde alakadar oldugunu
gosterir. Ayrica miiellif Muinii’l-miifti’yi miiftiiliik gérevini listlenenlere yardimci
olmak tizere kaleme aldigini belirtmektedir'* ve konular ele alirken de “Bizim
zamanimizda sdyledir” diyerek bilfiil isin i¢cinde oldugunu belirterek miiftiiliik
yaptigini ima etmektedir. Gazze’nin Safii miiftiisii Muhammed b. el-Mesriki’nin
goriislerini ¢ok yerde zikrettigi halde Hanefi bir miiftiiden'® bahsetmeyisi de bu
kisinin kendisi olmas1 ihtimalini artirmaktadir.

En meshur eseri olan Tenviru’l-ebsdr ve camiu’I-bihar, Hanefi fiirti fikih kitabidr.
Bu yiizden iin kazandigi alan fikih olsa da pek ¢ok ilimde bagka eserler de telif

9 Teracim kitaplarinin cogunda vefati 1004 (1596) yilinin Recep ay1 olarak verilir. Oysa Timurtasi
bazi eserlerini bu tarihten sonra tamamladigini not etmistir. Bugyetii’t-tamam’in miiellifi Salih
b. Abdulkerim bir yazmadaki tarihten yola ¢ikarak vefat tarihini 1006 nin (1598) Saban ay1
olarak tahmin etmisse de Fetava’nin muhakkiki Ebu Hassan bagka bir yazmanin 1007’ nin (1599)
Sevval’inde tamamlandigin1 ve vefat tarihinin en erken 1007 yili olabilecegini tespit etmistir.
Bkz. ez-Zeyd, Bugyetii t-tamdm, 1, 16-17 ve Timurtasi, Fetdvd, 46.

10 Timurtasi, Miis 'ifetii’[-hiikkam, 66.

11 Timurtasi, Miis 'ifetii I-hiikkam, 244.

12 Timurtasi, Fetdvd, 25. Muhakkinin bahsettigi ibarenin ash i¢in bkz. 83.

13 Timurtasi, Fetdvd, 11, 570.

14 Timurtasi, Muinii 'I-miifti, 17.

15 ki mezhebin de halk arasinda yaygin oldugu bélgelerde iki mezhepten de miiftii atamirdi.
Bunun Diyarbakir’daki bir 6rnegi igin bkz. ibrahim Yilmazgelik, “XIX. Yiizyilda Osmanl Tagra
Teskilatiin Onemli Merkezlerinden Biri Olan Diyarbakir’da Baz1 Gorevlilerle Ilgili Tespitler,”
OTAM Dergisi 31 (2012): 225-242.
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etmistir. Bunlarin baslicalari sdyledir: Tenvir’in serhi olan Minehu’l-gaffar, Muinu’l-
miiftl ald cevabi’l-miistefti'é, Tuhfetii’l-akran ve Serhi Mevahibu’l-mennan'’, el-
Fetava'®, Miis’ifetii’]-hiikkdm ale’l-ahkadm', el-Vusl ila kavaidi’l-us(l?’, Manz(ime
fi't-tevhid®, el-Ferdiz?, ianetii’l-hakir lizadi’l-fakir*, Tertibu Fetava Ibn Niiceym,
Fevaidu’l-mardiyye fi serhi Kasideti’l-lamiyye, Serhu Kenzi’d-dekaik*, Serhu’l-
Vikaye, Serhu’l-Menar, Serhu Bed’i’l-emali, Serhu’l-Avamil, Serhu’l-Katr,
Miiskilatii’l-mesail, Serhu Kasideti’l-hemziyye, Risdle fi’l-Kerahiyye, Riséle fi
[lmi’s-sarf, Risale fi’l-Vukaf, Risale fi’n-Nikah, Risale fi Duhdli’l-hammam, Risale
fi’l-Kaza, Risale fi’l-Miizara’a, Risale fi Ismeti’l-enbiya, Risale fi’n-Niik(id®.

Miiellifin Bezlii’l-mechiid fi tahriri es’ileti tegayyiiri’n-niikiid Isimli Risalesi
Kaynaklarda kisaca Risdle fi 'n-Niikiid olarak da gecen Risdletii Bezli’l-mechiid
[fitahriri es ileti tegayyiiri 'n-niikid*® isimli eser, parasal istikrarsizliklarin muhtelif
akitler iizerindeki etkilerine dair bir fikih risalesidir. Kudiis Universitesi'nden
Husamiiddin Affane, bu risaleyi tahkik ederek 2001 yilinda yaymlamistir.?’
Affane, risalenin tek mahtut nlishasinin Seyh Bedriilhatib Kiitiiphanesi’ndeki
bir risale koleksiyonunun iginde bulundugunu belirtir. Bu yiizden risaleyi tahkik
ederken risalenin kendisinden alinti yaptigi kaynaklarla ve risaleden alinti
yapan Ibn Abidin’in Tenbihu r-riikiid® risalesiyle mukayese ettigini belirtir.2’
Affane’nin bahsettigi niisha haricinde bir niishaya heniiz rastlanilmadig1 i¢in

16 Miiftiiler i¢in ¢ok sorulan sorular hakkinda yardimer kitap.
17 Manzum Hanef1 fikih eseri ve kendisinin buna dair serhi.
18 Doéneminde kendisine sorulan sorulara dayanarak kaleme aldigi fetva kitabu.

19 Miis ’ifii ’I-hiikkam olarak da gegen kitap edebii’l-kadi literatiiriiniin bir 6rnegi olup kadilikla
ilgili birtakim kurallar1 anlatmaktadir.

20 Fikih ustliine dair eseri.

21 Akaid ile ilgili manzum eseri.

22 Miras hiikiimlerine dair eseri.

23 Ibn Hiimam’m Hanefi fiir fikhina dair eserinin serhi.
24 Tamamlayamamustir.

25 Veya tam adiyla “Risaletii Bezli’l-mechiid f1 tahriri es’ileti tegayyiiri’n-niikiid” ki ¢aligmamiza
konu olan risalesidir.

26 “Sikkelerin degerindeki degismelere dair bir arastirma.”

27 Timurtasi, Muhammed bin Abdullah, Risdletii Bezli’l-mechiid fi tahriri es’ileti tegayyiiri’n-
niikiid, thk. Hiisamiiddin bin Musa Affane, (Kudiis: yy, 2001).

28 ibn Abidin, “Tenbihu’r-rukiid ala mesaili’n-niikad,” Mecmiiatu Resdili Ibn Abidin iginde, (yy,
ty), II, 55-65.
29 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, muhakkikin girisi, 63.
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bu makalede Affane’nin tahkiki esas alinmistir. Zaman i¢inde bagka niishalarin
bulunmasi tahkikin sihhati agisindan faydali olacaktir.

Affane, risaleyi fikhi a¢idan degerli bulmus ve ayrintiya girmemekle beraber
risaledeki meseleleri de fikhi agidan ¢alismigtir. Bunu yaparken risalede adi gegen
alimlere, risalenin kaynagi olan fikih kitaplarina ve konuyla ilgili diger eserlere
isaretlerde bulunmustur. Affane, risalede gegen para meselelerinin Osmanli
otoritelerince alinan bir karardan kaynaklandigini bir dipnotta belirtmistir.*°
Bunun haricinde risalede sozii gecen parasal olaylar1 ve para birimlerini ele
alirken tarihi verileri kullanma konusunda yetersiz kaldig1 sdylenebilir. Risalenin
kendi zamanina isaret eden olaylarin bilgisine yeterince yer vermemistir.
Affane’nin Osmanli para tarihi konusundaki kaynaklara erisme giicliigli goz
oniinde bulunduruldugunda bu anlagilabilir bir durumdur. Elinizdeki calisma
once risalede ele alinan konular ihtisar ile aktarmakta, ardindan Affane’nin fikhi
acidan calistig1 bu risalenin daha iyi anlasilmasina katki saglayacak bir takim
tarihi verilere isaret etmektedir.

Risalenin Ele Aldig1 Konular

Timurtasi risalesinin baginda bu risaleyi ni¢in telif ettigini belirtir.*! Buna
gore Sam’daki tiliccarlar tedaviildeki bazi sikkelerle muadmele-i ser’iyye
gibi vadeli para akitleri veya karsilikli rizaya dayali ivazli akitler {izerinden
anlagma yaptiktan sonra bu sikkeler ortadan kaybolmakta veya bunlarin degeri
degismektedir. Dolayistyla vade sonunda 6demelerin hangi sikkeyle yapilacagina
dair taraflar arasinda ihtilaflar yasanmaktadir. Bu meseleler hakkinda alimlere
cokea soru gelmektedir. Ancak parasal istikrarsizlik sebebiyle 6demelerin hangi
sikke cinsiyle yapilacagina dair alimler arasinda bir goriis birligi yoktur; bir
kismi Ebu Hanife’nin goriisiiyle diger bir kismi ise Ebu Yusuf’un goriisiiyle
fetva vermektedir. Timurtasi risalesini boyle bir durumda miiftii ve kadilara yol
gostermek i¢in kaleme aldigini belirtmektedir.*

Timurtasi akitler kurulduktan sonra sikkenin istikrarsizligi sebebiyle ortaya
cikan durumlar1 dort kisimda tasnif eder. Bunlardan ilk ii¢ii sikkenin tedaviiliiyle
biri de onun degerinin degismesiyle ilgilidir. Bu durumlar ayr1 ayr ele alan
miellif bunlara dair mezhepteki goriisleri siralayip hangisiyle hiikiim verilmesi
gerektigini ortaya koyar. Buna gore; bir kimse i¢indeki diisiik kiymetli katigig
glimiigiinden fazla olan dirhemlerle veya fiilGsla bir aligveris yapmis olsun. Bu

30 Timurtasi, Risaletii Bezli’l-mechid, 73.
31 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechid, 72-73.
32 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 74.
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magsus sikke ve fiilGs da halk arasinda 6deme arac1 olarak kullanilsin ve boylece
aligveris gecerli olsun. Aligveris akdi kurulduktan sonra alici saticiya heniiz bu
sikkeleri teslim etmemisken ortaya c¢ikabilecek dort muhtemel durum vardir.
Bunlar kesdd-1 amm, kesdd-i ciiz’i, inkita’ve tegayyiirdiir.*

Kesdd, belirli bir sikke cinsinin tedaviilden kalkmasi ya da artik para olarak
muteber kabul edilmemesidir.** Eger sikke sadece kisinin yasadig1 beldede degil
de biitiin beldelerde kullanimdan kalktiysa bu durum kesad-1 amm olarak anilir.
Ama eger kisinin yasadigi beldede kullanimdan kalkmis da baska beldelerde
kullanilmaya devam ediliyorsa o zaman kesad-1 ciiz’1 olur. Kesad-1 &amm durumunda
Ebu Hanife’ye gore satis batil olur. Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’e géreyse satis
batil olmaz,* 6deme yapmak i¢in ayni kiymette baska sikkeler kullanilabilir. Bu
kiymet ise Ebu Yusuf’a gore kesadda ugramis olan sikkenin satis yapildig giindeki
kiymetidir. Imam Muhammed’e gore ise kesddin gergeklestigi, yani insanlarm
onunla en son hangi kiymete gére muamelede bulundugu esas alinir. Kesad-1 ciiz’1
durumunda satig batil olmaz ancak satici muhayyerdir; isterse anlagmay1 yaptiklar
para cinsinden alir isterse de kiymetini alir. /nkita’ ise belirli bir sikke cinsinin
carsl pazarda bulunmazken evlerde ve sarraflarda bulunabilmesi durumudur.’
Cogu kitapta kesadla ayni hiikiimlere tabi oldugu geger. inkitd” Gresham kanununu
hatirlatmaktadir. Bu da bazi sikkelerin daha degerli oldugu igin piyasadan gekilip
yerine daha az degerli sikkelerin tedaviile sokulmasi durumudur.

Tegayyiirden kasit ise sikkelerin degerinin artmak veya azalmak suretiyle
degismesidir. Akit yapildiktan sonra heniiz 6deme yapilmadan sikkelerin degeri
degisirse akit batil olmaz ve bu konuda mezhep imamlar1 arasinda ihtilaf yoktur.
Ancak 6demede hangi kiymetin esas alinacagma dair ihtilaflar vardir’” Ebu
Hanife’ye gore akit ne iizerine yapildiysa o miktarda mislini verir, degerinin
degismesi hesaba katilmaz. Ebu Yusuf’un en bastaki goriisii de bu yondedir.
Ancak daha sonra fikrini degistirir ve akdin yapildigi sikkenin kiymetinin
verilmesi gerektigini soyler. Bunda da yine satig giiniindeki kiymeti esas alinir.

Timurtdsi mezhep icindeki bu ihtilafli goriisleri verdikten sonra, Hanefi
mezhebinde muteber kitaplarda fetvaya esas olan goriisiin Ebu Yusuf’un goriisii

33 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 75 vd.

34 Timurtasi kesadm sozlitk anlamini “ragbetlerin az olmasi sebebiyle gegerli olmamak” diye agiklar.
Fukahaya gore ise onunla muameleyi terk etmektir. Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 79.

35 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechid, 76-78.
36 Timurtasi, Risdletii Bezli’'l-mechiid, 81 vd.
37 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 84-85.
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oldugunu belirtir.*® Ancak bu muteber goriislere ragmen Ebu Hanife’nin gortisiiyle
fetva verenler vardir. Hem kesdd hem de tegayylir meselesinde tercih ehlinin
goriisii Ebu Yusuf’un goriisliniin daha kuvvetli oldugundan yanadir. Timurtasi,
muteber fikih kitaplarimi taradigini ve bunlarda Ebu Hanife nin goriisiinii fetvaya
esas yapani gérmedigini sdyler.* Muteber kitaplarda Ebu Hanife’nin goriisii igin
“Ebu Yusuf eskiden bu goriisle fetva verirdi” denilirken Ebu Yusuf’un goriisii
igin fetva aleyh oldugu sdylenmistir. Fetva aleyh olan goriis agikca sdylendigi
zaman iftden ve kazaen buna itimat edilmesi gerekir.

Miiellif, Hanefl mezhebindeki fetva usilii takip edildiginde Ebu Yusuf’un
goriisiiyle fetva verilmesi gerektigini soyler. Mezhep imamlar1 arasinda ihtilafli
olan meselelere bir 6rnek teskil eden sikkelerin degerinin degismesi hususunda
¢Oziim yolunu fetva ustliinde goriir. Buna gore ihtilafli bir durumda en basta
Ebu Hanife’nin goriisii esastir.** Ancak bu meselede Ebu Yusuf’un goriisiiyle
fetva verilmesi gerektigini gerekeeleriyle beraber agiklar. Gerekgelerinden ilki
mesaythin Ebu Hanife’ye muariz oldugu halde ¢ogunlukla diger imamlardan
birinin goriislinii tercih etmesi durumunda bu goriis ile fetva verilmesi gerektigidir.
Ciinkii bu goriis mezhepte racih olarak nitelendirilir ve racih goriisle fetva vermek
vaciptir. Bumeselede de racih olan goriis Ebu Yusuf’un goriisiidiir. Ikinci gerekcesi
muteber alimlerin kadilik tecriibesi bulundugu i¢in muamelatla ilgili meselelerde
Ebu Yusuf’un goriisiiyle fetva verilmesi gerektigini belirtmeleridir.*' Bu mesele
de muamelattandir. Ayrica Ebu Hanife ve iki 6grencisi ihtilafa diiserlerse kuvve-i
miidrike esas almmalidir. Bu, olay1 daha iyi kavrama giiciine sahip olmak
demektir. Bu konuda ise Ebu Yusuf’un kuvve-i miidrike oldugunu belirtir.*?
Timurtasi, biitiin bu agiklamalar ile kadilarin hepsini tek bir usiile baglayarak
hiikiimlerdeki ihtilafli durumu ortadan kaldirmayi amaglamistir. Risalede bdyle
bir meselede racih olanla hiikmetmeyen kadilarin azledilecegi belirtilmis ve buna
dair padigsahin emrine isaret edilmistir.*® Bu da devlet tarafindan bu konunun
ne kadar onemsendiginin bir gostergesidir. Timurtasi 6nemine binaen fetvada
kullanilan lafizlar1 siralayarak risalesine son verir.*

38 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 83 vd.

39 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 85-86, 88.
40 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 91, 89 vd.
41 Timurtasl, Risdletii Bezli’l-mechid, 92.

42 Timurtasl, Risaletii Bezli’l-mechid, 90-91.

43 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 95-96.

44 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 99-100.
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Risaledeki Meselelerin Tahlili Uzerine

Timurtagi risaleyi ne zaman kaleme aldigimi agikca belirtmemistir. Affane,
bir dipnotta, onun yasadigi donemi g6z Oniinde bulundurarak risalede sikkenin
degerini degistirme karar1 alma hususunda bahsi gegen sultanin III. Murad oldugu
tahmininde bulunmustur. Bu dénemde Osmanli’da parasal krizlerin oldugunu ve
akgenin degerinin yariya digiiriildigini belirtmistir.* Gergekten de Osmanli’da
16. ylizyihn son ¢eyreginde parasal hareketler yogunlagmistir. 1585 yilinda akgeyi
tagsis etme karart alimmigtir.*® Madeni paranin kullamldigi donemlerde uygulanan
tagsis islemi, sikkenin giimiis miktarini diisiiriip igine daha fazla bakir karigtirmaktir.
Bu sekilde bir igslem, devlete daha az glimiisle daha fazla sikke basma imkani1 sunsa
da islemin sonunda paramn piyasa degeri diiser ve mal fiyatlar1 olumsuz etkilenirdi.
1585’te yapilan tagsisle akgenin giimiis igerigi % 44 azaltilmis oldu.*’ Timurtasi de
risalede tegayytir kavrami altinda sikkedeki boyle bir deger kaybim ele almistir. Bu
deger kaybinin 1585 tagsisi neticesindeki deger kaybi oldugu aciktir. Risalede ayrica
kesad kavrami altinda tedaviilden kalkan sikkelerle ilgili hiikiimler de verilmistir.
Burada kastedilen, tagsis islemi neticesinde piyasadan kaldirilan eski akceler olabilir.
Bununla birlikte 1588-89 déneminde bir tashih-i sikke® islemi de uygulanmustir.
Bu islem neticesinde yine piyasada hala tedaviilde olan eski akgeler yasaklanmis ve
istelik degeri gittikge diisen sahi sikkeleri de toplatilip tedaviilden kaldirilmgtir.*
Risalede sahi sikkelerinin ayrica zikredilmis olmasi, risalenin bu tashih isleminden
sonra yazilmis olmasii da muhtemel kilmaktadir. Neticede her iki olay da III.
Murad doneminde yasanmustir. Timurtasi risalenin baginda “imamlarin en biiyiigii
olan yiice hakanin emr-i miicebince” Osmanlh sikkesinin degerinin diistiriildiigiinden
bahsetmektedir. 1588-89 donemindeki karar bir 6ncekinin tekidi mahiyetinde oldugu
icin®® bahsi gecen karar 1585°teki tagsis karar1 ve miiellifin adin1 vermedigi imam
yani sultan ise III. Murad (saltanati: 1574-1595) olmalidir. Ancak Timurtasi’nin asil

45 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechiid, 83.

Halil Sahillioglu, Kurulustan XVII. Asrin Sonlarina Kadar Osmanh Para Tarihi Uzerinde Bir 46

. Deneme, (Istanbul Universitesi Doktora Tezi, 1958), 220-221

47 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu 'nda Paranin Tarihi, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
2012), 147.

48 Tedaviildeki sikkelerin standarttan uzaklagmasindan sonra sikkelerin toplatilip belli bir standartla
tekrar basilmasi islemi. Bkz. Nezihi Aykut, “Osmanli Imparatorlugu’nda XVII. Asir Ortalaria
Kadar Yapilan Sikke Tashihleri,” Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu'na Armagan iginde. (Istanbul:
Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1991), 346.

49 SadullahY1ildirim, 1000/1592-93ve 1001/1593-94 Tarihli Ruznamge Gelir Defterine Gére Osmanli
.Devleti 'nin Merkezi Hazine Gelirleri (Marmara Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, 2008),73-74

50 Aykut, “XVIIL. Asir Ortalarina Kadar Yapilan Sikke Tashihleri,” 350-353.
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vefat tarihinin 1007 (1599) oldugu®® disiiniildiigiinde, ibarede yine III. Murad’a
isaret etmis olmakla beraber, risaleyi III. Mehmed doneminde yazmig olmasi da
muhtemeldir. Dolayisiyla risalenin 1588-89 tashih isleminden vefati olan 1599 yilina
kadarki 10 y1l i¢inde yazilmis olmasi en muhtemel durumdur.

Affanebahsigecendipnotharicindebutarihibilgiyiverisaleninanlagilmasindaki
Onemini yeterince tartigamamustir. Fikih risaleleri genellikle miielliflerinin
yasadiklar1 déonemde 6nem arz eden meselelerin agikliga kavusturulmasi igin
kaleme alinmistir. Risale, bu meselenin o donemde hem halk hem ulema arasinda
ihtilafa sebep olan 6nemli bir sorun oldugunu géstermektedir. Affane bu dipnotta
akcenin degerinin yar1 yariya diisiiriildiginden bahsetmistir. Ancak bunun bir
problem olarak biiyiikliiglinli ve mahiyetini gérebilmek i¢in Osmanli’daki tagsis
gelenegine bakmak gerekir. Cilinkii aslinda Osmanli halki tagsis islemine aligikt1.
Ancak bu donemdeki tagsis digerlerine nazaran ¢ok daha biiyiikk bir oranda
yapilmisti. 1326’da Orhan Bey zamaninda ¢ikarilan ilk sikkelerde 100 dirhem
agirhigindaki giimiisten 266 adet akge kesiliyordu. 1585 tagsisine kadarki iki
ylizyildan fazla siire zarfinda yapilan tiim tagsis islemleri neticesinde bu miktar
450’ye kadar ¢ikt1.52 1585 tagsisiyle beraber ise 100 dirhem giimiisten 800 akge
kesilmesi karar1 alindi. Hem tagsis oraninin biiyiikliigli hem de reel olarak iliml
yiikseliste olan fiyatlar® hesaba katildiginda bunun miibadele iliskilerini etkileyen
mithim bir karar oldugu goriiliir. Tagsis karar1 neticesinde akgenin diger paralar
karsisinda degeri azalirken fiyatlar akce cinsinden artmistir. Imparatorlugun altin
sikkesi olan sultaninin degeri 60 akgeden 120 akgeye yiikselmistir.** Dolayisiyla
tagsis isleminin 16. yiizyilin son ¢ceyregine dek miibadele iligkilerine dramatik bir

51 Bkz. 7. dipnot

52 Orhan Bey zamanindaki ilk ak¢e darbindan sonraki yiizy1l boyunca bu miktarla neredeyse hic
oynanmadi. Fatih Sultan Mehmed dénemineenk gelerd 444-1481 yillari arasinda yapilan bir
takim tagsis islemleri neticesinde bu miktar peyderpey 400’e kadar cikarildi. 1585 tagsisine
kadar gecerylizyillik siire zarfinda da akgenin degeri genednlamda istikrarliydi. Ayrmtilt
veriler ve akce degerlerindeki degisim tablosu icin bkz. Seyma Ozdemir, 16. Yiizyilin Sonlarinda

A As

Osmanly Imparatorlugu 'nda Parasal Istikrarsizlik ve Semseddin Timurtdsi 'nin Niikiid Risalesi.
(Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi), 2017.

53 Omer Liitfi Barkan ve Sevket Pamuk’un vakif, imaret ve saray mutfag: giderlerinden yola
¢ikarak hazirladiklari fiyat endekslerinin her ikisi de 16. yiizyilda fiyat artislarinin hizlandigimn
gostermektedir. Yiizyilin son ¢eyreginde akge cinsinden fiyat artiglari, gram giimiis cinsinden
fiyat artislarina nazaran daha diisiiktiir. Aradaki bu fark tagsisin etkisini gostermektedir. Omer
Liitfi Barkan, “16. Yiizyihn ikinci Yarisinda Tiirkiye’de Fiyat Hareketleri,” Belleten, XXXIV,
136 (1970): 569. Sevket Pamuk, Istanbul ve Diger Kentlerde 500 Yillik Fiyatlar ve Ucretler
(1469-1998). (Ankara: Devlet Istatistik Enstitiisii Matbaas1, 2000), 11-12.

54 Halil Sahillioglu, “Osmanli Para Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketinin Yeri (1300-1750)”.
ODTU Gelisme Dergisi. Tiirkiye Iktisat Tarihi Uzerine Arastirmalar Ozel Sayis1 (1978): 26.
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sekilde tesir ettigini sdylemek zorken 6ncekilerden daha biiyiik oranda gergeklesen
bu donemdeki tagsisten sonra akgenin istikrarsizliginin arttig1 ve pazar iligkilerinin
bundan etkilendigini sdylemek miimkiindiir. Darp edilen sikkelerin kiymetindeki
ve birbirlerine karsi miibadele oranlarindaki ciddi degismeler Timurtasi’nin
risalesinde bahsi gegen sorunlardan en biiyiigiinii teskil eder. Nitekim tiiccarlar
tagsisten onceki donemde alisveris veya borg akitleri kurmus, 6deme yapilmadan
evvel tagsis islemi gergeklesmis ve taraflar ddemelerin sikkenin eski kiymetine
gore mi yoksa yeni kiymetine gore mi olacagi konusunda ihtilafa diismiislerdir.
Bu ihtilaflar donemin resmi kayitlarina da yansimistir.> Risalenin ele aldigi
donemin parasal durumunun bilinmesi risalenin ne denli biiyiik bir soruna
cevap aramaya calistigin1 gostermesi acisindan miihimdir. Ayrica miiellifin
para meselelerine degindikten sonra fetva usiiliine dair kaleme aldigi bolim
kadilar arasinda yasanan ihtilaflara dikkat cekmektedir. Parasal istikrarsizligin
yaninda kadilarin hiikiim verme metotlarindaki farklilasma da problemlere sebep
olmaktadir. Timurtasi bunu risalesinin basinda kaydederek bu risaleyle ihtilaflar:
ortadan kaldirmay1 amagladigini belirtmistir.

Risalede isaret edilen hadise akgenin tagsis edilmesi olsa da sahl ve serefi
sikkeleri de ayrica zikredilmistir. Affane bu ii¢ sikke gesidi hakkinda birkag kiiciik
dipnot haricinde bilgi vermemekte veya bilgi edinemediginden bahsetmektedir.
Risalenin daha iyi anlagilmasi i¢in bu para birimlerinin seriivenlerine ve o
donemdeki durumlarma bakmak gerekir. Akgenin siire¢ icerisindeki degisimi
onceki satirlarda zikredildi. Buna gore akgenin risalede gecen parasal durumlari
yasamis oldugunu sdylenebilir. Bunun yaninda sahi ve serefi sikkelerinin de o
dénemdeki durumlan dikkat ¢ekicidir. Affane bu iki para birimi hakkinda bunlarin
fiilus ¢esidinden oldugunu aktarmis, sahinin 10 akce oldugunu, serefi hakkinda
ise pek bilgi edinemedigini belirtmistir.* Iran kokenli giimiis bir sikke cesidi olan
sahilerin o donemdeki durumunu Halil Sahillioglu ve Halil Inalcik incelemistir.
Her ikisi de 1585 akge tagsisinden bir miiddet 6nce Iran’da sahi iizerinde bir tagsis
islemi gergeklestirildigini iddia etmistir.’” Sahillioglu’nun verilerine gore tagsisten
onceki donemde sahi 7 akceye gegmekteydi. Ama aslinda degeri bundan daha
diisiiktii, bu da arbitraja sebep oluyordu.”® 1585 tagsisiyle beraber akgenin diger
sikkeler karsisinda kurlar1 degisirken sahinin degeri 7°den 8’e ¢ikarilmig, yani ¢ok

55 Ornekler igin bkz. Ozdemir, 6. Yiizyiln Sonlarinda Osmanli Imparatorlugu’nda Parasal
Istikrarsizlik ve Semseddin Timurtdsi’nin Niikid Risalesi, 32 vd.

56 Timurtasi, Risdletii Bezli’l-mechid, 72.

57 Sahillioglu, Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme, 89; Halil Inalcik, “Osmanl
Imparatorlugu’nun Kurulus ve Inkisafi Devrinde Tiirkiye’nin Iktisadi Vaziyeti Uzerine Bir
Tetkik Miinasebetiyle,” Belleten, XV, 60 (1951): 658.

58 Sahillioglu, Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme, 90-91.
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az degistirilmek suretiyle degeri bir nevi diisiliriilmiistii. Bu durumun da akitlere
yanstyacagl muhakkaktir. Bununla beraber 1588-89 doneminde yapilan tashih-i
sikke ile devlet, piyasanin istikrarini bozan bu sahilerin tamamini toplatmusti.>
Yani sahiler tedaviilden kaldirilarak kesad etmisti. Serefi sikkelerine gelince, bunlar
Memliik zamaninda esrefi ismiyle darp edilen altin sikkelerin Osmanli’daki ismiydi.*
Serefiler diger altin sikkelerin aksine birka¢ defa tagsise ugramis ve degeri zaman
iginde siirekli diigmiistii. Zamanla bu sikkenin darbi azaldi ve 16. ylizyilin ikinci
yarisindan sonra bu sikkelere ¢ok fazla rastlanilmadi.®’ Dolayisiyla risalede tagsise
maruz kalan ve zamanla tedaviilden kalkan bu iki sikkenin isminin zikredilmesinin
tesadiifi olmadigini, aksine manidar oldugunu sdylemek dogru olur.

Donemin parasal hareketleri ve para birimlerinin yasadig1 seriivenleri bilmek,
risaleyle ilgili bir noktay1 daha ag¢iklifa kavusturmamiza yardimci olmaktadir.
Timurtasi, telifini 1587°de tamamladig1 Tenviru’l-ebsdr isimli fikih eserinde ve
diger eserlerinin bazi boliimlerinde bir takim para ¢esitleri ve parasal durumlardan
bahsetmektedir.®> Ancak bunlarin hepsini risalede zikretmemistir. Risaledeki
parasal durumlar1 dortlii bir tasnifle sunmus, bu dort durumu genis sekilde ele
almistir. Buda yine tesadiifi bir durum degildir. Timurtasi, Hanefi fikih geleneginde
zaten yeri olan bu meseleleri yukarida bahsi gecen parasal gergekliklere uygun
olarak dorde ihtisar etmis ve fetva ve kaza i¢in elzem olan sekilde konular ele
almistir. Dolayisiyla Timurtasi’nin neden bu dort durum ile yetindigi konusu da o
donemin parasal hareketleri ile anlamli bir biitiin olusturmaktadir.

Sonug olarak, 16. ylzyilin 6nemli Hanefl alimlerinden olan Semsiiddin
Timurtasi’nin Niik(id Risalesi’nde ele aldig1 meseleler, donemin tarihi ve iktisadi
verileri ile desteklendiginde miicerret bir fikih metni olarak incelendiginden daha
¢ok anlam ifade etmektedir. Bu calismada Affane’nin fikhi olarak inceledigi
risale, tarihi verilerle desteklenerek mevzubahis meselelerin arka plani ortaya
konulmaya caligilmistir.

59 Yildirim, 1001/1593-94 Tarihli Ruznamge Gelir Defterine Gore Osmanli Devleti’nin Merkezi
Hazine Gelirleri, 73-74.

60 Sahillioglu, Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme, 146.
61 Sahillioglu, Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme, 156.

62 Paralarla ilgili; ibn Abidin. Reddu’I-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr serhi Tenviru'l-ebsdr. (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994), V, 531-534 ve 662-663 ve 530; VII, 486-488. Tagsisle ilgili;
Timurtsi, Muinu l-miifti, 329; Tbn Abidin, Reddu I-muhtdr, V11, 231-232. Akitlere etkisiyle ilgili;
Timurtsi, Muinii 'I-miifti, 324; ibn Abidin, Reddu’l-muhtdr, V11, 486-488; V, 538-539.
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