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0z Tlrkiye'de gecekondu olgusu 1950'den sonra baslayan i¢ go¢ akimi ile blyuk sanayi kentlerine giden insanlarin
barinma ihtiyacini karsilamak (izere ortaya ¢ikmis, konut sorununa ve olasl kolektif evsizlige ¢oziim olmustur.
Milyonlarca gogmen mevcut konut stogunun yetersizligi karsisinda blyik sehirde tutunamayip memlekete donmek,
sokakta/evsiz kalmak ve kendi evini insa etmek (gecekondu) secenekleri arasinda kalarak sonuncuyu se¢mistir.
Gocmenler cogunlukla devlete ait bos arazileri isgal etmis, ev gibi ama eve benzemeyen yapilar insa ederek evsiz
kalmaktan kurtulmustur. Yapilan bu gecekondular, sehirlerde mahalleler haline gelmis, beraberinde kendi kiltlrinu
de meydana getirmistir. 1950'lerden itibaren yayginlasan gecekondu olgusu gerek sinemada gerekse edebiyatta
karsilik bulmustur. 1970 ve 1980'li yillarda Tlrk sinemasi Sultan, Giilen Adam, Gliler Misin Aglar Misin gibi filmlerde
gecekondu mahallelerinde yasanan sikintilari dram ve komedi turlerinde izleyiciye aktarmis, edebiyat alaninda ise
ozellikle Orhan Kemal, Demirtas Ceyhun, Latife Tekin ve Orhan Pamuk gibi romancilar gecekondu sorunu Uzerinde
durmustur. Hasan izzettin Dinamo da Koyun Baba romaninda (1976) gecekondu olgusunu konut krizine ¢oziim
ve anlaticinin ifadesiyle “evsizlige karsl bir ayaklanma” olarak ele almis; go¢menlerin, gecekondularini yaparken,
yasal bosluklardan nasil yararlandiklarini ve gecekondularini insa ederken hangi zorluklarla karsilasip bunlara nasil
¢oziimler bulduklarinranlatmistir. Bu arastirma kent yoksullugu ve konut sorunu kesisiminde ortaya ¢ikan gecekondu
insa slrecinin barindirdigl barinma ¢oziimlerini ve “gegici genis aile” gibi olgulari; evsizlik literatirtinden hareketle,
evsizligin farkli gorlinimlerini tarif etmek igin kullanilan “gizli evsizlik” ve “evsizlikten kurtulma’nin yani sira “konut
dislanmasi’ni ifade eden “glivensiz konut” ve “yetersiz/elverissiz konut” gibi kavramlarla iliskilendirerek ele almayi
denemektedir.

Abstract The geckonia (slum) phenomenon in Tiirkiye emerged as a response to the housing needs of people migrating
to large industrial cities following the onset of internal migration after 1950. It became a practical solution to
both the housing crisis and the risk of mass homelessness. Faced with an insufficient housing stock, millions of
migrants were left with few choices: return to their hometowns, live on the streets, or construct their own makeshift
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homes in the form of squatter settlements. Many occupied vacant, state-owned land and avoided homelessness
by building improvised structures that resembled homes but did not conform to formal housing standards. Over
time, these shanties developed into urban neighbourhoods and cultivated their own distinct cultures. The slum
phenomenon, which became widespread from the 1950s onward, has been reflected in both cinema and literature.
During the 1970s and 1980s, Turkish cinema portrayed the challenges of slum life in films such as Sultan, Glilen
Adam, and Gliler Misin Aglar Misin, combining elements of drama and comedy. In the literature, authors such as
Orhan Kemal, Demirtas Ceyhun, Latife Tekin, and Orhan Pamuk addressed the issue of slums in their works. Hasan
izzettin Dinamo, in his novel Koyun Baba (1976), also examined the slum phenomenon as a solution to the housing
crisis and, in the narrator’'s words, “an uprising against homelessness.” He described how migrants exploited legal
loopholes in building their shanties, the difficulties they encountered, and the creative strategies they employed to
overcome them. This research seeks to explore the housing solutions and social dynamics—such as the formation
of “temporary extended families”"—that emerge at the intersection of urban poverty and housing insecurity. It does
so by drawing on concepts from the literature on homelessness, including “hidden homelessness,” “recovery from
homelessness,” “insecure housing,” and “inadequate or unsuitable housing” all of which are used to articulate
various forms of housing exclusion.

Anahtar Kelimeler Gizli evsizlik - Gecekondu - Go¢ - Trk romani - Hasan izzettin Dinamo

Keywords Hidden homelessness - Slum - Migration - Turkish novel - Hasan Izzettin Dinamo

Extended Summary

The phenomenon of slum in Turkey emerged to meet the housing needs of people who went to large
industrial cities with the internal migration flow that started after 1950, and became the solution to the
housing problem and possible collective homelessness. Millions of immigrants have chosen the last one
between options such as not being able to hold on in a big city and returning to their hometown, being
on the street/homeless, and building their own house (slum), albeit both informal (informal) and illegal.
Immigrants have mostly occupied vacant government-owned land, saved themselves from becoming
homeless by building structures that are like houses but not like homes. Thanks to the slums formed as
a result of the migrations after 1950, poor people have fulfilled their need for housing and have found
this formula as a solution to the problem of homelessness. Slum districts and the reality of slums have
been covered in many literary and artistic works, especially cinema and novels, and the hardships and
joys experienced by the residents of slums have been transferred to novels and on the white screen.
People who came to cities by emigrating looked for remedies in the face of high rents and the cost of
owning a house, and they found the remedy by building miniature houses on government land. Thanks
to the amnesty granted to the slums, which emerged as a remedy and a rebellion against homelessness,
the governments turned a blind eye due to voting concerns and the bribery of low-ranking officials,
the slums became the owners of the land they occupied and obtained huge annuities due to the fact
that these plots remained in the city. As a rebellion, the squatters who have overcome the problems of
homelessness have eaten too much of the fruits of their ordeals with the annuities they have provided
these days.These slums have become neighborhoods in cities and have created their own culture along
with it. The phenomenon of squatters, which has become widespread since the 1950s, has found a
response in both cinema and literature. As seen in films such as Sultan, The Laughing Man (Giilen Adam),
Are You Laughing Or Crying (Giilermisin Aglarmisin), Turkish cinema conveyed the troubles experienced
in slums to the audience in drama and comedy genres in the 1970s and 1980s. In the field of literature,
especially novelists have focused on the squatter problem. Novels is of great importance for the new
society formed in cities with internal migrations after 1950 to explain how housing, food and drink,
homelessness, unemployment and social relations are and for society to perceive these relations. Orhan
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Kemal's novel "Gurbet Kuslari“, Demirtas Ceyhun's novel "Asia“ (Asya), "Berci Kristin Garbage Tales" (Berci
Kristin Cop Masallari) Latife Tekin's novel about slums and Orhan Pamuk's novel A Strangeness in My
Head (Kafamda Bir Tuhaflik) tell us that people who are homeless, regardless of public or private property,
find a cure for their homelessness by placing slums on vacant land, and it seems that the winner of
the war they are fighting against homelessness is capable people known for their daredevils. In Hasan
lzzettin Dinamo's novel titled "Sheep Father” (Koyun Baba); the novel's protagonist, philosophy teacher
Ahmet, was exiled from the city to a rural place during the One-Party period because of his thoughts,
during this period he received the nickname "Sheep Father" due to his life on the mountain. When the DP
Government won the general elections in 1950, his exile in the countryside ended; he was asked to leave
the place of exile by the new government, which used more liberal rhetoric, considered itself against the
bans and suggested that he had come to work to show that he was pursuing a policy against the bans.
Ahmet took with him a young woman, Ayse, nicknamed Buncuk, who would later become his wife, and
made his way to Istanbul, struggling to get rid of homelessness and survive in Istanbul, where he came
from. Emphasizing that people attempt an illegal job by building illegal structures, people in despair
make their slums without recognizing the law with a rebellion, intimidation and running away are not the
solution, Dinamo wrote in his novel that struggling people will win victory, the slums where they meet
their housing needs today will turn into a fortune for them tomorrow, and conveyed to the reader by
writing in his novel the idea that slums will turn into a fortune for themselves tomorrow.Hasan lzzettin
Dinamo also addressed the phenomenon of slums as a solution to the housing crisis and, in his own
words, “an uprising against homelessness” in his novel Koyu Baba (1976); he explained how immigrants
took advantage of legal loopholes when building their slums, and what difficulties they faced and found
solutions to them when building their slums. As can be seen both in sociological research and in Turkish
novels and cinema, the phenomenon of squatters can be said to have come into consideration as a
solution to a collective and public housing problem from the point of origin. This makes it necessary to
consider the issue in the context of homelessness and homelessness recovery. Within the scope of the
article, a conceptual framework is drawn primarily to illuminate the regions where slum life converges
with homelessness, thus trying to draw attention to the transitional region between slum Decadence and
homelessness literatures. Then, it is examined how slums are dealt with in Turkish cinema, especially
in the context of solving the housing problem, and how they are interpreted as a collective solution
and remedy, especially in the face of homelessness, through several examples. After that, in order to
form the main focus of the article, it is discussed whether the slum can be considered as an “uprising
against homelessness” or - in a more neutral phrase - “a form of combating homelessness” or “a
way to get rid of homelessness” in Turkish literature and the novel Koyun Baba, in which the slum is
associated with homelessness in the author's words. This research examines the housing solutions of
the slum construction process that arise at the intersection of urban poverty and the housing problem
and phenomena such as the "temporary extended family”; it attempts to address different aspects of
homelessness by associating them with concepts such as “unsafe housing” and “inadequate/unsuitable
housing”, which are used to describe “hidden homelessness” and “getting rid of homelessness”, as well
as “housing exclusion”.
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“Evsizlige Karsi Bir Ayaklanma” Olarak Gecekondu ya da Gecekonduya
Evsizlikten Bakmak: Hasan izzettin Dinamo'nun
Koyun Baba Romani Ornesgi

[Il. Dlinya Savasi’'nin sona ermesi, Turkiye'nin de aralarinda bulundugu ¢ok sayida tilkede
toplum yapisinin degisip yeniden sekillenmesinde yeni bir donemin baslangicina isaret
eder. Amerika Birlesik Devletleri'nin (ABD) basini c¢ektigi “modernles(tir)me” girisimleri
kapsaminda bu ulkelerin siyasetleri demokratiklestirilmeye, piyasalari liberallestirilmeye
calisilmis; bu ulkeler planli kalkinma hamleleriyle tedricen diinya ticaretine daha ¢ok
katilarak diinya sistemine entegre olmaya tesvik edilmistir. Bu amacla ihdas edilen ulus-
lararasi kurum ve kuruluslar araciligiyla bu ililkeler hem planlama, hem arastirma hem de
finans agisindan desteklenmistir. Savasi kazanan ABD blogunun yaninda yer alan Tirkiye,
Tek Parti Donemi'nden baslayarak demokratiklesme adimlari atmis, 1946'da kurulan ve
gorece liberal bir parti olan Demokrat Parti’'nin (DP) 1950 yilinda iktidara gelmesiyle Batili-
lasma ve dis yardim gibi olgular hiz kazanmistir. DP doneminde tarim ve sanayi alanlarinda
kalkinma amaclanmis; tarimsal uriinlerin sehre goturilmesi icin bircok karayolu yapilir-
ken, tarimda artan makinelesme kirsalda insan emegine duyulan ihtiyaci azaltmis (kirsal
isglicli fazlaligi) ve yapilan yollar, sehirdeki egitim olanaklarinin ve diger firsatlarin ceki-
ciligiyle birlesince sehirlere go¢ artmistir. Sanayilesen buyuk sehirler, potansiyelleriyle,
ekonomik olarak sicrama firsati yakalayabilecekleri yerler olarak toplumun her kesiminin
dikkatini cekmistir. Kirdan kente go¢ eden birey ve aileler, salt iktisadi 0zneler ya da isgiler
olmamis; kendi kultirlerini de sehirlere tasimis, ayrica istihdam ve barinma gibi ihtiyacla-
rini hemserilik gibi dayanisma aglarinin yardimiyla karsilamaya calismistir (Yildirim, 2013,
s. 129-130).

Turkiye’de 1950 sonrasinda kirdan kente gerceklesen i¢ gogler, nufusun buyuk olgekli
bir yer degistirmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu biiylik capli niifus hareketliliginin
istanbul 6zelindeki sonuclarina bakildiginda, Ozbay'a gore (2021, s. 144) “lic ana goc
dalgasi”"ndan soz edilebilir. ilk dalga 1950'ler boyunca sinirli bir oranda devam etmis,

1960’larin basinda duraklamistir. Bu dalgada gelenlerin orani istanbul niifusu karsisinda

e
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kiiciiktiir. Cogu istanbul’'daki akrabalarinin yanina gelen, ailelerinden destek géren ve aile-
lerini sosyo-ekonomik acidan yukari tasimak isteyen “6ncii” bekar erkeklerdir. istanbul’'un
tarihine baktigimizda niifusun yarisinin istanbul disi dogumlulardan olusmasi durumunu
1885 Niifus Sayimi'na (%49 istanbul disi dogumlu) kadar takip etmek miimkiindiir (Duben
ve Behar, 2014, s. 39). 1965'lere kadar disaridan gelenler hep yerlesik kiiltiiriin hakimiyetine
girerek kentlilesmislerdir. 1965 sonrasinda baslayan ikinci dalga ise hem daha hacimli hem
de daha hizlidir. Bu donemde agirlikli olarak erkeklerin degil, kadinlar ve ailelerin de,
gelisen sanayiye bagli isguicii olarak goctiigli ve kentlilerle gogmenler arasindaki kiltirel
temasin sinirli kaldigi bir denklem olusmustur. 1980’de duraklayan bu dalgayr 1990’dan
sonra istanbul'a goclerin yine istikrarli bir sekilde devam ettigi ama istanbul ici, ilceler
aras! gocun disaridan gelen goge Ustinlik kazandigl, kent ici go¢ yogunluklu lglinci
dalga takip etmistir (Ozbay, 2021, s. 144 vd.). Artik Sultanbeyli'den Umraniye’ye (veya tam
tersi) (Isik ve Pinarcioglu, 2015), Fatih’ten Basaksehir'e (Ozet, 2019) gidisler gibi cogunlukla
dikey mobilite sonucu bir ilceden baska bir ilceye tasinanlar, bir baska deyisle istanbul
ici mekansal hareketlilik ve dinamizm; Sivas'tan ya da Karadeniz bolgesinden istanbul’a

gelenleri gegcmektedir.

Sehirlere go¢ eden kirsal nifusun barinma ihtiyaclarini karsilamak lizere, genellikle
devlet arazisini isgal ederek ustliine derme ¢atma evler kurmalari suretiyle ortaya ¢ikan
“gecekondu”lar zamanla sehrin icinde kalmis, cikarilan aflar sayesinde sahipleri igin
yoksulluktan kurtulma araci, kimi zaman da rant kaynagi haline dontismustur. Literatiirde
farkli agilardan ve vurgularla ele alinan gecekonduya (Danis ve Karakas, 2021) yonelik
yaygin bakis agisi, evrimci bir yaklasimin ve modernlesme teorisinin uzantisi niteligin-
dedir. Buna gore gecekondu, modernlesme siirecinin uglincu diinyada dogurdugu ozgiil
enformel bir olusum, Kiray'in deyimiyle, tanimi geregi gecici bir “tampon mekanizma”
ornegi, Erder’in (2021) deyimiyle “kent hukuku disinda olusmus alan”, baska bir deyisle bir
hukuksuzluk ya da hukuk ihlali olarak goriiliir. Gecekondu baska bir agidan kirsal kiiltiiriin
kentsel mekani ele gecirmesi baglaminda, kent kiltiirlinde yasanan bir yozlasma, bir
“kentlilesememe” ya da “biitiinlesme” sorunu olarak yorumlanir (Senyapili, 1978). Nitekim

Kiray'in (1972) “Gecekondu” baslikli yazisinin alt basligi da “Az Gelismis Ulkelerde Hizla
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Topraktan Kopma ve Kentle Biitiinlesememe”dir. Bugra (2000, s. 97) ise ticarilesme ile gelen
iktisadi “yozlasma”ya “ahlaksiz konut ekonomisi” (immoral housing economy) ifadesiyle
dikkat cekmektedir. Kongar resme “siyasi yozlasma"yi da ilave etmekte, gecekondu bolge-
lerini cok katmanli bir yozlasma mekani olarak tahayyiil etmektedir: “yasadisi gruplar”,
“deger yozlasmasli”, “kaba kuvvet”, “yasadisl yagma”, “siyasi eklemlenme” (akt. Isik ve
Pinarcioglu, 2015, s. 177) gibi acgilardan konuya yaklagsmaktadir. Yer yer kendini gosteren
normatif ve yargilayici bir ton da barindiran bu calismalarda gecekondu, modernlesme
surecinin arazli bir ¢iktisi olarak gorilmekte ve geciciligine kesin goziiyle bakilmaktadir.
Gegicilik kabulu ise gecekonduya ancak yarim ya da golgeli bir epistemolojik statii tanin-

masina yol agmaktadir.

Ote yandan gecekondu fenomeni kirdan kente i¢ goclerle biiyiik sehirlere gelenlerin
barinma ihtiyaclarini karsilamak lizere bulduklari ¢oziim olarak da goriilmiistiir (Kessler,
1949). Karpat'in (2019, 1976) Rumelihisariistii calismasi ve Isik ve Pinarcioglu’nun (2015)
sahasl 1998 tarihli Sultanbeyli arastirmasi gibi bazi orneklerde de gecekonduya bakis
farklilasmakta, “modernlesme teorisi” cercevesinin disinda, daha ¢ok yonlu bir bigcimde,
yer yer “maduniyet calismalari” ya da “post-kolonyal calismalar”i andiracak sekilde ele
alinmaktadir. Modernlesme teorisinin benimsenmesine bagli bir ongoru olarak gecekon-
dularin gecici bir olgu olarak goriilmesinden farkli olarak bu calismalarda gecekondu
tam epistemolojik statuye sahip bir arastirma nesnesi olarak gorulur. Boylece gecekondu
olgusunun, sosyolojik ¢ok yonlilik, cok katmanlilik ve zenginliginin bilimsel arastirmalar
alaninda temsili zenginlesmistir. Konu bir yandan “nobetlese yoksulluk” orneginde esitsiz-
ligin, oblir yandan imece ya da konut kooperatifini andiracak tarzda kolektif hareket etme
becerisi, ishirligi ve dayanismanin, ikisini de kapsayacak bicimde “enformel dinamizm”in

bir ornegi olarak ele alinabilmistir.

Gecekondu konusu Tiirk sosyolojisinde yukarida anildigi gibi, cesitli acilardan ele
alinmissa da, olgunun c¢ikis noktasi olan konut meselesine bagli olarak, potansiyel bir
evsiz kalma ihtimalinin bertaraf edilmesi, evsizlik sorunun bir ¢oziimi olarak incelenmis
degildir. Halbuki bu agidan yaklasildiginda hemen gecekonducularla evsizlerin barinma
konusunda gelistirdigi coziimler arasinda bazi benzerlikler goze carpmaktadir. Gecekondu
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da evsizin gecelemek i¢in olusturdugu barinma mekani da ¢ogunlukla kamuya ait bir
alandadir ve halihazirda baska insanlar tarafindan kullanilmayan bir yerin ihtiyag sahibi
tarafindan kullanilmasi niteligi tasir. Gecekondu da evsizlerin kaldiklari derme ¢atma
yerler de su, elektrik, 1sitma gibi altyapi hizmetlerinden yoksundur. Bunlara erisim saglan-
diginda da ya yine kamusal bir hizmetin kullanilmiyor olusundan yararlanilir ya da kagak
kullanim yoluna gidilir. Temel ortakliklardan biri bu baglamda kullanilmayan birtakim
kamusal imkanlarin izinsiz olarak kullanilmasi olarak one ¢ikmaktadir. Ayrica gecekonducu
da evsiz de geceledigi yerde cogunlukla mahrem bir alana sahip degildir, sikisiklik ve
guivenlik duygusundan yoksunluk yasiyordur. Bu gibi ortak eksiklikler, gecekondu hayati
ile literatlirde evsizligin alt tiirleri olarak kabul edilen bazi olgulari/kategorileri birbirine
yaklastirir. Temelde insanlarin yetersiz evlerde kalabalik olarak kalmasini ifade eden
“gizli evsizlik” ile go¢ sonrasi orta alt sinif dayanigsmasi olarak goriilebilecek “gecici genis
aile” arasinda bir benzerlik yakalamak mimkiindir. Yine evden atilma riskinin her an
gerceklesebilecegi “glivensiz konut” (insecure housing) ve barinma sartlarinin hifzissihha
agisindan uygunsuz oldugu durumlari ifade eden “yetersiz konut” (inadequate housing)

ile gecekondu arasindaki benzerlikler agiktir.

Kirdan kente gé¢ dalgalar sonucunda istanbul gibi biiyiik sehirlerde yasanan toplumsal
degisimler ve bu surecin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan gecekondu olgusu sosyoloji, sehir
planlama ve beseri cografya gibi alanlardan arastirmacilarca incelendigi gibi, sinema ve
edebiyat alanindaki sanatcilarin da dikkatini cekmistir. Boylece akademi iginden ve disin-
dan cok sayida Turk entelektiieli go¢ ve onun getirdigi gecekondulasma ile ilgili eserler
uretmistir. Gecekondulasma gerek Yesilcam tarafindan gerekse de Turk romani icinde
sikca islenmis, genis capli ele alinmistir (Kurt, 2011, 2018). istanbul’a yasanan goclerin
neticesinde kurulan gecekondu mahalleleri filmlerde ve romanlarda derinlemesine -belki
de sosyoloji literaturtne nispetle daha zengin bir sekilde- islenmistir. Devlet bunyesinde
diger sanat dallarinda toplumun sekillendirilmesine yonelik kurumlar kurulurken, sinema
bir bakima kendi haline birakilmis, bu da sinemanin edebiyattan aldigi giicle go¢ gibi
olgular bagimsiz olarak ele alip islemesine katki yapmistir (Kayali, 2018a; 2018b; 2021;
2022).
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Sinemay! besledikleri olclide romanlarin satislari ¢ogalmis, sinema da romanlar saye-
sinde donemin toplumsal konularini daha kapsamli bir sekilde incelemistir. Orhan Kemal
romanlarinin sinemaya uyarlandigi filmlerde (Devlet Kusu, Gurbet Kuslari, Vukuat Var ve
Bereketli Topraklar Uzerinde) ve Liitfii Akad'in goc liclemesinde (Gelin, Diigiin ve Diyet), g6¢
ve gecekondu meselesi, gundelik hayatla harmanlanmis, konular bir sosyolog gibi hatta
bir adim 6tesine gecilerek ele alinip detayli bir sekilde sunulmustur (Akad, 2018). Dolmus-
lari, kahveleri, dostluklari, aci ve sevingleriyle gecekondu mahallelerinde kimi zaman
mafyaya, kimi zaman zengin bir is adamiyla is birligi icindeki muhtara karsi miicadele
verilmistir. Kartal Tibet yonetmenligindeki Tiirkan Soray’li “Sultan” (1978) ve Kemal Sunal’li
“Glilen Adam” (1990), Osman Seden’in Zeki Alasya ve Metin Akpinar’'li “Giiler Misin Aglar
Misin” (1975) gibi filmlerinde gecekonducularin, basta barinma olmak iizere yasadiklari
sorunlari ¢ozmek icin giristikleri cabalar ayrintili bir bicimde betimlenir. Tabii Tirk sine-
masinda Liitfi Akad'in (1973a; 1973b; 1974) Gelin-Diigiin-Diyet liclemesinde Anadolu’dan
istanbul’a gelip yerlesen, “6ncii” ve “akinci” atalari gibi gemileri yakmis 6rneklerin yani
sira, Halit Refig'in “Gurbet Kuslar” (1964) ve Tung¢ Okan’in “Otobiis” (1975) filmlerinde
oldugu gibi umutsuzluk ve tutunamama hikayeleri de yer bulmustur. Romanlara kronolojik
olarak bakildiginda ise, Orhan Kemal'in (1962) Gurbet Kuslari, Demirtag Ceyhun’un (1970)
Asya, Levent Engin’in (1971) Suclu, Hakki Ozkan'in (1976) Grevden Sonra, Latife Tekin'in
(2019) Berci Kristin Cop Masallari [1984], Muzaffer izgii'niin (2002, 2007) Halo Dayi ve IRi
ORiiz [1986] ile Gecekondu [1989], Kemal Ates'in (2011) Veresiye Defteri ve Orhan Pamuk’un
(2019) Kafamda Bir Tuhaflik [2014] romanlari 1950 sonrasi i¢ goclerle sehirlerde olusan yeni
toplumun barinma/evsizlik, yeme-i¢me, evlilik, calisma/issizlik ve toplumsal iliskilerin

nasil oldugunu anlatmasi agisindan onde gelen kitaplardandir.

1950 sonrasi kirdan kente go¢ olgusunu ele alan edebi eserler arasinda Hasan izzettin
Dinamo’nun (1976) Koyun Baba romani gecekondu meselesini konut sorununa bir ¢6ziim
olmak Uzere ele almasi agisindan, gecekondu ile evsizlik kesisiminde odaklanilmayi hak
etmektedir. Kitap incelendiginde evsizlik literatiirinde one ¢ikan evsiz kalma, evsizligin
getirdigi zorluklarla basa ¢ikma, evsizlikten kurtulma yoniinde girisimler, yeniden evsiz

kalma ve evsizlikten kurtulus sonrasi bu durumu istikrarli bir sekilde muhafaza etme
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yonundeki cabalar gibi temalarin romanda karsimiza ¢iktigi goriilmektedir. Bu agidan
dustintldugiinde evsizlik ve gecekonduculuk arasindaki yakinsamanin, benzerlik ve fark-
liiklarin ele alinmasi i¢in Dinamo’nun Koyun Baba baslikli romaninin uygun oldugu
anlasilmaktadir. Gecekondu olgusu, gerek sosyolojik arastirmalarda, gerekse Turk romani
ve sinemasinda goruldugu gibi ¢ikis noktasi itibariyle kolektif ve kamusal bir barinma
sorununa ¢oziim olarak husule gelmistir denebilir. Bu da konunun evsizlik ve evsizlikten
kurtulma baglaminda ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Makale kapsaminda oncelikle
gecekondu hayatinin evsizlikle yakinsadigl bolgeleri aydinlatmak iizere kavramsal bir
cerceve cizilmekte, boylece gecekondu ve evsizlik literatiirleri arasindaki gegisli bolgeye
dikkat cekilmeye calisilmaktadir. Sonrasinda gecekondularin, o6zellikle konut sorununu
giderme baglaminda, Tiirk sinemasinda nasil ele alindigl, birkag ornek tizerinden, ozellikle
evsiz kalma durumu karsisinda kolektif bir ¢coziim ve care olarak nasil yorumlandigi ince-
lenmektedir. Bundan sonra ise makalenin esas odagini teskil etmek lizere, Tlrk edebiyati
ve romaninda gecekondunun evsizlikle iliskilendirildigi Koyun Baba (Dinamo, 1976) romani
lizerinden, gecekondunun, yazarin ifadesiyle “evsizlige karsi [bir] ayaklan[ma]” (Dinamo,
1976, s. 83) yahut -daha nétr bir ifadeyle- “evsizlikle miicadele bicimi” veya “evsizlikten

kurtulma yolu” olarak ele alinip alinamayacagi tartisilmaktadir.

Bu arastirmada, nitel arastirma tekniklerinden biri olan dokiiman analizi yontemi kulla-
nilmistir. Dokiman analizi arastirmacinin yazili, gorsel veya isitsel kaynaklar sistematik
bicimde inceleyerek belirli bir toplumsal olguyu incelemeye imkan taniyan bir tekniktir
(Bowen, 2009, s. 27-28). Ozellikle tarihsel ve kiiltiirel baglamda (retilmis edebi eserler,
uretildikleri donemin toplumsal, iktisadi ve siyasal atmosferine dair dogrudan veya do-
layli ipuglari barindirmalari sebebiyle sosyolojik analiz agisindan zengin ve ¢cok katmanli
veri kaynaklari sunmaktadir (Sapiro, 2019, s.13-14). Dolayisiyla bu arastirmada edebiyatin
yalnizca estetik bir anlati bicimi degil, ayni zamanda donemin toplumsal gercekliklerini
anlamlandirmaya imkan taniyan bir veri kaynagi olarak islev gordiigi on kabuliinden hare-
ket edilmistir. Mevcut arastirmanin inceleme nesnesini, Hasan izzettin Dinamo’nun Koyun
Baba adli romani olusturmaktadir. S0z konusu eser yoksulluk, go¢, mekansal dislanma,

dayanisma ve evsizlik gibi temalari odagina alarak, 20. yiizyilin ikinci yarisinda Tirkiye'de
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yasanan yapisal donusume dair canli temsiller barindirmaktadir. Roman, kirdan kente
go¢ eden bireylerin yasadiklari barinma sorunlarina, kent merkezine entegre olamama
durumlarina ve bu sorunlara karsi gelistirilen gecekondu pratiklerine i1sik tutmaktadir. Bu
cercevede gecekondu, gog ve evsizlik olgularinin kesisiminde yer alan pasajlar ele alinarak

soz konusu anlatilar analiz edilmistir.

Dokiiman analizinde {i¢ farkli yaklasimdan soz edilebilir. ilki betimsel yaklasimdir. Bu
yaklasim elde edilen veriler lizerinde arastirmacinin herhangi bir degisiklik yapmadan,
dogrudan alintilayip betimleyerek verileri sunmasidir. Temel amag “ne?” sorusuna cevap
bulabilmektedir. ikinci yaklasim olan nedensel yaklasim, nedenlerle sonuclar arasinda
baglanti kurmayi amaclar ve temalar arasindaki iliskileri ortaya ¢ikarip inceler. Son yak-
lasim olan yorumlayici yaklasim ise ilk iki yaklasimi blinyesinde birlestirir. Arastirmaci
topladigi verileri hem betimler hem de analize tabi tutar (Kiimbetoglu, 2005, s. 145-148).
Dokiiman analizindeki bu l¢ yaklasimin bir arada kullanildigi mevcut arastirmanin analiz
surecinde eserde ele alinan ve ortaklasan vurgular temalar haline getirilmistir. Tematik
olarak siniflandirilan veriler evsizlik, gizli evsizlik, mekansal glivencesizlik, dayanisma ve
kentsel dislanma gibi sosyolojik kavramlarla iliskilendirilmis; edebi anlatinin icerigindeki
oruntiler, kuramsal bir cerceveye oturtularak yorumlanmistir. Dolayisiyla Dinamo’nun
eserinde ele aldigI karakterler ve olaylarla literatirdeki kavramlar arasinda kurulan bu

iliski, calismanin sosyolojik yoniini olusturmaktadir.

Kavramsal Cerceve: Gecekondu-Evsizlik Yakinsamasi

Evsizligin uluslararasi dlcekte genel kabul géren bir tanimi bulunmamaktadir. Ulkelerin
ve cesitli kurumlarin evsizlik tanimlari, evsizlere miidahale programlarinin igerigine ve
kiiltiirel/cografi farkliliklara gore sekillenmektedir. Politika yapicilar, sokakta yasayanlara
yonelik politika olusturma cabalarindan hareketle evsiz tanimini “gortinur olan, sokakta
yasayan kisilerle” sinirlandirmaktadir. Buna karsilik STK'lar evsizlik riski altinda olan ve
barinmaya elverissiz yerlerde yasayan kisileri de evsizlik catisi altinda degerlendirebil-
mektedir. Evsizligin taniminin olusturulmasinda kiiltirel farkliliklar da etkili olmaktadir.

Bireylerin evsizlik sorununun lstesinden gelmek i¢in kendi ¢abalariyla insa ettigi kulube
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tarzi egreti yapilar bir lilkede “ev” olarak goruliirken baska bir lilkede evsizligin bir tipi

olan “gizli evsizlik” altinda degerlendirilebilmektedir. Bu noktada FEANTSA'nin ETHOS

(European Typology on Homelessness and Housing Exclusion, Avrupa Evsizlik ve Konut Dis-

lanmasi Tipolojisi) modelindeki “evsizlik” (homelessness) ve “konut dislanmasi” (housing

exclusion) ayrimi evsizligin cesitlerini anlama noktasinda 6nemli bir yol haritasi olustur-

maktadir. Bu tipolojide “ev” sadece fiziksel bir mekan olarak dusiinilmemekte; yasal ve

sosyal boyutlarina da 6nem verilmektedir (FEANTSA, 2020, s. 11). Boylece tipler ve tanimlar

gelistirilirken bu li¢ kategoriye ayri ayri dikkat edilmektedir. Bunlardan herhangi birinin

eksikligi, evsizligin/konut dislanmasinin alt tipleriyle iliskili olarak yorumlanmaktadir.

Kavramsal Kategori

Operasyonel Kategori

Fiziksel Boyut

Yasal Boyut

Sosyal Boyut

Evsizlik

(homelessness)

1) Gatisizlik

(rooflessness)

2) Konutsuzluk

(houselessness)

Konut yok, cati yok
(sokak)

Yasanacak bir yeri var,
yasamaya uygun

(barinak)

Ozel miilkiyet icin yasal
bir hak yok

Ozel miilkiyet icin yasal
bir hak yok

Sosyal iliskiler icin 6zel,
glivenli bir kisisel alan
yok

Sosyal iliskiler igin 6zel,
glivenli bir kisisel alan

yok

Konut Dislanmasi

3) Giivensiz (insecure)
ve yetersiz (inadequate)
konut

4) Yasal bir konutta
yetersiz konut ve sosyal
izolasyon

5) Yetersiz konut
(glivenli miilkiyet)

6) Giivensiz konut
(yeterli konut)

7) Giivenli ve yeterli bir
baglamda sosyal

izolasyon

Yasanacak bir yeri var
(glivenli degil,
yasamaya uygun degil)
Yetersiz konut, yasam

icin uygun degil
Yetersiz konut (yasam
icin uygun degil)

Yasanacak bir yeri var

Yasanacak bir yeri var

Miilkiyet glivencesi yok

Yasal miilkiyeti ve/veya

miilkiyet giivencesi var

Yasal miilkiyeti ve/veya
miilkiyet glivencesi var

Mulkiyet giivencesi yok

Yasal miilkiyeti ve/veya

miilkiyet giivencesi var

Sosyal iliskiler igin 6zel

alan var

Sosyal iliskiler igin 6zel,
glivenli bir kisisel alan
yok

Sosyal iliskiler igin 6zel
alan var

Sosyal iliskiler igin 6zel
alan var

Sosyal iliskiler igin ozel,
glivenli bir kisisel alan

yok

Evsizlik denildiginde genellikle ilk akla gelen FEANTSA'nin kavramsallastirmasindaki

“catisizlik” (rooflessness) terimidir. Bu terim, kelimenin tam anlamiyla sokakta, “yildizlarin

altinda” ve kamuya acik alanlarda uyumak zorunda olan kisileri, bir baska deyisle “sokak

evsizleri’ni ifade etmektedir. Bu kisilerin STK’'nin ve kamunun sundugu barinma hizmet-

lerine bile erisimleri bulunmamaktadir. “Konutsuzluk” (houselessness) kavrami ise bu

baglamda bir barinakta gecici barinma saglanmasina ragmen giivenli, yeterli ve surekli
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?

bir barinma giivencesinin yokluguyla tanimlanmaktadir. Bu evsiz tipi “barinak evsizi’
olarak isimlendirilebilir. FEANTSA'nin agiklamasina gore konutsuz bireyler, barinaklarda ya
da gecici konaklama merkezlerinde kalan, uzun vadeli konut giivencesine sahip olmayan
kisilerdir. Bu durumda olan bireyler, kendi bagimsiz alanlarini kaybetmis ancak barinma
ihtiyaclarini kurumlarin onlari barindirmasi sayesinde de olsa gecici olarak karsilayabi-
lecek olanaklara sahiplerdir. Birlesmis Milletler istatistik Bolimi’'niin (United Nations
Statistical Division) evsizlik tanimi da FEANTSA'nin catisiz ve konutsuz ayrimina paralel bir
sekilde evsizligi “birincil evsizlik” ve “ikincil evsizlik” seklinde iki kategoride ele almaktadir.
Birincil evsizligin icerigini catisizlik olusturmakta; ikincil evsizlik ise sabit bir ikamet yeri
olmayan, surekli olarak konaklama yerleri arasinda gecis yapan Kkisiler ile evsizler igin

gecici barinaklarda kalanlari kapsamaktadir (Akyildiz, 2017, s. 70; Edgar, 2012, s. 220-221).

Birlesmis Milletler istatistik Bolimi'niin evsizlik tanimlamasinda “gizli evsiz” (hidden
homeless) kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Gizli evsizlik, barinma glivencesi olmamasina ragmen
sokakta yasamayan bireyleri kapsamaktadir. Bu kavramsallastirma FEANTSA'nin glivensiz
ve yetersiz konutu; Birlesmis Milletler istatistik Bolimi'niin ise ikincil evsizlik tanimina
dahil olmaktadir. Gizli evsizlik, bireylerin basini sokacak bir yere sahip olmalarina ragmen
asgari diizeyde bir barinma imkanindan yoksun olduklari durumlari ifade etmektedir. Bu
grup, gecici olarak arkadaslarinin ya da akrabalarinin yaninda kalan, kalabalik ve glivensiz
derme catma kullibelerde, uzun siire boyunca isteksizce baska hanelerle ayni evi paylasan
(gizli hane) bireyleri kapsamaktadir. Ayrica, pansiyonlarda ya da otellerde konaklayanlar
ile kirsal bolgelerde yasam kosullari yetersiz karavanlarda kalan kisiler de bu kategoriye
dahil edilmektedir. Bu sekilde evsizlik sorununu gegici ¢oziim yollarina basvurarak gideren
kisiler resmi kayitlarda da evsiz degilmis gibi goriinmektedir. Dolayisiyla bu kategoriles-
tirme, bireylerin gorunurde bir barinaklari olsa da kalici ve guivenli bir konuttan mahrum

olduklarina dikkat cekmektedir (Busch-Geertsema vd., 2010, s. 20-22).

Evsizlik literatliruyle go¢ ve gecekondu literatiuirii arasinda bazi kesisim alanlari mev-
cuttur. Nasil ki evsizler arasinda “Oncii evsiz” sayilabilecek kisiler oldugu gibi (Akyurt
vd., 2025), go¢ siireci genellikle “oncli gogmenler” tarafindan baslatilmaktadir. Kéydeki

ailelerinin destegiyle sehre go¢ eden bu kisiler, zamanla burada temel yasam kosullarini

=
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sagladiklarinda ve gecekondularini insa ettiklerinde diger aile lyeleri ve akrabalar da
onlarin ardindan sehre gelmektedirler. Bu kente ilk go¢ eden oncu kisiler gog zincirinin
ilk halkasini olusturmaktadir (Erder, 2021, s. 105). Buradan hareketle diger gelenler igin
gecekondunun insa sureci de diizenini kurmus onciiler araciligiyla gerceklesmektedir.
Bireyler go¢ sonrasinda ilk asamada gecekondu insa etmek i¢in kendilerine uygun bir arazi
arayisina girmektedir. Ancak bu siire¢ hemen gerceklesmemektedir. Kente ilk geldiklerinde
dogrudan gecekondu yerlesimlerine yonelmemekte; uygun bir arazinin kesfine kadar
akrabalarinin yaninda gecici olarak konaklamaktadirlar (Karpat, 2019, s. 118). Dolayisiyla
gecekondu her ne kadar gizli evsizlik olarak nitelendirilse de gecekonduya yerlesmeden
onceki asamada da bireyler gizli evsiz olarak bir siire yasamlarini akrabalarinin yaninda

surdirmektedirler.

Ozbay'in “gecici genis aile” kavrami, ekonomik ve toplumsal kosullar nedeniyle aile
fertlerinin kisa vadeli olarak bir araya geldigi gecici genis aile yapisini ifade etmektedir.
Ozbay'a gore bu aile yapisi go¢, ekonomik zorluklar, bakim ihtiyaci ve evlilik/bosanma
surecleri gibi cesitli durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Kirsal bolgelerden kente go¢ eden
bireylerin sehirde barinma maliyetini azaltmak amaciyla akrabalarinin yaninda kalmalari
veya ekonomik kriz donemlerinde aile kaynaklarinin paylasilmasi bu duruma ornek teskil
etmektedir. Benzer sekilde, yasli veya hasta bireylerin bakimi icin aile Uyelerinin bir araya
gelmesi ya da yeni evlenen veya bosanan bireylerin aile evine donmesi gibi durumlar,
gecici genis aile yapisinin olusmasina yol acmaktadir (Ozbay, 2021). Ozbay’in gecici genis
aile kavraminda, ozellikle go¢ ve ekonomik kriz nedeniyle aile fertlerinin ayni hanede bir
araya gelmesi, evsizlik ve gecekondulasma olgusunu “gizli evsizlik” cercevesinde anlamaya
yardimci olmaktadir. Ekonomik agidan sikinti ¢ekenler veya gog ettikten sonra kalacak
yer bulamayan kisiler barinma ihtiyaglarini gecici olarak akrabalarinin yaninda ¢ozmeye
calismaktadirlar. Bu durumdaki kisiler sokakta yasamasalar da kendi konutlarina sahip

olmadiklari igin glivensiz ve yetersiz konutlarda gizli evsiz olarak yasamaktadirlar.

Kessler (1949) erken tarihli makalesinde istanbul’daki mesken darligini incelemektedir.
Bu incelemede yazar, istanbul’daki mesken darliginin giderilmesine ve eski meskenlerin

diizenlenmesinin gereklilig§ine vurgu yapar (Kessler, 1949, s. 131). Kessler ufak bir mate-
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matik hesaplamasiyla 1940’li yillarda yaklasik 50.000 kisinin meskensiz oldugunu ortaya
cikarmistir. Bu kisilerin bir kismi baska ailelerle birlikte kalabalik ve kotu sartlarda yasa-
yarak barinma ihtiyaglarini giderirken bir kismi ise gayri resmi yollara basvurarak diistik
kaliteli malzemelerle gecekondular insa etmislerdir. Yetersiz konut sayisindan dolayi ba-
rinma imkani bulamayan kisiler, ihtiyaclarini kolektif ve bireysel cabalarla gidermislerdir.
Kessler (1949, s. 131-132) bu kisilerin ¢abalarini takdir etmekte “azimkarliklarini ve fedakar-

liklarini” on plana ¢ikarmaktadir.

Kessler'in gecekondu yerlesimcilerinin azimlerine yaptigi vurgu yoksulluk literatirin-
deki “yapabilirlik” (capability) kavramini hatirlatmaktadir. Sen’in yoksullugu anlama
noktasinda gelistirdigi yapabilirligi odunc alarak yoksullugu dinamik bir sekilde inceleyen
Isik ve Pinarcioglu (2015, s. 72) bu kavrami “..yoksullarin gelecekte olusacak bazi firsatlara
ulasabilme kabiliyeti, su anda ve yakin gelecekte bu kabiliyeti kullanabilme istegi, dolayi-
siyla hayatini iyilestirebilme gligleri” seklinde ifade etmislerdir. Bu tanimda yoksullarin
karsilastiklari zorluklar karsisinda pasif olmadiklari ve faillikleri on plana ¢ikarilmaktadir.
Bu dinamik yaklasimdan hareketle yoksul kesimlerin asagi ve yukari dogru hareketlilikleri
ve yoksulluklari ile miicadelelerinde gelistirdikleri stratejilerin izlenebilmesinin mimkun

oldugunu vurgulamaktadirlar (Isik ve Pinarcioglu, 2015, s. 72).

Strateji kavrami genellikle bir hedefe yonelik gerceklesen uzun vadeli eylemler butunu
olarak ele alinmaktadir. Gunlik yasamda ortaya ¢ikan, bireyin surekli bir sekilde “tetikte”
yasama durumuna atif yapan taktik kavrami ise yoksul ve muktedir arasindaki gug
iliskilerini anlamayi daha miimkiin hale getirmektedir. De Certeau’nun (2009) gelistirdigi
taktik kavrami gu¢suz olanin hesapli eylemlerine gonderme yapmaktadir. Bu kavramdan
hareketle glicten yoksun birey, egemenin alaninda ortaya ¢ikan firsatlari degerlendirerek
cesitli eylemlerde bulunmaktadir. “Taktik, mekan olarak sadece otekinin mekanini kullanir.
Bu nedenle yabanci bir gucun yasalariyla duzenlenmis haliyle kendisine dayatilan alanda
oyununu kurmak zorundadir” Kisacasi De Certeau (2009, s. 113-114) taktik kavramini bir
tur kurnazlik olarak ele almaktadir. En beklenmedik anda ortaya ¢ikma eylemi olan taktik,
zayifin yasam sanatidir. Bu baglamda Tirkiye’de 1950°li yillarda baslayan kirdan kente

go¢ hareketi sonucunda yetersiz konut ve yiiksek kira sebebiyle barinma sorunu -evsizlik

==
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riski- yasayan kisilerin bagsvurdugu bir yol olan gecekondular basli basina bir taktik olarak

goriulebilmektedir.

Gecekondulagma siirecinin yasandigi donemde bu yapilara ve gecekondu mahallelerine
yonelik iki farkli goriis agirlik kazanmustir. ilk goriis, gecekonduya yénelik olumsuz bir tavir
takinmis; gecekondunun modernlesme onunde engel olusturdugunu, koylin geleneksel
degerlerini kente getirdigini savunmustur. ikinci goriis ise gecekonduya daha islevsel
bakmaktadir. Gecekondu yerlesimcilerinin koyl kente getirmedigini, aksine go¢cmenlerin
kentsel degerleri benimsediklerinin altini cizmislerdir. Bu yaklasim gecekonduyu, mo-
dernlesme siirecinde bir ara konum olarak ele almaktadir (Karpat, 2019). Gecekonduyu
modernlesme baglaminda degerlendiren arastirmacilar olumlu/olumsuz bir sekilde olgu-
yu incelemislerdir. Ancak meseleye 0zne/fail perspektifinden bakildiginda barinma gibi
makro sorunlarin kolektif ve bireysel ¢abayla nasil giderilmeye calisildigi gorulmektedir.
Mevcut arastirmada da gecekondu, evsizlik sorununun ustesinden gelebilmek igin birey-

lerin basvurduklari bir yol olarak incelenmektedir.

Gecekondulasma siirecini evsizligin Ustesinden gelmeye yonelik bir taktik olarak deger-
lendirdigimizde hangi evsizlik tipinin giderilmesine karsilik bu yapilarin insa edildiginin
belirtilmesi gerekmektedir. Esasinda gecekondu, FEANTSA gibi kurumlarin evsizlik tanim-
larinda yer verdigi catisizlik sorununu ¢ozmeye yonelik kisa surede insa edilen yapilardir.
Bu yapilar ailenin veya kisinin basini sokabilecegi, sinirli imkanlara ragmen yasamin
surdiruldiigi, zamanla kisisel cabalarla yasanabilir hale getirilen yerlerdir. Bu baglamda
gecekonduyu gizli evsizlik kavrami ¢ercevesinde degerlendirmek pekala miimkiin goriin-
mektedir. Gecekondu mahallelerinin olugsma surecinin ilk zamanlarinda elektrik ve su
tesisatli bulunmamakta ayrica bu yapilarda oldukca kalabalik bir sekilde yasanmaktadir.
Dolayisiyla gizli evsizlikte vurgulandigi lizere yetersiz konut tam bu anlamda karsiligini

bulmaktadir.

Bireylerin basvurdugu stratejiler ve taktikler cografi yapiya, siyasi ortama, ekonomik
yaplya ve kiiltlre gore cesitlilik gostermekte; bireylerin manevra alanlari kimi durumlarda

daralabilmektedir. 1950-1980 tarihleri arasinda gerceklesen kirdan kente go¢ sirecinin
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giinlimiizde yasandigini varsayarsak ozellikle istanbul gibi metropol sehirlerde, hem gece-
kondu insa etmeyi gerektiren cografi alanlarin -bos arazilerin- olmamasi hem de devlet
kontroliiniin daha yogun olmasi boyle bir yapilasmaya olanak tanimamaktadir. Dolayisiyla
gecmisteki kirdan kente go¢ hareketi ginumuzde yasansaydi bu kisilerin evsiz olacaklari
ya da evsizlik sorununu ¢cozmeye yonelik gecekondulasmadan farkli yollara basvurmak

zorunda kalacaklar asikardir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde gizli evsiz taktikleri, farkli sehirlerdeki yasam kosulla-
rina gore cesitlenmekte ve evsizlikle basa ¢ikma taktiklerinin zenginligine dair onemli
ornekler sunmaktadir. Marc Singer’in “Dark Days” (Karanlik Giinler) (2001) adli belgeseli,
New York'taki terk edilmis bir tren tiinelinde barinan evsizlerin yasam miicadelesine dair
carpici bir kesit sunmaktadir. Evsizler, istasyonun altini kendi ¢abalariyla olusturduklari
barinaklarla bir gecekondu mahallesine donustirmis, disaridan bulduklar esyalarla
yasam alanlarini zamanla iyilestirmislerdir. Gorlldugu uzere evsizler, ozellikle de belirli
beceri ve dinamizme sahip olan evsizler, bos arazi bulduklarinda, kisa siirede gecekondu
tarzi yapilar insa edebilmektedir. Belgesel ayrica bu bireylerin dinamik ve dayanismaci
profillerini gozler online sererken, onlarin gelir saglamak igin geri dontisiim ve sokak sati-
ciligr gibi cesitli yollara basvurdugunu gostermektedir. Kaliforniya'daki evsizler, Amerika
Birlesik Devletleri’nde (ABD) evsizlik olgusunun farkli bir yiiziinii yansitmaktadir. Gecekon-
du tarzi konut insa etmek icin yeterli bos arazi bulunmamasi nedeniyle, pek ¢ok evsiz kent
kaldirimlarina ¢adir kurarak yasamlarini sirdurmektedir. Bu sayede catisiz kalmaktan bir
olcude kurtulsalar da son derece olumsuz yasam kosullariyla karsi karsiya kalmaktadirlar.
ABD evsizliginden sunulan bu iki ornekte iki tir evsizlikten kurtulma ¢abasi ve “gizli evsiz”
tipi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu farklilasma kentin barindirdigi farkli imkanlardan kaynak-

lanmaktadir.

Turk Romaninda Evsiz Kalmaya Karsi Gecekondu

Turk romaninda kiraciyken kirasini 0deyemeyip evsiz kalan, daha sonra kendi insa
ettigi gecekondudan yikilmasi sonucu yeniden evsiz kalan, fakat yine de yilmayip yeni

bir gecekondu insa etmeye baslayan bir gecekonducu portresine Orhan Kemal'in 1962
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tarihli Gurbet Kuslari romaninda rastlariz. Kdyiinden arkadasinin tavsiyesi ile istanbul'a
calismaya gelen “iflahsizin Memed” burada tanistigl, kendisi gibi gocle istanbul'a gelen
hizmetci kiz Ayse ile tanisip evlenmistir. Donemin iktidar partisi Demokrat Parti'nin bir
organi olan Vatan Cephesi'ne liye olmadiginin ve muhalif oldugunun babasi tarafindan
DP’li patronuna soylenmesi uzerine Zeytinburnu’nun ceperlerinde bir gecekondu mahal-
lesine kiraya ¢ikmistir. ic goclerle gecekonduya olan talep artinca gecekondu kiralari da
artmis, artan kirayr 0demekte zorlanan Memed ile Ayse kendi gecekondularini yapma
karari almislardir. Tasindiklar gecekondu mahallesi tenekeden, plastikten, tahta parcala-
rindan, kisacasi ele ne gectiyse o malzeme kullanilarak yapilmis gecekondularla doludur.
Bir gecekondu da kendileri icin yapmaya girisen ciftin gecekondusu, koyliileri ve akrabalari
Gaffur'un sikayeti lizerine devlet yetkilileri tarafindan yikilir ve cift evsiz kalir. Bu durum
karsisinda caresiz kalan kocasina moral veren Ayse kendilerinden once ve kendilerinden
sonraki gecekondulularin yaptiklarini yapmis, yikilan gecekondularinin yerine baska bir
gecekondu yapmak icin kollarini sivamistir. Ayse’nin bu eylemi gecekonducularin “yapabi-
lirlik” (Sen’den akt. Isik ve Pinarcioglu, 2015, s. 72) ve rezilyans, bir baska deyisle esnek

dayaniklilik kapasitesine bir ornek olarak disunilebilir.

Demirtas Ceyhun’un Asya romaninda da askerlik i¢in Trakya'ya gelmis bir kisinin evlenip
istanbul’a yerlesmesinin ardindan kizi Asya ile beraber gecekonduda siirdiirdiikleri yasam
anlatilmaktadir. Gecekondu mahallesinin “ak saclisi” olarak gorulen Abuzer, tecriibeli bir
gecekonduludur ve ¢ok yikimlar gormustir. Sehrin uzaklarina yapilan gecekondularinin
yikilacagini haber alan gecekondulularin nasil hareket etmeleri gerektigini danigsmalari
izerine onlara, gecekondularin yikilmamasi igin yikim ekiplerinin gelecegi zamanlarda evi
hamile kadinlar ve kiz cocuklariyla doldurmalarini tembihleyen Abuzer, boyle yaparlarsa
evlerini yikmaya gelen yikim ekiplerinin vicdanlarinin sesini dinleyeceklerini ve halktan
alacaklari tepkiyle yikimdan vazgececeklerini soylemistir. Yikim ekipleriyle girisilecek mu-
cadele, gecekondu sahiplerinin riiyalarina girmekte, mahalleli endiseli halde yikim ekiple-
rini beklemektedir. Gecekondularinin askeri bir birlige cok yakin olmasindan rahatsiz olan
komutanin, gecekondularini bosaltmalarini bildirmesi de ayri bir korku kaynagi olmustur.

Ancak korktuklari baslarina gelmemis, ekipler gecekondulari yikmaya gelmemistir. Abuzer,

[—

istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi, 45 (1): 262-305 W{iﬁﬁﬂ 278




“Evsizlige Kars! Bir Ayaklanma” Olarak Gecekondu ya da Gecekonduya Evsizlikten Bakmak... Arslan & Celik, 2025

bu durum karsisinda rehavete kapilan gecekondululara, simdi gelmeyen yikim ekibinin,
eninde sonun da evlerini yikmaya gelip onlari evsiz birakacaklarini soylemis, miicadeleden
vazge¢cmemelerini onlara ogiitlemistir. Burada da mevcut konutun “glivencesiz” yapisi ve

buna karsilik daima evsiz kalma tehdidine karsi tetikte durma ihtiyaci gorulmektedir.

Levent Engin’in Su¢lu romaninda ise, kumar tutkusu yuziinden gecekondu mahallesinde
yasamak zorunda kalan polis bir babanin ailesini nasil bir yere getirdigi anlatilmaktadir.
Gogle gelen insanlarin yaptiklari, elektrigi ve suyu olmayan tahta kuliibelerden olusan
gecekondu mahallesinin yollari camurlu ve bozuktur; disardan akan lagimlar her tirlu
bulasici hastaliga davetiye ¢ikarmaktadir. Gecekondulularin bir kismi, yasadiklari derin
yoksulluga care bulmak icin hayat kadinligi, hirsizlik, orgutlu sug faaliyetleri gibi yasal ol-
mayan eylemlere girismektedir. Babasini gorevdeyken kaybeden aile, biyiik cocuklarini da
fakirlik ylziinden kaybedince zor giinler gecirmis, romandaki ailenin annesi careyi hayat
kadinligi yapmakta bulmustur. Mahallede ¢ikan dedikodular yiiziinden roman kahramani
Murat evden ka¢mistir. Sehrin merkezine giden Murat zor gunler yasamis, sug orgutlerine
karismis polisten kagmak icin sug orgitlerinin insanlarin kullandigi ve ¢ogu suca mevyilli
insanlardan olusan bir gecekondu mahallesinde bir middet yasamistir. Tanistigi insanlar
sayesinde motor ustasi olan Murat, miicadele azmi ve yasadig tecriibeler neticesinde
kazandigi “yapabilirlik” kapasitesi sayesinde maddi durumunu duzeltmis, kazanclarini
gecekondulularla paylasmistir. Roman bu anlamda derin yoksulluk i¢cinde ve evsizligin
sinirinda yasayan, gecekondulu bir ¢cocugun yasam miucadelesini ve yukari yonlu dikey

mobilitesi anlatilmaktadir.

Latife Tekin'in Berci Kristin Cop Masallari da dogrudan bir gecekondu mahallesinin
olusum hikayesini anlatmaktadir. Riizgara bile dayaniksiz naylondan yapilan gecekondu-
lar, sehrin cok uzaginda, ¢opliklerin yakinlarina dikilmis; baslarina gelen yikilma, kovulma
gibi olaylardan dolayl gecekondulular siirekli yer degistirmek zorunda kalmistir. Evsiz
kalan insanlar, arazi mafyasi ve fabrikatorlere karsi verdikleri miicadeleyle tekrar ayaga
kalkmis, baslarina gelen felaketlerin listesinden gelerek evlerini tekrar insa etmislerdir.
Devletin onlari tanimasi anlamina gelen alt yapi, elektrik ve su, ulasim gibi imkanlara

kavusunca, mahallelerine ve sokaklarina isimler, gecekondularinin kimlikleri yerine gecen

I
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kapilarina numaralar verilmistir. Romanda ele alinan konular arasinda gecekondulularin,
gecimlerini surdurmek icin yaptiklari enformel isler, gecekondulu kadinlarin ve cocuklarin
yaptiklari ¢cop toplamaisi, gecekondularin etrafindaki fabrika atiklarinin sactigi hastaliklar,
erkeklerin kumar tutkusuna kadinlarin karsi ¢ikarak musaade etmemeleri ve gecekondu

kadinlarinin aldigi “gece dersleri"ne deginilmektedir.

Orhan Pamuk’un Kafamda Bir Tuhaflik romaninda ise, romanin kahramani Mevlut'un
babasi ve diger akrabalari gocle geldikleri istanbul'da evsizlikten kurtulmak icin care
olarak, sehrin ceperlerinde; derme ¢atma, tek odali, toprak tabanli, kartonlardan, kontrp-
laktan ve tenekelerden bir gecekondu yapmislardir. Kapi, duvar ve ¢ati yaparak evimsi
bir yapi halini verdikleri evlerini bir gecede kondurmuslardir. Zira devlet yetkililerinin,
tepki cekmemek icin, bir gecede dikilip tamamlanan ve hemen oturulmaya baslanan bu
tarz evleri yikmayacaklari dustiniilmektedir. Burada gecekonducularin, evlerinin devlet
tarafindan yikilmamasi icin mevzuatin agiklarindan yararlandiklari goriilmektedir. Roman
kahramani Mevlut, babasinin yanina 1969'da gelmis ve calismaya baslamistir. “Yapabilirlik”
kapasitesinden yoksunluguyla iktisadi anlamda pek bir sicrama yasayamayan roman kah-
ramani, ¢ikan gecekondu aflariyla bu yerin tapusunu almis ve daha sonra bu gecekondu
arsalarinin yerlerine apartman yapilmasiyla da bir daire sahibi olmustur. Ote yandan, daha
yuksek bir “yapabilirlik” kapasitesine sahip olan akrabalari sehire ayak uydurup bir kentli
gibi yasamis, masada yemek yemis, perdelerini utiilemis, evsizliklerine bir ¢are olmasi
icin yapilan gecekondularini zamanla buyutmus; cesitli meyve ve sebzeler yetistirdikleri
bir bahcge bile yapmislardir. Cesitli islerde kazandiklari paralarla yeni gecekondu yerleri
cevirmis, bu yerlerin ileride degerlenmesiyle maddi anlamda kalkinmislardir. Romanda
ayrica siyasi saiklerle baski yapilip yerlerinden kovulan insanlarin bosalttiklari gecekondu
arsalarina ¢oken insanlarin menfaatleri icin hicbir etik deger tanimadan hareket etmeleri,
siyasi olaylarin altinda yatanin aslinda ¢ikar ¢atismasi oldugu, sol gruplarin 1970’li yillarda
gecekondu yapilan bazi mahallelerdeki konut yapilacak arsalari kontrol altinda tutmalari
romanda islenen dikkat cekici konular arasindadir. Romanin tartistigi bir konu da gerek
“sagc1” gerekse “solcu” olsun, gecekonducularin ayni yiyecekleri yiyip ayni esyalari kullan-

malari, ayni tip evlerde yasamalari, iki tarafin kadinlarinin da sokakta basini ortmeleri,

===
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erkeklerinin ise ayni tip ¢izgili pijama giymeleri gibi ideolojik bolunmeleri asan ortaklik-
larin varligidir. Biitiin bu romanlar, evsiz kalan insanlarin, kamu ya da ozel miilk fark
gozetmeksizin bos gordukleri arazilere gecekondularini kondurarak evsizliklerine care
bulduklarini gostermektedir. Romanlarda farkli azim seviyelerine sahip olup farkli ideolo-
jik renklere burunseler de, evsizlikle mucadele kapsaminda surdurulen savasin galibinin;
gozi karaliklariyla bilinen ve yiiksek “yapabilirlik” kapasitelerine sahip gecekonducular

oldugu ortaya konmaktadir.

Yesilcam’da Evsiz Kalmaya Karsi Gecekondu

Yavuz Turgul'un senaryosunu yazip Kartal Tibet'in (1978) yonettigi “Sultan” filminde
gecekondu meselesi “glivencesiz konut”undan ¢ikarilan ve bu durum karsisinda “sahipsiz”
bir araziye kendi evini insa etme girisiminde bulunan gecekonducular tizerinden derinlikle
islenmistir. Gecekondu mahallesindeki gecekondularin tizerine yapildigl arsalari satin
alan bir is adami, arsalarin tizerinden bogaz koprisiiniin gececegini bildiginden, devlete
tekrar fahis fiyattan satmak istemekte ve gecekondu sahiplerinin evlerini tahliye etmek
icin mahallenin muhtariyla anlasip; tahliyeyi kabul edenlerinkini goniilli, kabul etmeyen-
lerinkini ise zorla yikarak, o bolgeyi istimlaka hazirlamak icin elinden geleni yapmaktadir.
Dort cocuk sahibi dul bir kadin olan filmin bas karakteri Sultan’in da digerleri gibi bir gece-
kondusu vardir. Gecekondusunu yiktirmamak i¢in cok mucadele eder ancak sinirli glici bu
yikimi durduramaz ve kendi elleriyle yaptigl gecekondusunu yine kendi elleriyle yikmak
zorunda kalir. Sirayla gecekondulari yikilan mahalleli artik evsiz kalmis ve careyi yine baska
bir bos araziye gecekondu yapmakta bulmustur. Hep beraber gittikleri araziye gecekondu
yapmak i¢in kollari sivamislardir. Bos arazide evi insa edecekleri yeri kazan Melek, koca-
sina “ya gelip bizi buradan da atarlarsa?” diye sorar. Kocasi Cevat'in verdigi cevap; evsizlik
yuzunden disarida kalip mucadele eden bir insanin ne pahasina olursa olsun kararlilikla
durusu ve her seyi goze alisinin bir gostergesidir: “Artik bizim buradan olumuz ¢ikar!” Cevat
bunu dedikten sonra bulundugu istanbul'un ceperinden, karsi tepede siralanan evleri
isaret ederek, el isareti ile de destekleyip “nah atarlar” diye bagirir. Sonrasinda ise kari

koca umitli bir sekilde gulusiip birbirilerine sarilirlar. Ayni sahnenin devaminda yeni bir
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ailenin de kurulusuna sahit oluruz. Muhtarin oglu Kemal'in Sultan’a aldigi gelinlik havaya
savrulur ve Kemal, ¢ikardigi yiziikle evlilik teklifini tamamina erdirir. Yeni bir gecekondu
insaatinin baslangici senaryoda evli bir ¢iftin barismasi, umutta ortaklasmasi ve bir de
yeni yuvanin kurulmasiyla birlestirilir. Film konut konusundaki bu sebatkarligin ulastigi
son raddeyi ve bicagin kemige dayanmasi karsisinda gecekonducunun istikrarli isyanini

bu sekilde simgelestirmis olur (Tibet, 1978).

Yine Kartal Tibet'in yonettigi ve Kemal Sunal'in basrol oynadigi “Giilen Adam” (1990)
filminde; her seye gulen adam Yusuf karisi Naciye'yle evsizliklerine bir care olarak
gecekondu mafyasindan bir gecekondu satin alirlar. Naciye'nin yikimdan sorumlu zabita
muduru babasi, kizinin gozunun yasina bakmayarak gecekondusunu yikar. Bu yikimin ar-
dindan evsiz kalan Naciye ile Yusuf'un evsizlikle miicadelesi baslar. Ger¢eklesen yikimlara
bir onlem olarak Yusuf seyyar bir gecekondu insa eder ve gecekondusunu yikmaya gelen
zabitalari her defasinda kanuni bir gerekce bularak geri gonderir. Yusuf'un evsizlik karsi-
sinda buldugu formiil sayesinde; bir seyyar, bir sabit olarak yasamlarini gecekondularinda
surdurtrler. Gecekonducularin konut yoksunlugu karsisindaki isyani bu sefer kanunun
aciklarindan yararlanarak, kafalarini sokacak bir gecekondu insa etmeleri seklinde karsi-

miza cikar.

Gecekondunun evsiz kalma riski karsisinda harekete ge¢cme olarak goruldugu bir baska
film ise Osman Seden’in yonetip Zeki Alasya ve Metin Akpinar’in bas rollerini paylastigi
“Gliler Misin Aglar Misin”dir (1975). Bir turizm beldesinde yasayan Rasim Usta biitiin kasa-
banin evlerinin yapiminda emegi olan bir insaat ustasidir. Rasim Usta’nin kirada yasadigi
evinin arsasina mini golf sahasi yapilacagi icin usta evinden ¢ikmak zorunda kalir. Evsiz
kalan Rasim Usta once parka yerlesir, belediye ve kaymakamlik onu ve ailesini parkta
kalamayacagl gerekgesiyle parktan cikarir. Parktan apar topar ¢ikan Rasim Usta tarihi
bir yer olan iskender’in evine yerlesir. Bu defada yerlestigi yerin tarihi eser olmasindan
dolayl Rasim Usta'yl orada tutmazlar ve tahliye ederler. Kasabalinin Rasim Usta'ya sahip
ctkmamasina ve kafasini sokacak bir yer bulamamasina kahirlanan Rasim Usta kasabayi
terk etme karari alir. Bu sirada ustanin evsizligine ¢oziim arayan Zeki ve Metin ¢oziimu

denizin Ustlne bir gecekondu yapmakta bulur. Oradan buradan bulduklari malzemelerle
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ylizen bir gecekondu yaparlar. Yapilan bu gecekonduyu mevzuata uydugu icin yikamayan
kaymakamlik ve belediyeyi etkilemek isteyen otel sahibi Cemal Bey bu yikimin gercekles-
mesi icin elinden geleni yapmasina ragmen bir turlii basarili olamaz. Rasim Usta’yi otelinin
onunden uzaklastirmak icin her turlu yolu denemekten ¢ekinmeyen Cemal, gecekondu-
larinin bagli oldugu iskeledeki ipi kestirir ve gecekondu acgik denizde yiizerek iskeleden
uzaklasir. Bu sirada, kasabaya gelirken arabasi bozulan bakan, denizin ortasinda yiizen
gecekonduyu goriir ve kimligini belli etmeden onlara yardim etmek igin kollarini sivar ve
gecekonduyu otelin oniine kirek cekerek getirirler. Bakanin, Rasim Ustalarin ahbaplari
oldugunu goren Cemal Metin’le sozliisii Aysel'i nisanlamak icin otelinde bir merasim
diizenler ve Rasim Usta'ya duglin hediyesi olarak evinin tapusunu hediye eder. Durumu
anlayan Bakan Cemal’in istedigi devlet arazisinin kendisine verilmeyecegini soyler. Bu
konusmanin ardindan umdugunu bulamayan Cemal yikilir. Evsizliklerine ¢oziim olarak
denizin lzerine gecekondu yapma fikri sayesinde barinma ihtiyacin gideren Rasim Usta

kanun oniinde de hicbir sucg islemeyerek bu isin de alninin akiyla listesinden gelir.

Turk sinemasindan verdigimiz orneklere bakildiginda evsizliklerini gidermek icin insan-
larin yapabilirlik kapasitelerini de kullanarak diistukleri yerlerden kendi cabalariyla tekrar
ayaga kalktiklar gorulmektedir. Lutfi Akad'in tarif ettigi ve Gelin-Diiglin-Diyet U¢lemesinde
orneklendirdigi gibi (Akad, 1973a, 1973b, 1975) Anadolu’yu fethederek yerlesmis insanlarin
torunlar tipki atalari gibi gittikleri yerlerden tekrar geri donmeme dusuncesine sahiptir
ve bu duslincenin geregini yerine getirmektedir. Tiirk sinemasinda Halit Refig'in “Gurbet
Kuslan” (1964) ve Tung Okan’in “Otobiis”li (1975) gibi filmlerde sehre tutunamayip geri
memleketlerine donmek gibi aksi durumlar gorulse de evsizlikle karsi karsiya kalmis
insanlar bu sorunlarina care bulma cabasi icine girmis, yilmadan usanmadan yikilan
gecekondularinin yerine tekrar yenisini yaparak sorunlarin ustesinden gelmesini bilmis-
lerdir. Kovulduklari ya da belli bir engelle karsilastiklarinda; icinde bulunduklari zorluktan
kurtulmak icin yollar bulan Anadolu insani yaptiklari islerle de hicte dyle beceriksiz ya
da koyden geldikleri icin sapsal olmadiklarini ispat etmislerdir. Evsizlik sorunlarina gece-
kondu sayesinde ¢ozum bulan insanlar kendi isini yapmak icin kii¢lik olsun benim olsun

mantigiyla hareket etmis ve isportacilik, seyyar saticilik hatta hamallik yapmislardir. Bas-
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Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi, 45 (1): 262-305  [[JH( | 283



“Evsizlige Kars! Bir Ayaklanma” Olarak Gecekondu ya da Gecekonduya Evsizlikten Bakmak... Arslan & Celik, 2025

kasinin yaninda ¢alismayla ekonomik olarak sigramanin zorlugunun farkinda olan i¢ gogle
sehre gelenler ¢oluk cocuguna da kendi islerinin patronlari olmalari yoniinde telkinde

bulunmuslardir (Akyurt, 2024).

Hasan izzetin Dinamo'nun Koyun Baba Romaninda Evsizlik

Yukarida ele alinan roman ve film ornekleri “gecekonducu”larin karsilastiklari barinma
sorununu ¢ozme yonundeki girisimleri uzerinde durmaktadir. Bahsi gecen dokumanlar
incelendiginde evsizliklerin ve gecekonducularin tecriibelerin arasinda onemli benzerlik-
ler bulundugu dikkat cekmektedir. Bu “gecekondu romanlari” ve “gecekondu filmleri"nde
ele alinan alt temalarin evsizlik literatiiriiyle de kesistigi goriilmektedir. Bu acidan Hasan
izzettin Dinamo’nun (1976) Koyun Baba romanina bakildiginda da bir “gecekonducu” olan
(1) roman kahramaninin evsiz kalmasi yahut evsizlikle tanismasi ve (2) evsizlikle bas etme

stratejisi olarak gecekondu insa etmesi iki temel alt tema olarak one ¢ikmaktadir.

Evsizlikle Tanigsma

Evsizlik olgusu ele alindiginda, cok boyutlu bir nedensellik yapisi karsimiza ¢itkmaktadir.
Literatiirde evsizligin nedenleri genellikle yapisal ve bireysel olmak lizere iki ana baslik al-
tinda siniflandirilmaktadir. Yapisal nedenler arasinda ekonomik sorunlar, issizlik, yetersiz
konut arzi ve sosyal politikalarin yetersizligi gibi faktorler one ¢ikarken; bireysel nedenler
arasinda ise bagimulilik, aile iligkilerinin bozulmasi ve psikolojik sorunlar gibi unsurlar
etkili olmaktadir (Akyildiz, 2017, s.70-71; Ozdemir, 2010, s.79). Bu calismada ele alinan
eserde ise baskahramanin evsizlikle ilk karsilasma deneyimi, daha ¢ok siyasal nedenler
uzerinden sekillenmektedir. Ancak bu bireysel deneyim, zaman icinde, kirdan kente gogtlin
yogunlasmasi sonucunda, Turkiye'nin go¢ ve kentlesme surecleri icinde sekillenen yapisal

barinma sorunlariyla i ice geger.

Koyun Baba romaninin kahramani felsefe ogretmeni Ahmet, Tek Parti Donemi’'nde,
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidar altinda (1923-1950) diisiinceleri yiiziinden sehirden

kirsala surgiin edilmis, bu donemde dag basindaki yasamindan dolayr “Koyun Baba”
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lakabini almistir. DP Hukumeti'nin 1950 Genel Secimleri’ni kazanmasiyla, kirsal kesimdeki
surgunu bitmis; daha liberal soylemler kullanan, yasaklara karsi bir politika izlemek igin
is basina geldigini one siiren ve kendisini yasaklarin karsisinda gorup gostermek isteyen
yeni hukumet tarafindan surgun yerini terk etmesi istenmistir. Ahmet de yanina henuz ¢ok
genc bir kadin olan ve daha sonra karisi olacak Buncuk lakapli Ayse'yi alarak istanbul’un

yolunu tutmustur.

Koyun Baba’'nin ilk evsizlik tecriibesi, felsefe ogretmenligi yaptigl Tek Parti Donemi’'nde
maruz kaldig siyasi siirgiin sonucunda olmustur. Halikarnas Balikgisi'nin (Cevat Sakir Ka-
baagacli) 1925'teki Bodrum siirgiinii gibi (Okay, 2020), o da siyasi fikirleri yiiziinden siirgiin
edilir. Koyun Baba, siirglin gittigi kasabada gerek devlet ricali, gerekse halk tarafindan
benimsenmedigi icin kiralik ev bulamayacak, bunun lizerine basini sokmak tizere buldugu
magarada barinmaya baslayacaktir. Koyun Baba asgari barinma imkanindan yoksundur;
bir eve, giivenceli ve glivenlikli bir konuta sahip degildir ama sokakta da kalmamistir.
“Gizli evsizlik” kategorisinin; arkadas, akraba ya da hemserilerle birlikte ev ya da ucuz
pansiyonlarda kalabalik bir sekilde kalan sosyal bir versiyonu oldugu gibi; Koyun Baba
orneginde karsilastigimiz tek kisilik, asosyal bir versiyonu da vardir. Sokakta kalmadiklari
icin resmi olarak evsiz olarak goriilmeyen bu kisiler gorinmeyen, bir baska deyisle “gizli”
evsizler olarak gorulur. Savci, Koyun Baba’'nin magarada bir “gizli evsiz” olarak barindigini

jandarma komutanina su sekilde anlatir (Dinamo, 1976, s. 9):

Biz, hukumet yetkilileri, onu yildirnml bakislar, asik suratlarla karsilayip rahat
durmasi igin bir guzelce zilgit gecmeyi de unutmamisizdir. Sonra, efendim, is
bununla da kalmamis. Bizim bu dusunus ve davranisimiz halka da duyurulmus.
Halk, zaten yilgin. Bu yiizden hiikiimetin agzina bakiyor. Bati kentlerinden gelen
bu siirgiin canavara higbiri evinde bir odacik vermiyor. Verseler bile, adamda
herhangi bir calisma olanagi da acgik degil. Adam, bunun uzerine birkag giin
jandarma dairesinde geceledikten sonra gidip kendine bir vahsi hayvan gibi bir

magara ariyor. Bunu ben inceledim. iste, bu adamcagizin buradaki seriiveni bu.
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Hiikiimet yetkililerinin kendi aralarinda yaptigl konusmadan Koyun Baba’'nin evsizligi-
nin aslinda bir tercih olmadigi, sartlarin onu insanlardan uzakta bir magarada yasamaya
ittigi, roman kahramanin bu zorlu sartlara ayak uydurmak ve yasamini bu sekilde siirduir-
mek zorunda kaldigi anlasilmaktadir. Koyun Baba’'nin karsi karsiya kaldigi siirglin uygu-
lamasinin Osmanli'dan Cumhuriyet’e gecirdigi dontsiim ilcenin kaymakami tarafindan,
“Abdiilhamit, kendisine kafa tutanlari, payitahttan uzaklastirir. Fizan gibi ¢ol kentlerine
surerdi. Ancak, bir sey var. O surgiinlere, orada gec¢imlerini saglayacak belli bir maas da
baglardi. Biz, o zalim hiikiimdarin yaptigini bile yapamiyoruz,” seklinde agiklanir (Dinamo,
1976, s. 9-10). Tek Parti Donemi’'nde uygulanan politikalarin sertliginin bu baglamda Abdiil-

hamit doneminin ilerisine gectigi soylenebilir.

Roman kahramani yasadigi cografyaya ayak uydurarak zorlu doga kosullarinin ustesin-
den gelen, yasadigi maddi caresizlikleri asmak icin doganin butiin nimetlerini kullanan bir
insan olarak tasvir edilmektedir. Yasadig1 dogal hayat sayesinde, koyliilerin karsilastigi ayi
istilasi gibi bircok zorlukta onlara yardimci olan Koyun Baba zamanla koyliilerin goziinde
kahramana donusur. Bu durum karsisinda savci hayretler icerisindedir; “yahu, ¢ok ilging,
(...) elimizdeki dosyada tehlikeli bir vatan haininden, bir sapik diisiinceliden s6z ediliyor.
Sizse deminden beri herifi ovup duruyorsunuz. Hicbir sey anlamadim bundan, dogrusu”

cumlelerini kurmaktan kendini alamaz (Dinamo, 1976, s. 8).

Hukimet politikalari ve bu politikalari benimseyen halkin evsiz birakmasi sonucunda
magarada yasamak zorunda kalan Koyun Baba; durusu, bulundugu yeri sahiplenisi, insan-
lara gosterdigi yardimsever tutumla; zamanla koyliilerin onun hakkindaki on yargilarini
yikmis ve koyliiler onun iyi bir insan olduguna dair fikir birligine varmistir. Koyun Baba’nin
gordugu muamele ve cektigi cile karsisinda; siddete basvurmayarak, kaderine razi olmayi
sectigi ?7?, basina gelenleri kabullendigi, halka ve hiikimet yetkililerine karsi gosterdigi
kibar ve sicak davranislar, jandarma komutaninin sozlerinde su sekilde karsilik bulur

(Dinamo, 1976, s. 8):
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Yok efendim (...) ben kag kez gorev geregi magarasina gittim. Saatlerce cevreyi
inceledim: Konustuk, giildiik. iriyari bir adam ama kuzu gibi. Toplumda kendi-
sine acgik butin nimet kapilarina sirtini cevirmis, kafasinda tasidigi siyasal
ctkmazin derinligini anlayarak alinyazisina boyun egmis. Biraz sonra gorecek-

siniz. Bizi kirk yillik ahbabi gibi karsilayacak.

Koyun Baba’nin evsiz birakilarak, vahsi yasamin icinde yalnizliga terk edilmesinin bir
nedeni de sozde fikirlerini yaymasina ve istihbarat faaliyetlerinde bulunmasina karsi
onlem almaktir. Ote yandan bu 6nlemin mantiksizlig bizzat hiikiimet yetkililerince su

sekilde dile getirilir (Dinamo, 1976, s. 8-9):

Bu adam, bu dag basinda, bu korkung kimsesizlik, yalnizlik icinde nasil istih-
barat yapar, nasil casus olur, nasil alici verici makine tasir? Bana oyle geliyor ki
hikimet birisinin lizerine diistu mu, ¢cok fena diisliyor. Buitlin uygar haklarindan
yoksun birakilarak bu dag basina atilmis, bu ayi inine ya da eskiya magarasina
tikilmis adam, bilelim ki modern bir dram kahramanidir. Her ¢ag, kendini asmis
disunce adamlarini boyle surgun yerlerine, enkizitorlerin iskence zindanlarina

puskurtmustur.

1950’de DP'nin iktidara gelmesiyle hiikiimet yetkilileri Koyun Baba'ya bu defa siirglinii-

niin sona erdigini haber vermek icin ulasir (Dinamo, 1976, s. 12-13):

Seni su kayaliklar icindeki vahsi hayvanlar parkindan kaldirip istanbul'a gén-
derecegiz. istibdat, bir kez daha yikildi. Turkiye, artik demokrasi oldu. Artik
Turkiye'de her tirli disunce serbest olacak. Bir kisiyi diistincelerinden dolayi
hi¢ kimse tutup su yal¢in kayaliklara surgiin edemeyecek. Sana bunu mustula-

makla kendimi mutlu sayarim.

Koyun Baba ise bunu, siirgiinii bittiginde istanbul’dan tekrar siirgiin yerine (Bodrum’a)
ddénen ve uzun yillar orada yasayan Halikarnas Balikgisi (Okay, 2020) gibi karsilar. Kayma-

kamin “Ahmet Bey, (...) size surgiinliigliniiziin bittigini bildirmege geldik. Vilayetten gelen
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buyrukta sizin hemen bu yoksul siirglin yasayisiniza bir son verilerek istediginiz herhangi
buyuk bir kente gonderilmeniz isteniyor” seklindeki sozlerini bir “stirginden kurtulus”
olarak degil; bir zorlama, “ikinci bir siirgiin” olarak algilar: “Demek beni buradan da siire-
ceksiniz. Oysa ben buraya alismistim. Burada sevdigim bircok sey vardi. Onlari nasil birakir
giderim? Yani, beni bu magaradan resmen mi ¢ikarip siireceksiniz?” (Dinamo, 1976, s.12-13)
Koyun Baba siirgiine gonderildigi yere iyice alismistir. iktidarin degisip siirgiin hayatinin
bitirilmesinin teblig edilmesi karsisinda, iyice alistigl bu cografyadan, hayvanlarindan ve
insanlardan kopmak istemez. Siirgiin hayatinin sonlandirilmasi ve yasadigi siirgiin yerin-

den gonderilme karari, onun i¢in ikinci bir siirglinden ibarettir.

Koyun Baba kendine siirglin hayatinin bittigini teblig etmeye gelen hiikiimet yetkilile-
rine, icine itildigi evsizlikle nasil basa ¢iktigini ve bu hayata nasil alistigini, ne yiyip ictigini,
barinma ihtiyacini nasil giderdigini tek tek anlatir. Koyun Baba, kegilerinin sutiinden, ceviz
agaclari, yabani elma ve ahlattan faydalanmakta; cok darda kalirsa yabani hayvanlari ye-
mekte; buzdolabi olarak da dagdaki kari kullanmaktadir. Roman kahramani evsiz kaldiktan

sonraki mekan sec¢imini soyle agiklar (Dinamo, 1976, s. 14):

Benim bu yalgin kayaliklar arasinda yerlesmeme yol agan nedenlerden biri su
ev yikintisi, oburu de su cevizliktir. Demek ki dedim vaktiyle burada birileri
oturmus. Ben neden oturmayayim? ilkin bu evi restore etmeyi diisiindiiysem de

sonra vazgectim. Yukaridaki kaya kovuklarini daha elverisli buldum.

Kent evsizleri de barinma ihtiyaclarini gideremediklerinde, kalici ve guivenli bir konuta
erisemediklerinde, glindelik yasamlarini siirdurebilmek amaciyla kentsel mekanlarin go-
rece korunakli alanlarini barinma alani olarak kullanma yoluna gitmektedir. Bu kapsamda
hastane acil servisleri, bankamatik icleri veya cevreleri, kopri altlari, metruk binalar,
tren garlari, otobis terminalleri gibi kamusal ya da sahipsiz alanlar, evsizler icin geceyi
gecirebilecekleri gecici barinma alanlarina dontsmektedir. Bu tiir mekanlarin tercih edil-
mesinde, hem olasi fiziksel saldirilara ve hirsizliga karsi onlem alarak glivenlik kaygisini
gidermek hem de hava kosullarina karsi kismi bir koruma saglamak evsizlerin temel

motivasyonlarini olusturmaktadir (Bekaroglu-Dogan, 2021).
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Barinmak icin kentsel kamusal alanlar arasinda gece kullanilmayan en uygun yerleri se-
cen “kent evsizleri” gibi, Koyun Baba da bir “kir evsizi” olarak barinma ihtiyacini karsilamak
icin bir magaraya siginir. Kent evsizliginde belli saatlerde kimse tarafindan kullanilmayan
kamusal mekanlarda, cope atilmis karton kutulardan yararlanmak, kimi durumlarda cadir
veya baraka benzeri yapilar olusturmak sik¢a rastlanan durumlardir. Koyun Baba da kendi
kirsal mekan ve malzeme envanteri icinde benzer sekilde hareket eder. Koyun Baba'nin
magarasinda dogadan elde edilmis belli esyalari oldugu goriilmektedir. Kegilerle iliskisi
de kentsel evsizlerin kopek ve kedileri bir 6z sorumluluk alani, i1si kaynagi ve bir arkadas
gormesine benzetilebilir. Barindigl magaranin sartlarinin insan sagligina uygun olmayisi
ise konut giivencesizligi altinda siniflandirilan “elverissiz konut” (inadequate housing) ile

benzerlik gostermektedir (Dinamo, 1976, s. 16-17):

Uc yani kapali bir yerin 6nii taslarla, agaclarla oriilerek bir barinak yapilmisti.
Magaranin daracik kapisi, kirilip yassiltilmis kocaman bir kaya pargasiyla orti-
liiyordu. Koyun Baba, manivela olarak kullandigi kalin, uzun bir sirigi tasin
altina sokunca onu yana yikti. (...) icerisi genisti. Bunun sol yaninda keciler
icin de bir baska yer yapilmisti ki bunun disaridan kapisi yoktu. Keciler buyuk
barinaktan gecirilerek buradan agilan bir i¢ kapidan agila sokuluyordu. Bunun,
hayvanlari daha ¢ok glivene almak icin boyle yapildigi ilk bakista anlasiliyordu.
Jandarma komutani, one diiserek magaraya girdi. Kaymakamla savci da girdi.
Dipte baltayla kesilmis, yontulmus mese dallarindan bir ranza uzerindeki kuru
otlardan olusan yatakla kocaman boz bir ayl postu goze carpiyordu. Kosede,
dumani disari verilmis bir ocak, ortada mese dallarindan uydurulmus bir
masa, tavanda boydan boya uzatilmis siriklar uzerine asilmis tutsilenmis etler,
baliklar, ahlat, yaban elmasi tursusu dolu iki teneke, buyuk bir su testisi, nacak
tirunden bir yegnik balta goze carpiyordu. Kegilerin bollimiinden agir bir koku

geliyordu. Ocak yanmiyorsa da icerde agir bir duman, is kokusu vardi.

Hikimet yetkilileri Koyun Baba'nin aydin kisiliginden etkilenip saygi duymus, stirgi-

nin bitmesiyle ilgili tebligatta yer alan “24 saat icinde terk etme” ibaresini onun igin
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esnetmislerdir. Koyun Baba ailesi yuvasi dagilmis ve dogal yasam sartlarina alismis bir
insan olarak sehirde yasamanin kendisi icin ¢ok zor olacagini anlatsa da siirglinden geri
gonderilmemeye hukimet yetkililerini bir tiirli ikna edemez. Kegilerle oglaklari satip,
sevdigi kadin olan oksiiz koyun cobani Buncuk'u da yanina alarak istanbul’'un yolunu
tutar. istanbul’a giderken tanistiklari ve siiriisiine goz kulak olduklari koyun celebinin
siiriilerine istanbul’da da bakarlar. Oradan kazandiklari parayla kendilerine elbise satin
alan cift, aldiklari elbiseler sayesinde Koyun Baba’'nin hayvan postundan olan ve herkesin
dikkatini ceken giysisinden kurtulurlar. Koyun Baba, Bunguk’un kadin oldugunu anlayan
istanbullularin ona zarar vermesinden korkar. Kadin olusunun beraber calisip para kazan-
malarina engel teskil etmesi riski yiiziinden Bunguk’un bir miiddet daha erkek elbiseleri
ile istanbul’da yasamas! gerektigini diisiiniir. Boylece onu da kendisi gibi erkek kiyafet-
leriyle giydirir. Evsiz olduklari icin yikanip temizlenecek yerleri olmayan Koyun Baba ve
Buncuk bu is icin denize girerler. Oz bakim rutinleriyle ilgili bu ¢oziim de evsizlerin cami
tuvaleti, umumi tuvalet gibi yerleri kullanmalarina benzetilebilir (Bekaroglu-Dogan, 2021).
Koyun Baba, siirgiinden dondiigi istanbul'da insanlarin kendisini eski haliyle tanimalarini
istemez. Bu da onu kendi kimligini gizlemeye iter. Evsiz oldugunu tanidiklarindan gizleme
temasl, evsizlik literatiiriinde de karsimiza ¢ikan temalardan biridir (Akyurt vd., 2025;
Bekaroglu-Dogan, 2021). Koyun Baba bu kendini gizleme girisimini bir adim ileri tasir; deniz
kenarinda eski elbiselerini ve 6gretmenlik evraklarini birakarak, en azindan resmi merciler

nezdinde, felsefe 60gretmeni Ahmet'in oldiigi izlenimini olusturmaya calisir.
Evsizlige Karsi Bir Barinma Stratejisi Olarak Gecekondulasma

istanbul’a g6¢ eden Ahmet ile Buncuk’un hayatlarinda yeni bir donem, “kentsel evsizlik”
donemi baslar. Ahmet'in 6gretmenligi de “Koyun Baba”ligi da geride kalmis, evsizlik oncesi
hayatindan getirdigi sosyal sermaye sifirlanmistir. Artik koca sehir istanbul'dadirlar ve
baslarini sokacak evleri yoktur. Karsi karsiya kaldiklari evsizlik durumundan kurtulmak
icin coziimler aramaya baslar ve istanbul’da baslarini sokacak bir yer bulma cabasi icine
girerler. Buncuk’la Ahmet istanbul’da evsizlik sorununa care ararken bir gecekondu mahal-

lesine yollari duser. Burasi yasam mucadelesi verirken yasal duzenlemeleri ihlal etmekten
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cekinmeyen ve kamu arazileri uzerine kendi kucguk, derme catma gecekondularini insa
eden Anadolu insanlariyla doludur. Gecekonducular “tahta artiklarindan, kontrplaklardan,
briketlerden, daha bircok cerden ¢opten seyden yapilmis son kerte yoksul gorunuslu,
clice evler, kuliibeler"le (Dinamo, 1976, s. 81) barinma sorunlarini ¢gzmeye ¢alismaktadir.
Gecekondu mahallesinde gezerken Buncuk umutsuzlukla “soyle ufak bir ev”lerinin olmasi
istegini ifade ettiginde Ahmet ona umut asilar: “Hele sabret biraz. Ben, sana boyle bir
evcegiz yapacagim. Bak, onun i¢cinde ne rahat guinler gecirecegiz. Cocuklarimiz orada biyd-
yecek” (Dinamo, 1976, 83). Ravenhill'e (2008) gore umutsuzluk karsisinda umut, evsizlikten
kurtulma baglaminda son derece 6nemlidir. Ozellikle gelecek hayalleri ve projeksiyonlari

bu umudun yesertilmesinde buyik rol oynar.

Ahmet ile Bunguk iste bu umutlardan neset eden devasa gecekondu mahallesinin
sonuna geldiklerinde “gecekondu yiirliylisi”nin sonlanmadigini fark ederler. Yonetmen
Litfi Akad’in gecekonducularla “akincilar” arasinda kurdugu benzerlige (akt. Akyurt, 2024)
paralel sekilde, Dinamo’nun (1976, s. 84) “fetih” olarak isimlendirdigi bu toplumsal hareket
sehrin diger yerlerine, ¢eperlerine de yayilacak gibidir. Gecekondulagsmanin yogun gorul-
digu bu mahallerde insanlar gordikleri her yere minyatir evler dikmek igin gecenin
karanliginda adeta bir kostebek ruhuyla calisir, topragin sahipli ya da sahipsizligini
aldirmaksizin, evsizlikten kurtulmak lizere derme ¢atma, kiiglik, en ufak riizgarda bile uca-
bilecek evlerini bos bulduklari yerlere yapmaktan ¢ekinmezler. Halk evsizligin Ustesinden
gelmek i¢in her turlu yolu dener, adeta dev bir ejderhaya karsi mucadeleyi taktiklerle ve

kosullara gore kanunun da aciklarindan yararlanarak siirdiiriir (Dinamo, 1976, s. 84):

... sahipsiz topraklari fethediyordu. Halkin bu kahraman kostebek ruhu, devleri
yenmenin bitiin yollarini, yontemlerini masallarinda oldugu gibi biliyordu. Bir
ciliz halk cocugunun bir ejderhayi nasil yeneceginin stratejisi ile taktigi, halkin

yerylizi uygarliklarini yaratan guctini kendi ¢ikarina kullanmaya basladigi
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siradaki kosullara gore ayarlaniyordu. Halk, cepheden saldirilardan ¢ok kagak
dogusuyor, bunun butiin inceliklerini kullaninca ejderhanin yorgunluktan dili
kurek gibi disari ¢ikiyor, suyun basindan ayrilmamak icin karsisindaki ciliz
kahramanin mevzilerine saldirmaktan bir sure vazge¢mek zorunda kaliyordu

(Dinamo, 1976, s. 84).

Dinamo’nun “kacak d6giis” vurgusu De Certeau’nun (2009) taktik kavramina, Erdogan’in
(1999) bir tiir “halk kurnazligi” anlamina gelen “popiiler metis repertuvari” yaklasimina
ve toplum-devlet iliskisi ile Keloglan-dev iliskisi arasinda kurdugu analojiye son derece
yakindir. Yoksul halk kesimi iktidar ile dogrudan miicadeleye girecek glice sahip degildir.
Bu sebeple “dlisman”in gli¢ kaybettigi ve kontroliiniin zayifladigi zamanlarda harekete
gecilmektedir. Ahmet umutla gecekondu mahallesinde dinlenecek bir yer ararken, yasli bir
teyzenin ondan gecekondusunun yapimi i¢in yardim istemesi karsisinda; butun hinerini
sergileyerek, kadinin gecekondusunun yapimina yardim etmeye baslar. Bu durum Ahmet'e
cok ozledigi halktan biri olma firsatini tanir ve onu ¢ok mutlu eder. Deniz kenarinda
geride biraktigi aydin karakteri, halktan biri olarak gecekondu insaatlarinda calismaya
basladik¢a tarihin tozlu sayfalarina karisip gitmis, bu durum Ahmet'i iyice hafifletmistir.
Cunku halktan biri oldukca tehlikeli bir kisi olarak addedilmeyecek, boylece surgiinlerle
de karsi karsiya kalmayacaktir. Son tahlilde Ahmet siradan bir halk ¢ocugu olarak etliye,

sutluye karismayan bir karaktere burunerek hayatina devam edecektir.

Gecekonducular romanda evsizlige ¢are bulmak icin tiirlu yollar dener; yasal olup ol-
mamasina bakmadan cesitli girisimlerde bulunmaktan ¢ekinmez. Yaptiklari gecekondular
yikilmasin diye polise riisvet vermek de bunlardan biridir. Bu durum Ahmet'in gecekondu
yapmasina yardim ettigi yasli kadin Giilizar Baci'nin Ahmet'e soylediklerine su sekilde
yansir: “Ancak, ben su tepenin lstiine ¢ikip gozciiliik edecem. Polis ney gelirse size haber
veririm. Hemen taktaki durdurursunuz. Karakola epeyce panganot kaptirdim. Ama, bu isler
he¢ belli olmaz yigidim” (Dinamo, 1976, s. 87). Alt diizey memurlarin aldigi riisvetler halkin

yaptigi evsizlige karsi koyma “cenk”inde onlara daha ¢ok toprak “fethetmek” i¢in inanilmaz
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firsatlar tanimistir. Gecekonducular, o gune kadar kendilerine “koyun siirtisu” rolu bicilse
de, Koyun Shaun 6rnegindeki gibi (2007), en ufak firsati kendi lehine gevirmekten geri
kalmayarak koyun olmadigini, gerektiginde yirtici ve istilaci bir kurt olmasa bile, kurnaz

bir tilkiye donuisebilecegini gosterir.

Evsizlikle olan miicadelelerini gecekonduyla yenmek isteyen roman kahramanlari; gece-
kondulari yapilana kadar gecekondusu bitmis akrabalari, hemserileri ya da komsularinda
kalirlar; esyalarini da oralarda muhafaza ederler. Bu Ozbay'in (2021, s. 79 vd.) dikkat ¢ektigi,
sanayi kentlerine ve alt-orta alt sinifa 6zgli dayanigsma oruintiisu olan “gecici genis aile”nin
yani sira, ozellikle “gecekondu”nun bir rant kaynagina doniismeden onceki donemindeki
dayanisma oriintiisiinii (Isik ve Pinarcioglu, 2015) 6rnekler. Gecekonducular, memleketle-
rindeki ya da sehirdeki tanidiklarini istanbul’da barinma sorununa care olmak iizere kendi
gecekondu semtinde gecekondu yapmalari icin cagirir ve “evsizlige karsi [gosterilen bu]
ayaklan[ma]”, oniinde durulmaz bir ¢i1g gibi biiyilir: “Kuzeye dogru ilerleyen egri biigrii
yolu izleyerek kirlara dustuler. Kent, burada durmustu. Halkin, evsizlige kRarsi ayaklanarak
minyatur evler biciminde basladigi yuruyus, simdilik burada durmussa da bu, yuriytsin

bittigini gdstermezdi” (vurgu eklenmistir) (Dinamo, 1976, s. 83).

Bu gecekondu semtlerinin tamami halkin kendi emegi, gayreti ve sermayesiyle meyda-
na getirdigi bir isyan, dayanisma sembolu ve baskaldirinin merkezi haline gelen yerler
olur. Diger evsiz insanlar i¢in bu semtlerin varligl bir umut kapisi olarak goriiliir. Roman
kahramani Ahmet, yasli teyze Giilizar Baci'nin cesaretinden aldigi ilhamla kendi gecekon-
dusu yapmaya karar verir. Gecekondusunu yaparsa, hak ettigi itibari evsizlik baskaldirisi
gerceklestirerek kazanacagini disiinir. Burada dikkat ¢ceken bir olgu da Ahmet'in kendisi
icin de girisecegi bu eylemi, Buncuk baglaminda, bir digerkamlik olarak formiile etmesidir

(Dinamo, 1976, s. 92):

=

=
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Buncuk, dedi. Ben kararimi verdim. Sana buralarda bir kuliibe yapacagim. Su
zavalli yasli kadinin yaptigini biz yapamaz miyiz? (...) ilerde su bos yerler de evle
dolacak. Halk hem kendi kaderine hem de devletin de destekledigi alin yazisina
karsi saldiriya gecti. Goreceksin devleti, sonra onun hukumetlerini yenerek
burda biiyiik bir kent kuracak. (...) i§te, biz de halkin yani basinda sizin komlara
benzer bir dam yaparak igine girecegiz. Bunu da ancak, kanunlarla alt alta -
ust Uste glireserek yapacagiz. Suraya gelip dayanmis olan su binlerce evcegizin

yikilmasini onleyen her turli ¢oziimi biz de kullanacagiz.

Kendisini halktan bir insan olarak gostermek isteyen eskinin felsefe 6gretmeni Ahmet
gecekondu yapiminda kendini kabullendirip para kazanmak icin halk gibi davranmaya
baslar ve onlar gibi konusur. Tipki onlardan biri gibi istanbul’a go¢ ederek geldigini vurgu-
lamak icin kent soylu olmasina ragmen kendini Amasyali olarak tanitir: (Dinamo, 1976, s.

85-86):

Bu bir tek odalik kuliibenin dami, onden ince, zayif cati kirislerinin lizerine ivedi
cakilmis, evcegizin iskeleti bitunlenmisse de oturulacak duruma gelebilmesi
icin Uizerinde daha epeyce calisilmasi gerekiyordu. Kadincagiz: ‘Kardasim, dedi,
benim adim Gilizar kadin, sen de adini bagisla bana hele. Tanistiktan kelli
isimize baslayabilirik. ‘Benim adim da Ahmet. ‘Ben, Nigdeliyim. Sen ne yandan
olursun, ustam?’ ‘Biz de Amasyaliyik. Ahmet, z yerine Kk'yi kullanirken icinden
gulesi geldi. Halka her turli benzemek gerekiyordu. Yoksa, halk insani hemen
kusuverirdi. Halkin konusmasina oykiinmek igin, bir meddah yetenegi isterse

de boyle ufak tefek diyalekt ayrintilarini bu isi basarabilecegini saniyordu.

Gilizar Baci'nin kondusunu yaparken, diger evsizler de Ahmet'in ustaligini goriir ve
kendilerine de bir kondu yapmasini isterler. Bu sayede gecekondu mahallesinin “Amasyali
Ahmet Usta”si ve Buncuk kendi gecekondularini yapmak icin sermaye biriktirerek evsiz-
likten kurtulmak icin ilk adimi atar. Kondu yapma mevsimi genelde yaza geldiginden

Ahmet ve Buncguk disarida yatip kalkarak evsizliklerinin farkina ¢cok da varmadan kondulari
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yapilana kadar disarilarda, “catisiz” olarak idare ederler. Ahmet, halkin arasinda yasadigi
icin halk gibi davranmaya ve refleks gostermeye baslamis, kanuna uyarak kondu yapila-
mayacagini fark etmis; bahgesinin yanina gecekondu yapilmasini istemeyen bir adama
hiikiimet gorevlisi gibi davranarak, onun ¢cekinmesini saglamistir. Ravenhill (2008) “evsizlik
kilturi” kavramiyla evsizlerin kendi aralarindaki iliski aglarini ve davranis kaliplarini
ifade etmektedir. Bu baglamda evsizlikle yeni tanisan bir kisi zamanla evsizlik kilttruni
benimsemekte, evsizlikle miicadele yollarini 6grenmektedir (Ravenhill, 2008). Bu 6rnekte
de bir “gecekondu kiilturi”"niin olustugu goriilmektedir. Buyiik 6l¢clide dayanismayi iceren

bu kultir, fayda saglayacak taktiklerin 60grenilme siirecini de ifade etmektedir.

Gecekondu mahallesi, siireg icinde sakinlerinin bir kismi icin evsizlikten kurtulma ve
dayanisma mekani olma niteligini kaybetmese de, bunun yani sira arazi mafyasi ve
yapsatcilarin gecekondu isine el atmasiyla, devletin arsasini satan ve devletin arsasinin
listiine yapilan gecekondular satip gelir elde eden insanlar tiiremistir. insanlarin evsiz-
likten kurtulmak iginicinde bulunduklari caresizlikleri bir rant alanina ¢evirerek paralarina
para katma isi adeta bir sektor halini almistir. Bu da evsizlik alaninda calisan ¢esitli
sivil olusumlarin kayitsiz ve glivene dayali isleyislerinin yarattigi suiistimal potansiyeliyle

iliskilendirilebilir (Akyurt vd., 2025).

Ahmet Usta, memuriyet yillarinda kiraciliktan ¢ok cekmis ve ev sahibi olmayi cok

onemseyen bir karakter olarak karsimiza cikar (Dinamo, 1976, s. 142-143):

istanbul'da kirada oturmak gibi korkunc bir gercekle bir daha karsilagsmak iste-
miyordu. Vaktiyle kiracilik, onun ¢ok parasini yemisti. Hele, simdiki su ge¢im
endeksi disi yasayisi sirasinda kiraya dismek mezara girmekle birdi. Kirada
oturmak icin salt yurekli olmak degil, temelli ve diizgiin bir gelir sahibi olmak
gerekti. Eski memurluk giinleri artik bir daha geri gelmeyeceginden boyle bir
diizene kavusamayacagi aciktl. iste, bu yiizden bu kuliibeyi bastaci edip her

tlrlu gorunur gorinmez belaya karsi korumaga kararliydi.
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Aylikli bir iste calismayip diizenli bir isi olmayan biri icin kiraciligin ne kadar yikici
oldugunun farkinda olan Ahmet Usta icinde bulundugu durumun kiraya ¢ikmaya elverisli
olmadigini bilerek ise koyulur. “Dinyada mekan, ahirette iman” sozuni sik¢a kullanan
halkin bu deyisi bosuna kullanmadigini dusiiniir. Nitekim o da bu soze uyarak kendi
gecekondusunu diker. Diger gecekondu yapicilari gibi o da, evlerin yikilmamasi igin, asker,
polis, jandarma ve gelen diger memurlara riisvet vermekten cekinmez, islerini tamam-
lamak i¢in oyunun kurallarina harfiyen uyar. Ahmet, gecekondusunu yapip evsizlikten
kurtulduktan sonra, basini sokacaklari bir evleri olmasinin da verdigi rahatlikla Bunguk’un
gercek durumunu gizlemenin artik bir anlami olmadigini dustiniir ve Bunguk’un karisi
oldugunu, adinin Sevda oldugunu ve bir bebek beklediklerini biitiin gecekondu semtine

duyurur.

Evsizlik literatirinde oldugu gibi gecekondu sakinleri arasinda da farkli kiltiirel
sermayeye sahip kisilerle karsilasiilmaktadir. Kiigtik yaslardan itibaren enformel sektor-
lerde calisan kisilerin yani sira egitimli ve okumus kisiler de evsizler arasinda temsil
edilmektedir. Cesitli kiltiirel sermayeye sahip kisilerin evsizlikle miicadele yontemleri
bu dogrultuda farklilasabilmektedir. Cocukluk doneminde calisma hayatina girmis kisiler,
yasamlari boyunca bu sorunlarla mucadele ettiklerinden ekonomik zorluklarla basa ¢ika-
bilme kapasiteleri -yapabilirlikleri- kiiltirel sermayesi yiksek olanlara nazaran daha fazla
olabilmektedir (Akyurt vd., 2025). Gecekondu alaninda da benzer sekilde sinirli bir hetero-
jenlikten soz edilebilir. Kirsal hayattaki statu farklari sehirde gorunuste silinse de, aslinda
evsiz kalan her siniftan insan gecekondu semtlerine gecekondu yapmaya gelmektedir.
Basini sokacak bir ev yapma telasina dusen insanlar bulduklari bos araziye gecekondusu
dikmek icin her tiirlii gayreti sergilemektedir. iste bu siniflar arasinda yer alan, eskiden
hali vakti yerinde olan, giin gormus Mahi Nur Hanim ve ailesi, evsiz kaldiklari ve caresiz-
likleri karsisinda bos arazilere gecekondu yapmak icin Ahmet ve Sevda'ya komsu olarak

gecekondu semtine gelirler (Dinamo, 1976, s. 149):
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Biz gecekonduya disecek aile miydik? Babam albaydi, ah su annem kaltagi ah.
Evden de attilar bizi. Bu gece bu sarayi dikemezsek yandik, beyefendi. Size beye-
fendi dedigim icin kusuruma bakmayin. Size hakaret olsun diye soylemiyorum
inanin bana. Karsimda sayilacak bir insan gordum mu icimden ona beyefendi
dernek geliyor. Siz, murekkep yalamis bir zata da benziyorsunuz. Konusmaniz,
davranisglariniz da bunu gosteriyor. Eee, dusmez kalkmaz bir Allah, beyefendi.

Siz de bizim gibi sendelemis olabilirsiniz. Ama, efendiliginiz buz gibi lizerinizde.

Mahi Nur Hanim icinde bulunduklari maddi durumu, gecekondu semtine nasil geldik-
lerini ve neden gecekondu yaptiklarini gecekondularini yikmaya gelen devlet memurlarina

mani olmak, onlari ikna etmek icin soyle anlatir (Dinamo, 1976, s. 170):

Evladim (...) coktan beri evsiz barksiz kaldik. Sarhos oglum calisip bizi gegin-
dirmekten aciz. Kirayl veremeyecek duruma dustiik. Elimizdeki son meteligi
vererek birkag kontrplak filan alip Tirkiye'nin bir koseciginde biz de bir mekan
tutalim, dedik. Ne yapalim yikmak gerekiyorsa yikiniz. Kanunun karsisinda

boynumuz kildan ince.

Yikima gelen memurlar; anlattiklarindan etkilenerek Mahi Nur Hanim'in, Ahmet Usta’nin
ve orman memuru Mukerrem Bey'inkiler olmak uzere li¢ ev hari¢ butiin gecekondulari
yikarlar. Ahmet Usta diger gecekonduculara moral vermek ister, yilginliga diismemelerini
tembih eder ve “onlar yikarlarsa biz de tekrar yapariz” diyerek is¢ilik parasi almayacagini
soyler. Ahmet Usta’'nin bu sozleri diger evsizlere umut olmus ve basini sokacak bir kondu
yapip evsizlikten kurtulmak icin onlari motive etmistir. Bitun gecekonducular tek ¢arenin
yilmadan yola devam etmek oldugunun farkindadir. Ahmet Usta'nin gecekonducular
arasindaki bu konumu “dncii evsiz” profilini akla getirmektedir. Oncii evsizler karakter
yapilari ve hayat tecriibelerinden kaynakli evsizlerin “lideri” gorevini istlenmektedir. Diger
evsizlerin STK ve kamu calisanlariyla olan iligkilerinde aktif bir rol oynamakta; tecriubesiz
evsizlerin evsizlikten kurtulma stirecinde bir rehber olarak olduk¢a onemli bir yer teskil

etmektedir (Akyurt vd., 2025).
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Hiklimet cikarttigl bir kanunla 1950 yilina kadar yapilan gecekondularin yikilmasini
kararlastirir. Bu karar, evlerinin yikilacagini ve evsiz kalacaklarini diistinen gecekonducular

arasinda bliyiik iiziintiiyle karsilanir (Dinamo, 1976, s. 190).

“Bunun Uzerine, gecekondu denizi Uzerinden icli yakinis, aglayis riizgarlari gecti. Son
olanagini harcayarak cerden ¢opten bir kuliibecige kavusan mini mini ailecikler, devlet
topraklari uzerinde kendilerine yasama hakki tanimayan kanuna karsi iclerinden ayak-
landilar. Birkag yil once Kazim Karabekir Pasa’'nin, yikilma tehlikesi atlatan gecekondu
bolgesinin oniline bir aglama duvari gibi dikilerek hiikimetin bu kotl niyetlerine kafa

tutusunu yine andilar”

Yikim karsisinda ¢ok uziilen gecekondulularin, vaktiyle arkalarinda duran, donemin
TBMM Baskani Kazim Karabekir'in destegini unutmadiklari ve onu hayirla yad ettikleri
anlasilmaktadir. Karabekir'in (2009, s. 1426) gecekonduculara verdigi destek, giinliiklerine
18 Temmuz 1947 tarihli su cumleyle yansimaktadir: “Yedikule’de, Kazlicesme'de isgilerin
gecekondu binalarini belediye yiktirlyormus. Gormeye gittim. Donuste vilayete ugradim.
Ve yikilmamalarini temin ettim. Basbakan, icisleri Bakani ve Bayindirlik Bakanlari ile
gorlistim.” Milli Miicadele kahramani Karabekir Pasa’nin gecekondularin verdigi miicade-
leye destegi ve onlari yikilmaktan kurtarmasinin yankisi “Sur disindaki gecekondu evler

yiktirilmayacak” seklinde donemin gazetelerine de yansimistir (Cumhuriyet, 1947):

Yedikule surlari disinda Evkafa ait arazi uzerinde gecekondu evleri yapan isciler,
bunlarin Vilayet¢e yiktirilmamasinin temini icin sehrimizde bulunan Meclis
Baskani General Kazim Karabekir'e muracaat etmislerdir. Meclis Baskan, isciler
tarafindan kurulan evlerin bulundugu yere giderek halkin sikayetlerini dinlemis
ve buradan Vilayete gelerek bu evlerin yiktirilmamasini Vali ve Belediye Baskan

vekilinden temin eylemistir.

Bu kanun karsisinda gecekondulularin kimi, hiikiimetin bu kanunu uygulayamayacagini,
genis halk kitlelerini karsilarina alamayacagini ve bunca insani evsiz birakmaya cesaret

edemeyecegini dislintrken, bir kesim ise hikiimetin evlerini yikacagini ve kendilerini
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evsiz birakacagini diisiinmektedir. Ahmet Usta, CHP ve DP doneminde valilik yapmis Fah-
rettin Kerim Gokay'in iki farkli donemde yiirtittiigli gecekondu politikasina sert elestiriler
yoneltir. Gokay'in CHP ve DP doneminde gecekondulularin tasidigi oy potansiyeli yiiziin-
den donemin siyasetgilerine sirin goziikme istegiyle hareket ettigini savunur (Dinamo,

1976, s. 212):

Fahrettin Kerim Gokay, her donemin adami dedi. Haciyatmaz gibi bir adam.
Zeytinburnu'yla Kazlicesme gecekondularini birkag yil once Halk Partisi'ne
peskes ¢ekmisti. Simdi de Menderes'in dizi dibinde ayni gecekondulari DP'ye
peskes cekiyor.

Bu saiklerle hareket eden bir idarecinin gecekondulari yiktiramayacagindan emin olan
Ahmet Usta, gecekondululardan olusan bir heyetin valiyle gorusmesini destekler ve
komsularini cesaretlendirir. Bir grup gecekonducu kadin, vali ile gorusmek uzere valilige
giderek durumlarini anlatma karari alirlar. Kadinlar vilayet memurlar tarafindan bir
muddet oyalandiktan sonra Vali Fahrettin Kerim Gokay’la gorusur ve dertlerini anlatirlar.
Gecekondularinin 1950’den once yapildigini, jandarma erlerinin cahilliginden dolayi yap-
tiklari tadilat ve onarim islerini sanki yeni bir gecekondu yapiliyormus gibi algilayarak
tutanak tuttuklarini anlatarak valiyi ikna ederler. Vali de bucak mudiriunu arayarak
yikimlarin durdurulmasini ve evlerin hangi tarihte yapildiginin tespit edilmesi gerektigini
bildirir. Valinin karariyla beraber romanimizdaki gecekondulular kendilerini kurtaracak
formulu bulurlar, bu formil su sekilde isleyecektir: Valilik tarafindan tespite gelenlere
birbirlerini sahit gostererek; gecekondularini 1950'den once yaptiklari dogrultusunda
birbirlerine sahitlik edecekler ve gecekondularini 1950’den once yaptiklarini bu sekilde
ispat etmis olacaklardir. Vali tarafindan verilen evlerin yapim tarihinin tespiti karari ve
atilan bu adim; bugiine kadar yapilan gecekondulara goz yummak seklinde degerlendirilir
ve halk tarafindan evsizlige karsi gerceklestirilen ayaklanmanin bir zaferi olarak sevingle

karsilanir.
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Sonuc ve Tartisma

Gecekondu olgusu, Turkiye'de 1950 sonrasi donemde hiz kazanan kirdan kente gog
sonucu kentli yoksullarin barinma ihtiyacinin bir Grinu olarak ortaya ¢ikmistir. Hizla
artan kent nufusu karsisinda yeterli konut tretilememesi, 0zellikle dusiik gelirli gruplarin
barinma imkanina erigsimini zorlastirmis; bu durum, devletin miulkiyetindeki araziler uze-
rinde halkin kendi imkanlariyla barinaklar insa etmesine yol agmistir. Gecekondu semtleri,
konut agigini gidermekle kalmamis, ayni zamanda kiiltir, dayanisma ve ortak yasam
pratiklerinin sekillendigi alanlar haline gelmistir. Bu ¢ok yonli yasam bigimi, sinema ve
edebiyatta da sikca yer bulmustur. Boylelikle gecekondu olgusu zamanla kulturel bir olgu

olarak Turkiye'nin kentlesme surecinin sembollerinden biri haline gelmistir.

Baslangicta kitlesel bir evsizlik krizine karsi halkin gelistirdigi bir ¢ozim olarak ortaya
¢ikan gecekondular, zamanla siyasal ve ekonomik ¢ikar iliskilerinin merkezine oturmustur.
Siyasal iktidarlarin oy kaygisiyla gecekondulara goz yummasi ve burokratlarin rusvet
karsiliginda bu yapilari gormezden gelmesi, bu alanlarin mesrulasmasina zemin hazirla-
mistir. Ardindan ¢ikarilan af yasalari sayesinde gecekonducular zamanla isgal ettikleri
arsalarin sahibi olmus; kent merkezlerine yakinliklari nedeniyle bu yapilar, sahipleri igin
rant kaynaklarina donilismustiir. Boylece bir zamanlar barinma hakki ekseninde sekillenen
gecekondu olgusu, zaman i¢cinde doniiserek rant odakli bir yapilasma pratigi haline gelmis;
barinma krizine alternatif bir ¢6ziim Uretmenin Otesine gecerek, kentsel esitsizliklerin

yeniden uretildigi bir alana evrilmistir.

Bu makalede Tirkiye'de yasanan gecekondulasma siireci, evsizlikle mucadelede top-
lumsal bir ¢oziim yolu olarak ele alinmaktadir. Buna gore gecekondular kente yeni gog
etmis kisilere ve sosyo-ekonomik agidan dezavantajli gruplara “gizli evsizlik” kavramiyla
aciklanabilecek bir barinma imkani sunmustur (Busch-Geertsema vd., 2010, s. 20-22).
Turkiye'nin hizli kentlesme surecinde, bu yapilar resmi olarak ev statiisiinde kabul edil-
memekle birlikte pek ¢ok birey ve aile icin temel bir barinma ihtiyacini karsilamis ve

dolayli olarak evsizlik sorununun gorunurliglini azaltmistir. Gecekondularin ginumiizden
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bakarak tarihsel olarak ele alinmasi bu yapilarin ve bu yapilar etrafinda sekillenen sosyal

dayanisma aglarinin evsizlige karsi nasil bir tampon islevi gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Evsizlik ve gecekondu olgularn kentlesme sureciyle ortaya ¢ikan barinma sorunuyla
dogrudan baglantilidir. Gecekondu, kirsal kesimden kente go¢ eden ve barinma imkani
olmayan bireylerin, enformel yollarla kendi konutlarini insa etme pratigi olarak ortaya
cikarken, evsizlik ise bireylerin barinma imkanlarindan tamamen yoksun kaldiklari duru-
mu ifade etmektedir. Ancak, her iki olguda da -hizli niifus artisi ve ekonomik esitsizlikler
nedeniyle konut sisteminin disina itilmis- bireylerin gelistirdigi ¢dzim mekanizmalari
benzerlik gostermektedir. Genellikle zincirleme go¢ ve hemseriler arasi dayanigsma oriin-
tileri ile iliskili olarak ortaya ¢ikan gecekondu mahalleleri, barinma krizinin kolektif
cozumlerinden biri olarak gorilebilir. Sosyal izolasyon ve dayanisma oriintulerinden yok-
sunlukla yakindan iliskili olan evsizler ise bireysel olarak ya da sosyal sermaye agisindan
bir sifirlanma ifade eden sokaga diisme anindan sonra olusmus kiicik gruplar halinde
barinma sorununun ustesinden gelmeye calisirlar ve parklar, kopri altlar, terk edilmis
yapilar gibi kamusal veya 0zel mekanlar gecici barinaklara donlstiirerek benzer bir
direng sergiler. Ancak gecekondu, baslangicta evsizligin bir turu olarak ortaya ¢ikarken,
zaman icinde mahallelesmis, kentsel yapinin bir parcasi haline gelmis ve belirli bir olgiide
formellesmistir. Tim bu gelismelere ragmen gecekondular yasam kosullari itibariyle gizli

evsizlik kavrami cercevesinde de degerlendirilebilmektedir.

Evsizlik ile gecekondu arasinda hukuki, ekonomik ve sosyal guvencesizlik agisindan
dikkate deger benzerlikler bulunmaktadir. Gecekondular, uzun yillar boyunca yasal statii
kazanamamis, yikim tehdidi altinda varliklarini surdirmek zorunda kalmis ve ancak belirli
donemlerde c¢ikarilan imar aflariyla miulkiyet hakkina kavusabilmistir. Benzer sekilde,
evsiz de kalici barinma guvencesine sahip olmadan, sosyal yardimlar ve gecici barinma
hizmetleriyle hayatta kalmaya calismaktadir. Her iki grup icin de en buyuk sorunlardan
biri, yasadiklari mekanin siirekliliginin olmamasidir. Gecekonducular icin bu durum, ani
tahliye kararlari ve kentsel doniisim projeleriyle baglantiliyken, evsizler icin barindiklari
yerlerden surekli olarak kovulma ve gecici ¢oziimler uretmek zorunda kalma biciminde

ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica hem gecekondu sakinleri hem de evsizler barinma krizine

==}
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yonelik kendilerine 0zgu taktikler gelistirerek devletin formel konut sistemine alternatif
coziimler tiretmektedir. Ornegin, gecekonducular devlet arazilerini isgal ederek, altyapi
hizmetlerine kagak yollarla erisim saglayarak ve kolektif dayanisma aglari kurarak ihtiyacg-
larini karsilamaya calisirken, evsizler de terk edilmis binalari kullanma, sokaklarda belirli
guvenli bolgeler olusturma ve sosyal yardim sistemlerinden faydalanma gibi taktikler

gelistirmektedir.

Ozellikle Ravenhill'in kavramsallastirdigi br “evsizlik kiiltiirii” olarak adlandirilan, evsiz-
lerin yasam pratikleri, distinme sekilleri ve sosyal iliskiler aginin bir benzeri, gecekondu
yerlesimcilerinde de goriinmektedir (Ravenhill, 2008). Bu “evsizlik kiiltiirii” ile “gecekondu
kultliri” barinma sorununa yonelik miicadelede benzer sekilde, merkezi bir rol oynamak-
tadir. iki grupta da formel sistemin disinda kalma durumu, bireylerin barinma sorununa
karsi alternatif ¢oziimler Gretmesini zorunlu kilmaktadir. Kent evsizleri i¢in bu ¢ozim,
parklar, terk edilmis yapilar, gecici siginma alanlari ve kurumsal yardimlar etrafinda
sekillenirken (Bekaroglu-Dogan, 2021); gecekondu sakinleri agisindan bu ¢6ziim, kamusal
arazilerin isgali, kolektif konut insasl, altyapi hizmetlerine kagak erisim ve mahalli dayanis-
ma oruntileri seklinde tezahiir etmektedir. Her iki durumda da bireyler, devletin sundugu
formel barinma olanaklarina erisemedikleri icin, “yaraticilik” veya De Certeau’'nun kavram-
sallastirmasiyla “taktik/kurnazlik” diyebilecegimiz bir strateji gelistirmekte ve yasamlarini
siirdiirebilecekleri alanlari kendi cabalaryla kurmaktadirlar (De Certeau, 2009). Ozellikle
gecekondu yerlesimcileri devlet memurlariyla gelistirdikleri pragmatik iliskilerle sistemin
denetimini esnetmenin yollarini da aramislardir. Yikim tehdidine karsi, kamu gorevlileriyle
kurulan kisisel iligkiler, risvet verme, bilgi alma ya da burokratik islemleri geciktirme
gibi cesitli taktiksel hamleler uzerinden sekillenmistir. Gundelik yasamda gu¢ karsisinda
gelistirilen taktik kavramiyla agiklanabilecek bu tur davranislar, “muktedir”lerin karsisinda
“madun” olarak konumlanan gecekondu sakinlerinin dogrudan catismadan kaginarak,
sistemin bosluklarini degerlendirdikleri ornekleri sunmaktadir. Devletin merkezi yapilari
karsisinda dogrudan bir karsi koyusa girisemeyen bu gruplar, alt diizey birokratlarin
inisiyatif alanlarini, denetimsizlikleri ya da siyasal gevseklikleri kendi lehlerine cevirerek

bir tiir “taktik” gelistirmis, boylece kendi “siyaset”lerini yiiritmuslerdir. Gecekonducularla

[—
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evsizlerin temel yakinsama alanlarindan biri olarak; bu faillik, aktorliuk, “yapabilirlik”

kapasitesi ve “siradanin sessiz ihlali/tecaviizii” (Bayat, 2006) davranisi 6ne ¢ikmaktadir.

Bu calismada evsizlik ile gecekondu olgulari arasindaki iliski agirlikli olarak tarihsel bir
cercevede ele alinmistir. Yapilan dokiiman analizinin yalnizca Hasan izzettin Dinamo’nun
Koyun Baba romanina dayanmasi; Dinamo’nun konuyu bu romanda bir butun olarak ele
almasi; tarihi, iktisadi ve siyasi anlamda evsizlik ve gecekondu iliskisini diger yazarlardan
farkli olarak romaninda genis capli islemesinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda tek
romanin incelenmesi ve konuya evsizlik ve gecekondu ozelinde romanin orta sayfalarin-
dan itibaren deginilmesi, calismanin sinirliligini olusturmaktadir. Gecekondu olgusunun,
tipki evsizlikte oldugu gibi, barinma krizine karsi bir taktik olarak nasil temsil edildigi,
ilgili malzemeler daha genis olcekli bir bicimde kullanilarak degerlendirilebilir. Ozellikle
gecekondu temali Turk romanlari ile Yesilcam sinemasindaki gecekondu konulu filmlerin
karsilastirmali olarak ele alinmasi ve icerik/dokiiman analizi yontemleriyle farkli ornek-
ler lizerinden incelenmesi, gecekondu ve evsizlik olgularinda kargimiza ¢ikan oruntuler
arasindaki benzerlik ve farklari daha derinlemesine anlamamizi miimkun kilacaktir. Gece-
kondu ve evsizlikiliskisini daha iyi kavrayabilmek icin yalnizca kiltirel alandaki Gretimlere
odaklanmak da yeterli goriulmeyebilir. Bu da konunun gunumiuzdeki karsiligini ortaya koy-
mak amaciyla saha arastirmalari yapilmasini glindeme getirir. Ozellikle kentsel doniisiim
projelerinin gecekondu bolgelerinde yasayanlarin barinma guvencesine nasil etki ettigi ve
bu siireclerin evsizlige ve “konut giivencesizligi”"ne (Kirmizi, 2024; Atatanir, 2024) yol agip

acmadigl saha arastirmalariyla ortaya konabilir.
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