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Incelenen birimleri siniflamak, bu birimlerden “daha basarili” olanlar1 belirlemek ve bu
dogrultuda “basarisiz” birimler igin ¢oziim Onerileri gelistirmek pek ¢ok alanda
yetkililer i¢in bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu amagla siibjektiflikten kaginma ve
daha uygun kararlar vermek i¢in genellikle istatistiksel yontemler kullanilmakta, eldeki
veriler yardimiyla siniflandirmanin yapilmasi saglanmaktadir.

Sozii edilen bu problemle “illerin siniflanmasi” agsamasinda da kargilagilir.

Devlet, hangi illere yatirnm yapmasi gerektigini ve hangi illerin oncelikli olarak
kalkindirilmast gerektigine, illeri gelismisliklerine gore smiflandirarak karar verir.
Kalkinmay1 olctiigii diistinlilen pek ¢ok degisken oldugundan, illerin simiflanmasinda
yaygin olarak ¢ok degigkenli istatistiksel analiz yontemleri kullanilmaktadir.
Bolgesel istatistiklerin toplanmasi, bolgelerin sosyo-ekonomik analizlerinin yapilmasi,
bolgesel politikalarin gergevesinin belirlenmesi ve Avrupa Birligi Sistemine uygun
karsilastirilabilir istatistiki veri tabaninin olusturulmas1 amaciyla iilke capinda Istatistiki
Bolge Birimleri Siniflandirmasi; 28.08.2002 tarih ve 2002/4720 sayili kararname ile
yapilmigtir. Bu siiflamaya gore ii¢ diizeyde boélge ayirimi olusturulmustur. 1. diizeyde
12 istatistiki bolge, 2. diizeyde 26 istatistiki bolge, 3. diizeyde ise 81 istatistiki bolge
bulunmaktadir.

Calismada, 1. diizeyde yer alan 12 istatistiki bolge i¢in, bu bolgelere dahil olan
illerin gelismislik siralamasi belirlenmeye calisilmistir. Bu amagla, DIE ve DPT veri
tabanlarindan elde edilen, gelismislik diizeyini temsil edecegi disiiniilen 21 sosyo-
ekonomik degisken faktor analizine tabii tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Faktor analizi, [llerin siniflanmast, 1. diizeyde, 12 istatistiki bblge.

AN INVESTIGATION OF THE DEVELOPMENT STATUS OF THE CITIES BY
15" LEVEL, 12 STATISTICAL REGION APPROACH

ABSTRACT
The problem of classification of the investigated units, the determination of the “better
ones” and developing solutions for “worse ones” in this direction is faced by the
decision makers in many areas. Thus, to avoid subjectivity and to make better decisions,
statistical methods are usually used and the classification with the data in hands is done.
The mentioned problem is also faced in the “classification of provinces”. The
government decides to invest in which provinces and which provinces have to be priory
developed by classification of the cities by their development. Since there are quite a

Bu calisma, 10-12 Aralik 2003 tarihinde T.C. Devlet Istatistik Enstitiisii, Istatistik
Arastirma Sempozyumunda sunulan tebligin genisletilmis halidir.
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few variables that are thought to measure development, multivariate statistical methods
are used in the classification of the provinces.

To collect the regional statistics, to make socio-economic analyses of the
regions, to determine the framework of the regional policies and to establish a suitable
and comparable database with European Union System, Regional Statistical Units
Classification is created in 08.28.2002 dated and 2002/4720 written decree. By this
classification, 3 levels of regions are determined. There are 12 statistical regions in the
first level, 26 in the second level and 81 in the third level.

In this study, for the 12 statistical regions in the first level, and the
development classification of the provinces in these regions is tried to be done. To
accomplish this aim, 21 socio-economic variables, that are thought to represent the
development level, are obtained from the SIS and SPO databases
Keywords: Factor Analysis, Classification of the provinces, 12 statistical regions in the
firstlevel.

Giris
Tirkiye’deki iller ve cografi bdlgeler iizerine yapilan: Tatlidil ve Bilen (1996), Dinger
vd. (1996), Tathdil ve Cinel (1997), Akder (2001), Tuna ve Yumusak (2000), Ozgiir
(2003) ve benzeri gibi bircok arastirmada, iller ile bdlgeler arasindaki farklilagmanin
ortaya konabilmesi icin, ¢ok sayida sosyo-ckonomik degiskenden yararlanilmistir.
Degiskenler belirlendikten sonra, iller ya da bolgeler arasindaki farklilagmanin hangi
degisken ya da degiskenlerden kaynaklandiginin belirlenmesi, devletin yaptig1 yardim
ve yatirimlarin s6z konusu illerde etkin olarak kullanilip kullanilamadiginin ya da ne
oranda etkin olarak kullanildiginin ortaya ¢ikarilabilmesi agisindan 6nemlidir.

Bu calismanin amaci, ¢ok degiskenli istatistiksel analiz yoOntemlerinden
“Faktor Analizi” yardimiyla, secilen sosyo-ekonomik degiskenler kullanilarak, cografi
bolgeler igerisinde yer alan illerin, gelismislik diizeylerine gore siralanmasidir. Bu
siralama  sayesinde hangi illerin sosyo-ekonomik yonden gelismis oldugu
belirlenebilecek, devlet yatirimlart yapilirken hangi illere dncelik verilmesi gerektigi
saptanabilecek ve gelismislik siralamasinda alt siralarda yer alan illere ¢esitli politika
onerileri yapilabilecektir. Bu gercevede; bdlgelerin 6zellikleri, farkliliklari, gelismislik
diizeyleri ve temel sorunlar ile mevcut potansiyellerinin belirlenmesi de saglanmaya
calisilmigtir. Bolgeler arasindaki bu farklilagma ortaya konulurken, mevcut 7 cografi
bélge yerine, Istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasinda 1. diizey olarak ifade edilen,
12 istatistiki bélge ele alinmistir (16.05.2003 tarihli D.I.E. Baskanligi 2001 yili
Istatistiki Bolgeler ve iller itibariyle GSYTH Sonuglarina iliskin Rapor).
Diger taraftan Avrupa Birligi’ne liye olmaya yonelik hedef ve gabalar, bélgesel diizeyde
uygulanan bazi kriterlerin de gerceklenmesini gerekli kilmaktadir. Avrupa Birligi,
ulusal kalkinma diizeylerinin yaninda, iiye iilkelerdeki bolgesel kalkinma politikalarina
da biiyiik 6nem vermektedir. Bu nedenle illerin gelismislik diizeylerinin belirlenmesi;
gelismig illerin tespit edilmesi ve bolgesel diizeydeki ekonomik ve sosyal sorunlara
¢Oziim aranmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Calismada 12 istatistiki bolgede yer alan toplam 81 ile ait, geligsmislik diizeyini
temsil edecegi diigliniilen sosyo-ekonomik degiskenler se¢ilmis olup bu degiskenlere ait
2000 niifus sayimi ile elde edilen verilerle analizler gerceklestirilmistir. Analizde
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kullamlan degiskenler Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE) ve Devlet Planlama Teskilati
(DPT) kuruluslarinin veri tabanlarindan ve yayinlarindan temin edilmistir.

I. Kullanilan Yéntem

Cok degiskenli istatistiksel analiz yontemlerinden faktor analizinde, gézlenen fazla
sayidaki degisken, daha az sayida “hipotetik neden” ya da “faktdr” ile agiklanmaya
calisildigindan, dncelikle degiskenler arasindaki korelasyonlar g6z dniinde bulundurulur
(Johnson ve Wichern, 2002).

Faktor analizinin en 6nemli amaci boyut indirgemesi olup, analiz sonrasinda
¢ok sayida birbiri ile iligkili, yorumlanmasi gii¢ orijinal degiskenler yerine, birbirinden
bagimsiz, kavramsal olarak anlamli, daha az sayida hipotetik degiskenlerin (faktorlerin)
bulunmast ile ilgilenilir. S6zii edilen 6zelliklere sahip faktorler elde edildikten sonra,
her bir faktorde yiiksek agirliklarla yer alan degiskenler incelenir ve faktdrlere anlamh
isimler verilmeye ¢alisilir (Ozgiir, 2003).

Her bir faktor i¢in degiskenlerin agirliklarini igeren rotasyonsuz faktor yiikleri
matrisinin, istenilen bu amaca uygun sonuglar vermedigi gdzlenirse, uygun bir doniisiim
ile rotasyonlu faktor yiikleri matrisi elde edilerek, amaca uygun sonuglarin yorumuna
gegilir (Hair vd., 1998).

Bu ¢ergeveden hareketle, baslangigta 81 il icin belirlenen 21 degisken ile
analize baglanmigtir. Bu degiskenler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1-Analizde Kullanilan Degiskenlerin Listesi

Degisken | A¢iklamalar

X; Toplam Yiullik Niifus Artis Hizi, 1990-2000 (%o)

X, Bebek Oliim Hizi, (%o)

X; Cocuk Oliim Hizi, (%o)

Xy 25 Yas Uzeri Yiiksek Ogretim Oran1 (%)

Xs Okul Oncesi Okullasma Orani (%)

X Ik Ogretim Okullasma Orani1 (%)

X, Orta Ogretim Okullasma Orani (%)

X 1l I¢indeki Issizlik Orant (%)

Xo Genel Biitce Gelirlerindeki Artis Orani, (%)

X0 Kamu Yatirumlarimn 1l Icin GSYIH Icindeki Payt (%)
Xn Kisi Bagina Diisen GSY1H, ($)

X1 Kisi Bagina Diisen Banka Mevduati, (Milyon TL)

Xi3 100.000 Kisiye Diisen Hekim Say1s1

X 100.000 Kisiye Diisen Dis Hekimi Sayis1

Xis 100.000 Kisiye Diisen Eczane Sayisi

X6 Bitkisel Uretimin Toplam Tarimsal Uretim I¢indeki Pay1
Xy Hayvansal Uretimin Toplam Tarimsal Uretim Icindeki Pay1
Xis 100.000 Kisiye Diisen Ozel Otomobil Sayisi

X9 Sanayide Kullanilan Elektrik Tiiketimi, (MWh)

X Kisi Basina Kullanilan Elektrik Tiiketimi, (KWh)

X 100.000 Kisi Bagina Diisen Kayitli Sug Sayisi
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I. A) Korelasyon Matrisi

Faktor analizinin ilk agsamasi olan korelasyon matrisinin olusturulmasi
sirasinda, bu degiskenlerden “X;-Toplam Yillik Niifus Artis Hiz1”, “X-Il Icindeki
Issizlik Orami”, “Xy-Genel Biitce Gelirlerindeki Artis Orami” ve “X;-Kamu
Yatinmlarmin - GSYIH Igindeki Pay1” degiskenlerinin diger degiskenlerle ve
birbirleriyle anlaml bir korelasyon i¢ermedigi gozlenmistir. Bu degiskenlerin faktor
analizine alinmasi anlamli sonuglar vermeyeceginden, analize 21 yerine 17 degiskenle
devam edilmesi uygun goriilmiistiir.

1. B) Orneklemin Uygunlugunun Olgiilmesi

Daha sonra, gézlenen korelasyon katsayilart biiyiikliikleri ile kismi korelasyon
katsayilarmin biiyiikliiklerini karsilastiran bir indeks olan KMO 6l¢iitii incelenmis ve
drneklem uygunlugu %83,3 olarak belirlenmistir. Bu deger KMO &lgiitii icin “Cok Iyi”
olarak degerlendirilmektedir (Akgiil, 1997). Ayrica Bartlett’in Kiiresellik testi ile
korelasyon matrisinin, birim matrise esit oldugunu ifade eden H, hipotezi sinanmigtir.
Hesaplanan test istatistigi sonucunda H, hipotezi reddedilerek secilen degiskenlerin
birbirleri ile anlamli korelasyonlar igerdikleri sonucuna varilarak, analize devam
edilmesinin uygunlugu bir kez daha belirlenmistir.

1. C) Faktorlestirme islemi

Faktorler ¢ikarilirken, yani faktorlestirme yapilirken, korelasyon matrisinin 6z
degerlerine karsilik gelen 6z vektérlerin dogrusal elemanlarmin hesaplandigi, Onemli
Bilesenler Analizi (O.B.A.) kullanilmistir. Analiz sonrasinda 6zdegeri 1’den biiyiik olan
faktorlerin anlamli olacagini kabul eden kriter (Chatfield ve Collins, 1980) g6z oniinde
bulundurularak, anlamli 5 faktoriin olduguna karar verilmistir. Bu faktorlerin varyans
aciklama yiizdeleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2-Faktorlerin Varyans Aciklama Yiizdeleri

Varyans A¢iklama Varyans Aciklama
Faktorler Oz Degerler Yiizdesi(Toplam) Yiizdesi (Birikimli)
1 8,683 51,075 51,075
2 2,255 13,266 64,340
3 1,389 8,171 72,511
4 1,185 6,969 79,481
5 1,015 5,973 85,454

Goriildiigii iizere, baslangicta ele alan 17 degisken yerine, O.B.A. ile elde
edilen 5 faktor yardimiyla toplam varyansin %85,454°s1 agiklanmistir. Baska bir ifade
ile %14,5 kadar bir bilgi kayb ile 17 degisken yerine 5 faktor ile toplam varyansin
onemli bir kism1 agiklanmugtir.

Daha sonra bu 5 faktdr i¢in rotasyonsuz faktor yiikleri matrisi incelenmistir. Bu
matris géz Oniinde bulunduruldugunda faktérlerin yorumlanabilir olmadiklart dikkat
¢ekerek, faktor rotasyonunun yapilmasi gerektigine karar verilmistir.
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1. D) Faktor Rotasyonu ve Faktorlere Isim Verilmesi

Faktor rotasyonunda, dik rotasyon yontemlerinden yaygin olarak kullanilan
Varimax yontemi tercih edilmistir. Rotasyon sonunda elde edilen faktor yiikleri matrisi
Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3’ten goriilebilecegi gibi, %51 ile en fazla agiklama giiciine sahip olan
birinci faktorde yer alan agirlikli yiikler; kisi basina diisen banka mevduati, 25 yas iizeri
yiiksek 6gretim mezunu orani, 100.000 kisiye diisen hekim sayisi, 100.000 kisiye diisen
dis hekimi sayisi, 100.000 kisiye diisen eczane sayisive 100.000 kisiye diisen ozel
otomobil sayis1 degiskenlerine aittir. Bu degiskenlerin yapist ve agirlikli yiikleri goz
oniinde bulunduruldugunda, birinci faktoriin “saglik ve refah” faktdrii olarak
adlandirilmasi uygun gorilmistiir.

Tablo 3-Rotasyonlu Faktor Yiikleri Matrisi

1.Faktor |2.Faktor |3.Faktor |4.Faktor |S5.Faktor
Xp 0,911
X4 0,885
X3 0,880
X4 0,855
XIS 0,75 1
Xis 0,715
Xs 0,863
X 0,741
X7 0,576
X6 0,956
X1 -0,899
X 0,864
X9 0,709
Xn 0,642
X, 0,860
X; 0,854
X 0,560

Ikinci faktdr, okul oncesi okullasma orani, 100.000 kisi basina diisen kayitl
su¢ sayisi ve orta ogretim okullasma oranmi degiskenlerinden dolay: “egitim faktorii”
olarak adlandirilmastir.

Ugiincii faktore gelindiginde, bitkisel ve hayvansal iiretimin toplam tarimsal
tiretim igindeki pay1 degiskenlerinden dolay1, bu faktdre en uygun ismin “tarim faktdrii”
oldugu diisiiniilmustiir.

Dordiincti  faktdr incelendiginde, kisi basina kullanilan elektrik tiiketimi,
sanayide kullanilan elektrik tiiketimi ve kisi basina diisen gayri safi yurt igi hasila
degiskenleri gozlenerek bu faktore de “enerji faktorii” adi verilmistir.

Son olarak besinci faktorde ise, bebek liim hizi, ¢cocuk oliim hizi ve ilk ogretim
okullagma orani degiskenleri agirlikli yiikler olarak yer almis ve bu faktor de “yasam
beklentisi” faktorii olarak adlandirilmastir.
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Faktorlere gore illerin siralamasi yapildiktan sonra, tiim faktorlerin varyans
aciklama yiizdeleri oraninda agirliklarla katildigi genel bir gelismislik faktord (1)
numarali denklemdeki gibi tanimlanarak hesaplanmistir.

5
G, =Y\ F, (1)
i=1

Burada i=1,2,...,5 ve j=1,2,...,81 seklindedir. llerin hesaplanan bu gelismislik faktorii
i¢in aldig skorlara goére siralamasi Tablo 4°te verilmistir.

II. Diizeyde Yer Alan 12 istatistiki Bolge

Istatistiki bolge birimleri simiflandirmasi sonucunda, yapilan iic diizeydeki bolge
aymrmina gore 1.diizey, 2. diizey ve 3. diizey i¢in sirasiyla 12, 26 ve 81 istatistiki bolge
bulunmaktadir (16.05.2003 tarihli D.1.E. Bagkanlig1 2001 y1li Istatistiki Bolgeler ve ller
Itibariyle GSYTH Sonuglarina fliskin Rapor). Bu bélgelere iligkin liste Ek-Tablo 1°de
verilmistir. Bu tablodaki dagilim dogrultusunda, Tablo 4’te verilen illerin gelismislik
faktorii skorlar1 goz oniinde bulundurularak, 1. diizey i¢in tanimlanan 12 cografi
bolgede yer alan illerin gelismislik siralamasi incelenmistir.

Tablo 4-illerin Gelismislik Faktorii Skorlarina Gore Siralamasi

. Gelismislik . Gelismislik . Gelismislik

ller Faktorii ller Faktorii ller Faktorii
Ankara 48,2318 | | Nevsehir 0,7535] | Siirt -3,5665
Istanbul 32,7658 | | Karaman 0,5903] | Kurikkale -4,1926
[zmir 24,9095 | | Elazig 0,4375] | Igdir -4,2629
Eskisehir 13,4317 | | Erzurum 0,3947] | Rize -4,35
Antalya 12,4929 | | Sinop 0,2587] | Afyon -4,6513
Mugla 10,7021 Kilis -0,2202 | | Kiitahya -4,9067
Edirne 9,0173| | Corum -0,3537| | Kahramanmaras -5,7747
Adana 8,7631] | Gaziantep -0,594 | [ Bingol -6,2669
Denizli 8,602 | | Bartin -0,6616| | Giresun -6,6342
Aydin 7,995 | | Karsehir -0,8719| | Van -6,6622
Bursa 7,9732| | Ardahan -1,2795] | Batman -6,7284
Balikesir 7,3867] | Nigde -1,3477] | Erzincan -7,0825
Yalova 6,0759| | Malatya -1,3535] | Tokat -7,2771
Samsun 5,5904 | | Artvin -1,4332] | Hakkari -7,3505
Bolu 4,7153| | Hatay -1,4658 ] | Adiyaman -7,4125
Kocaeli 4,6137| | Tekirdag -1,6208 | | Bilecik -7,5229
Usak 3,9391| | Aksaray -1,8643| | Cankir -8,1458
Isparta 3,4458 | | Trabzon -2,0688 | | Bayburt -8,1546
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Kayseri 2,9345] | Sivas -2,2379] | Yozgat -8,1688
Zonguldak 2,7581| | Kastamonu -2,44711 | Ordu -8,2379
Canakkale 2,5871| | Kars -2,5082 | | Sirnak -9,7274
Burdur 2,3841 Konya -2,6196 | | Mardin -9,7322
Manisa 2,1003 | | Diyarbakir -2,7526| | Bitlis -10,065
Kirklareli 1,83441 | Osmaniye -2,9172| | Agn -10,238
Igel 1,6199 | | Tunceli -3,0976| | Sanlurfa -10,313
Sakarya 0,9345] | Karabiik -3,2556 | | Giimiighane -11,496
Amasya 0,7868 | | Diizce -3,3859| | Mus -11,747

I1. A) Akdeniz Bolgesi
Akdeniz Bolgesi her 3 diizey icinde, gerek barindirdigr il sayisi, gerekse
dagilim agisindan siiregelen 7 cografi bolge uygulamasindan farklilik géstermemistir.
Bolgede yer alan illerin aldiklar1 genel faktor skorlarina gore siralamasi Tablo 5°de

verildigi gibidir.

I1. B) Dogu Anadolu Bolgesi

Dogu Anadolu Bolgesi incelendiginde, bu cografi bolgenin “Kuzeydogu
Anadolu” ve “Ortadogu Anadolu” olmak iizere kendi icinde iki alt bolgeye ayrildigi,
onceden Karadeniz Bolgesinin sinirlarn igerisinde yer alan Bayburt ilinin de bu bolge
sinirlar1 igine dahil edilerek, bolgenin barndirdigr il sayisiin 15°¢  yiikseldigi
gozlenmistir. Boylelikle iki alt bolge i¢in illerin gelismislik faktorii siralamasi Tablo 6a
ve Tablo 6b’de 6zetlenmistir.

Tablo 5-Akdeniz Bolgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi

Iller Gelismislik Faktorii

Antalya 12,4929
Adana 8,7631
Isparta 3,4458
Burdur 2,3841
Tcel 1,6199
Hatay -1,4658
Osmaniye -29172
Kahramanmarag -5,7747
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Tablo 6a-Kuzeydogu Anadolu Bélgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi

1ller Gelismislik Faktorii
Erzurum 0,3947
Ardahan -1,2795
Kars -2,5082
Igdir -4,2629
Erzincan -7,0825
Bayburt -8,1546
Agr -10,2380
Tablo 6b-Ortadogu Anadolu Bélgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi
1ller Gelismislik Faktorii

Elaz1g 0,4375
Malatya -1,3535
Tunceli -3,0976
Bingol -6,2669
Van -6,6622
Hakkari -7,3505
Bitlis -10,0654
Mus -11,7472

I1. C) Ege Bolgesi

Ege Bolgesi her 3 diizey i¢inde, gerek barindirdif il sayisi, gerekse dagilim
acisindan 7 cografi bolge uygulamasindan farklilik gdstermemistir. Bolgede yer alan il
sayist 8 olarak, oldugu gibi muhafaza edilmistir. Bu illerin aldiklar1 genel faktor
skorlarina gore siralamasi Tablo 7°de sunulmustur.

I1. D) Giineydogu Anadolu Bolgesi

Akdeniz ve Ege bolgelerinde oldugu gibi GAP Bolgesinde de bir ayrilma soz
konusu olmamus, 9 il oldugu gibi muhafaza edilmistir. Bu 9 ile ait gelismislik faktorii
siralamasi Tablo 8’de ifade edilmistir.

Tablo 7-Ege Bolgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi

ller Gelismislik Faktorii

[zmir 24,9095
Mugla 10,7021
Denizli 38,6020
Aydin 7,9950
Usak 3,9391
Manisa 2,1003
Afyon -4,6513
Kiitahya -4,9067
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Tablo 8-Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi

ller Gelismislik Faktorii

Kilis -0,2202
Gaziantep -0,5940
Diyarbakir -2,7526
Siirt -3,5665
Batman -6,7284
Adiyaman -7,4125
Sirnak -9,7274
Mardin -9,7322
Sanliurfa -10,3132

I E) i¢ Anadolu Bolgesi

I¢ Anadolu Bélgesine gelindiginde, bélgenin Bati Anadolu ve Orta Anadolu
olmak {izere kendi iginde 2 ayr1 bolgeye ayrildigl ve buna ilaveten 7 cografi bolge
aymmminda 13 ilden olusan bu bdlgenin, 12 istatistiki bolge uygulamasinda 11 ile
diisiiriildiigii gdzlenmistir. Onceden bu bélgede yer alan Eskisehir ili Dogu Marmara
Bolgesine dahil edilirken, Cankiri ili ise Bat1 Karadeniz bolgesine kaydirilmigtir. Bu son
duruma gore geligsmislik faktorii ile il siralamalar1 Tablo 9a ve Tablo 9b’de verilmigtir.

Tablo 9a-Orta Anadolu Bolgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi

1ller Gelismislik Faktorii

Kayseri 2,9345
Nevsehir 0,7535
Kirsehir -0,8719
Nigde -1,3477
Aksaray -1,8643
Sivas -2,2379
Kirikkale -4,1926
Yozgat -8,1688

Tablo 9b-Bat1 Anadolu Bolgesi’ndeki fllerin Gelismislik Siralamas:

1ller Gelismislik Faktorii

Ankara 48,2318
Karaman 0,5903
Konya -2,6196

I1. F) Karadeniz Bolgesi

Karadeniz Boélgesi incelendiginde, bolgenin Dogu ve Bati Karadeniz olmak
lizere 2 ayr1 bolgeye ayrildigi ve 18 olan mevcut il sayisinin 16’ya indigi dikkat
¢ekmektedir. Bunun sebebi, 6nceden Karadeniz Bolgesinde bulunan Bolu ve Diizce
illerinin Dogu Marmara Bdélgesine, Bayburt ilinin ise Dogu Anadolu Bélgesinin Kuzey
Dogu Anadolu kesimine kaydirilmasi ve I¢ Anadolu Bélgesindeki Cankiri ilinin ise Bati
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Karadeniz kesimine gegirilmesidir. Bu son diizenlemeler itibari ile bolgenin yeni
dagilimi i¢in elde edilen illerin siralamalar1 Tablo 10a ve Tablo 10b’de sunulmustur.

II. G) Marmara Bolgesi

Son olarak Marmara Bolgesine gelindiginde, bdlgenin kendi iginde, Istanbul,
Bati Marmara ve Dogu Marmara olmak {izere 3 bolgeye ayrildig1 goriilmekte, ayrica
Istanbul ilinin tek bagima bir bolge temsil ettigi dikkat gekmektedir. Hemen hemen tiim
degiskenler ve elde edilen faktorler agisindan ug degerlere sahip olan bu ilin boylelikle
sapan deger etkisinin armdirilmis oldugu ifade edilebilir. Ayrica biinyesinde 11 ili
barindiran Marmara Bélgesi, yeni diizenlemelerden sonra, onceden I¢ Anadolu
Bolgesindeki Eskisehir ilini ve Karadeniz Bolgesindeki Bolu ve Diizce illerini de Dogu
Marmara kesimine katarak il sayisini 14’e c¢ikarmistir. 32,7658 gelismislik faktor
skoruna sahip Istanbul ili hari¢ birakildiktan sonra Bat1 ve Dogu Marmara kesimlerinin
siralamasi Tablo 11a ve Tablo 11b’de verilmistir.

Tablo 10a-Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki Illerin Gelismislik Siralamas:

ller Gelismislik Faktorii
Artvin -1,4332
Trabzon -2,0688
Rize -4,3500
Giresun -6,6342
Ordu -8,2379
Gilimiighane -11,4964
Tablo 10b-Bati Karadeniz Bélgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi
1ller Gelismislik Faktorii
Samsun 5,5904
Zonguldak 2,7581
Amasya 0,7868
Sinop 0,2587
Corum -0,3537
Bartin -0,6616
Kastamonu -2,4471
Karabiik -3,2556
Tokat -7,2771
Cankart -8,1458
Tablo 11a-Bati Marmara Bolgesi’ndeki illerin Gelismislik Siralamasi
iller Gelismislik Faktorii

Edirne 9,0173
Balikesir 7,3867
Canakkale 2,5871
Karklareli 1,8344
Tekirdag -1,6208
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Tablo 11b-Dogu Marmara Bolgesi’ndeki Illerin Gelismislik Siralamasi

1ller Gelismislik Faktorii

Eskisehir 13,4317
Bursa 7,9732
Yalova 6,0759
Bolu 4,7153
Kocaeli 4,6137
Sakarya 0,9345
Diizce -3,3859
Bilecik -7,5229

II1. Sonu¢ ve Degerlendirme
Geligsmeye etki eden nedenlerin ilk boyutu en az degistirilebilir olan dogal nitelikleri
barmdiran cografi boyut iken, ikinci boyutu bolgedeki insanlari ve sosyal ¢evreyi iceren
sosyo-ckonomik boyuttur. Cografi ¢cevrenin getirdigi dogal niteliklere ait dezavantajlar
olmaksizin ya da bu dezavantajlar en aza indirgenerek hangi sosyo-ekonomik
etkinliklerin uygulanabilecegi sorusu bu ve benzeri ¢aligmalar1 beraberinde getirmistir.
Bu ¢aligmada Birlesmis Milletler’in beseri kalkinma (insani gelisim) taniminda
ele aldigi,

1) Dogumda yasam beklentisi olarak dl¢iilen dmiir,

2) Yetiskinlerin okuryazarlik orani ve okulda gegen siire ile olgiilen egitime
ulagsmadiizeyi,

3) Satin alma giicii paritesi ile diizeltilmis, kisi basina diisen GSYTH ile 6lgiilen
yasam standartlari, seklindeki li¢ temel degiskeni agiklamakta yardimci
olacagi disiiniilen Tablo 1’de yer alan sosyo-ekonomik degiskenler
kullanilmistir. Boylelikle 81 ilin dahil oldugu 7 cografi bdlgenin yerine
Avrupa Birligi Sistemine uygun, karsilastirilabilir istatistiki veri tabaninin
olusturulmas: amaciyla Istatistiki Bolge Birimleri siniflandirmasinda, 1.
diizeyde tanimlanan 12 istatistiki bdlgenin beseri kalkinma yoniinden
karsilagtirilmasinin yapilabilmesi amaglanmistir.

Karsilagtirma yapilabilmesi amaciyla, Tablo 4’de yer alan Gelismislik Faktorii
siralamasinda “0” noktasi referans secilerek, pozitif faktoér skoru degerine sahip iller
“gelismis”, negatif faktor skoru degerine sahip iller ise “gelismekte olan” il kapsaminda
ele alinmistir. Bu tanimlamanin ardindan Tablo 5, Tablo 6a, Tablo 6b, Tablo 7, Tablo 8,
Tablo 9a, Tablo 9b, Tablo 10a, Tablo 10b, Tablo 1la ve Tablo 11b istatistiki
bolgelerinde yer alan illerin gelismis/gelismekte olan dagilimi, “gelismislik ylizdesi” ve
“geligmislik siras1” bilgilerine yer verilerek Tablo 12’de 6zetlenmistir.

Goriildigii tzere, en yliksek gelismislik ylizdesine sahip olan istatistiki bdlge,
Bati Marmara Bolgesidir. Bu bolgeyi 2. sirada Dogu Marmara ve Ege Bolgesi takip
etmektedir. Ugiincii sirada Bati Anadolu bélgesi yer alip, ardindan Akdeniz ve Bati
Karadeniz Bolgeleri gelmektedir. %25°lik gelismislik ylizdesiyle 6. siraya gelindiginde
Orta Anadolu Bolgesi gozlenirken, Kuzeydogu Anadolu ve Ortadogu Anadolu
Bolgeleri sirasiyla 7. ve 8. siralar1 almaktadir. Son siray1 ise biinyesinde hi¢ gelismis ili
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barindirmayan, Giineydogu Anadolu Bolgesi ile Dogu Karadeniz Bolgesi paylagmakta
olup bu bolgelerin en az gelismis bolgeler oldugu séylenebilir.

Son olarak, Tablo 4 incelendiginde, gelismislik faktorii siralamasi ile, istatistiki
bolgelerden sonra, il bazindaki siralama da goéz 6niinde bulunduruldugunda, 32 ilin
“geligmis i1” iken 49 ilin “gelismekte olan i1” kapsaminda oldugu dikkat ¢ekmistir. Yine
bu tabloda goze carpan diger bir 6zellik de, sonradan il statiisiine getirilen Yalova ve
Karaman illerinin “gelismis il” kapsaminda yer almasidir. Onceden ilge iken sonradan il
olan diger illerin ise “gelismekte olan il” kapsaminda bulundugu gozlenmektedir.

Bu caligma ile elde edilen sonuglar, illerin gosterdikleri hem mevcut
gelismiglik diizeylerinin hem de potansiyellerine gore bolge i¢i farkliliklarinin 6nemli
oldugunu agikea ortaya koymaktadir. Bu da her bir il i¢in ya da hi¢ olmazsa alt bolgeler
bazinda, farkli kalkinma stratejilerinin gerekli oldugu sonucunu beraberinde getirir.
Tiirkiye Avrupa Birligi’nin iiye adayi oldugundan, bu birlikte var olan egemen
egilimlere ve ilkelere gereken titizligi gostermelidir. Bilindigi gibi, Avrupa Birligine
liye olmaya yonelik hedef ve gabalar, bdlgesel diizeyde uygulanan bazi kriterlerin de
ger¢eklenmesini gerekli kilmaktadir. Bu nedenle, bu ve benzeri ¢aligmalarla, bolgesel
diizeydeki ekonomik ve sosyal sorunlar incelenmeli, ortaya g¢ikarilmali ve ortaya
¢ikarilan mevcut sorunlara ¢6ziim yollar1 aranmalidir.

Tablo 12-Diizey 1’de Yer Alan istatistiki Bolgelerin Gelismislik
Yiizdeleri ve Sirasi

Gelismis il | Gelismekte Gelismislik

| Bolgeler Sayisi Olan il Sayis1 | Yiizdesi (%)
Akdeniz Bolgesi 5 3 62,5
Kuzeydogu Anadolu Bolgesi 1 6 14,28
Ortadogu Anadolu Bolgesi 1 7 12,5
Ege Bolgesi 6 2 75
Giineydogu Anadolu Bolgesi 0 9 0
Orta Anadolu Bolgesi 2 6 25
Bati1 Anadolu Bolgesi 2 1 66,66
Bati1 Karadeniz 4 6 40
Dogu Karadeniz Bolgesi 0 6 0
Bati Marmara Bolgesi 4 1 80
D_ogu Marmara Bﬁlgesi 6 2 75
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Ek-Tablo 1-1., 2. ve 3. Diizey icin Istatistiki Bolgeler

88

KOD DUZEY1 I DUZEY2 I DUZEY3 KOD DUZEY1 DUZEY2 DUZEY3
TR TURKIYE TR8 Bati Karadeniz
TR1 Istanbul TR81 Zonguldak
TR10 istanbul ) TR8I1 Zonguldak
TR100 Istanbul TR812 Karabiik
TR2 Bati TRS813 Bartin
Marmara
TR21 Tekirdag TR82 Kastamonu
TR211 Tekirdag TR821 Kastamonu
TR212 Edirne TR822 Cankrt
TR213 Kirklareli TR&23 Sinop
TR22 Balikesir TR83 Samsun
TR221 Balikesir TR831 Samsun
TR222 Canakkale TR832 Tokat
TR3 Ege TR833 Corum
TR31 izmir TR834 Amasya
TR310 izmir TRY Dogu
Karadeniz
TR32 Aydin TR0 Trabzon
TR321 Aydin TRY01 Trabzon
TR322 Denizli TR902 Ordu
TR323 Mugla TR903 Giresun
TR33 Manisa TR904 Rize
TR331 Manisa TR905 Artvin
TR332 Afyon TR906 Giimiishane
TR333 Kiitahya TRA Kuzeydogu
Anadolu
TR334 Usak TRA1 Erzurum
TR4 Dogu Marmara TRAIL Erzurum
TR41 Bursa TRAI2 Erzincan
TR411 Bursa TRAI13 Bayburt
TR412 Eskisehir TRA2 Agn
TR413 Bilecik TRA21 Agn
TR42 Kocaeli TRA22 Kars
TR421 Kocaeli TRA23 Igdir
TR422 Sakarya TRA24 Ardahan
TR423 Diizce
TR424 Bolu
TR425 Yalova
k- Tablo 1 (Devam)-1., 2. ve 3. Diizey I¢in Istatistiki Bolgeler
TRS Bati TRB Ortadogu
Anadolu Anadolu
TRS51 Ankara TRB1 Malatya
TR510 Ankara TRBI11 Malatya
TR52 Konya TRBI12 Elazig
TR521 Konya TRB13 Bingol
TR522 Karaman TRB14 Tunceli
TR6 Akdeniz TRB2 Van
TR61 Antalya TRB21 Van
TR611 Antalya TRB22 Mus
TR612 Isparta TRB23 Bitlis
TR613 Burdur TRB24 Hakkari
TR62 Adana TRC Giineydogu
Anadolu
TR621 Adana TRC1 Gaziantep
TR622 igel TRCI1 Gaziantep
TR63 Hatay TRCI12 Adryaman
TR631 Hatay TRC13 Kilis
TR632 K.marag TRC2 Sanhurfa
TR633 Osmaniye TRC21 Sanlurfa
TR7 Orta TRC22 Diyarbakir
Anadolu
TR71 Kirikkale TRC3 Mardin
TR711 Kirikkale TRC31 Mardin
TR712 Aksaray TRC32 Batman
TR713 Nigde TRC33 Sirnak
TR714 Nevsehir TRC34 Siirt
TR715 Kirsehir
TR72 Kayseri
TR721 Kayseri
TR722 Sivas
TR723 Yozgat




