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The tomb monuments handled in this paper are located in the Olba region, east of Rough Cilicia.
It is common for the tomb monuments which are named as D1 and D2 that they have a prostylos
plan. Architrave and frieze are worked out of the same block and the upper construction elements
show parallelities to each other. Both possess pediments.

Besides there similarities, differences between the two tombs are obvious: The capials of the
columns of D1 are lonic, those of D2 are Doric. D1 has a burial chamber constructed of carved
stones. On the other hand the burial chamber of D2 is carved out of the main rock and has the cha-
racteristics of a rock-cut tomb. The D1 tomb has a gable roof and a pediment. The roof of this tomb
consists of plain blocks streched from one arch to the other. Over these blocks rest the gable formed
roof blocks. Therefore this monument is a temple tomb in all its details. Furthermore the burial
chamber shows the typical decoration of a temple tomb. By D2 the pediment was intended only for
the front part and seems not to have a gable behind. D2 just imitates monumental tombs, itself being
a rock-cut tomb.

One of the most important criteria for the dating of the tombs are the lonic capitals of D1. The par-
allels for these capitals in Anatolia are dated between the late 2nd and 3rd centuries AD. The other
tombs with lonic capitals in the Olba region are also dated to the same period. Two of these are
the temple tombs in Imbriogon Kome with lonic capitals on the lower columns. The roof co-
nstruction of these temple tombs stand also with their roof construction close to tomb D1. The third
tomb with lonic capital is a rock-cut tomb and should not be dated earlier than the 2nd century AD.
The given facts point to early 3rd century AD for D1. It is possible to offer the same date also for
D2 because of the similarities.
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Daghk Kilikia'da, Lamos ile Kalykadnos nehirleri
arasinda  kalan Olba bdélgesinde (Fig. 1)
ginlimiize kadar yapilmis olan c¢ahsmalar,
oldukea fazla sayida mezar yapisim ve formunu
tammanuza  yardimear  olmustur.  Ancak
arastirmalar, az sayida olmakla birlikte, hala yeni
mezar anitlan onaya ¢lkarmaktadr.

Bu cografyada, biri Hellenistik dénemde, digeri
ise Roma déneminde olmak Gzere iki 6nemli
mimari reform siirecinin yasandi@g anlasilmak-
tadir!, Her iki imar déneminde de, Olba bilge-
sine Ozgll mimari unsurlann ortaya ¢iknmus ve
kullamlmus oldugu  gézlenmektedir. Bu yerel
unsurlar mezar mimarisinde de karsimza
cikmaktadir, Omegin Helenistik dénemde kul-
lanilnus olan polygonal duvarh mezar evleri, bu
holgeye Ozgli bir mezar formudur. Tek bir
odadan ibaret olan bu yapilarin duvarlannda
polygonal teknigin tercih edilmis olmasi, onlan
benzerlerinden ayiran en temel Gzelliktir2,

Yerel unsurlann  Roma  doneminde de
kullamilcdh@ goriilmektedir. M.S. 2. yy'da onaya
¢ikan tapmak mezarlar arasinda, “kemer nisli
tapinak mezarlar” olarak ammlanan ve siitun-
larin yverine kemerli bir girisin kullanildi@i 6rmek-
lerin bu bolgeye ozgli bir form oldugu
diistintilmektedir?,

Ashinda, ozellikle mezar mimarisi geleneginin,
Roma imparatorluk déneminde son derece
degisken ve tiretken bir karaktere sahip oldugu,
yani farkh dizenlerdeki mimari elemanlann bir-
birine kanstunlarak farkh tiplerin yarauldig bilin-
mekte ve bu 6zellik bu dénem icin karakteristik
olarak nitelenmektedirt. Son wyillarda tespit
edilen ve bu makaleye konu olan 2 yeni mezar
amti da, bu nitelemeyi bir kez daha dogrulayan
sonuclar ortaya ¢ikarmustir.

D1 MEZARI

Kizkalesi'nin (Korykos) 13 km. kuzeybatsindaki
Yukan Hiiseyinler kéytinde bulunan (Fig. 1) ve
vore halkt tarafindan Kiimbet olarak isim-
lendirilmis olan bir tapinak mezardir (Fig. 2).
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Bolgedeki diger tapinak mezarlarla paralellikler
tastyan ve D1 olarak tanimlanan bu anit, don
adet Ton siitununa sahip bir prostylostur.

Ugti saglam durumda olan stitunlardan bir tane-
si kayipur. Diizgiin blok taslarla insa edilmis
olan dikdértigen planh amun stylobat 6lgtileri
3.80 x 5.75 m.'dir. Mezar odasimin igi 2.80 x 2.80
m. olarak ol¢tlmiistiir. Duvar kalinh@ 0.45
m.'dir (Fig. 3). Yapr taglanmn 6lgiilerinde bir
uyum goze carpmaktacir, Aym titizligi ylizey
isciligi igin de soylemek miimkiindir. Yerel
kireg tasi 6zenle islenmistir.

Mezann don kdsesinde, kose plasterleri bulun-
maktachr. Ust yapr elemanlan olarak Gi¢ fascial
arsitrav, arsitravin da tizerinde S profilli friz blok-
lart yer almaktadir (Fig. 2). Mevcut durumda
vapinn ¢atsinin diz oldugu gortilmektedir (Fig,
4). Ancak cevreye da@ilmis durumda tespit
edilen c¢au bloklart arasinda, tiggen ahinhk
pargalan ile semerdam formlu ¢au bloklan
bulunmustur (Fig. 5). Bu mimari elemanlar,
mezar anunin iicgen ahnhk ve semerdam bir
catiya sahip oldugunu géstermekiedir.

Kiigiik bir kapi ile mezar odasina girilmektedir
ve kapmin upa seklinde bir blok tasla kapaulnug
oldugu anlasiimaktachr. Bu kapr blogu, mezar
yapisinin yaklasik otuz metre uzaginda kirilnus
olarak bulunmustur (Fig. 6).

Dis tarafta kapr lentosunun iki blok tizerinde,
0.90 m. genigliginde bir konsol bulunmaktadr.
Bu tip konsollara, bélgenin mezar anitlarinda,
genellikle mezar odasinin iginde rastlanmak-
tachr. Imbriogon Kome'deki (Demircili ya da
Désene) tapinak mezarlarda bunun Srneklerini
girmek miimkiindiir®. Ancak mezar yapisimn
chs cephesine yapilmus konsol ornekleri de
vardhr, Mezgitkale tapinak mezan bu tip bir
anittir®. Mezar odasinin icinde ya da disinda yer
alan konsollanin  fonksiyonu hakkinda ipucu
bulunmamaktadir. Bunlann, heykel ya da biist
tasgimalan amaciyla tasarlandiklart énerilebilir”,

D1'in mezar odasimin iginde, zemin bloklarinin
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tahrip edilmis oldugu gortilmektedir. Ancak
duvar kenarlannda, duvar taslannm altina giren
zemin bloklan yerlerinde durmakia ve orijinal
zemin hakkinda fikir vermektedirler. Zeminin,
tist yiizli diizlenmis kalin bloklarla doseli oldugu
anlasilmaktadir.

Mezar odasinda, bélgede sik goriilen bir mimari
diizenleme ile karsilagihr. Giris yonii hari¢ her
tic duvarda da birer 6li yatag bulunmaktachr
(Fig. 7). Bunlar, mezar odasinin duvarlarina
monte edilmis U profilli blok taslardan olusmak-
tadir. 1ki yan duvarda bulunan yataklar zemin
bloklarndan 0.54 m., karsi duvardaki yatak ise
bunlann  tzerine oturdugu  igin - zemin
bloklanindan 1.08 m. yiiksektedir. Yasuklan
bulunan sanduka formlu 6lii yataklan, 1.85-1.88
m. uzunluga, 0.61- 0.65 m. geniglife ve 0.54 m.
chis derinlige sahiptir. Sanduka olarak kullamlan
ic bolim ise 0.20 m. derinliktedir. Bu tip
mezarlarda uygulanan gelene@in yakma degil
gémme oldugu hakkinda fikir veren bu diizen-
leme, Roma déneminde insa edilmis olan pek
¢ok tapinak mezarin ve mezar evinin i¢ mekan
diizenlemesi ile paralellik tasir.

Tapinak mezarlarda, mezar evlerinde ve benzeri
anit mezarlarda yogunlukla kullamlan tonoz
artiisii D1 mezannda bulunmamaktadir (Fig. 8).
Bunun yerine, mezar odasimin icinde, 6n ve arka
duvarlara bitisik birer kemer insa edilmistir (Fig.
9-10). Mezar odasimn ¢ausinda uygulanan iki
kademeli 6t sisteminin ilk kau, bu kemerlerle
dogrudan iligkilidir. Kemerlerin arasina, uzun
duvarlara paralel olarak yerlestirilen blok taglar
ilk kademeyi olusturur (Fig. 8). Yukanda sozii
edilen alinlik ve semerdam formlu ¢at bloklan
ise, bu diiz bloklann tizerinde ikinci kademeyi
olusturmaktachr. Bu baglamda D1 amtinin bir
tapinak mezar oldugu anlasimaktadir® (Fig. 11).

D1 mezarin farkh kilan esas 6zellik ise, stitun-
laninda Ton bashklannin kullandmis olmasindan
kaynaklanmaktachr (Fig. 12). Olba bélgesinde
genellikle tercih edilen bashk tipi Korinth'tir.
Dor bashgna sahip az sayida mezar amunin da
varh@ bilinmektedir. Ancak lon baghgina sahip

mezar sayist son derece azdu?.
D2 MEZARI

Korykos'un  kuzey dogusunda, Elaiussa
Sebaste'nin ise kuzeyinde bulunan vadide,
cephe ozellikleri agisindan D1 mezarna benzer-
lik gisteren ve D2 olarak adlandinlan bir mezar
daha tespit edilmistir (Fig. 13). Daha dnceki
arastirmalar sirasinda, ayakta kalmus olan (g
siitundan  yola ¢karak, yapimun ¢ siitunlu
oldugu distiniilmustir!”. Ancak yeni incelemel-
erde, bitki orttisiintin zayiflamasi sonucu yapmmn
oniinde doérdiincti bir stitunun da var oldugu
anlasilmistir, Bu durumda bu aniin da 4 stitun-
lu bir prostylos oldugu oraya gikmakiadir.
Siitunlar bu kez Dor bashklan tasimakla birlikte,
tek bir torus ve plinthostan olusan basit
kaidelere sahiptirler. Stitun sirasimn arkasinda,
biri hala in-situ halde duran ve payeyi andiran
iki adet kdseli siitun, mezann iki kdsesine
yerlestirilmistir. Bu  koseli stitunlar, mezan
cevreleyen dist yapr bloklanmin arka taraftaki
tasiyicilarichr.

Ayrica mezann on tarafinda, daha once yine
bitki Orttstintin gizledigi ticgen alinhk pargalan
gorlilmiis ve yapimin bir alinhga sahip oldugu
anlasilmusur (Fig. 14). Tespit edilebilen ahnlik
bloklarn 1.15-1.20 m. uzunlugunda iki blok
halindedir. Ancak bu iki blok, alnhgmn 2/3'inii
olusturmaktachr, Alnlig tamamlayacak olan
tigiincii blok ise bulunamanustir. Bu iki blogun
olgiilerinden  hareket ederek, yapimin  6n
cephede yaklasik 3.60 m. genislige sahip oldugu
tahmin edilebilir.

Bu ipuglarina dayanarak, yapimin oldukca sade
cephe diizenlemesinde, dért adet Dor siitunu
tarafindan tagman 2 fascial bir arsitrav ve S pro-
filli bir frizin tizerinde, 3 bloktan olusan bir
alinhk oldugu anlasiir. Ancak alinh@in ticgen
formuna uyum saglayan ve tiim yapiyi kaplayan
bir ¢ati konstritksiyonuna iliskin hicbir ipucuna
rastlanmamustir, Bu nedenle alinhik bloklaryla
sadece ©n cepheye yonelik bir diizenleme
yapildigi anlasilmakuachr (Fig. 15).
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132 mezanmn en onemli 6zelligi, mezar odasinin
anakayaya oyulmus bir oda mezar olmasindan
kaynaklanir. Bu kava mezannin 6n cephesi blok
taslarla  oriillerek  vapisal  bir  karakter
kazandimlmaya calsilmustur, Aynica alinhk  ve
stitunlann kullandmasimi, anisal yapilara ben-
zetme  ¢abast  olarak  de@erlendirmek
mimkiindr.

Kapr ¢evresinde bulunan profil, mezarin bir
kapak tas ile ortiilmiis olduguna isaret etmekte-
dir. Kapinmn {izerinde bulunan agikh@m ise ilk
kullamim evresine ait olup olmadig@m anlamak
zordur. Aynca benzer 6megi olmadi@ icin, bu
agikh@gin ne anlam wsih@gina dair yorum yap-
mak, su asamada miimkiin olamanmustr, kinci
bir kullanim evresinde farkli bir amac¢ igin
acilnus olabilecegi diistintilebilir.

2.95 x 2.15 m. ig 6lgilere sahip mezar odasinda,
bir tanesi kapimin karsisinda, bir digeri kapinin
saginda  olmak  Gzere ki 6l yala@
goriilebilmektedir (Fig. 16). Kapinin sol tarafi ve
odanm zemini ¢ok fazla dolmus ve yipranmstir,
Bu nedenle bu noktalara goémi  yapilip
vapimadigr bu halivle anlasilamamaktadir.
Kapin karsisindaki 6l yatag zeminden biraz
yitksek yapilmistr ve bu yataga 6zel dnem ver-
ilmistir. Olduk¢a yiiksek bir yasu@ vardir ve
hemen dntinde, sivi sunusu icin agilmis bir kayva
gana@ bulunmaktadr.

D2'nin mezar odas) anakayaya oyuldugu igin,
¢au sistemi Hiseyinlerdeki D1 mezanndan
farklilik gostermektedir, Sadece prostylos diiz
blok taslarla kapaulmisur, Ancak her iki mezar-
da da tggen alinhk tespit edilmis olmasi, vakin
cografyalarda yer alan D2 mezan ile D1 mezan
arasinda bir etkilesim oldugunu distindiirmek-
tedir. Bu etkilesim hirbirleri ile iliskili olabilecegi
gibi, dénemin gorkemli tapinak mezarlan her iki
yapiyr da etkilemis olabilir.

KARSILASTIRMA ORNEKLERI VE TARIHLEME

D1 ve D2 mezaranmin tarihlemesine yardimc
olacak bir yazit bulunamamustir. Ancak mimari

Muar INIRIKAN

tasanmdaki paralellik goz ontinde wiularak, bu
iki yapiun birbirine yakin dénemlerde insa edil-
mis olabilece@iini  diisinmek  miimkiindar.
Aynica; D1 mezanmmin arsitravinda 3, D2
mezarmin arsitravinda ise 2 fascia bulunmasinin
disinda, tist yapr elemanlarnimin profillerinde,
aym elden giknus olabilecek kadar paralellik
bulundugu gozlenmekiedir (Fig. 2-13).

D1 wve D2 mezarlanmin  tarihlemesinde
kullanilabilecek en somut kriterlerden biri, D1
mezanmn  lon sttun  bashklandir (Fig. 12),
Nitekim sttun  bashklarnndan vola c¢ikilarak
vapilarin tarihlenmesi, bélgedeki diger apmnak
mezarlarda da uygulanmis olan bir yontemdir.
Bilinen tapmak mezarlann  tamamina  yakim
Korinth tipi bashk tasich@ icin, bu yontem 6zel-
likle Korinth bashklan icin kullamlmsur. Ancak
aym  bashklar Gzerine farklh  arastrmacilar
arafindan  yapillan stl kritigi, farkl sonuglar
ortaya ¢ikarmustir:

son yillarda tapmak mezarlar tizerine yapilan bir
calismada, giinimiize kadar kabul edilen kro-
nolojiye alternatif olarak yeni bir hipotez ortaya
konmustur'!, Bu yeni tarihleme onerisi, tzellik-
le stitun bashiklannda ya da friz bloklannda yer
alan bitkisel dekorasyona dayandinlmaktachr.
Buna gore, Olba  bolgesinin  tapmak
mezarlanndaki stitun bashklan, imparatorlugun
dnemli  merkezlerindeki  yapilann  stitun
bashiklanyla karsilasunlabilir, Bu yontemle, daha
dnce M.S. 2. vy. onalan ve sonrasina tarihlenen
tapinak mezarlann, ashnda Augustus  done-
minde insa edilmeye baslandifi sonucuna
ulasilir. Bu sonug, Daghk Kilikia'min politik tari-
hi ve bazi apmak mezarlann lizerinde yer alan
vaztlann verdigi tarihlerle Ortiismemektedir!2,
Dolayisiyla pek ¢ok anit icin elestiriye agik yeni
bir kronoloji ortaya ¢ikug halde, eski kronoloji
hala gtivenilirligini korumaktadr.

Sonu¢  olarak, Olba bdlgesindeki siitun
bashklannm tarithlemesi yapilirken, tarihleme
kriteri olarak kullamlacak basliklar arasinda,
sadece  biiyiik  merkezlerin - trneklerivle
karsilastirmak  vamluct olabileceginden, yerel
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drneklerin bulunmasi da 6nem tasimaktadir.
Bunun nedeni Olba bolgesinde, hem Helenistik
dénemde, hem de Roma doneminde, yverel tzel-
liklerin sanata vansimuis olmasichir. Nitekim
Korinth bashiklarmmin bir béliimii son  derece
sadedir ve biiyiik merkezlerdeki kaliteli drnek-
lerle karsilastnlamayacak kadar basittir,

Farkh cografyalarda tespit edilmis olan bazi lon
stitun  baslhklan Hiseyinler D1 mezannmn
bashklanyla paralellik gostermekte ve genel
olarak M.S. geg 2. yy. ile 3. yy'a tarihlenmekte-
dirl3, Aynca, Olba bélgesinde Hiiseyinler D1
mezanmn lon bashklanyla karsilasunlacak yerel
omekler de bulunmaktadir. Bu yapilardan iki
tanesi, tapmak mezarlann grup halde bulun-
dugu merkezlerden biri olan  Imbriogon
Kome'dedir (Fig. 17). tki kath olan bu anu
mezarlann st katlannda Korinth tipi bashk, alt
katlaninda ise Ton tipi bashk kullandmusur (Fig.
18-19). Aslanh Mezar olarak bilinen birinci
tapinak mezarn alt kaunda kullanilnug olan lon
basliklarinda  kanalis olmamakla birlikte, D1
mezanmn  siitun bashklanyla  karsilastinlabilir
(Fig. 12-20). Aslanh Mezann lon tipi baghklan
fikir verecek kadar komnabilmistir. Basliklarn
arka ve yan yilizleri kaba birakilnus, sadece 6n
yiiz islenmisti.  Hiseyinler D1 mezarnnmn
bashklarinda olmayan inci dizisi, Aslanh Mezann
lon bashklannda bulunmaktadir. lki mezarin
bashklan arasinda voliitlerde, palmetlerde ve
lon kymalannda kigik farkhliklar géze carp-
makla birlikte, bu iki mezann siitun bashklarin,
Olba bolgesinde tespit edilebilmis en yakin
ormekler olarak degerlendirmek miimkiindiir,

Hiisevinler D1 mezar amu ile Imbriogon
Kome'deki Aslanh Mezar arasinda var olan bir
diger benzerlik ise ¢an tasannunda uygulanmus
olan tekniktir. Her iki mezar amtinin cats da
semerdam  bigimindedir. Bununla birlikte iki
mezarn birbirine esas benzeyen vyoni, can
kapama bloklarnin  kemerler tarafindan
tasimiyor  olmasichr, Her iki amtin da mezar
odasinda iki kemer bulunmaktadir. Arkadaki
kemer, iki yapida da, mezar odasinin arka
duvarina bitisik insa edilmistir. D1 aniinda ikin-
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ci kemer, mezar odasinin 6n duvarina bitisik ve
arkadakine simetrik olarak vapilnustir.  Ancak
Aslanh Mezardaki ikinci kemer, aym zamanda
mezar odasinin giris kapist olarak kullanilms,
dolayisiyla bu kemerin 6niline mezar odasim
kapatan bir duvar insa edilmemistir (kars. Fig.
10- 18). Simdiye kadar tespit edilebilmis tapinak
mezarlar icinde, catsi iki kemer taratindan
tasinan tek ornek Imbriogon Kome'deki Aslanh
Mezardir. Bu yiniiyle de, Hiiseyinler D1
mezanmn tarihlemesine yardimer  olabilecek
niteliktedir.

Aslanh Mezar, i¢inde bulunan (i lahitten birinin
tzerindeki yazita, Gst katna kullamlmis olan
Korinth tipi siitun bagliklanna ve friz Gzerinde
ver alan bitkisel dekorasyona davamilarak,
Machatschek ve Cormack tarafindan M.S. erken
3. yy'a tarihlenmektedir!™,

Anlasilcdhiin Gizere MLS, gec 2, vy ile erken 3. vy tar-
ihi, Hiiseyinler D1 mezar anii icin Gnemli bir
referans noktasichir. Anadolu'nun cesitli merkez-
lerinde bulunan benzer lon bashklanmin verdigi
tarihler ile Olba bélgesinde bulunan karsilagtirma
dmegi aym déneme isaret etmektedir.

Olba bélgesinde lon tipi siitun bashf tasiyan
diger dmek ise yine Imbriogon Kome'de bulu-
nan ikinci bir tapmnak mezardir (Fig. 19). Bu
mezarin lon bashklan tamamlanmanmus, sadece
konturlan belirlenmistir (Fig. 21). Bu nedenle
bashk agisindan iyi bir karsilastrma  Omegi
degildir. Ancak Imbriogon Kome'deki ikinci
tapinak mezann Gst kaundaki Korinth siitun-
lanmin kaideleri ile Hiiseyinler D1 mezarmn
siitun  kaideleri  karsilastunlabilir. ki mezann
Attik-lon  tarzindaki  sttun  althklarnn,
Hiiseyinler D1 mezanndaki plinthos diginda, bir-
birine benzedigini sdylemek miimkiindiir (kars.
Fig. 22- 23),

Imbriogon Kome'deki ikinci tapmak mezar ile
D1 mezan arasindaki bir diger benzerlik ise,
olduk¢a sade dekore edilmis olan {ist yap: ele-
manlannda gozlenmektedir, Bu tapinak mezar-
da bulunan G¢ fasciah arsitrav ve bunun
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tizerinde yer alan S profilli friz, Hiiseyinler D1
mezarinin Gst yapr elemanlanyla  paralellik
tasimaktadur (kars. Fig. 2 ile 19 ve 23). Aynca
Imbriogon Kome'deki bu tapinak mezann ¢ausi,
upki Hiiseyinler D1 mezannda oldugu gibi énce
diiz blok taslarla kapaulmustir (kars. Fig. 4 ve 8
ile 17). Ustelik bu bloklar arka tarafta mezar
odasinin duvan tizerine oturmusken, 6n tarafta,
mezar odasina girisi saglayan kemer tarafindan
tasinmaktachr. Imbriogon Kome'deki bu tapinak
mezarn bir de semerdam c¢at ortiistiniin var
oldugu bilinmektedir’s. Semerdam  ¢au, upki
Hiiseyinler D1 mezannda oldugu gibi, mezar
odasini kapatan oldukga biiytik plaka taslarn
tizerine oturtulmus ancak glintimiizde tamamen
vok olmustur. Tapinak mezann bu ¢au kon-
stritksiyonu, Hiiseyinler D1 amum hatirlatmak-
tachr (kars. Fig. 8 ve 9 ile 23). Imbriogon
Kome'deki bu ikinci tapinak mezar icin de M.S.
erken 3. yy. tarihi dnerilmekiedir!®,

lon stitunu tagtyan Ggtineli karsilasirma dmegi
ise, Olba kentinin nekropol alamndaki bir kaya
mezandir. Bu mezann girisinde yine lon
tarzinda 2 siitun gorilmektedir ve yipranmus
durumdaki  bashklann yine tamamlanmadan
birakilmus oldugu anlasilmaktadir’”, Bu dmek,
kaya mezarlanmin en yogun kullamldii evre
olan M.S. 2. yy. ikinci yansindan 6nceye tarih-
lenmemelidir. Bu baglamda Olba bélgesinde
lon siitun bash@ina sahip olan mezarlann M.S. 2.
yy. ikinci yanst ile 3. yy. baslanna ait oldugu
ortaya ¢ikmakiadir.

Bu 6mekler, aralarninda baz farkhhklar olmasina
ragmen, bolgede ender kullamlan Ion tipi stitun
basliklanna hangi donemde talep oldugunu ve
lon bash@y tasiyan mezarlann, birbirine ¢ok
yakin tarihlerde yapilmis oldugunu gostermesi
agisindan onem tasimaktadir.

Ust yapr elemanlart arasindaki benzerlikler de,
ozellikle  Imbriogon  Kome'deki  tapmnak
mezarlarla Hiseyinler'deki D1 mezanmn aym
evrede insa edilmis olabilecefiine isarel etmekte-
dir. Bu durumda Hiiseyinler D1 mezar amtumn
insa donemi olarak M.S. erken 3. yy.1 6nermek
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milmkindiir. Dolayisiyla aymi tarihleme Onerisi,
yukanda tanimlanmus olan D2 mezan icin de
kabul edilebilir.

Huseyinlerdeki D1 mezan ile plan Gzellikleri
balkimindan benzerlik gésteren bir dmek ise,
daha 6nce yaymlannms olan Kanhdivane'deki
N9 nekropoliindeki bir amt mezandr'® (Fig, 24).
Timiiyle yerel Ozellikler tasiyan bu anit da,
prostylos plana sahiptir. Bununla birlikie bu
mezan ilging kilan 6zellik, ¢ sttunlu bir
tasanma sahip olmasi ve tapmak mezarlardan
farklh olarak bir alinhk ya da semerdam catsinin
olmamasicdhr!®.  Siitunlar Dor  bash@ma  sahip
olmakla birlikte, profilli kaideleri bulunmaktadr.
Algak ve dar bir kapr ile mezar odasina gir-
ilmektedir. Ug siitunlu aniin mezar odasinda
goze carpan tek belirgin Gzellik, odanmn bir
tonozla ontiilmils olmasidir. Ancak bu tonoz
disandan tiimiiyle kaplanmis ve mezann dis
goriiniimii, stitunlu boltim haricinde, kiibik bir
forma sokulmustur, Tonozun tzeri, gorildiigi
kadaryla toprakla doldurulmustur. Ancak en st
katmanda gériilen bu toprak tabakasmin alunda
nastl bir malzeme oldugu anlagilamamaktachr.

Ug siitunlu tasanmin da birebir benzeri veya net
bir tarihleme kriteri bulunmamaktadir. Bununla
hirlikie, mezar odasimin i¢inde blok taslarla insa
edilmis bir tonoz bulunmas: ve tonozun tizerinin
kaplanmus olmas tarihleme igin énemli bir ipu-
cudurd, Bu dzellik, holgede anisal mezar form-
larnin insa edildigi doneme isaret etmektedir.
Ayrica D1 ve D2 mezarlanyla plan benzerligi de
gdz arch edilmemelidir. Bu kriterler dikkate
alindiinda, {i¢ stitunlu mezar amunin olasilikla
M.S. 2, yy. sonlan ile 3. yy. baslannda insa edil-
mis olabilecegi dnerilebilir!,

Taruulan {ic ve dort siitunlu bu mezarlar, siitun
sayistmn belli kurallara bagh kalmadan, tercihe
gore  belirlendigini ve bu uygulamanin
mimarideki farkhilik araysiyla iliskili oldugunu
diisiindiirmektedir. Bu tip lokal mezar formlar,
Olba bélgesinin kendine 6zgii bir mimari karak-
ter sekillendirmis oldugunun da kamu duru-
mundadir.
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1 Hellenistik dinem imar faaliyetber hakkinda ble, A Topan, 1995,
A05 vk 5. Duruginil, 199858, Durukan, 1999, 79 wi; Roma
erken impanoruk dinemi inar evesi hakkinda ise ke TR,
Mitford, 19680, 1247; ThS.MacKay-PA. MacKay, 1969, 132 wl.;
BSOE0L 1999, 406 ve; MSayar, 1992, 57 vd,

2 polygonal duvarh mezar evied hakkanda bk ATipan, 1995, 423
24 (Tablo) S.Durukan, 1998, 79 wd; BSoE0L 1993, 225 wd

3 A Machaischek, 1967, 59

5. H.Commck, 1989, 38: C. Bems, 1999, 118

5 Imbriogon Kome'deki mesartandy buluman konsallar igin kA,
Machaischek, 1974, 251 vd; S.H.Comuack, 2004, 208

& Mezgitkale apinak mezan hakkinda bk H-Hellenkemper-F.Hild,
1986, 57 v, Abb, 51-52

? Konsollann bitst vada heykel tgcdiklanm divgiindiien en dnemli
arglimean, Olba bilgesinde gok syl Smefi bulunan ve anusal
stenly mezarkr olarak  mmlanan mezarlann stiiunlan
trenndekn konsollardr, Bu kensollann  weun yieleninde,
olasibkla mezanda vatan kigilerin bilstler kabama - olamk
betimlenmistir. Konu e ilgili olamk blke BS030, 2005, 103 vd.

Bapmak mezadar, Ofba biMpesinde M5, 2. yy onalanndan, MS. 3,
vy ilk geyredi sonlanma kadar moda olin bir mezr tipidie, Cok
saywla saflam Gmeli tespit edilmis olan bu amtlann kendi
iginde masl bir mined gelisim gostendikled konusu ayn hir
makale olink vaying  headanmakiace,  Bolgedeki  apimak
musarlarda igili olamk avnos bl AMachotschek, 1967, 85 vd,;
106 vd; AMachatschiek, 1974, 251; M. Wegner, 1974, 5TSEE.
Schneider, 2003, 203:F. Hikd- H Hellenkemper, 1990, 223, 175,
288 350, 430; JKeil- AWilhelm, 1931, 23, 3, . 8%
H.Hellenkemper- FHild 1986, 52, 37E. Encn, 2003 555H.
Cormack 2004; M.Dunskan, 2005, Daskica,

8 121 mesnmn fon basliklanmm anllemesi ve bidlgede buluman diger

KAYNAKGA

BERNS, C,

1999 “Dier Hebenistiscive Grabiurm ven Ofla”, OLEA I, 111-129

2008 Untersuchangen zu den Grabbauien der fnihen Baberet in Khenasien®,
Asin Minor Stedien 51, Bonn

BINGOL, O, 1980
“Das lonsche Nomualkapitell in hellenisischer und rimdscher Zeit in
Rleinasien”®, Istrnbuler Mittethngen, Beilwft 20

CORMACK, 5H.,

1589 A Mausoleum @t Anassos, Pikdia™, Amolian Salies XXXIN, 20 vd

2004 The Space of Death in Rontn Asis Minor, Wiener Forscliortgen Zur
Archacologic, Wien

DURUGONDL 5., 1998
“Tueme nand Seedlungen im Rauhen Kilikien™, Asia Minor Sucien 28, Boan

DURUKAN, M.,

1999 “Hisarkale Gamizonu ve bu Merkeade Polvgonal Teknikie Insa Foilmids
Mexdar™, OLEA I, 7991

2008 “Olba/Diocaesanea'daki Piramit Catd) Mezar Anmtirun Tardhlemesi (aerine
Yenl Bir Gonlks™, OLBA VI, 219-38

2005 “Monumental Tomb Forms in the Olba Region®, AS 55 (Baskick)

ER SCARBOROUGH, Y., 1991
“Dhversiin ¢ interaeione cuburle in Cilicia Trscheia. T monument funes-
ani”, Queademi Starici 76 (Scambi ¢ kdentita caliumle b Clica), 105140

ERTEN, E, 2003
Olba 2002 Yozey Amsunmas®, 2. Aststima Sonuglan  Toplants:,
Ankara, 55456

HELLENKEMPER, H,, HILD, ., 1986
Newe Forschungen in Kilikien, Wien

HILI, F.- HELLENKEMPER, H., 1990
Kilikien wnd Bsauren, Wien

KEIL, ]., WILHELM, A, 1931

131

Tem baghkl mesar vapmban, ‘Rarplagnmi dmeklen ve @iblene’
baghiy alunda akiantacakur

18 M.Durukan, 2003, fg. 13

1 Bems, 2003, 86 v, 186 vl

12 B konu e Bgili makale vayina hoeadanmaktadr

13 0. Bingdd, 1980, K, No 310 CTaf, 113, M5, 3. vy B No 313 (Taf.
10), M5, 3. yyy Kat. No 317 (Taf. 16), MS. 2 yy.

1 By s igin bk, A Machaschek, 1974, 255 v, fig 54, 5550, af.
95, 97; 5.H.Cormack, 2004, 207 (Temple Toml 2)

15 [mbriogon Fome'deki bu tipinak mezann semendam cans ile iyl
olarak Dke, | Reil-A Wilhelm, 1931, @l 12 (35)

16 8 H.Comuck, 2004, 211 (Temple Tomb 4)

17w kaya mezan hakkmnda bk, Br Scarborough, 1991, 111, fig. &
E-Erten, 2003, 58, resim b,

18 O slitunlu mezarla ilgili obarak bz AMachaschiek, 1967, Tafl. 36,
albdx. 71

¥ D ove D2 mezidanmn alinhkh obduklan tespit edildigi igin, N9
meszarmn o bemzer bir almlk megd diistnilebilin. Ancak bu
dmeryi destekleyecek herhangi bir ipucu bugiine kadar Bulun-
s dhegildir,

A oo kullammmun Ol Dilgesinde M5, 2 vy da vavgn oldugiu
konsunela ble. A Machanschek, 1967, 101-102

3 Paha dnee bu amb inceleyen A.Machatschek, yaprn herhangi bir
sl ket yapdamayacak kaclar eyalet taranda inga edilmis
oldufunu, 3 situnlu garp On cephenin anhlemeyi imbansie
heile getirdifing savunmus ve ba declliklerin geg bir mribe igaret
edivor olabilecefind ditstinmiistiie. Bu nedenle yapmin ‘belki’
MS. A yy. sonuna ait olabileceging SnermbginA. Mchatschek,
1967, 28, 116-117. PVersone de aym vapiv, benzer genekoul-
erle M5, 3 va db 4. wyln wrihlemistin, bkz P.Vermone, 1957, 8,
07. Daha sonry, bédgenin mimar kamkieri dikkae alinarak,
Kanllivanedeki Gp stitunlu mesar amtiun arbinin, M5, 1
yada 2. yy. olabilecefi Goerlmistir, bke, ALDurubkan, 2003, fig.
12, Ancak son bulgulinn  omava gkmast ve  decllikle
Hisevinler'de  bulunmus  okin lon  stionlu - mezar,
Kanbdivane'deki G stitunly mesr antimn daba net anhlen-
mesine yardimo olacak ipuclan vermistir,

“Denkmaler Aus Dem Rauhen Kiikien™, MAMA Y
MACHATSCHEK, A,
1967 I Neknopolen und Grshoraler #m Gebict von Bl Schaste and
Koankos im Bnalen Kilikion, Wien
1574 “Dee Grabtenmpel von Doscne im Rauben Kilikien™, Mansele Amgden,
51
MACKAY, TH. §. - MACKAY, PA, 1969
“Inscripnions from Rough Cilicka East of the Calycidnus™, AS 19, 139-142
MITFORD, T.B., 1580
“Roman Rough Cilicia”™, ANRW [1'7, 2, Bedin-New York, 1230-126]
SAYAR M, 1992
“Starssenlaw in Klikien unter den Flaviem pach cinem neugeflundenen
Meilensiein”, Epigraphice Anatolicn 20, 5762
SCHNEIDER, E. E., 2003
“Some Considerations on Elilussa’s North-Eastern Necropolis®, CLA
VII, 26173
SOGOT, B,
1993 “Kilikya Tracheixdds Bir Hellenistik Memr Yapit®,  Sefouk Onnepaes
Fen-Edb, Fak, Denrisi 7-8, 1992935, 225-2%
1999 “Lamos'ds Bulunan Bir Tapainak®, OLBA I, ¥00-400
2005 “Tombs with Monumental Cotumns in the Olba Region™, OLEA KT, 103-154
TIRPAN, A, 1995
“Kilikia Tracheia'da Polygonal Tas  Owglbll Dwvarlar, XL Tork Tard
Kongnesi, #05-124
VERZONE, P, 1957
“Cia ellenistiche ¢ romiane dell'Asta Minose®, Pallidio |
WEGNER, M., 1974
“Kunsigeschichtliche  Beuneilung  der  grablempel  von O/
Dirkarisareia®, Mansele Armuagdan, 575-85



132 Murar DURUKAN

(‘ KILIKIA

3 ,-—J \ PEDIAS |
(o e TR Y

KILIKIA L

S RS \'N\

i
Hoaw e Brasi e

TRACHEIA L T—
\..-. Derma, o= ";(.-":'.-Iml

-

wag farpasee
_J"\/\ofﬂ_u—/ ‘n]_ —— . __ﬁ{] b‘m

AKDENIZ
Fegs, 1 Ol Beilgesi Taritas.
¥RD
ey - __,____:
|
E‘Il Rews. 20 Hidseyvirder kdviinde bulunmuoy edan DI mezar amin
| A g e . P W g g g =1 s gt vanor elemank
(e e, LN . { | viee iist yvapr elemanlanmm kesiti,
Vore AT Ve oo __. g |
prrd ] P i
r P 1 ’ Y |
i | [ |
(s e [eoe ¥ |
iy ot S s #25
I 1_ - ‘“‘F‘__ ______ —|+ ...f..f.._,, rI I
| A |1 [ e '
LA | [ v 4 |
o4 |l i~
x|V _i |1 , [ ol a |
iyl | . AR |1 |1 R 57 £ R
T |1 [ LAl !
Vg | | pem A
P "|_.. o | | |.f _,f/-].r,-?. i |
| A A A ;
bl 11 | (Al %
\Vide sl | R |
[0 74 £ A Feeir st s R
| e et
L ; o) Pttt A |
(el s 404 b Ll e A |
(1 8l | I
1 : | |
;| i |
[l = | I
1 Al | ]
L i I
—_ ]
(N 77> Z\ R
- ot L
A I 7 R 7 W /77|
E: ol
=]
—— m

Res. 3: Hilseyvinler kéviinde bulunmug olan D1 mezar

Res. 4: D1 mezar aniumn ¢aise.

armtr ve dst yapn elemanlarmmn Kesiti,
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Res. 6: D1 mezar anmimm yvaknlacmda odunmug olan Eap Blogunun dn ve arka yizi.
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Res. 7: DI mezar ambnm yakmianmda bulunms olan kap Dlogunun 8n ve arka yilzi.
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Res, 9: D1 mezar anminm gan konstritksivonunu olugiusn
kemer ve kapama Moklan,

Res, 8 D1 mesar amiren i konstritksivonunu olugturan
kemer ve kapama blokfan,
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Res, 1k 13] mezar artinm Kesio B-8,

Yakin Cevrade ~

Tespit Edilen
Alnkk Parcasi

Tamamianan Kisimiar

Res, 11: D1 mezar anibiin restitiisyon dnerisi, Res. 12: DI mezar ammnm restidisyon dnerisi.
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Res, 13: 122 messere i,

Res, 14: D2 mezar amunin rekonstriiksivon dnerisi.

Res, 16: Imbriogon Kome'de (Demireili vada Disene)
bulunan tapunak mezarlar,

Res, 15: D2 mezar amtinn iginde bulunan Gl yatag ve
libasyon cukun,
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Aslanli mezar

g, B g

—1Kinci

mezar

Res. 17 Imbriogon Kome'de, alt katmnda Ton siliendan Res, 18 Imbviogon Komede, vine alt katinda fon silion-
Bulunan ve Aslanly Mezar ofarak bilinen tapanak mezar, lan bulunan iKinci apnak mezar,

Res. 19; Imbriogon Kome'de bulunan Aslanli Mezann lon
stlran baghgr.
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Res. 20: Imbriogon Kome'de bulunan Aslanh Mezann Ton Res, 21: Imbriogon Kome'de bulunan iking tapnak
stitun Txshi, mezanm mambarmmamig fon sinm bashig.

Res, 22 Hilseyinter kdviincleki [ mezar amtiin siitun
althig.

Res, 23: Imbriogon Kome'de, alt katinda Ton stitunfan
bulunan ikined mpanak mezarm sien althi, cephe ditzen-
lemesi ve mezar odas,

Res, 24: Kanhdivane nekropoliinde balunan N9 mesar

a0,



