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OZET

Icinde bulunulan ¢aga uyum saglayabilmek icin teknolojik degisikliklere de uyum sag-
lamak gerekmektedir. Teknoloji alnindaki gelinen nokta ve ¢agimizdaki hizli gelisme-
ler 6gretmenlerin gorevlerinde de dnemli degisikliklere yol agmistir. Bu degisikliklerin
yansimalar1 egitim programlarinda yer almali ve egitim programlari da bu yonde gelisti-
rilmelidir. Uygulanan programin niteligi ile egitimin niteligi dogru orantilidir. Ulkemiz-
de 6gretmen yetistiren kurumlar egitim fakiilteleridir. Bu fakiiltelerde en son Yiikse-
kogretim Kurulu’nun, 4 Kasim 1997 tarihli karariyla programlarda “yeniden yapilan-
maya” gidilmistir. Bu nedenle bu arastirma egitim fakiiltesi ilkogretim matematik 6g-
retmenligi lisans programinin 6grenciler agisindan degerlendirilmesi amaciyla yapilmis-
tir.

Arastirmada 14 sorudan olusan ilkdgretim matematik 6gretmenligi bolimii
programinin degerlendirilmesine yonelik bir anket gelistirilmistir. Anket formu progra-
min hedeflerine yonelik sorular, programin igerigine yonelik sorular, programin 6gretim
stirecine iliskin sorular, 6l¢cme degerlendirmeye yonelik sorular ve d6gretmenlik uygula-
masi ile ilgili sorular olmak iizere toplam bes boliim olarak olusturulmustur. Anket
2004-2005 bahar doneminde Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesinde 1lkdgretim Boliimii
Matematik Ogretmenligi Ana Bilim Dalinda okuyan 4. smif 6grencilerine (n=109) uy-
gulanmuistir.

Verilerin analizinden elde edilen bulgular, 6grencilerin ders programlarinin ha-
zirlanmasinda, amaglariin belirlenmesinde ve igeriklerin bigimlendirilmesine, 6gren-
me-0gretme siirecleri ve degerlendirmeye iliskin diisiinceleri ortaya koyulmustur.

Anahtar Sozciikler: Matematik programi, Program gelistirme, [lkdgretim matematik
ogretmenligi.

ABSTRACT

In order to adopt the Millenium, It is also necessary to adopt the technological
changings. The point which was reached in the field of technology and rapid
developments in our time caused important changings on teachers’ missions. The
reflections of these changings should take place in curriculums and thus, the
curriculums should be developed in this parallel. In our country, Faculties of Education
are the source for teacher training. In 1997, with the proposal of Higher Education Bo-
ard, the higher education programmes were re-constructed in terms of curriculum.
Therefore, this study was carried out to evaluate the elementary school mathematics
education department from undergraduate students’ perspective.
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In the study, a 14 item questionnarie was developed in order to evaluate the
elementary school mathematics department from undergraduate students’view. The
questionnarie form comprises 5 sections under the headings of; the questions about the
programme’s objectives, the questions about programme’s content, the questions about
instruction procedure, the questions about testing and evaluation and the questions
about practicum. The questionnarie was applied to the undergraduate students who
attend their last semester at elementary school mathematics education department in
Gazi University (n=109).

The findings gathered from data analysis implies that the students expressed
their reflections about curriculum design, specification of the objectives, specification
of the content, learning and teaching procedure and evaluation.

Key Words: Mathematics curriculum, curriculum development, elementary school
mathematics education department.

Giris

Cagdas degerlere ulagsmada ve bilimsel anlayisla toplumlar1 yonlendirmede tek
¢ozlim formal egitimin sistemlestirilmesidir (Aslan, 2003). Egitimin sistemlestirilmesi
ise ancak dgretim programlarma baghdir. Ogretim programlari uygulamada hayati bir
rol oynar ve standart durum ile mevcut durum arasinda dnemli bir koprii kurar (National
Research Council, 2004).

Kemertas’a (2003,5.29) gore 6gretim programlar1 zamana ve kosullara goére
degisir. Clinkii hayatimiz siirekli degismektedir. Bu degisim ve gelisimleri ¢ocuklara ve
genclere siirekli olarak aktarmak, uygarliga biraz daha katkida bulunmak, ancak prog-
ramlarin degismesiyle miimkiindiir.

Olkun ve Toluk’a (2003) gore geleneksel matematik egitimi, cagimizin degisen
ihtiyaglarina yanit verememektedir. Daha 6nce islem yapma, hesap yapabilme becerileri
on plandayken, artik problem ¢6zme, akil yiiriitme, tahminde bulunma, desen arama
gibi beceriler bilyiik 6nem kazanmistir. Ayrica, bir ¢ok matematik 6gretmen aday1 bu
programlara getirmis olduklar1 eksik kavramsallastirmalariyla ylizlesme firsati
bulamadan bu programlardan ayrilmaktadirlar. Dolayisiyla, kendilerinin sahip olduklar
bu eksiklikleri kendi 6grencilerine tagimaktadirlar.

Koca’ya (2002) gore egitim fakiiltelerinde okuyan 6gretmen adaylari, takip et-
mis olduklart matematik programinin gelecekteki 6gretmenlik formasyonlarma faydali
olmayacagini, ayrica, fakiiltede almis olduklari matematik derslerinin igeriginin gele-
cekteki meslek yasamlarryla ilintisiz oldugunu ifade etmislerdir.

Soylu, Isik ve Konyalioglu (2004)’na gore egitim fakiilteleri sinif 6gretmenligi
programina devam eden Ogrenciler okutulan matematik derslerinin (temel matematik ve
matematik dgretimi) 6gretmenlik hayatlar igin yeterli olmadigini belirtmislerdir. Ayri-
ca, 0gretmen adaylarinin %91°1 gibi biiyiik bir cogunlugu programlarinda verilmekte
olan matematik ile ilgili derslerin ilkogretim matematik programina uygun olmasi ge-
rektigini savunmuslardir.

NCTM tarafindan 2000 yilinda yaymlanan matematik standartlari ve prensiple-
11 iginde matematigin tiim &grenciler tarafindan en iyi sekilde dgrenilebilmesinin kosul-
larindan birinin iyi egitilmis ve iyi bir sekilde desteklenen 6gretmenler oldugu goriisii
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yer almaktadir (NCTM, 2000). Bu baglamda matematik 6gretmenligi programinin da
ilerleyen ve gelisen bilimin 1s1ginda siirekli yenilenmesi gerekir.

Belirtilen gerekgeler dogrultusunda bu ¢aligmanin temel amaci ilkdgretim ma-
tematik Ogretmenligi ana bilim dali lisans programinda karsilagilan sorunlar1 belirle-
mektir.

Materyal ve Yontem
Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araci, verilerin top-
lanmasi ve ¢oziimiine yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma tarama modelinde betimsel (Karasar,1999,s.77) bir ¢alismadir. Egitim fa-
kiilteleri ilkdgretim matematik 6gretmenligi son simif dgrencilerinin uygulanmakta olan
program hakkindaki goriisleri belirlenmeye calisiimistir.

Calhisma Grubu ) )
Bu ¢alismanin 6rneklemini Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkgretim Matematik
Ogretmenligi Ana Bilim Dal1 son sinifina devam eden 107 6grenci olugturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada belirlenen amaglara ulagmak igin aragtirmact tarafindan gelistirilmis o-
lan 6grencilere yonelik anket formu veri toplama araci olarak kullanilmigtir. Anket for-
munda arastirmanm amaci dogrultusunda ilkogretim matematik &gretmenligi progra-
minda yer alan derslerin amag, igerik, yontem ve degerlendirmesine iliskin sorular yer
almaktadir. Veri toplama aract uzman goriislerine sunulmus ve dneriler dogrultusunda
gerekli diizeltmeler yapilarak 14 maddelik bir form olusturulmustur.

Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak gelistirilen anket 2004-2005 dgretim yilt bahar donemi mayis
ay1 ortalarinda Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi {lkogretim Matematik Ogretmenligi
Ana Bilim Dalina devam eden son siif 6grencilerine uygulanmigtir.

Verilerin Analizi

Anket formlar1 6grencilere uygulandiktan sonra veriler SPSS 11.5 paket programina ak-
tarilmistir. Ogrencilerin programa iliskin goriislerinin belirlenmesi amaciyla verilerin
frekans ve yiizde dagilimlari alinmistir.

Bulgular ve Yorum

Bulgular, programla ilgili genel sorunlar, programin amaglari ,programin igerigi, prog-
ramin §grenme dgretme siireci ve programin degerlendirilmesi olmak tizere bes katego-
ride incelenmistir.

1.Programla ilgili Genel Sorunlara iliskin Bulgu ve Yorumlar

[Ikogretim matematik &gretmenligi programi hazirlanirken dikkate almacak olgiitlere
iliskin bulgular Tablo 1’de verilmistir.
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Tablol. IIkogretim Matematik Ogretmenligi Programi Hazirlamirken Dikkate Ah-
nacak Olgiitler

Hig dik- Cok az Dikkate alin- Cogunlukla Tamamen
Kate alin dikkate mal dikkate alin- dikkate alin- Toplam
mamali almali malt malt
F % F % F % F % F % F %
Ogret. ele-
man. 3 2,9 6 57 43 41,0 31 29,5 22 20,9 105 100
hazirlamali
Her egit.
fak. kendi 13 12,5 20 19,2 29 279 17 16,3 25 24,0 104 100
haz.
Fakiilteler
arast isbir- 2 1,9 11 10,6 20 19,2 28 26,9 43 41,3 104 100
ligi
YOK haz. 32 31,1 32 31,1 26 252 8 7.8 5 4,9 103 100
YOK ve
MEB 18 17,5 26 252 26 252 21 20,4 12 11,7 103 100
Veliler 79 79.8 15 15,2 2 2,0 2 2,0 1 1,0 99 100

Tablo 1°de goriildiigii gibi 6grenciler matematik derslerinin programi hazirlanirken dik-
kate alinacak olciitler arasindan fakiilteler arasi isbirligi ile hazirlanmasi secenegini
%41,3 oraninda tamamen dikkate alinmali ve %26,9 oraninda ¢ogunlukla dikkate alin-
mali segenegini isaretlemislerdir. Bununla beraber program hazirlanirken dikkate alina-
cak Ol¢iitler arasinda velilerin hazirlamasini ise %79 oraninda hi¢ dikkate alinmamali ve
%15.2 oraninda en az dikkate alinmali segenegini isaretlemislerdir.

2. Programin Amaclarma Iliskin Bulgular ve Yorumlar
Ilkdgretim matematik programin amaglari saptanirken dikkate alinmasi gereken dlgiitle-
re iligkin bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ders Programimin Amaclar1 Belirlenirken Dikkate Alinacak Olgiitlerin
Dagilimi*

F %

Toplumsal fayda 19 18.6
Ogrencinin temel ihtiyaclari 49 48.03
Amaglarin tutarligi 7 6.8
Amaglarin dav.doniik olmasi 14 13.7
Bilimsel ve teknolojik gel. 11 10.7
Digeri 2 1.9
Toplam 102 100

Tablo 2’de goriildiigii gibi 6grenci goriiglerine gore programin amaglari belirlenirken
dikkate alinmasi gereken Olgiitler , %48,03 diizeyinde Ogrencinin temel ihtiyaglari
%%18,6 diizeyinde toplumsal fayda, %13,7 diizeyinde amaglarin davranisa doniik ol-
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mast, %10,7 diizeyinde bilimsel ve teknolojik gelismeler olarak belirlenmistir.

[Ikogretim matematik 6gretmenligi lisans programinda alinan egitimin ilkdgre-
tim II. kademede yer alan matematik derslerini dgretebilmek i¢in yeterlimidir sorusuna
ogrencilerin %42,2’i tamamen yeterli, %55,6’s1 kismen yeterli %2,2’si yetersizdir sek-
linde cevaplanuglardir. Ogrencilere programda yer alan derslerin ilkdgretim matematik
ogretmenligi icin gerekli bilgi, beceri ve tutumlart kazandiracak nitelikte midir sorusu
sorulmustur. Bu soruyu %73,3’l kismen, %23,3 tamamen kazandirir bi¢iminde ce-
vaplamuslardir. Ogrencilerin ¢ogunlugu programda yer alan dersler ile 6gretmen olduk-
larinda gerekli olacak bilgi, beceri ve tutumlart kismen de olsa kazanacaklarint diisiin-
mektedirler.

3. Programin Icerigine iliskin Bulgu ve Yorumlar
[Ikogretim matematik &gretmenligi lisans programinda &grenim goren oOgrencilerin
programa eklenmesi istediginiz ders var m1 bi¢iminde agik uglu olarak yoneltilen soruya
verdikleri cevaplar %12,8 ilkogretimde yer alan matematik derslerine yonelik uygula-
mal1 bir ders, %10,09 oraniyla egitim ile ilgili dersler (formasyona yonelik), %9,1 oran-
la uygulamali matematik dersleri bigiminde kategorilestirilmistir. Ogrencilerin en cok,
ilk6gretim okullarindaki uygulamaya yonelik matematik dersi istenmektedirler.
Programda yer alan derslerden ¢ikarilmasini istenen dersler yine kendilerine agik
uclu olarak yoneltilmis ve cevaplar %8,2 oraniyla geometri dersi, %7,3 oranlariyla ge-
nel fizik ve genel kimya, %6,4 oranlartyla Lineer Cebir, cebire giris ve genel biyoloji
dersleri seklinde gruplanmuistir.

4. Programm Ogretim Siireclerine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Bu béliimde programin dgretim stireclerine iliskin bulgulara yer almaktadir. Programda
yer alan derslerde kullanilan 6gretim yontemleri ve kullanim sikligina ait veriler Tablo
3’te verilmistir.

Tablo 3. Derslerde Kullanilan Yontemler ve Kullamm Sikhgma iliskin Dagilhim

Hi¢ Ara sira Sik sik Her zaman | Toplam

F % F % F % F |% F %
Anlatim ve dikte 2 1,9 2 1,9 18 | 17,3 | 82 | 78,9 | 104 100
Soru-cevap 6 5,8 65 | 625 | 21 | 202 |12 | 11,5 |104 |100
Tartigma 20 192 | 62 | 596 | 12 | 11,5 | 10| 9,6 |104 100
Problem ¢6zme 11 10,5 | 42 | 40,0 | 38 | 36,2 | 14| 13,3 | 105 100
Deney-gozlem 16 154 | 63 | 60,6 | 19 | 183 | 6 5,8 1104 100
Rol oynama 57 543 | 43 | 41,0 3 2,9 2 1,9 [105 100
Kubastk  dgrenme | 15\ 45 | 37 | 349 | 49 | 462 | 5 | 47 |106 |[100
(grup caligmast)
Bagka (6grenci) 7 31,8 1 4,6 3 13,6 | 11 50 |22 100

Tablo 3’de goriildiigli gibi matematik derslerinde 6grencilerin %96,9’si anlatim ve dikte
yonteminin, %50,9°u kubasik 6grenme (grup ¢aligmasi) yonteminin her zaman ve sik
sik kullanildigini belirtmiglerdir. Bunun yani sira &grencilerin %95,3’ne gore rol oy-
nama en az kullanilmaktadir.
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Programda yer alan derslerde 6gretim materyallerinin kulanim sikligna iligkin
bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Programdaki Derslerde Ogretim Materyallerinin Kullamim Sikhg

Hig Arada sirada Sik sik Her zaman | Toplam

kullanilmiyor | kullaniliyor kullaniliyor | kullaniliyor

F % F % F % F % F %
Temel bir ders 1 9 21 19,8 49 | 46,2 | 35 33,0 | 106 | 100

kitabi
Birden gok ders | 25 243 61 59,2 10 9,7 7 6,8 103 | 100
kitap
Teksir dag. fo- 32 31,4 52 51,0 7 6,8 11 10,8 | 102 | 100
tokopi

Ogretmen ders 5 4.7 17 16,0 45 42,5 | 39 36,8 | 106 | 100
notlar1

Tepegoz 11 10,6 42 40,4 44 | 423 | 7 6,7 104 | 100
Slayt makinesi 66 62,9 36 342 2 1,9 1 1,0 105 | 100
T.V/Video/VCD | 79 76,0 24 23 1 1,0 - - 104 | 100
Data Show 79 76,0 23 22,1 2 1,9 - - 104 | 100
Levha 81 84,4 14 14,6 1 1,0 - - 96 100

Tablo 4’de goriildiigii gibi matematik derslerinde 6gretim materyallerinin kullanma sik-
1181 sorusuna 6grencilerin %79,3’ne gore Ogretmen notlar1 ve %79,2°ne gore temel bir
ders kitabt her zaman ve sik sik kullanilmaktadir. Bununla birlikte &grencilerin
%99,1’tine gore tv/video/ved en az kullanilmaktadir.

[Ikogretim Matematik 6gretmenligi programina devam eden dgrencilerin okul
deneyimi i¢in ve ayrilan siireyi %50,5°1 yeterli, %36,2’si kismen yeterli, ve %13,3’l
yetersiz bulmustur. Ogretmenlik uygulamasi igin ise ayrilan siireyi grencilerin %44,8’i
yeterli, %31,4°1 kismen yeterli ve %23,8’1 yetersiz buldugu ortaya konmustur. Buna go-
re dgrencilerin yaris1 6gretmenlik uygulamasi igin ayrilan yeterli bulmasina ragmen 6g-
retmenlik uygulamasini ise 6grencilerin yartya yakini yeterli bulmaktadir.

Ogrencilerin okul deneyimi ve &gretmenlik uygulamalarim yetersiz bulan 6gren-
cilere agik uglu olarak nedenleri sorulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplar
yedi kategoride toplanmustir. Bunlara iliskin bulgular Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. Okul Deneyimi ve Ogretmenlik Uygulamasi ile ilgili Karsilastigimiz
Sorunlar.

F Yiizde
Staj okulundaki 6gretmenler gerektigi kadar | 16 40
ilgilenmemesi
Staj okulundaki yoneticilerin umursamazlign | 4 10
Ogretmenlerin stajyer 6grencilerin derslerine | 7 17,5
girmelerini istememesi
Ogretmenlerin stajyer 6grencilere yeterince 3 7,5
giivenmemeleri
Okuldaki dgrencilerin stajyer dgrencilere 4 10
olumsuz tutumu
Uygulama siiresinin kisitli olmast 5 12,5
Uygulama Siirecinin Cok Yorucu Olmast 1 2,5
Toplam 40 100

Tablo 5’te goriildiigi gibi okul deneyimi ve 6gretmenlik uygulamalarinda karsilagtiklar
sorunlar1 agik uglu olarak soruldugunda 6grenciler sorunlari yedi kategoride toplanmis-
tir. Bunlarin %40’1 staj okulundaki 6gretmenler gerektigi kadar ilgilenmemesi, %17,5 i
Ogretmenlerin stajyer 6grencilerin derslerine girmelerini istememesi, %12,5 uygulama
stiresinin kisitl olmasi, %10’u staj okulundaki ydneticilerin umursamazligi ve okuldaki
Ogrencilerin stajyer 6grencilere olumsuz tutumu, %7,5 oraninda 0gretmenlerin stajyer
Ogrencilere yeterince giivenmemeleri, %2,5’u uygulama siirecinin ¢ok yorucu olmasi
bigimde belirlenmistir. Ogrencilerin en sik karsilastiklar1 sorunlar staj okulundaki 6g-
retmenler gerektigi kadar ilgilenmediklerini diisiinmektedirler.

Tartisma ve Sonug

[Ikdgretim matematik 6gretmenligi son siif dgrencilerinin, ders programlari hazirlanir-
ken fakiilteler arasi igbirliginin en ¢ok dikkate alinmasi gereken Olgiit olarak ifade et-
mislerdir. Programlarin hazirlanmasinda ders dgretmenlerinin dikkate alinmasi bulgusu,
National Research Council (2004) tarafindan dgretmenler, aileler, program gelistirme
uzmanlari, okul aile birliginden olusan bir kurul tarafindan programlar hazirlanmali di-
stincesi ile kismen benzerlik gostermektedir.

Programin amaglarinin belirlenmesinde 6grenciler; toplumsal fayda, amaglarin
davranisa doniik olmasi, 6grencinin temel ihtiyaglarinin ve amaglarin tutarlilig: 6lgiitle-
rinin ¢ok 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Ancak yine 6grenciler, amaglarin belirlenme-
sinde bilimsel ve teknolojik gelismeler Slgiitiiniin en az dikkate alinmasi yani g6z ardi
edilebilecegi seklinde diisiindiikleri gdzlenmistir. Bu oldukga ilging bir bulgudur. Bunun
nedeni, programin matematik ile ilgili bir program olmasi ve matematiksel bilginin ya-
pist olabilir mi diye diisiiniilebilir. Ciinkii, matematik kendi kendini iireten bir bilim dali
ve matematiksel bilgiler tiiretilirken de mantik ve dil disinda baska higbir bilimden katki
alinmadigi i¢in dgrencilerin matematigin bu yo6niiniin farkinda olup bu soruyu bu yiiz-
den bu sekilde cevaplamis olabilecekleri diisiiniilebilir. Yani bilimsel gelismelerden ma-
tematigin etkilenmeyecegini matematigin zaten bilimsel gelismeler i¢in gerekli olan bil-
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giyi genelde 6ncesinde kendi biinyesinde sagladig: diisiincesi etkili olmus olabilir.

Ogrenciler ilkdgretim matematik 6gretmenligi lisans programinda alinan egiti-
min ilkdgretim II. kademede yer alan matematik dersleri icin genelde yeterli oldugu yo-
niinde goriis belirtmiglerdir. Bu bulgu Soylu, Isik ve Konyalioglu’nun (2004) ¢alisma-
sinda ortaya ¢ikan sonuglarla paralellik gostermektedir. Ayrica dgrencilerin ¢ogunun
(%73,3) programda yer alan derslerle 6gretmen olduklarmda gerekli olacak olan bilgi,
beceri ve tutumlar1 kismen de olsa kazanacaklarmi disiindiikleri belirlenmistir. Bu so-
nug Sivaci (2003) tarafindan yapilmis olan ¢aligmadan elde edilen simif 6gretmenlerinin
matematik alan bilgisi yeterliklerinin orta diizeyde, matematik meslek bilgisi yeterlikle-
rinin yiiksek diizeyde oldugu bulgulari ile benzerlik gostermektedir. Bu arastirmadan
elde edilen sonug ilkdgretim matematik 6gretmenligine devam eden son sinif 6grencile-
rinin matematik alan bilgisi agisindan ve 6gretmenlik meslek bilgisi agisindan kendile-
rini yeterli bulduklar1 bi¢iminde yorumlanabilir

Ogrenciler ilkdgretim matematik 6gretmenligi programina eklenmesini istedikle-
ri dersleri matematik derslerine yonelik uygulamali bir ders, egitim ile ilgili dersler
(formasyona yonelik dersler ile ilkdgretimde yer alan), ve uygulamali matematik dersle-
ri biciminde belirtmislerdir. Bunun altinda yatan neden bu derslerin onlar1 gelecekteki
meslek yasantilarina daha fazla destek saglayabilecegi diisiincesi olarak yorumlanabilir.
Ogrenciler, programda yer alan derslerden ¢ikarilmasimi istedikleri dersleri ise geometri
dersi, genel fizik genel kimya, lineer cebir, cebire giris ve genel biyoloji seklinde ifade
etmislerdir. Buradan 6grencilerin genelde yan dal derslerinin kaldirilmasini diistindiikle-
11 bigiminde yorumlanabilir.

Ogrenciler derslerde anlatim ve kubagik 6grenme (grup galismasi) ydnteminin
her zaman ve sik sik kullanildigimi belirtmislerdir. Bu sonug bu dersleri yiiriiten 6gretim
elemanlarimin farkli 6gretim yontem ve teknikleri yeterince kullanmadiklar1 bigiminde
yorumlanabilir Ayrica matematik derslerinde 6gretim materyallerinin kullanma siklig1
ilgili olarak da 6grenciler en ¢ok temel bir ders kitab1 ve 6gretmen ders notlarinin kulla-
nilmakta oldugunu belirtmislerdir. Bu bulgu Soylu ve arkadaslarinin (2004) ¢alismala-
rinda elde ettikleri sonug ile paralellik gostermektedir. Buradan matematik derslerinde
arag gereg olarak en ¢ok bir ders kitabinin kullanildigi sdylenebilir.

[Ikogretim matematik 6gretmenligi programimna devam eden dgrencilerin yakla-
sik yarist okul deneyimi ve 6gretmenlik uygulamasi i¢in ayrilan siirenin yeterli oldugu-
nu diisiinmektedirler. Okul deneyimi ve dgretmenlik uygulamalarini yetersiz bulan 6g-
renciler ise bunun nedenini, uygulama okulundaki gretmenlerin ilgilerinin azlig1, uygu-
lama 6gretmenlerin uygulama 6grencileri ile ¢aliyma konusunda isteksiz olmalari, uygu-
lama siiresinin kisitli olmasi , uygulama okulu yoneticilerinin ilgilerinin yetersiz olmasi
biciminde belirtmislerdir. Buradan bu 6grencilerin okul deneyimi ve 6gretmenlik uygu-
lamas1 ¢caligmalarinin daha etkili olmasini istedikleri diistiniilebilir.

Sonug olarak, ilkdgretim matematik 6gretmenligi ders programlart hazirlanirken
fakiilteler arasi igbirligi ve 6gretim elemanlarinin goriislerinin daha ¢ok 6nemsenmesi,
programda daha ¢ok uygulamali ve meslek derslerine yer verilmesi 6nerilebilir. Ilkogre-
leri, 6gretimin;,daha etkili ve verimli olmasi i¢in yontem ve teknikler agisindan g¢esit-
lendirilmesi, okul deneyimi ve 6gretmenlik uygulamasi ¢aligsmalarinin daha etkili olma-
st i¢in fakiilteler ve uygulama okullar1 arasinda daha siki bir iligkinin kurulmasi onerile-
bilir.
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