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BIiR FIKIH KLASIGi OLARAK AHTERI'NIN
“CAMI'U’L-MESAIL” ADLI ESERI

Yrd. Doc. Dr. Mustafa KELEBEK"

Ozet: Bu calismada, telif edildigi Osmanli yiikselis déneminin sosyal dokusunu énemli
Slctide yansitmasina ragmen uzun sire kittiphane raflarinda sakli kalmis bir fikih eseri
ele alinmaktadir. Civizade (6. 954/1547) ve Ebu's-Sutd Efendi (6. 981/1574) ile muasir
bir miderris olan Ahteri (6. 968/1561)'in Cami‘u’l-Mesail adli eseri hem Hanefi fikhinin
6nemli bir drnedi olmasi hem de déneminin sosyal dokusunu yansitmasi itibariyle dikkat
cekmektedir. Eser, furu-1 fikhin konularini, Buhara ve Semerkand mesayihinin teliflerini
referans alarak sunan 6zgtin bir anlatima sahiptir. Eserde firka-1 dalle tenkit edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahteri, Camiu’l-Mesail, Fikih, Hanefi Fikhi, Osmanli Dénemi, Buhara,
Semerkand, Mesayih, Firka-l Dalle.

A Classical Book/Codex For Islamic Law: Ahteri’s Camiu’l-Mesail

Abstract: In this paper; it is adressed/discussed a manuscript of figh which is saved on
libraries book shelves that could explain the period of Ottoman Ascension social form
significantly. The book of Camiu’l Mesail of Ahteri (968/1561) -whom is lived in the same
period with Civizade (954/1547) and Ebu’s-Suud Efendi (981/1574) and is a muderris in
the same time- is draw attention with being a reference book for figh of Hanefi and also
being a mirror for social life of this period. The manuscript contains an original, typical ex-
pressions which reference to figh issues in Samargand’s and Bukhara's figh scholar’s texts.
In this manuscript the concept of firka-i dalle/ deviant sect is also criticized.

Keywords: Ahteri, Camiu’l Mesail, Figh, Hanafi Figh, Ottoman Period, Bukhara, Samar-
gand, Figh Scholar, Firka-i Dalle.

GIRIS

Hanefi fiiru-1fikih usuliiniin, miladi 630 yillarinda Rasulullah’in Muaz b. Cebel
(r.a.)1 Yemene vali olarak ugurlarken aralarinda gegen konusmadaki iisluba uygun
olarak gelistigini séylemek miimkiindiir. Rasulullah’in ne ile hiikmedecegi sorulari-

na; Allahin Kitabi, Rasuliiniin Siinneti, rey ve i¢tihad ile hiikiim verecegini sdyleyen
biiytik sahabi, Rasulullah’1 hognut etmistir.

Bu olaydan 100 yil sonra yetisen Ebu Hanife (6. 150/767), i¢tihadinin temel
esaslarini, Kitab, Siinnet, Sahabe kavli ve i¢tihad: tizerine kurmustur. Bu anlays
tizerine ylikselen Hanefi kiilliyats, 6nce Kuafe ve Bagdaddan doguya dogru biiyiik
bir fikih havzasi olusturmus, sonra Buhara, Semerkand tizerinden Batiya dogru
aslina sadik teliflerle aydinlik bir ¢ag agmugtir.

*
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Iste bu fikih havzasinin Osmanli yiikselis donemindeki en énemli rneklerin-
den birisi de Ahteri (6. 968/1561)’nin Camiu’l-Mesdil’idir. Muellif, eserinde, Hanefi
kaynaklarindaki esaslara sadik bir iislup i¢cinde konular1 anlatirken, ayn1 zamanda
itikadi ve siyasi alandaki agir1 diigiinceleri de cevaplandirmistir. Mutezile, Kaderiye,
Keysaniye, Miircie ve $i'a firka anlayislarina karsi uyarici bir dil kullanmigtir.!

I. CAMIU’L-MESAILIN TE'LiFI VE MUELLIFIN DIGER ESERLERI

A. Camiw’l-Mesail’in Miiellifi ve Te’lif Donemi

Cami‘w’l-Mesail ( ), Muslihuddin Mustafa b. Semseddin el-Ahteri (6. 968/1561)
tarafindan telif edilmis, firti-1 fikhin biitiin konularini muhtevi ve Yavuz Sultan
Selim’in (6. miladi1520) son dénemi ile Kanuni (6. miladil566) doneminin sosyal
dinamiklerini yansitan 6nemli bir fikih saheseridir.> Afyonkarahisar dogumlu olan
Ahteri kiigiik yaginda babas1 Ahmed Celebi tarafindan ilim tahsili igin donemin
ilim ve sanat sehri Germiyanoglular1 merkezi Kiitahya'ya getirilmistir. Bu sehirde
tahsil hayatini tamamlayan Ahteri, Hanefi fikhinda derin bir ilmi kapasiteye ermis,
Haliliye Medresesi miiderrisi olmus, basta lugat, fikih ve tarih olmak iizere gesitli
alanlarda eserler vermistir.

Bityitk Osmanli $eyhiilislami Ebussutid Efendi’nin (6. 981/1574)° muasir1 olan
miiellif, bu eseriyle fikih ilminde, 6zellikle de Hanefi fikhinda derin bir miikteseba-
ta sahip oldugunu gostermektedir.

Kéatip Celebi de Cami‘uw’l-Mesdilin bir furti-1 fikih kitabi oldugunu soyle be-
lirtir:

1 Ahteri Musatafa Efendi, Camiu’l-mesdil, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Eserler, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 284.

2 Katib Gelebi, Kesfu’z-zuntin, I-1I, Daru Thyai't-tiirasi’l- Arabi, Beyrut ts., I, 31; Kehhale, Mutcemu’I-miiellifin, XII,
240; Ali Riza Karabulut, Mu ‘cemu’l-mahtiitati’l-mevcide fi mektebati Istanbul ve Anatoli, yy., ty, 111, 1549-1550; G1-
yas, Sager, “Ahteri Mustafa Efendi”, Tiirkliik Dergisi, Istanbul 1939, s. 110-112; Mehmet Saadettin Aygen, Afyonka-
rahisarl Alim ve Liigat¢t Muslihuddin Mustafa b. Semseddin Karahisari Ahteri, 1980 Afyonkarahisar, s. 150; Hulusi
Kilg, Tiirkgede Arap Lexicoraphiesi Calismalari, (Doktora Tezi), Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Bursa 1984
s.29-36; Tiirk Diinyas: Edebiyatcilar Ansiklopedisi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ankara 2002, I, 207. Sager ve Ulkiitagir,
tam bir fikih kitab1 olan bu eseri, furua ait meseleleri ele alan bir risale olarak gosterirler. Fikha dair baska bir eseri-
nin varligindan bahsederler ve adinin “Camiu’l-lisan” oldugunu aktarirlar (bk. Giyas Sager, “Mustafa Ahteri Efen-
di’, Tiirkliik Dergisi, Istanbul 1939, s. 110-112; M. Sakir Ulkiitasr, “Ahteri Mustafa Efendi”, Tiirk Dili, Ankara 1952,
1/7, s. 426-427). Boyle bir kitaptan yani,“Camiu’l-lisan” adl1 bir fikih kitab1 oldugundan bahseden bagka kaynaklar
da vardir (Kiigiik Tiirk Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1974, 1, 62). Oysa béyle bir eserinin olduguna dair kaynaklarda
bilgi bulunmamaktadir. (varligina miisbet cevap veren mehaz bulmak zor olsa gerektir). Bu yanhs degerlendirme
ve adlandirma, Cami‘w’l-Mesail ifadesini yanlis okumaktan kaynaklanmus olabilir (bkz. Kilig, Tiirkgede Arap Le-
xicoraphiesi Calismalari, s. 29-36. Katip Celebi, bu eserin onemli bir fikih kitab1 oldugunu agik¢a beyan eder. (bk.
Katib Celebi, Kesfu’z-zuntin, 1, 574). Kald1 ki, miellif bizzat bu eserini bir fikih kitab: olarak telif ettigini ve adina
Cami‘u’l-mesdil adini verdigini ifade eder. (bk. Ahteri Mustafa Efendi, Camiu’l-mesail, Silleymaniye Kiitiiphanesi,
Yazmabagislar, nu: 993, vr. 9a; Kiligalipasa, nu: 339, vr. 6a; Diyarbakir Ziya Gokalp 1l Halk Kiitiiphanesi, nu: 0618,
vr. 6; Manisa [l Halk Kiitiiphanesi (Yazma Eserler), nu: 3031, vr. 1).

3 Pehliil Diizenli, Seyhulislam Ebussutid Efendi ve Fetvalari, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 2012, s. 85.
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“Bu kitap, hicri 968 (miladi 1561) senesinde vefat eden Ahteri’ye ait olup hac-
minin kiigiik olmasina ragmen biitiin fikih konularini ihtiva eden, diizenli ve bii-
yik bir eserdir”. *

B. Cami‘u’l-Mesdil’in Yazma Niishalar1

Biitiin kaynaklar, orijinal bir fikih kitab: olan bu eserin Ahterf’ye ait oldugunda
miittefiktirler.’ Bu esere ait bes ayr1 yazma niishaya ulastik. Bunlardan ii¢ii Siiley-
maniye Kiitiiphanesi yazma eserler boliimiinde, bir niisha Diyarbakir Ziya Gokalp
[l Halk Kiitiiphanesi yazma eserler béliimiinde, bir niisha da Manisa Il Halk Kiitiip-
hanesi Yazma Eserler Boliimiinde bulunmaktadir:

1. Siileymaniye Kiitiiphanesi Kilig Ali Pasa, 339 rakamuiyla kayitli, toplam 330
varaktan olusan nesih yazi ile istinsah edilmis niishasidir. Her sayfa 29 satirdan
olusur. Bu niishada eserin 6zgiin adi, “Cdami‘u’l-Mesail” seklindedir. Kendisini,
Abdurrahman Muhammed Ali es-Savi el-Hevadi olarak takdim eden miustensih,
bu niishayi hicri 991 yilinda istinsah ettigini kaydetmektedir ki, bu da miladi 1580
yilina tekabiil eyler.® Bu niishanin mukaddimesinde miiellif, mukaddime kisminda
bu eserine “Camiu’l-Mesail” adin1 verdigini belirtir.”

2. Stileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar, 993 rakamiyla (tasnif no: 297.4
Hanefi Fikhi olarak) kayitli, toplam 229 varaktan olusan talik yazi ile istinsah edil-
mis niishasidir. Her sayfa 28 satirdan olusur. Miellif kitabin mukaddimesinde bu
eserine, “Cdamiu’l-Mesdil” adin1 verdigini belirtir.* Mistensih bu niishanin hicri
970 senesinde tamamlandig1 kaydini diigmektedir ki, bu da miladi 1563 yilina te-
kabiil etmektedir. Bu y1l Ahterinin vefatindan bir y1l 6nceki tarihtir. Bu niishanin
miellifin sagliginda yazilan niisha oldugu soylenebilir. Gergi miellifimizin 6lim
tarihini miladil560 yili olarak kaydedenler var ise de, bunun hicri yili miladi yila
cevirirken kullanilan inisiyatif oldugunu varsaydigimizda onun vefatinin miladi
1561 yilinda gergeklestigini soylemek miimkiindiir. Bu durumda bu niishanin ya-
zim1, miiellifimizin vefatindan dokuz yil sonra tamamlanmis demektir.’

Katib Celebi, Kesfu’z-zuniin, 1-II, Daru ihyﬁi’t—tiirﬁsi’l—Krabi, Beyrut ts., I, 574 .

Genis bilgi i¢in dipnot 1'de zikredilen kaynaklara bakilabilir.

Ahteri, Kili¢ Ali Paga, 339 vr. 227.

Ahteri, Kiligalipaga, nu: 339, vr. 6a.

Ahteri, Yazma bagislar, nu: 993, vr. 9a.

Bkz. Ahteri, Yazma bagslar, nu: 993, vr. 229, “Sless 5 tonm 2 oW s o8 3 o3 AU 81 0 gm S 27
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3. Siileymaniye Kitiiphanesi Fatih, nu: 2471de kayitl;, toplam 354 varaktan
olusan talik yazi ile istinsah edilmis niishasidir. Her sayfa 27 satirdan olusur. Ese-
rin Sultan Mahmud Han tarafindan vakfedildigi bas tarafinda kaydedilmistir. Bu
niishada eserin 6zgitin ads, “Cdmiu’l-Mesdail/ Ummu’l-Fetava” seklindedir. Niishanin
bas tarafindaki ilk 2 varak bazi fetvalara ayrilmus, asil konuya ondan sonra girilmis-
tir. Kaynaklar bu niishanin Ahterf’ye ait oldugunu géstermekle beraber yakindan
incelendiginde bu eserin Ahteri’ye nisbet edilmesini zorlastiran izlere rastlanabil-
mektedir.

4. Diyarbakir Ziya Gékalp Il Halk Kiitiiphanesinde DYBZG0618 numarasiyla
kayitl: bu niisha 374 varaktir. Her sayfa 25 satirdan olusur. Adinin Ahmed oldu-
gunu beyan eden miistensih, bu niishay1 hicri 1007 yilinda Bakirabad Vilayetinde
istinsah ettigini belirtmektedir.'

5. Manisa Il Halk Kiitiiphanesi Yazma Eserler MHK3031 numarasiyla kayith
bu niisha 366 varaktir. Her sayfa 24 satirdan olusur. Eser, Ebu’s-Suud adli bir miis-
tensih tarafindan hicri 956 senesinde yani miellifinin sagliginda istinsah edilen
elimizdeki ilk niishadir."

C. Cami‘w’l-Mesdilin Mukabeleli Niishas1

Bu niisha, Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar, 993de (tasnif no: 297.4
Hanefi Fikhi olarak) kayitl olan niishadir. Miiellifin sagliginda istinsah edilen Ma-
nisa Niishasi gibi bu niisha da en okunakli olanidir.

Niishanin baslangicindan bir kesit:

3 “ < : ? vg‘md Ly ;
- 'Q}%‘%‘ ;s‘ni:u« gﬁtﬁ*,‘,‘.ﬁr PoEg uwuu‘“
/ 'é’? ):p:—:L-z-‘ S -ii!‘ffmu-“ c_:./ig-;:;.ma.g ' ﬂ:ﬂ’ :ﬂ:ﬁ’ Jﬁcrr @ i okIL Lf}
o ;Mbweﬁa_}’».u(w 385,14 .;rw :‘mv S G S
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10 DYBZGO0618, vr. 372.
11  MHK3031, vr.366.
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D. Miiellifin Diger Eserleri

1. Ahter-i Kebir: Ahterinin en taninan eseri olan Arapga-Tiirkee liigati yakla-
stk 30.000 kelimeden olusmaktadir. Arapga kelimelerin Tiirk¢eye aktarilmasinda
Afyon ve Kiitahya sivelerinin kullanilmasi bu sozliigi orijinal kilan 6nemli hususi-
yetlerinden birisidir."?

2. Tarih: Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Eserler Boliimiinde bir niishasi
bulunmaktadir. Bu niisha, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih bolimii 4211-001ra-
kamiyla kayitli olup 140 varaktan ibarettir. Ancak son 40 sayfanin bagka bir ilave
oldugu izlenimini veriyor. Tarihi, siyer, kisas-1 enbiya, tarih-i hulefa ve Islam Tarihi
seklinde efradini cami, agyarini mani bir mahiyet arzettigi sdylenebilir. Kendisi ki-
tabinin mevzuunu ele alirken, “ Adem aleyhisselamdan ahir zaman Peygamberine,
dort halifeden ashaba kadar=" ¥ 2l 5 G U1y 0Ll =T gy Q) oSt e 2T 0l
diyerek eserin muhtevasini 6zetler. Nitekim eserin ilk satirlarinda insan, cin ve sey-
tan ayrimini agiklar ve “.. nasil ki begeriyetin atas1 Adem ve seytaninki Iblis ise
cinniler de dumansiz ates 6ziindendir= ", b} 5 2 of 257 OF LS A1 0T o8 U o 2L
oblal?” seklinde tespitlerde bulunur.?

3. Tercemetu Hadisi’l-Erbain: Bazi kaynaklarda 40 Hadis ve tercemesi mahi-
yetinde olan bu hadis kitabindan bahsedilmektedir.'*

4. Mantik (Serhun ala Risaleti’l-Kefevi): Bu eser, mantik alaninda yazilmis
olan Kefevi Risalesinin bir serhi mahiyetinde olup Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yaz-
ma Eserler Seraz boliimii, 3851/14de kayitl: bir niishas1 mevcuttur.®

5. Muhadarat (Camiu’l-Muhadarat, ya da Hamilu’l-Muhadarat): Boyle bir
eserinin varlig1 anlatilmakla ve birden fazla kaynakta zikredilmekle beraber, hi¢
kimse hangi kiitiiphanede mevcut oldugunu kaydetmemektedir. Sager, boyle bir
eserin varligini “Bursali Tahir Beye gore” diyerek atifta bulunur.'®

6. Risaletun fi Beyani Ahvili Badr’l-Enbiya: Bazi kaynaklarda bu eserin var-
ligindan bahsedilmektedir."”

12 Islam Ansiklopedisi, “Ahteri” maddesi, MEB Yayinlari, fstanbul 1950, I, 228; Hulusi Kilig, “Ahteri Muslihuddin
Mustafa”, TDVIA, Istanbul 1998, II, 184-185.

13 bkz. vr, 1/b. Mitellifimizin Tarihi izerine atifta bulunan aragtirmacilar olmakla beraber (Sager, s. 110-112; Karabu-
lut, III, 1549-1550; Tiirk Diinyas: Edebiyatcilar Ansiklopedisi, I, 207), tahkikinin yapilmadig1 kanaatindeyiz

14  Ali Riza Karabulut, Mucemu’l-mahtitatil-mevciide fi mektebati Istanbul ve Anatoli, yy, ty, I1, 1549-1550.

15 Ayrica bk. Karabulut, III, 1549-1550; Tiirk Diinyas: Edebiyatcilar Ansiklopedisi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ankara
2002, I, 207.

16  Sager, s. 110-112; Tiirk Diinyasi, I, 207.

17 Karabulut, III, 1549-1550.
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II. ESERIN MUHTEVASI VE OZGUN YAPISI
A. Camiu’l-Mesadil’in Hususiyetleri

Eserin yazildig1 hicri onuncu asrin sonlari, Islam Hukuk literatiirii agisindan
duraklama asr1 sayilir.'® Artik biitiin ictihadi hareketler bir anlamda tamamlanmas,
biitiin kaynaklar ve temel eserler telif edilmis, hatta fetva kitab1 yazma gelenegi de
ikmal edilmis durumdadir.”” Nitekim, Ahteri déneminin en iinlii fetva sahibi Sey-
hulislam Ebussutid Efendi (6. 981/1574), kendi fetvalarini 6nceki fetva kitaplarina
dayandirdigini, “Bezzdziye” gibi bir kaynak varken, miistakil bir fikih kitab: yaz-
maya haya ettigini ifade ederek, (_~:-f) demesine sebep olacak kadar bol kaynak
mevcuttur.® Fetava-y1 Bezzaziye, Hafizuddin Muhammed b. Muhammed b. $ihab
[bnu’l-Bezzaz el-Kerderi (6. 827/1424) tarafindan hazirlanmis bir eser olup, 6zgiin
ad1 “Camiu’l-Veciz'dir.*!

Ebussutid Efendi fetvalarinin en 6nemli kaynag: olan Bezzdziye, daha 6nce
Ahteri tarafindan miiracaat olunan 6nemli bir eserdir. Burada zikre deger bir husus
da, Ebussutid Efendi ile ilgili degerlendirmelerde bulunan Islam Hukuku aragtir-
macilarindan bazilar1 onun ashdb-1 tercih (mutlak miigtehid ile baslayan fikhi uz-
manlik siralamasindaki besinci derece), hatta miigtehit derecesine ulasabilecegini
soylemeleridir.*? Ebussutid Efendi ile Ahteri arasindaki benzerliklere bakildiginda,
her iki alimin de ayni dénemin siyasi ve sosyal sartlarinda fikih ilmi tahsil etmis
olduklari, toplumsal problemlerinin ve ilmi dayanaklarinin ortak oldugu sonucu-
na varilabilir. Bu dénem, Islam Cografyasinda istikrar ve azametin saglandig gor-
kemli donemdir. Bir farkla ki, Ahteri, Ebussutid Efendi kadar 6n plana ¢ikmasa bile
ondan daha derin bir fikhi miiktesebata sahip oldugu kanaatindeyiz.

Eserin adindan, Islam Hukukunun biitiin konularini ihtiva ettigi zaten anla-
silmaktadir. Zira mesail (L.l) tabiri, furti-1 fikha ait konular demektir. Nitekim
Molla Hiisrev, FirQ’ (¢ ,,4) tabirini izah ederken, onu mesdil-i ser’iyye-i fer’iyye
(a5 4 as 20 L)) olarak, yani Islam hukukunun fer’i meselelere ait detay hitkiimleri
ve agtklanmalari olarak izah etmektedir.?

18  Recep Cici, Osmanl Dénemi Islam Hukuku Caligmalari, Bursa 2001, s. 368.

19  Diizenli,s. 85.

20  Kesfu'’z-zuniin, 1, 242; Diizenli, s. 65.

21 Kesfu'’z-zuntn, 1, 242; Ahmed Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Ankara 1990, s. 92.

22 Muhammed Amim el-Thsan el-Miiceddidi, Kavdidu’'l-fikh, Karagi 1986, s. 569; Bilmen, Omer Nsuhi, Hukuku Isk
lamiye ve Istilahat-1 Fikhiye Kamusu, Istanbul, ts. I, 357; Karaman, Hayrettin, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul 1989,
s. 303; el-Hacvi, el-Fikru’s-sami fi'l-fikhi’l-Islami, el-Medine el-Miinevvera, I, 187-188. Ger¢i Muhammed Zahid
Kevseri, bu degerlendirmeni abartili olduguna isaret eden ve Ebussutid Efendinin fetvalarmin Hanefi literatiirii
iginde zayif kalacagini ifade ettigini burada belirtmek gerekir. Bkz. Muhammed Z4hid el-Kevseri, Fikhu ehli’l-Irak
ve hadisuhum, thk. Abdulkadir Ebu Gudde, Beyrut ts., s. 113-114.

23 Molla Hiisrev (885/1480), Muhammed b. Feramuz b. Ali Rumi, Miratu’l-usil fi serhi Mirkati’l-vusil, Salah Bilici
Kitabevi, Istanbul ts., s. 4). Eserin 6zgiin adi, Cami‘u’l-mesail olduguna gore fikhin biitiin ana konularini ihtiva
eden bir fur®’ kitabi oldugu anlagiliyor. $u kadar var ki, ayni isimle telif edilen bazi kitaplarda, bu yol izlenmemis,
daha genis konular ele alinmug, baz1 itikad ve kelam konulari da telife dhil edilmistir (bk. bn Teymiye, Ahmed b.



Bir Fikih Klasigi Olarak Ahteri'nin “Cami‘u’l-Mesail” Adli Eseri | 581

Konuyu ele alis sekli fikhi tislubu ve ifadesi, biitiin Hanefi iilemasinda oldugu
gibidir. Klasik fikih kitaplarindaki gibi furti-1 fikha ait ser’i hitkmii yalin bir sekilde
ele alir ve acgiklar. Acik, anlasilir ve kolay bir anlatim 6zelligi vardir. Ayrica diger
furti-1 fikih kitaplarindan farkli olarak, her konunun sonuna ilgili fetvalar ekler ve
giincel yorumlar yapar. Béylece muhatabin konuyu daha iyi ve kalic1 olarak kavra-
masini saglar.** Ayrica, vakii veya nazari sorular sorarak meseleleri kazuistik bir {is-
lup i¢inde pekistirir. Anlattig1 konularin ve fetvalarin referansini zikreder. Ebusutid
Efendide oldugu gibi en ¢ok bagvurdugu referansi Bezzaziyedir.”

Bir fikhi hitkmii agiklarken o hitkmiin dayandigr “ustl kaidesi™ni zikreder.
Mesela Kurban kesmenin Hanefilerde neden “vicip” oldugunu agiklarken 6nce bu
hitkmiin seri delilini zikreder. Mesela: emir sigas: ile varid olan, “kim bayram na-
mazimdan once kurban keserse kurbani yeniden kessin”, Hadisini zikreder. Sonra da
emrin viicup ifade ettigine dair usiil kaidesini zikreder.*®

Yine “hayvan kesimi” bahsinde, besmelesiz kesimi ve besmelesiz kesilen hayvan
etini yemeyi yasaklayan, “iizerine besmele cekilmeden kesilen hayvanlarin etinden
yemeyiniz™ ayetindeki nehyin tahrim ifade ettigini bir usiil kaidesi olarak belirtir.”®

Fikhi hiikiimleri agiklarken Ayet ve Hadisleri delil olarak kullanir: Mesela
zebiha bahsinde de ayetlerin tefsiri mahiyetinde olan hadisleri 6lgii alir. Kitabin/
Kuranin vazettigi ana 6l¢iiniin uygulanmasinda hadisleri referans alir.”
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(Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, v. 321)

Besmelenin hem ihtiyari hem de 1zdirari kesmede sart oldugunu Hanefi lite-
ratiiriine uygun olarak agiklar ve Imam Safi'nin 1zdirar halinde zebhin miistehap
olduguna dair igtihadina katilmaz. $6yle ki, etinin mismil olmasi i¢in hayvani bes-
mele ile kesmek gerektigi, miisellem bir ser’i hiikiimdiir. Kesmek ise iki sekilde
olur. Bunlarda birincisi, ihtiydri zebh denilen normal sartlardaki kesimdir. Boyle
bir kesimde kesilecek hayvan ile kesim islemini ger¢eklestirecek sahis arasinda en-

Abdilhalim (728/1328), el-Mesdail, I-VII, (thk. Muhammed Uzeyr $ems), Daru Alemi’l-Fevaid, Mekke 1422/1998).

24 Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr, 33a.

25 (Esler ev esyalarinin taksimi konusunda ihtilaf etseler, hanimlarin kullandig1 esyalar zevceye, erkeklerin kullanmasi
adet olan seyler erkege ait olur). bk. Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 2, 223 - Sadru’s-Seria -; Nevazilde ifade edildigi
tizere, eger evli bir kimse, “su isi yaparsam helalim bana haram olsun” der ve o isi de yaparsa esini bogamis olur. bk.
Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 4a).

26  bkz. Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, v. 322.

27  Enam, 6/121.

28  Ahteri, Yazmabagslar, nu: 993, vr. 321.

29  Ahteri, Yazmabagslar, nu: 993, vr. 321.
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gel yoktur. Gerek Hanefiler, gerekse Safiiler ittifakla boyle bir kesimde besmelenin
“olmazsa olmaz sart” oldugunu beyan ederler. Ancak bir de 1zdirdri zebh vardir ki,
bunda kesimi yapan sahis ile hayvan ayni mekanda olmaz, aralarinda engel vardir.
Mesela av hayvani buna misaldir. Bu durumda o av hayvanina ok atan, silah sikan
veya miiallem (terbiye edilmis) kopek salan kisi ne yapmalidir? Hanefilere gore
daha isin baginda besmele gekilmesi sarttir. Imam Safii (6. 204/820) ise, burada
besmelenin sart olmadig1, sadece miistehab oldugu ictihadindadir. Iste miiellifimiz
bu tartismaya girer ve Hanefilerin delillerini daha isabetli bulur. Ser’i delillere bagl
olarak ve metninde ilgili hadisi zikrederek 1zdirari zebihde yalniz unutma oldugun-
da besmelesiz av hayvaninin etinin yenilebilecegini aciklar.

Ayni zamanda biiyiik bir dilci olan Ahteri, ser’i delillerden hitkiim ¢ikarirken
lafizlarin ifade ettigi mana derinliklerini irdeler ve istedigi sonuca lafzi yorumla
ulagir. Mesela, besmele disinda bagka bir s6z gerekmedigini, baska bir lafiz kulla-
nilirsa bunun kesimin cevazina zarar getirebilecegini agiklarken su misalleri verir:
Eger bir kimse, bismillahi’ dedikten sonra, bir de "Muhammedun Rasuliillah’ dese,
bu ikinci lafz1 merfii’ soyledigi icin —besmele ile- baglantisi olmayacagindan kesimi
caizdir, ama mekruh olur. Ciinkii Kesimde sadece Allah adi anilacaktir. Bu konuda
ayet vardur, ayet ise kati delildir. Ama bir kimse bismillahi’ dedikten sonra, pesinden
‘Muhammedin Rastlillahi’ seklinde mecriir okusa, bu iki lafiz arasi atifla birlestiril-
mis olur ve kesim sahibi, “ben bu hayvani Allahin ve Rasuliiniin adiyla kesiyorum”
demis olacagindan o hayvanmn eti haram olur>

Bir ser’t hitkmii agiklarken her zaman oldugu gibi o konuda halk: uyarici giincel
fetvalarini da ekler. Bu iislubunu kesimle ilgili hitkiimlerde de goriiriiz. Hayvan ke-
siminde nelerin farz, nelerin caiz oldugunu agiklarken ayni zamanda nelerin kisiyi
kiifre diisiirecegini de verir. Bu hususta su notlar diiser: “Bir kimse kesim i¢gin heniiz
besmelesini cekmeden once ya da kesim bittikten sonra, Allahin adi disinda birisini
ansa, dua etse, bu mekruh olmaz. Zira Rasulullah kesimi bittikten sonra soyle dua
etmistir: Allahim, bu kestigim kurbani timmetim adina kabul buyur’. Bazi dlimler su
hususa dikkat cekmislerdir: ‘Eger bir kimse bilerek terkedilen besmelenin caiz oldu-
guna itikad etse kiifre diiser. Ciinkii kesimde besmelenin farziyeti ve gerekliligi, kat’i
delil ile sabittir; o da Kitab ve selefin icmasidir. Bizim dlimlerimiz soyle demislerdir:
Sayet bir kadi besmelesiz kesilen hayvamn etinin satilabilecegine hiikmetse, bu karar
uygulanmaz’. Huldsa adli kitapta su fikhi hiikiim kayithdir: Sayet bir kimse kesim ha-
zirhg1 yaparken besmeleyi cekse, bicagi bilese de o sirada kesecegi koyun tepe-taklak
yikilsa, sonra da dogrulup ayaga kalksa, besmelenin alani disina ¢ikmus olur, onceki
cekilen besmele artik gegersizdir. Eger hayvan yeniden besmele ¢ekilmeden kesilecek
olsa, eti yenmez”!

30  Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, vr. 321.
31  Ahteri, Yazmabagslar, nu: 993, vr. 321.
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(Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, vr. 321)

Fikhi hitkimleri diger mezheplere atifda bulunarak bir “fikh-1 mukdren” sek-
linde mukayeseli olarak sunar.”> Mesela Kurban kesmenin Islami bir siar olusu-
na dair Islam mezhepleri arasindaki ittifaki aktardiktan sonra, kurban kesmenin
hitkmii konusundaki Hanefi ve $afii farkliligini hadislerle agiklar. Kendi tercihini
Hanefi literatiiriine uygun olarak belirtir. Boylece iimmet arasindaki bu tatbikata
tartigmalar1 dnleyecek noktay: kor.
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(Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, vr. 322)

Fikih 6grenmeyi daha ¢ok tesvik eder. Miisliiman alimlerin telif ettikleri te-
mel Islam bilimlerini etiid etmenin, geceleri tehecciide kalkip geceyi ibadetle ihya
etmekten daha oncelikli oldugunu, fikih dersinin ise Kuran tilavetinden 6ncelikli
oldugunu Bezzaziye'yi referans alarak vurgular.®

—j = L OT A B3 e Akl )3 1S 5l a3 e et Ll (S (3 ) -
(Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, vr. 197)
B. Referanslari

Biitiin Hanefi Ulemasini kaynak kabul eder ve klasik furti-1 fikih kitaplarina
atifta bulunur. Fetvalarinda atifta bulundugu eserlerden bazilar1 agagidaki gibidir.

- Furti-1 Fikih kaynaklari:

- Hidaye - Kuduiri - Mugni

- Ihtiyar - Kerht - Serhu Mecma’
- Inaye - Mebsut - Tahavi

- Kafi - Tuhfe

32 Ahteri, Yazmabagslar, nu: 993, vr. 322.
33 Ahteri, Yazmabagslar, nu: 993, vr. 197.
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- Fetva kitaplar::

- Bezzaziye (el-Camiu’l-Veciz/ | - Hulasa - Rithu’l-Ahya
Fetava'l-Kerdert) - Kadihan - Sadru’s-Seria

- Camiu’l-Fetava - Kinye - Serhu Mesarik
- Cevahir - Miracud-Diraye - Serhu Nikaye
- Ebu’l-Leys es-Semerkandi - Muhiyt - Serhu Sira
(en-Nevazil) - Mintehab - Sira

- Ferayid - Miinteka - Vakiatu Hassafi
- Firdevsi - Miinye - Yenab#’

- Havi - Nihaye - Zehiyre

- Hazanetu’l-Fetava

C. Eserin Ozgiin Anlatim1 ve Bazi Fetva Ornekleri

Ibadat, muamelat ve ukubata miiteallik fiiru konularini, Osmanl yiikselis d6-
neminin sosyal yapisina uygun bir ézgiiven iginde ele alip anlatir. Genis Islam cog-
rafyasinin siyasal birligine dair fikhi hiikiimleri aktif bir sekilde giinceller. Gayri-
miislim tebeanin haklarini fikhi hitkiimler baglaminda korurken, hileli ve giivensiz
davranislara karsi tedbirli bir anlatim teknigi kullanir. Bu hususlara dair bazi ipug-
larini asagidaki 6rneklerde bulmak miimkiindiir.

1. Ehl-i kitabin kesimine iliskin ¢ok 6nemli bir goriisii ve dayanaklar:: Rastl
aleyhisselamin buyrugu geregi Miisliimanin ve kitabinin kestigi helaldir. Ancak
kimlerin “ehl-i kitab” kabul edilecegi hususunda ihtilaf hasil olmustur. Ibn Abbas
(ra) bu konuda soyle der: “buradaki kitabiden maksat Arap Hiristiyani olan ehl-i
kitaptir. Ciinkii Rasulullaha Arap Hiristiyanlarimin kestikleri sorulmus, o da soyle
buyurmugstur: Bunda bir beis yok, helaldir. Zira onlar Allah Tealanin vahdaniyetini
ve Isa aleyhisselamin niibiivvetini tasdik ederler”. Bu anlayis genel manada biitiin
tabilerin igtihadidir. Ebu Hanife ve ashabi da bu anlayis: tercih etmislerdir. Ab-
dullah b. Miibarek soyle demistir: “kitdabi olan Hiristiyan ve Yahudiler, Rasulullah
zamaninda Allah Tealamn vahdaniyetini ve Isa aleyhisselamin niibiivvetini tasdik
ederler, Incili okurlar ve Incildeki seriat ve hiikiimleri uygularlards. Bu itibarla onla-
rin kestikleri helaldir, ¢iinkii bunlar, Rasululullahin tarifinde gecen ehl-i kitaptirlar”.

Giintimiizdeki zimmi Hiristiyanlara gelince, bunlarin kestikleri helal olmaz.
Clinkii bunlar, Rsulullah’in hadisinde gectigi tizere, Allah Tealanin vahdaniyeti-
ni ve Isa aleyhisselamin niibiivvetini tasdik eden Hiristiyanlar degildirler. Aksine
bunlar {sa Peygamberi ilah kabul ederler, ama korkularindan dolayr Onu ilah kabul
ettiklerini Miisliimanlarin yaninda sdylemezler. Bunlar Incilde yazili olanlara da
iman etmezler. Aksine Incildeki hiikiimleri degistirirler ve gercek vahiy birikinti-
lerini ¢ikarirlar. Cikardiklar: hiitkiimlerin yerine batil ve sapik ciimleleri yazarlar.
Nitekim Allah Teala bunlar igin: “yaziklar olsun onlara, elleriyle yazip uydurdular,
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yaziklar olsun onlara elleriyle yazip duruyorlar”, buyurmaktadir. Bu bahis, -Aynu’l-
Imad- adli kitaptan nakledildi -Merginani-.**
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(Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, vr. 321)

2. Miirted yeniden Islama déndiigiinde 6nceki ibadetleri gecerli olur mu?:
Miirted yeniden Islama girse eski ibadetleri “keenlemyekiin” olur, ama sadece hacci
iade eder, diger ibadetlerini kaza etmez.”
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(Ahteri, Kiligalipasa, 339, vr. 296b)

3. Tekfire dair fetvalar:

a. Allah’in kudretine dil uzatan -her ne suretle olursa olsun- kiifre diiser: Bir
kimse hasmina, “sen dlemlerin ilahi olsan, yine de senden alacak oldugum malumi
soke soke alirim” dese, kiifre diiser. Zira bu soziiyle Allah'in kudretine meydan oku-
ma kiistahliginda bulunmus olur. Boyle saygisiz bir sozii peygamber i¢in sarfetse,
mesela, “falanca peygamber de olsa ondan hakkimi alirim” dese, gercekten istedigi
hak talebi ise kiifre diigmez, aksi halde yine kiifre diiser...*

b. Kat’i delille sabit bir Islam esasinin inkar1 veya harami helal saymak kiif-
re diigiiriir: Alimlerimiz ittifak etmislerdir ki; bir kimse, Kur’an, miitevatir hadis
ve kat’i icma ile sabit olan bir ser’i hitkmii inkdr etse, mesela Bes Vakit Namazi,
Ramazan Orucunu, Zekatl. Hacci, cliniiplitkten veya hayizdan sonra yikanmayi,
hadesten sonra abdest alinmasini... inkar etse, kiifre diiser. Oyle ki, eger boyle bir
sapik inkarlarina devam edecek olursa oldiiriliir. Bu konuda olay1 6rtmeye yonelik
sarfettigi tevilleri kabul edilmez, is cahilligine yorumlanmaz. Baz: alimler, bir sah-

34  Ahteri, Yazmabagislar, nu: 993, vr. 321.
35  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 296b.
36  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 235.
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sin cenaze namazinin farz olusunu inkar etmesinin kendisini kiifre diigiirecegini,
beyan etmislerdir.’” Yine bir kimse, haram olan seyi —~haram oldugunu bile bile-
helal kabul etse, mesela, mahremiyle nikahlanmay, igki igmeyi, 6lmiis hayvanin
etini yemeyi, akmis kani, domuz etini yemeyi helal saysa kafir olur.*®
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(Ahteri, Kilicalipasa, nu:339, vr. 241-242)

c. Seyhlerin ruhlarinin yaninda oldugunu veya cinnilerle haberlestigini ve
gaybi bildigini sdylemek Kkisiyi kiifre diisiiriir: Bir kimse, seyhlerin ruhlarinin
yanimizda oldugunu ve bizi bildigini iddia etse kiifre diiser. Yine bir kimse, “cinler
bana gaybi haber veriyor” dese kiifre diiser. Zira ciniler de insanlar gibi gayb: bile-
mezler.”

d. Kiifre riza kiifiidiir: Miimin ve muvahhid bir kimsenin kiifre riza gosterme-
si, gayri Islami bir anlayig1 [slama zit oldugunu bile bile kabul etmesi ya da raz1 ol-
masi1 kendini dinden cikarir (hdric ani’l-mille) yapar. Iimam Serahsi, bu anlayistadir
ve fetva da bunun tizerinedir.*
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(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 301a)

e. Haram isleri sevap saymak: Bir kimse haram kazancindan sadaka verse ve
bundan dolay1 sevap kazanacagini umsa, -meazallah- kiifre diiser."!
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(Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 289a)

f. Yahudileri Miisliimanlardan daha hayirli kabul etmek: Bir kimse bir seyi
bahane ederek Yahudilerin Miislimanlardan daha hayirli bir toplum oldugunu
soylese, mesela “Yahudiler 6gretmenin ders iicretini tam olarak veriyor, ¢ocuklari-
nin 6grenim {icretini 6gretmenlerine tam odiiyor”, kiifre diiger.*

37  Kurban kesme hiikmiinii esastan inkér edip, boyle bir ibadet olmadigini iddia etmenin de kisiyi kiifre diistirecegi
ayn1 yerlerde kayithidir.

38  Burada 6nemli bir usiil kaidesini en agik ifadelerle beyan ederek esasa baglamaktadir. (bk. Camiu’l-Mesail, Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Kiligalipasa niishasi, nu: 339, vr. 241-242).

39  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 236.

40  Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 301a.

41  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 289a.

42 Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 299b.
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(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 299b)

g. Islam ile alay etmek: Bir kimse, Islam1 hafife almak ve alay etmek maksadiy-
la, ileri-geri konussa kiifre diiser.*

Bl IS, S5 65 sl 25U
(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 299b)

h. Hulefa-i Ragidinden olan halifelere sovmek: Bir kimse, Hulefa-i Rasdinden
Hz. Ebu Bekir ile Hz. Omere sdvse ve lanet okusa kiifre diiser.*

A gl jes s S U L Iy
(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 302b)

1. Adil olmayan yoneticiyi adalet iizere gosterip 6vmek ve zulmiinii perdele-
mek: Imam Mansur el-Matiiridi sdyle der: “kétiiliigii ve zulmii yakinen bilinen bir
yoneticiyi 6ven, onun adil ve iyi oldugunu séyleyen kiifre diiser. Zira zuliim haramdir,
zulmii alkislayan harami helal gostermis olacagindan kiifre diiser”*
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(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 305b)

4. Miisliimam tekfir etmenin kolay olamayacag:: Bir kimseyi tekfir edip/et-
memede izlenecek yol soyledir: bir kimsede kendisini kiifre diistirecek bir ¢ok goriintii
bulunsa, fakat bir tek sifat: da kiifre diismesini miimkiin kilmayacak kadar iyi olsa,
miiftiiye diisen, o kisiyi kiifre gotiirmeyen vasfiyla temize ¢ikaran ozelligine gore fet-
va vermektir... Tabi ki, boyle bir kimseye, tevbe etmesi, kiifiir alametlerinden don-
mesi ve esiyle aralarindaki nikahi tazelemeleri emredilir -Hazanetu’l-Fetavadan-.*¢
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(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 299b)

5. Miislimanin Miisliman1 katledemeyecegi Miisliimanlar arasinda-
ki kardeslik, dayanigsma, birlik ve diyalog zorunlulugu: Imam Hattabi, “Islam
Alimlerinden, sebepsiz yere Miisliiman bir kimsenin éldiiriilmesine imkan veren hi¢

bir kisiye rastlamadim”, der. Malikilerden Ibn Sahniin da séyle der: “Islam alimleri

43 Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 299b.
44  Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 302b.
45  Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 305b.
46  Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 299b.
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Miisliimani ¢ekistiren, horlayan kimsenin kiifre diismesi hususunda icma etmislerdir.
Boyle kimsenin, -bu huyundan vaz gegmemesi halinde- katledilecegini kabul etmis-
lerdir” der.

Imam Mansur el-Matiiridi de soyle der: “kétiiliigii ve zulmii yakinen bilinen
bir yoneticiyi oven, onun adil ve iyi oldugunu soyleyen kiifre diiser. Zira zuliim ha-
ramdir, zulmii alkislayan harami helal gostermis olacagindan kiifre diiser”. Ayrica,
Miisliimanlar1 haksiz yere katleden, imha eden kisi veya kisilere imkan verilmez,
kendileri katledilir.*”

T SO gl JB 5 L O 13) a8 g 5 (3 o) o T T Y 2 b 8

M Olakee O] 1B r esit W pmin o sy el JB L B oS 5 ST R O Ll

AS 8 Ve A e ey e o ) e BY i a3 (sl 0l

(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 300a -b metnin niisha tizerindeki orijinal sayfa nosu: 296-; vr. 305b)

Harami helal kabul eden, mesela baskasinin malin1 haksiz yere yemeyi, zinayz,
livatayy, i¢kiyi, Miisliman oldiirmeyi, zaruret olmaksizin mundar et ve kan yemeyi,
adetli esiyle cima etmeyi helal sayan miirted sayilir ve katledilir. Sarhos olacak kadar
bira igmeyi caiz goren, icki satmay1 helal sayan kisi de kiifre diiser. Bir kimse, “kii¢tim-
seyerek Allahin hiikmiinii kim tamr” derse, yine kiifre diiser. Ebu’l-Kasim es-Saffar
adli Alim, “esiyle livatay: helal sayan kisi cumhur-u ulemdca kiifre diismiis sayilir” der.
Bir kimse, “igkiyi ok seviyorum, ona sabredemiyorum” derse veya bir kimse ¢cocugu-
na ilk defa i¢ki i¢irip onu akrabalarinin arasinda samata ile sergilerse kiifre diiser.*

6. Ehl-i kitab disindaki gayr-i miislimin ihtidast: Ehl-i kitap disindaki putpe-
rest ve benzeri kiiffarin Islama girmeleri i¢in tevhid kelimesini sdylemeleri, (¥ < ¥
&) demeleri yeterlidir.*

Sl K YL A Yo 10 1) pleo S S e e S
(Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 289)

Ehl-i kitab disinda bir kéfir, “ben Rasuliillah’in getirdigi her seye iman ettim”
dese, bu itiraf1 ile Miisliiman olur.”’

RN g c«Jj.wJ.SV 4 U"T L é,.:,aT» j}L{ Je
(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 306a)

7. Helal kazang pesinde 6zveri, alim-satimda helal mal kaynaginin arastiril-
masi ve toplumsal denetim: Zalimden, hirsizdan ve hainden alis-veris yapilamaz.
Koti kazang sekillerinden, mesela, hacemat, kot fiillere yardim, kahinlik ticreti,

47  Ahteri, Fatih, nu: 2471, v. 300a -bu metnin niisha tizerindeki orijinal sayfa nosu: 296- vr. 305b.
48  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 240.

49  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 289.

50  Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 306a.
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kopek satimi, erke¢ malin asilama ticreti gibi kazanglardan kaginilir. Ayrica, 6len
bir kimsenin varisi olan kimse, babasinin miras edinmesi helal olmayan bir kazang
sagladigini bilmis olsa, en dogrusu, o maldan vazgecmesi ve babasinin kimlerden
aldigina dikkat ederek tasadduk etmesidir.>*

fi)gu‘fj(&;\wfﬁw‘w&l‘@jc\_fg\:-jd)u)t(l\.}auﬂggj&:«in
doy b e s = adll o e Ol JL b Yy L il Ol s LIS e S
;L«.a:’-:\;qJ@jcjﬁjwvjcoj’g’ajjéyd.y-ywOL{obTQV‘Q)V}\(ﬂL‘g}

—ds — ...l
(Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 309a)

8. Gayrimesru eglence ve gece hayati: Gece ve giindiiz salt diinya igin fisk
ehlinin diizenledigi meclislerde bulunmak, -kétii amagli ve yikici etkinliklere ka-
tilmak-, ya da benzer diigiin torenlerine veya bu amagtaki eglence kampanyala-
rina katilmak ki, boyle eglence ve oyun c¢esitleri ¢coktur, hatta Farscada bunlara
“hengame = +» ” derler, iste bu tiir mekanlara giden, oradaki eglenceleri izleyen
kimse, - ister herhangi bir 6deme yapsin veya yapmasin- kendisini fdsik durumuna
dusiiriir -Zahire-.>

L R | N E SR PN PR PV NE R BV PR W RU RIS VW (R PR CI N R N U
‘du,é ju.:..‘zqu&pfj@jm)up&d«u\.{m»w@)w\{)Sf_f\_@_p\)ﬁ)
=8yt = L el s

(Ahteri, Kilicalipasa, nu:339, vr. 295b)

9. Kétii ¢alg1 dinleme iizerine: Kotii calg: sesinin her ¢esidini dinlemek ha-
ramdir. Ancak nikahi ilan etmek i¢in def ¢almak, hac1 ve gazileri ugurlamak, top-
lanma yerini bildirmek i¢in zurnasiz davul ¢almak helaldir, lehv degildir.>

& g,,,bjc&n odley J,-J\L;JJJ\ \,J@:},@} ,fvﬁL@_If@M.\\ @y ¢ laul
csl Y e A

(Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, v. 311b)

10. Zikir meclislerinde icra edilen sema ve galgilar: Giintimiizdeki™ tasavvuf
erbabinin meclislerinde icra ettikleri sema; s6z ve raks sekli haramdir. Oralara gi-
dilmez ve meclislerinde oturulmaz. Buradaki gina ve mizmarlar kotiidiir. Ma'rifet
ehli bunlara cevaz verir ve kendilerinden 6nceki mesayihin boyle yapageldiklerini
delil gosterirler. Oysa o donemdekiler ile giiniimiizdeki durum ¢ok degismistir.>

51  Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 309a.

52 Ahteri, Kiligalipasa, nu: 339, vr. 295b.

53  Ahteri, Kiligalipaga, nu: 339, vr. 311b.

54  Ahteri burada kendi donemini kasdediyor.
55  Ahteri, Yazmabagslar, nu: 993, vr. 197.
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D. Kiilli Kaide Alanindaki Kullandig: Fikhi Yontemleri
1. Bir hukuki islemde 6rfen sabit olan, ileri siiriilmiis mesru sart gibi gecerlidir.*®
Woa by sl Bye Gy sl
. (Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 4b)

2. Nikéah akdinin kurulus sartlar:: Nikahin caiz olmasi i¢in su bes sartin yeri-
ne getirilmesi gerekir: 1- velinin nikah meclisinde bulunmasz. 2- iki sahidin mev-
cudiyeti. 3- taraflarin yani zevc ve zevcenin rizalari ve irade beyanlar1. 4- icab. 5-
kabul. (Hazdnetu’l-Fikh).>”

. J}?‘U\j ‘W%}“j ;g?rj)‘;\.b)j ¢JMUZJ‘j c\}}j\ > ;L:,&TZ\M.A\C&J' S LJ,}

(Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 69)

3. Biigat ve Sehir Baglantili Kirsal Kesim Terériine Karsi Fikhi Onlemleri

Kirsal kesimde “terdr orgiitii/kuttdu’t-tarik” olusturarak, halkin serbestge do-
lasimini engelleyen, can ve mallarina zarar veren gete elemanlarina kars: sert ted-
birleri benimser.*® Imam Ebu Yusuf’un bu konudaki bir ictihadindan yararlanarak,
halkin can ve mal giivenligini tehdit eden terdr 6rgiitiiniin —diger ulemadan farkli
bir yaklagimla-* sehir i¢i baglantisini da takibe alir. Ayn1 6rgiit elemani kirsal ke-
simde yaptig1 eylemi sehir icine tasirsa, isi salt sehir zabitalarina birakip aradaki
baglantiy1 gormezlikten gelmez. Aksine her iki eylemi de birlestirir. Ahterinin bu
tavrin, “sehir baglantili kirsal kesim teror feaaliyetlerine karsi onlemler” tabiri ile
basliklandirmanin iyi olacag kanaatindeyiz. Ayrica sunu da belirtelim ki, diger fa-
kihlerde oldugu gibi Ahteri'nin de yolkesici eskiya ile (2141 i/ 1=/ ) 1b6) siya-
sal amagli devlete baskaldiran isyancilar1 (s)) birbirinden farkli bir ayrim iginde
ele aldigini burada hatirlamak gerekir.®

SONUC VE TEKLIF

1- Ahteri (6. 968/1561) Kanuni (miladi 1520-1566) doneminde yasamuis,
Ebussutd (8. 981/1574)’a muasir bir Islam alimidir. Kiitahyadan ayrilmamis bir
medrese miiderrisidir. Birgok alanda eser yazmus, 6zellikle de lugat ve fikihta 6ne
¢ikmigtir.

56  Bu kaide, niishanin bas tarafinda heniiz kitabu’t-Tahara’ya baslamadan onceki sayfalarda kayithidir. bk. Ahteri, Fa-
tih, nu: 2471, vr. 4b.

57  Ahteri, Fatih, nu: 2471, vr. 69.

58  Ahteri, Fatih niishasi, nu: 2471, vr. 305. Ayrica bk. Serahsi, IX, 195.

59  Imam Serahsi, sehirici terériinii hirabeden farkli diisiiniir. Ancak bu konudaki imam Ebu Yusuf’a ait sert tedbirleri
de ikinci dereceden goriis olarak aktarir (bkz. Serahsi, IX/201).

60  Ahteri, Fatih niishasi, nu: 2471, v. 305. Zuhayli, bu konuyu Kitabu’l-hudat 4. Fasilda, “sul S, 5 oas f 21,40 57
seklinde inceler. Bkz. ez-Zuhayli, Vehbe, el-Fikhw’l-islamiyyu ve edilletuh, Darul-Fikr, Dimask 1985.
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2- Cami‘w’l-Mesdail adl eseri tamamen fura-1 fikih modunda telif edilmis fikhi
bir eserdir. Zira klasik furti-1 fikih kitaplarinin ihtiva ettigi biitiin konulari ihtiva
etmektedir. Ebussutid Efendi, Bezzdziye’ye ragmen fikih kitabi yazamayacagini,
Bezzaziye'nin fetvalari igin yeterli oldugunu soylerken, Ahteri, bu fikih eserini mi-
ladi 1553’1ii yillarda telif etmistir.

3- Camiu’l-Mesdil'inde fikhin ana konularini islemesinin yaninda, ayrica her
konunun sonuna o konuyla ilgili giincel fetvalari ilave etmektedir. Eseri orijinal
kilan yonlerden birisi, iste bu tislubudur. Béylece halkin Islam Fikhi iizere ortak bir
hayat siirmesini hedeflemistir.

4- Fetvalarindaki goriis ve kaynaklarinin elegtirel bir tenkidi ile Islam hukuk
metodolojisi fetva teknigine®' uygunlugu ayrica arastirilabilir. Mesela ehl-i kitaba
bakiginin, giiniimiiz sartlarina uygunlugu ele alinabilir.

5- Ahteri, Germiyanogullarina baskentlik yapmuis, sehzadeler sehri ve Osmanl
sancak merkezi konumundaki Kiitahyada, Osmanli idaresinin en olgun déneminde
yasamuis bir ilim adami olarak, eserinde asagidaki hususlara hassasiyet gostermistir:

a- Milli birlik ve biitiinliigiimiizii bozacak her tiir menhiyata karsi sert tedbirler
alir.

b- Hanefilige bagl ve diger mezheplere saygilidir.
c- Batil ve sapik firkalara gegit vermez.

d- Hulefa-i rasidin arasinda ayrim yapilmasiny, itikad1 zedeleyici sapik bir boz-
gunculuk olarak goriir.

6- Eser Kantini Doneminin dini hayatini, yasama bi¢imi ve sosyal hayatin bir
haritasini sunmasi bakimindan biiyitk 6nem arzetmektedir. Bu eserin tahkikli bas-
kisinin yapilmasi geregine inanryoruz. Bu durumda eserin, Hanefi geleneginde gok
okunan mubhtasar gibi bir fiiru’ kitabi olacagy, ibaresinin kolay ve anlagilir olmasiyla
da ilim erbabina, ilahiyat 6grencilerine faydali olacag1 kanaatindeyiz.

7- Bu eserin matbu hale getirilmesi ve bir yilin “Cami‘uw’l-Mesail okumalar1”
olarak belirlenmesinin dinamik bir goriis birligi saglayacag: kanaatindeyiz.

61  bkz. Mustafa Kelebek, “Ana Hatlartyla Fikih Usulii”, Yiiksek Islam Enstitiisii Yayinlari, Sofya 2011, s. 77-78.



