ANASAY 2025, Y1l 9, Say1 32, 115-135, DOI: 10.33404/anasay.1737177

e-1SSN 2618-6187

ANASAY

e-1SSN: 2618-6187

https://dergipark.org.tr/tr/pub/anasay

AYDINLANMA DUSUNCESININ ERKEN DONEM TURK MILLIYETCILIGINE
ETKIiSi: GASPIRALI iSMAIL BEY, YUSUF AKCURA VE ZiYA GOKALP!

THE INFLUANCE OF ENLIGHTENMENT THOUGHT ON EARLY TURKISH
NATIONALISM: GASPIRALI iISMAIL, YUSUF AKCURA AND ZiYA GOKALP

0Oz

ismail PENDIiK*

Article Info

Bu makale, Aydinlanma diisiincesinin erken donem Tiirk milliyetciligi iizerindeki
etkisini, Gaspwrali Ismail Bey, Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp 'in diisiinceleri iizerinden
incelemektedir. Aydinlanma’nin akilcilik, ilerleme, bireysel ozgiirliik, sekiilerlik ve
evrensellik gibi temel ilkeleri, 19. yiizy1l sonu Osmanli aydinlart igin yalnizca Bati'yla
yiizlesme araci degil, aymi zamanda toplumsal déniisiimiin fikri dayanagi haline
gelmistir. Bu baglamda makale, soz konusu ii¢ diigtiniiriin Aydinlanma diisiincesini
nasil yorumladigini ve Tiirk modernlesmesine nasil entegre ettigini karsilastirmal
bi¢imde ele almaktadir.

Gaspirali Ismail, egitim, dil birligi ve kadinlarin kamusal hayata katilim: gibi temalar
tizerinden modernlesmeyi medenilesme idealine baglamistir. Yusuf Akgura, tarihsel
tecriibeye ve siyasal rasyonaliteye dayanan bir yaklasim gelistirerek Tiirkciiliigii
sistematik bir ideolojik ¢erceveye oturtmustur. Ziya Gokalp ise pozitivist ve
Durkheimci etkilerle gekillenen kiiltiir-medeniyet ayruimi ¢ercevesinde hem geleneksel
degerleri hem de modern kurumlary uzlastiran bir Tiirk milliyet¢iligi insa etmigtir.
Caligsma, bu diisiiniirlerin ortaklastigi ve ayristigi noktalart analiz ederek erken dénem
Tiirk milliyet¢iliginin sadece tepkisel degil, aymi zamanda akilci, déniistiiriicii ve
sistematik bir diigiinsel ¢aba oldugunu ortaya koymaktadir. Béylece, Aydinlanma ile
Tiirk diisiince tarihi arasmdaki ¢ok katmanly iliski hem tarihsel hem de teorik diizeyde
tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Aydinlanma, Isko¢ Aydinlanmasi, Tiirk Milliyetciligi, Gaspiralt
Ismail, Yusuf Akgura, Ziya Gékalp, Modernlesme, Sekiilerlik.
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Research Article

This article examines the influence of Enlightenment thought on early Turkish
nationalism by analyzing the intellectual trajectories of Gaspirali ismail Bey, Yusuf
Akgura, and Ziya Gokalp. The fundamental principles of the Enlightenment—
rationalism, progress, individual liberty, secularism, and universality—were not only
tools for confronting Western dominance but also served as ideological foundations
for societal transformation in the late Ottoman context. In this regard, the article offers
a comparative analysis of how these three thinkers interpreted Enlightenment ideals
and incorporated them into the Turkish modernization project.

Received: 08/07/2025

Accepted: 06/09/2025
Cite this article as:

Pendik, I. (2025). The
Influence of Enlightenment
Thought on Early Turkish
Nationalism: Gaspirali
fsmail, Yusuf Akgura and

! Bu makale; 13 Mayis 2022 - 14 Mayis 2022 tarihleri arasinda diizenlenen Uluslararast Marmara Sosyal
Bilimler Kongresi’nde sunulan “Erken Dénem Tiirk Milliyetgiliginde Aydinlanmanin Etkisi: Ziya Gokalp

Ornegi” adl1 bildirinin genisletilmis halidir

* Doktora Ogrencisi., Ondokuz Mayis Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisti, Kamu Y &netimi

ipendik58@googlemail.com, ORCID ID

115
©XOIS

BY _NC

https:// orcid.org./0000-0002-0827-7288

Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.


https://orcid.org/0000-0002-7131-7545

AYDINLANMA DUSUNCESININ ERKEN DONEM TURK MILLIYETCILIGINE ETKiSi: GASPIRALI iSMAIL BEY, YUSUF AKCURA VE
ZIYA GOKALP

. . L. L. . . L. Ziya Gokalp. Anasay, 32,
Gaspirali Ismail promoted a vision of modernization through education, linguistic 115-135..

unity, and the inclusion of women in public life, framing these within a broader
civilizational ideal. Yusuf Akgura developed a historically grounded and rational
framework for Turkism, distinguishing it from other ideological options such as
Ottomanism and Islamism. Ziya Gokalp, influenced by positivism and Durkheimian
sociology, advanced a model of Turkish nationalism based on a synthesis of tradition
and modernity, structured around his distinction between culture and civilization.

The article argues that early Turkish nationalism was not merely a reactionary or
emotional response but rather a rational, transformative, and ideologically coherent
effort shaped through active engagement with Enlightenment ideals. By tracing both
the commonalities and divergences among these thinkers, the study contributes to a
more nuanced understanding of how Enlightenment philosophy informed the
evolution of Turkish political thought.

Keywords: Enlightenment, Turkish Nationalism, Gaspirall Ismail, Yusuf Akgura,
Ziya Gokalp, Modernization, Secularism.

EXTENDED ABSTRACT

This study investigates the impact of Enlightenment thought on early Turkish nationalism
by focusing on three key intellectual figures: Ismail Gaspirali, Yusuf Akcura, and Ziya Gokalp.
Rather than offering a general discussion of Enlightenment philosophy, the aim is to assess how
its core principles—such as rationality, secularism, scientific progress, and individual
autonomy—shaped the ideas and practices of these thinkers, who played formative roles in the
development of Turkish nationalist ideology.

The Enlightenment, emerging from the Renaissance, Reformation, and the Scientific
Revolution, advocated for reason as the primary source of authority and legitimacy. Thinkers like
Immanuel Kant defined Enlightenment as humanity’s emergence from self-imposed immaturity
through the use of reason. While the French Enlightenment emphasized rationalism, anti-
clericalism, and progress, the Scottish Enlightenment offered a more moderate, emotion- and
experience-based approach that valued custom, morality, and gradual reform.

Ismail Gaspirali, a Crimean Tatar intellectual and reformist, sought to modernize Muslim
Turks under Russian rule through education, press, and cultural reform. His “Usul-i Cedid” (New
Method) movement promoted secular education, women’s empowerment, and linguistic unity.
Though deeply inspired by Enlightenment ideals, particularly from the Scottish tradition,
Gaspirali maintained respect for Islamic belief and tradition, rejecting dogma while advocating
for the removal of superstition. His approach reflected an Enlightenment mindset tempered by
cultural sensitivity. He believed in reform through grassroots mobilization, aiming to awaken the
masses intellectually to build a modern, unified Muslim Turkic society.

Yusuf Akgura, known for his 1904 essay “Ug Tarz-1 Siyaset” (Three Types of Policy),
evaluated Ottomanism, Islamism, and Turkism from a rational, utilitarian perspective. He rejected
romantic nationalism in favor of a positivist, historically grounded approach. Akgura saw
nationalism as a vehicle for modernization and progress. Strongly influenced by Enlightenment
rationalism and historical materialism, he advocated for the secularization of education and
religion. He argued that Islam should undergo reform to align with modern needs, and emphasized
the need for the separation of religion from politics and economics. Akgura believed that adopting
only Western technology was insufficient; instead, the West’s methods of critical thinking and
scientific reasoning must also be embraced.

Ziya Gokalp, often considered the ideological father of the Turkish Republic, introduced a
sophisticated framework distinguishing “culture” (hars) from “civilization” (medeniyet). He
argued that while national cultures are unique and rooted in tradition, civilizations are universal
and should be adopted based on reason. Gokalp saw Western civilization as compatible with
Turkish and Islamic identity, provided that cultural integrity was preserved. He supported secular
education, division of powers in governance, and scientific advancement, all resonating with
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Enlightenment values. However, unlike the Enlightenment’s push for the privatization of religion,
Gokalp envisioned a regulated religious institution within a secular state framework, such as the
modern Diyanet. This illustrates both convergence and divergence from classic Enlightenment
secularism.

All three thinkers were influenced by Enlightenment ideas, yet each integrated them into
distinct socio-political agendas. Gaspirali and Gokalp aligned more closely with the Scottish
Enlightenment, prioritizing cultural continuity, evolutionary reform, and social cohesion.
Akgura’s approach was more aligned with the French Enlightenment, emphasizing secularism,
rationality, and social engineering through elite guidance. Despite methodological differences, all
three believed in education as the primary means for national awakening and modern state-
building.

Their views on religion also varied. Gaspirali upheld Islam’s role in public life while calling
for rational reform. Akgura and Gokalp supported limiting religion to the personal and moral
sphere. Notably, Gokalp sought to modernize Islam without abandoning its social function. Each
thinker supported the translation and simplification of religious texts to promote understanding,
echoing the Reformist tradition that preceded the Enlightenment in Europe.

In terms of nationalism, all three thinkers adapted Enlightenment cosmopolitan ideals to a
culturally specific framework. Gaspirali promoted coexistence with Russians; Akcura recognized
minority rights within nationalist discourse; and Gokalp saw no contradiction between
nationalism and universal civilization. They rejected racial nationalism in favor of a civic and
cultural understanding of nationhood.

In conclusion, early Turkish nationalism was significantly shaped by Enlightenment
thought, albeit through different philosophical and cultural lenses. Gaspirali, Akgura, and Gokalp
each embraced reason, education, and progress as the basis for a modern Turkish identity. Their
efforts to reform religion, promote secular education, and build a national culture rooted in
Enlightenment values demonstrate that Turkish nationalism, in its formative phase, can be
understood as a culturally adapted yet Enlightenment-driven ideological project.

Giris

Insanlik tarihinin en koklii déniisiimlerinden birine dnciililk eden Aydimlanma diisiincesi,
Avrupa’da Ronesans ve Reform hareketlerinin mirasi iizerinde gelismis; Fransiz Ihtilali gibi
siyasi kirilmalara kaynaklik ederek yalnizca Bati toplumlarmi degil, tiim diinyay1 derinden
etkilemistir. Akl1 ve bilimi temel alan bu diisiinsel atilim, biiyiik sanayi devrimlerine ve ekonomik
ilerlemelere zemin hazirlamis; din, 6rf ve gelenek gibi kurumlara yonelik elestirileriyle sosyal ve
siyasal diizeni de koklii bicimde sarsmistir. Aydinlanma, elestirel bir diislince sistemi olarak ve
yeni diizenleyici kurumlar ve normlar insa eden pozitif bir zihniyet olarak ikonoklastik bir 6zellik
arz etmektedir. Toplumsal, siyasal, ekonomik ve dini yapilari akil ve bilim ekseninde doniistiirme
iddiasi, bu diisiince sisteminin hem yikict hem de kurucu karakterini ortaya koymaktadir.

Bu c¢alisma, Aydinlanma’yr dogrudan agiklamaktan ziyade, onun Tiirk diisiince
diinyasindaki erken etkilerini ele almayr amaglamaktadir. Ozellikle Tiirk milliyetgiliginin
sekillendigi ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet donemlerinde, Aydinlanma’nin etkileri farkl fikir
akimlarinda (Osmanlicilik, Islamcilik, Baticilik, Tiirkgiiliik) hissedilmis; bu akimlar ise devleti
cokiisten kurtarma ve Bati’ya kars1 yeniden giic kazanma arzusuyla sekillenmistir. Bu baglamda,
Tiirkgiiliik fikrinin tesekkiiliinde etkili olmus {i¢ &ncii miitefekkir se¢ilmistir: Gaspirali Ismail
Bey, Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp. Her biri hem entelektiiel iiretimiyle hem de siyasal etki
giicliyle Aydinlanma diisiincesiyle iliskilenmis 6nemli sahsiyetlerdir.

Gaspirali Ismail Bey ve Yusuf Akgura, Rusya’nin egemenligi altindaki Miisliiman Tiirk
topluluklan icinde, Bat1 diisiincesiyle 6zellikle Paris deneyimleri sayesinde dogrudan temas
etmig; devlet baskisima ragmen Aydinlanmaci fikirleri toplumlarma aktarma cabasinda
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olmuslardir. Ziya Gokalp ise yurt disi tecriibesi olmaksizin Bati’daki fikir akimlarimi sistemli
bigimde takip etmis; hem Ittihat ve Terakki’yi hem de Cumhuriyet dénemi politikalarini
etkilemistir. Gokalp’in zaman zaman siirgiin ve hapis cezalarina maruz kalmasi, diisiinsel
miicadelesinin gii¢ kosullarda siirdiigiinii gostermektedir. Bu ii¢ miitefekkirin se¢ilme nedeni,
Tirk milliyetciliginin erken safthasinda hem fikir diinyasina hem de uygulamaya yon vermeleridir.

Caligma, literatiir taramasmna dayalidir ve birincil-ikincil kaynaklardan hareketle
karsilastirmali entelektiiel analiz ve kavramsal ¢oziimleme yontemine bagvurulmustur. Amag, ne
Aydinlanma diislincesinin ne de bu li¢ miitefekkirin bagimsiz bir incelemesini yapmak degil; bu
ii¢c figiiriin fikir ve pratiklerinde Aydinlanmaci izleri tespit ederek, erken doénem Tiirk
milliyetciliginin Aydinlanmact bir yoniiniin olup olmadigini ortaya koymaktir. Calisma,
Aydinlanma disiincesinin genel ¢ercevesiyle baslayacak, ardindan Gaspirali, Akcura ve
Gokalp’in fikir diinyasi bu baglamda ayr1 ayr1 degerlendirilecek ve nihayetinde karsilastirmali bir
analizle sona erecektir.

1- AYDINLANMA DUSUNCESI
1.1.Genel Olarak Aydinlanma Diisiincesi

Aydinlanma, Ronesans ve Reform hareketleri ile 17. ylizyilda yasanan bilimsel devrimin
bir uzantis1 olarak dogmus; 1688 Ingiliz Devrimi ve 1789 Fransiz Devrimi gibi biiyiik siyasal
donisiimlerin entelektiiel zeminini olusturmustur (Erdogan, 2005, s. 62; Duman, 2006, s. 120).
Bu diisiinsel hareket, geleneksel otoriteye ve oOzellikle dine karsi siipheci bir yaklasim
sergileyerek, insan aklina ve bilimsel bilgiye duyulan sarsilmaz inangla sekillenmistir. Erdogan,
bu siireci “insan aklinin ve zihninin giiciine olan derin inang” ile belirlenen bir diinya goriisii
olarak tanimlar (2005, s. 62).

Aydinlanma, yalnizca bir felsefi yonelimi degil, toplumsal yapilar1 doniistiirmeye yonelik
kurucu bir paradigma Onerisidir. Kant’in tanimiyla birey, “ergin olmama” halinden ¢ikmak i¢in
kendi aklini1 bir bagkasinin rehberligi olmadan kullanma cesaretini gostermelidir (Kant, 1984, s.
1). Bu baglamda “Sapere Aude!” cagrisi, Aydinlanma’nin bireysel ve zihinsel 6zgiirliik
temelindeki ilerleme idealinin simgesidir. Kant, bu siirecin 6niindeki engelleri bireyin tembelligi
ve cesaretsizligi ile toplumsal dogmalar ve kurumsal baskilar olarak ikiye ayirir (Kant, 1984, s.
2-3).

Aydinlanma diisiincesi, akli mutlak bir deger olarak ele alirken, insanin 6zgiirlesmesini de
¢ok boyutlu bir programla desteklemistir. Bu program cergevesinde; dinin birey iizerindeki
baskisinin sekiilerlesme yoluyla azaltilmasi, diisiince 6zgiirliigiiniin tesisi, ekonomik 6zgiirliigiin
desteklenmesi ve bireyin sanatsal ifadesinin serbestlestirilmesi gibi hedefler belirlenmistir
(Cevizcei, 2002, s. 15). Tiim bu unsurlar, insanin mikkemmellige ulasabilecegi fikrini tagiyan
ilerleme idealine hizmet etmektedir (Zeitlin, 2002).

Aydinlanma diisiincesi, bilgiye ve evrene iligkin agiklamalarda teolojik referanslarin yerine
bilimsel yontemi koyarak, insan aklini kutsal olanin yerine yerlestirmistir. Bu noktada Newton’un
evrenin isleyisine dair gelistirdigi teorik model, Aydinlanma’nin fiziksel diinyay1 kavrayis
bi¢cimini oldugu kadar, toplumsal kurumlar1 yeniden tasarlama girisimlerini de etkilemistir
(Duman, 2006, s. 135; Erdogan, 2005, s. 64).

1.2. Kita Avrupasi Aydinlanmasinin Temel Ozellikleri

Kita Avrupa’st Aydinlanmasi, 6zellikle Fransa ve Almanya merkezli olarak gelismis ve
Aydinlanma diisiincesinin en radikal ve devrimci bigimini temsil etmistir. Bu akim, dini
dogmalara, geleneksel kurumlara ve aristokratik otoriteye yonelik keskin elestirileriyle 6ne
¢ikmis; toplumun tiim yapilarinin akile1 temeller iizerine yeniden insasini savunmustur (Erdogan,
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2005, s. 62-64). Bu baglamda kita Avrupa’sindaki Aydinlanma, insan aklinin mutlak
belirleyiciligini savunmus ve sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel doniistimlerin zorunlu olduguna
inanmistir.

Bu akimin karakteristigi, dini kurumlara ve metafizik inang sistemlerine kars1 sistematik
bir miicadele yiiriitmesidir. Kant’mn Aydinlanmanin odak noktas1 olarak dini gérmesi ve dini “en
zararli ve en onursuz ergin olmama hali” olarak tanimlamasi, kita Avrupa’st Aydinlanmasinin
temel elestiri hattin1 ortaya koyar (Berkowitz, 2004). Dénemin disiiniirleri, 6zellikle Orta Cag
boyunca siyasal ve ekonomik iktidar alanlarin1 da kapsayan Katolik Kilisesi’nin etkisini mesru
bulmayarak, onun yerine akilc1 bir ahlaki ve toplumsal diizenin kurulmasini hedeflemislerdir.

Bu elestirel yaklasim, yalnizca dogmatik inanglara degil, ayni zamanda dinin
sekillendirdigi sosyo-politik yapiya da yonelmistir. Kita Avrupa’st Aydinlanmasinin etkili
diistiniirleri arasinda yer alan Fransiz materyalistleri, bu baglamda Hristiyanligin kurumsal
yapisini tamamen ortadan kaldirmayi, yerine ya doga dini (deizm) ya da akilci bir temelde reforme
edilmis yeni bir dini insa etmeyi ya da dogrudan ateizmi ikame etmeyi amaglamislardir. Ancak
bu radikal yaklasim zamanla revize edilmistir. Ozellikle halk kitlelerinin ahlaki kontroliinii
yitirme riski karsisinda, materyalist Aydinlanmacilar dinin tamamen ortadan kaldirilmasindan
ziyade, kamusal etkisinin sinirlanarak bireysel alana ¢ekilmesini savunmaya yonelmislerdir.
Voltaire’in “Tanr1 var olmasaydi bile, onu icat etmek gerekirdi” (Cevizci, 2002, s. 30) sozii, bu
doniisliimiin tipik drnegidir.

Kita Avrupa’s1t Aydinlanmasinin temel tezlerinden biri, insanin akliyla evrendeki yasalar
anlayabilecegi ve toplumu buna uygun olarak yeniden insa edebilecegidir. Newton’un doga
bilimlerinde kurdugu teorik yapidan etkilenen bu akim, doga yasalarinin kesfi gibi, toplum
yasalarinin da akil ve deneyim yoluyla kesfedilebilecegine inanmaktadir. Bu diisiince, kutsal
kitaplarin yerine ampirik bilgiye ve rasyonel analize dayali bir toplumsal diizenin kurulmasini
hedeflemistir (Duman, 2006, s. 135; Erdogan, 2005, s. 64). Bu baglamda Tanr1 merkezli bir evren
tasarimu yerine, akil merkezli bir insan ve toplum tasarimi 6n plana ¢ikmaktadir.

Kita Avrupa’st Aydinlanmasinin devrimci yonii, sadece diisiinsel doniisiimle sinirh
kalmamis, ayn1 zamanda siyasal eylemle de i¢ ige gegmistir. Ozellikle Fransiz Aydinlanmaci
disiiniirler, felsefi fikirlerini pratige dokme konusunda oldukca aktiftirler. Devletlerin yapisini,
yonetim anlayiglarini, birey-hak iligkilerini ve toplum sdzlesmesini tartigan bu diigtiniirler, 1789
Fransiz Devrimi’nin fikri arka planim olusturmuslardir. Onlarm devrimci niteligi, mevcut
kurumsal yapinin yikilmasi ve yerine evrensel akil temelinde kurulan yeni bir diizenin gegirilmesi
yoniindedir.

Kita Avrupa’sinda Aydinlanma diigiincesi, ayrica ansiklopedist hareket aracilifiyla
kurumsallagmistir. Bu hareketin bagini ¢eken diisiiniirler, bilgiye yalnizca seckinlerin degil, tim
halkin erismesini amaglamiglardir. Diderot ve d’Alembert’in Onciiligiinde yayimlanan
Encyclopédie, yalnizca bilimsel ve teknik bilgiyi degil, ayn1 zamanda siyasal ve felsefi diislinceyi
de yayginlastirmay1 hedefleyen kapsamli bir projeydi. Erdogan’a gore, ansiklopedi projesi,
geleneksel bilgi bigimlerinin yerine ampirik bilgiye dayanan bir sistematik bilgi diizeni kurmay1
amaglayan bir tir “Aydinlanma antolojisiydi” (Erdogan, 2005, s. 65). Bu projede yer alan
Voltaire, Helvétius, Diderot ve Rousseau gibi diisiiniirler, egitimin halkin aydinlatilmasinda kilit
rol oynayacagina inanmislardir (Oztiirk, 2001).

Bu diistinsel miras, bireyin akil yoluyla 6zgilirlesmesini esas alirken, siyasal ve kurumsal
alanda da devrimsel doniisiimler dneren bir paradigma sunmaktadir. Akileilik, sekiilerlesme,
ilerleme ve bireysel haklar gibi kavramlar, kita Avrupa’st Aydinlanmasinin temel yapi taglaridir.
Bu kavramlarin etkisiyle sekillenen siyasal sistemler, yalnizca Bati’da degil, Aydinlanma’nin
evrensel boyutu itibartyla diger medeniyetleri de etkilemistir. Dolayisiyla kita Avrupa’si
Aydinlanmasi, insanlik tarihinde bir kirilma noktasi olarak kabul edilmekte ve modernlesme
stireclerinin temel referanslarindan biri olarak degerlendirilmektedir.
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1.2. isko¢ Aydinlanmasinin Temel Ozellikleri

Aydinlanma diisiincesi, her ne kadar evrensellik iddias1 tasisa da, farkli cografyalarda farkli
kurumsal yapilar, tarihsel deneyimler ve kiiltiirel kodlarla sekillenmis; bu farklilagsmanin en
belirgin &rneklerinden biri de Isko¢ Aydinlanmasi olmustur. Iskogya’da gelisen bu diisiinsel
hareket, kita Avrupa’st Aydinlanmasina kiyasla daha dengeli, evrimci ve kapsayici bir karakter
arz etmistir (Erdogan, 2005, s. 67-68).

Isko¢ Aydinlanmasinin 6zgiinliigii, dine ve geleneksel degerlere yaklasiminda agik¢a
goriilmektedir. Kita Avrupa’sinda gelisen Aydinlanma din karsiti, hatta zaman zaman agikca
sekiiler veya ateist bir cizgiye kayarken; Isko¢ Aydinlanmasi, akil ile inang arasinda bir uzlasinin
miimkiin oldugunu savunmustur. Bu yaklasim ¢ergevesinde, Iskog diisiiniirlerin bir kismi1 dindar
kimliklerini korurken, dini yapilar1 yikmak yerine onlar1 rasyonel bir gergeveye oturtmayi
hedeflemislerdir (Berkowitz, 2004; Erdogan, 2005). Iskog diisiincesinde dinin birey {izerindeki
ahlaki ve toplumsal denetim giicii tiimiiyle reddedilmemis; aksine sosyal diizenin saglanmasinda
islevsel bir arag olarak kabul edilmistir.

Bu yaklagimin bir diger yansimasi da, ilerleme diisiincesinde kendisini gostermektedir.
Kita Avrupa’sinda soyut aklin kurucu giiciine duyulan giiven, ¢ogu zaman radikal degisim ve
devrim arayislarna yol acarken; Isko¢ Aydinlanmasi daha ¢ok evrimsel bir déniisiimii
savunmustur. Iskog diisiiniirler, toplumun mevcut yapisini yikmak yerine onu reforme etmeyi ve
ilerlemeyi tarihsel siireklilik i¢inde, gelenek ve deneyim temelli bir yaklagimla gerceklestirmeyi
tercih etmislerdir. Bu nedenle isko¢ Aydinlanmasinda akil, bir amagtan ziyade sosyal diizenin
tesisi i¢in kullanilan aragsal bir enstriiman konumundadir (Erdogan, 2005, s. 68).

Iskog Aydimlanmasi’nin olusmasinda iiniversiteler, kiliseler ve hukuk kurumlar1 basat rol
oynamustir. Bu kurumlarda yetigsen din adamlari, hukukgular ve akademisyenler, yalnizca soyut
diistinceler liretmemis, ayn1 zamanda ahlak, tarih ve ekonomi gibi alanlarda uygulamali teoriler
gelistirmislerdir. Bu baglamda Isko¢ Aydinlanmasmin temsilcileri, akilciligi temel almakla
birlikte, duygulara, deneyime, aligkanliklara ve geleneklere de onemli bir epistemolojik statii
tanimiglardir (Baygiil, 2020, s. 38-39). Olaylarin ve ahlaki tutumlarin yalnizca akil ile
agiklanamayaca@1 goriisii, Iskog¢ diisiiniirlerinin epistemolojik g¢ogulculugunun temelini
olusturmaktadir.

Bu yaklasim 6zellikle Francis Hutcheson, David Hume ve Adam Smith gibi diisliniirlerde
belirginlesir. Hutcheson, bireyin bir davranisi yalmizca fayda sagladigi igin degil, igsel bir ahlaki
duyu sonucu da gergeklestirebilecegini ileri siirer. Ona goére “ahlaki duyu” (moral sense), tim
insanlarda var olan fitri bir meleke olup, bireyin eylemlerini sadece akilla degil, duygularla da
yonlendirmesini miimkiin kilmaktadir (Duman, 2006, s. 139-140). Bu goris, klasik rasyonalist
Aydinlanma anlayisindan farkli olarak, ahlaki yargilarin rasyonel degil, sezgisel ve duygusal bir
temele dayandigini1 savunmaktadir.

David Hume ise, bu diisiinceyi daha da ileri tasiyarak, bilgi ve ahlak anlayisinda aklin
sinirlarini tartismaya agmugtir,. Hume’a gore dis diinyadaki varliklarin zorunlu bir bigimde
birbirine neden-sonug iligkisiyle bagli olduguna dair inang, akildan degil; aliskanlik ve
muhayyileden (imagination) kaynaklanmaktadir. Hume’un epistemolojisi, aklin kesinlik
saglayamayacagin1 ve insanin davramislarinin arkasinda duygularin belirleyici oldugunu ileri
stirmektedir. Hume’un ahlak felsefesi de bu dogrultudadir: Ahlaki yargilar, rasyonel ¢ikarimlar
degil; haz, ac1 ve oOzellikle “duygudashk” (sympathy) gibi duygusal tepkiler iizerinden
olugmaktadir. Bir baskasinin acisini hisseden birey, bu empatik tepki sonucunda ahlaki eylemde
bulunmaktadir (Duman, 2006, s. 141-149).

Bu anlayis, klasik faydacilikla da belirli noktalarda ortiismekle birlikte, duygulara verdigi
oncelik ile ondan ayrisir. Hume’un duygudaslik kavrami, Adam Smith ve Edmund Burke gibi
diger Iskoc diisiiniirlerini de etkilemis; insan dogasinin ahlaki kapasitesini aciklamada temel
referans noktas1 héline gelmistir. Smith’in “ahlaki duygular teorisi” bu anlayisin devami
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niteligindedir. Her bireyin toplumsal iligkiler i¢inde duygusal olarak yonlendirildigi varsayimu,
rasyonel birey modeline alternatif bir etik ¢cer¢ceve sunmaktadir (Duman, 2006, s. 139-140).

Bununla birlikte Iskog Aydinlanmasinda akla tiimiiyle sirt gevrilmemistir. Thomas Reid,
Hume’un siipheciligine tepki olarak gelistirdigi “Common Sense” (sagduyu) felsefesiyle, aklin
pratik hayatta bir iglev goérdiigiinii ve dogrudan deneyimle sabit olan bilgilerin rasyonel temele
dayanabilecegini ileri stirmiistiir. Bu ¢izgi, Dugald Stewart ve James Beattie tarafindan
gelistirilerek Isko¢ Aydinlanmasinin temel kuramsal damarlarindan biri héline gelmistir.
“Sagduyu felsefesi”, bilgiye erisimde akli biitiiniiyle dislamadan, onun sinirlarin belirleyerek,
duygularla desteklenen bir epistemolojik denge kurmayi amaglamigtir (Duman, 2006, s. 141-149).

Genel bir degerlendirme yapildiginda, iskog Aydinlanmasinin temel &zelligi, bireyin
sadece akilla degil; duygular, aligkanliklar, sezgiler ve toplumsal baglam araciligiyla
sekillendigini kabul eden ¢ok boyutlu bir insan anlayisini benimsemesidir. Bu yoniiyle, kita
Avrupa’sinin akil merkezli ve kurucu evrensel 6zne tasarimia karsilik; Isko¢ gelenegi daha
miitevazi, tarihsel ve kiiltlirel baglami dikkate alan bir birey tasavvuru gelistirmistir (Duman,
2006, s. 141-149).

Bu farkli yaklasim, Aydinlanma diisiincesinin tek boyutlu bir akilcilik olmadigini; aksine
farkli cografyalarda farkli kurumsal ve tarihsel gercekliklere gore evrilen ¢ok yonlii bir paradigma
oldugunu gostermektedir. Iskog Aydinlanmasi, 6zellikle sosyal bilimler, ahlak felsefesi ve siyaset
teorisi alanlarnda rasyonaliteyi mutlaklastirmayan ve insan dogasinin karmagsikligini gézeten
perspektifiyle 6zgiin bir katki sunmustur.

1.3. Aydinlanma Diisiincesinin Kurucu Unsurlari

Aydinlanma, farkli cografyalarda ve diisiiniirlerde cesitlilik gosterse de, belirli kurucu
unsurlara sahip bir diislince ve pratiktir. Bunlar; mekanik evren ve toplum tasavvuru, akla giiven,
bilimcilik, ilerleme, insanilik ve iyimserlik, metodolojik bireycilik. Bu kurucu unsurlar
cercevesinde, erken donem Tirk milliyetciliginin Onciileri Gaspirali, Akgura ve Gokalp’in
fikirlerinde Aydinlanma’nin etkileri incelenecektir.

2. GASPIRALI iSMAIL BEY’IN FiKiR VE TATBIKATINDA AYDINLANMA
ETKIiSi

2.1. Aydinlanmaci Cedidcilik ve Gaspirali ismail Bey’in Reform Tasavvuru

Basaril1 bir egitimci, gazeteci, yazar, yayinci, cemiyetci, fikir adami ve siyasetci olan Ismail
Bey, “Dilde, fikirde, iste birlik” siariyla hareket ederek 6ncelikle Rusya’daki Miisliiman Tiirklerin
asimile olma tehlikelerine karst Aydinlanmasim ve kalkinmasimi amaglamistt (Devlet, 1988).
Tirkler arasinda ittifak ve birlik olugsmadigi takdirde tam bir asimilasyon ve kdlelik durumuna
diisiileceginin farkina varan Rusya’daki Miisliman Tiirk aydinlar1 ve bu aydinlar igerisinde
onemli bir konumda olan ismail Bey, “Cedidcilik” ad1 verilen diger adi da “Usul-i cedid” olan
reform hareketini baslattilar. “Usul-i cedid” hareketinin amaci dil, egitim-6gretim ve din alaninda
cagin gerektirdigi degisiklik ve kalkinmayi saglamak icin 1slah yani reform gerceklestirmekti
(Devlet, 1988; Ulken, 1992, s. 214).

Rusya’daki Miisliiman Tiirkler arasinda gelisen bu reform hareketi, ekonomik olarak
gelisen Miisliiman Tiirk burjuvazisi tarafindan desteklenmekteydi. Bu destegin diger nedeni ise
Ismail Bey’in yenilesme hareketinde ekonomik gelisme ve sanayilesmenin énemli bir yer tutmasi
da olabilir. Ismail Bey i¢in bir milletin siyasi olarak bagimsizligin yitirmesi kadar tehlikeli olan
sey, ekonomik ve ticari ag¢idan geri kalmasidir (Duran, 2011, s. 111). Bu yoniiyle Avrupa’da
ortaya ¢ikan ve oradaki burjuvazi tarafindan desteklenen Aydinlanma hareketiyle “Usul-i cedid”
hareketi benzerlik gostermektedir.

Fikirlerini sadece gazete ve kitap sayfalarinda ortaya koyan bir 1slahat¢1 olmayan Ismail
Bey, medeni ve sosyal degisimi saglayacak veya saglayacagina inandig fikir ve projeleri bizzat
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sahada tatbik etmeye ¢aligan bir sahsiyetti. Ancak 1slah hareketlerini icra etmeye ¢alisirken O’nun
tutumu, Avrupa’daki Aydinlanma hareketinin gelenek ve dine kars1 yikici ve degistirici tutumu
gibi degil, isko¢ Aydinlanasinda oldugu gibi Miisliman Tiirklerin dini inanglarma ve
geleneklerine saygili bir tutumdu. Ismail Bey, Miisliiman Tiirk geleneklerinin, kiiltiiriiniin ve dini
inanglarin1 bozmayacak sekilde, Bati Medeniyetinin sadece ilim, teknik ve fen alanlarindaki
yenilik ve gelismelerin alinmasini1 savunuyordu (Akpinar, 2004, s. 169). O’nun ihtiyat ve sabra
dayali taktigi, bu yenilik hareketinin tabandan baglamasi seklinde tezahiir etmekteydi
(Hablemitoglu, 2006, s. 30). Osmanli’daki yenilesme hareketlerinin tersine, Ismail Bey’in cedidci
hareketi, yaptig1 siyasi, fikri, ictimai ve maarif sahasindaki caligmalarin sonucu olarak tabandan
tavana dogru bir degisim ve gelisimi amaclamaktaydi. Ismail Bey’in amaci, halkin 6ncelikle atalet
ve cehaletle pasiflesmis fikrini ve zihniyetini degistirmekti. Bu basarildiktan sonra tatbikat
sahasindaki gelisim daha hizli olacakti (Hablemitoglu, 2006, s, 33).

Temel gayesi Miisliiman Tiirklerin Rus asimilasyonuna kars1 yok olmamasi i¢in, fikri, ilmi,
ictimai, iktisadi ve maarif alanlarinda ¢agin gerektirdigi ilerleme ve gelismeyi saglamak olan
Ismail Bey acisindan, bunu basarabilmenin yolu Avrupa medeniyetinin elde ettigi gelisme ve
ilerlemeyi elde etmekti. Bu nedenle Yusuf Akcura Ismail Bey’i “Garpgi (Batic1)” olarak
nitelemektedir: (Hablemitoglu, 2006, s. 34). Ismail Bey Rusya’daki Miisliiman Tiirklerin
kimliklerinin temeli sayilan kendi dini ve geleneklerine ait kurum ve kurallarint muhafaza ederek
Batinin kiiltiir ve medeniyetinin miispet taraflarinin alinmasini saglayacak bir reform hareketini
savunmaktaydi (Akpinar, 2004, s. 181; Meyer, 2015, s. 120). Bunun gergeklesmesi i¢in agagidaki
tedbirlerin hayata gecirilmesini Miisliiman Tiirkler i¢in siiratle uygulanmasi gereken bir program
olarak teklif etmistir:

“1) Milli okullarin 1slah1 ve sayilariin artirilmast;

2) Milli egitim miiesseselerinin maddi yonden teminat altina alinmasi i¢in hayr
cemiyetlerinin kurulmasi.

3) Ortak Tiirk edebi diline dayanan ve biitiin Rusya Tiirkleri'ni kapsayan milli basinin
viicuda getirilmesi;

4) Misliiman cemiyetin yagayis tarzinin modernlestirilmesi ve Avrupalilastirilmasi;
5) Miisliiman kadinin kolelikten kurtarilmasi;

6) Halkin ‘yaratici kudret ve diisiincesi'ni temsil edebilecek milli aydinlar kadrosunun
yetistirilmesi.” (Hablemitoglu, 2006, s. 35)

Bu hedeflerin o donemdeki sartlar goz o6niine alindiginda oldukga ilerici ve yenilik¢i oldugu
kabul edilecektir. Kadinlar i¢in koymus oldugu hedef ve bu hedefi icra etmek igin “Alem-i
Nisvan” dergisini ¢ikarmasi ve agmis oldugu “Usul-i cedid” okullarinda bunu saglamak igin
calismasi Aydinlanma hareketi agisindan dikkate deger ve oldukga yenilikgi bir husustur (Devlet,
1988; Emirhanov, 2005; Gokgdz, 2005; Hablemitoglu, 2006).

2.2. Dil, Din ve Kimlik Alaninda Aydinlanmaci Doniisiim

Ismail Bey igin dil birligi ile fikir birligi birbirinin miitemmim ciiziidiir. Dil birligi, hem
Rusya’da yasayan Miisliiman Tiirkleri parcalanma ve asimile olma tehlikesine kars1 koruyacak
hem de Aydinlanma ag¢isindan yapilacak ¢aligmalarin ortak bir dille daha fazla kitleye ulagsmasini
saglayacakt. Din birligi de Ismail Bey i¢in milli kimlik acisindan énemli olmakla birlikte, din
alaninda birlik saglanmasi i¢in cehalete ve atalete neden olan dinle alakasi olmayan hurafelerin
temizlenmesi de gerekmekteydi. Egitim faaliyetleriyle, modern teknik ve ilimlerin alinmastyla,
herkesin anlayabilecegi sadelestirilmis bir ortak dilin tesisiyle ve Islam’in hurafelerden
arindirilarak 6ziine dondiirilmesiyle, farkli bolge ve yonetimler altinda yasasalar da Miisliiman
Tiirklerin ortak bir kimlikte bulugmasini ve bdylece de birliklerinin gliclenmesini saglayacakti
(Akpinar, 2014). Bu acidan bakildiginda din ile dil alanindaki caligmalarinda Aydinlanma
disiincesinden etkilendigi bariz bir sekilde ortaya ¢ikacaktir; ¢linkii her ne kadar din ve
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geleneklere saygili oldugu ileri siiriilse de ilerlemenin ve yenilenmenin saglanmasi i¢in cehalet
ve tembellige neden olan ve islam’in 6zilyle alakas1 olmayan hurafelerin ve gelenekteki yanlis
kurum ve kurumlarin 1slah edilmesi gerekmekteydi. Bu fikrin Aydinlanma diisiincesinden bir
farki olmadig1 bariz bir sekilde fark edilmektedir.

Gasprrali Ismail Bey 1883 yilinda, Miisliiman Tiirklerin anlayabilecegi sadelestirilmis
Istanbul Tiirkgesiyle —ki o Istanbul Tiirk¢esinin tiim Tiirkler acisindan ortak bir dil olarak kabul
edilmesini tavsiye ediyordu- ve Avrupa’nin bilim, egitim ve sanayi alanindaki gelismelerden
haberdar edilmesi ve bu gelismelerin Miisliiman Tiirkler agisindan 6rnek alinmasi i¢in Terciiman
Gazetesini ¢ikardi. Bu gazeteyi ¢ikarmak, O’nun gazetenin baginda da yazan “dilde, fikirde, iste
birlik” projesini ve mefkuresini de hayata gecirmek icin bir vasitaydir (Ulken, 1992, s.76).
Terciiman Gazetesi, Miisliiman Tiirklerin medeni yenilik ve gelismelerden haberdar olmasini1 ve
ortak bir gliindem olusturarak fikir ve eylem birligi olusmasini saglayan bir fonksiyon icra
etmekteydi. Ayrica Ruslarin Tiirkleri dil tizerinden pargalamak i¢in icra ettigi, Tiirkge lehgelerini
ayr1 dilmis gibi kabul etme politikalarina kars1 da fonksiyon yiiklenen bir yayindi (Hablemitoglu,
2006, s. 45). Gaspirali Ismail Bey sadece Terciiman Gazetesini ¢ikarmakla kalmamus, “Tongug”,
“Safak”, “Ay”, “Yildiz” “Glines” ve “Alem-i Nisvan” dergilerini de ¢ikararak toplumun tiim
kesimlerinin hem Aydinlanmasini hem de ortak bir dil etrafinda ortak bir kimlikte bulusmasini
da saglamaya ¢alismustir.

2.3. islamcilik ile Aydinlanma Arasinda Gaspiral’nin Konumlams:

Ismail Bey milliyet¢i, Aydinlanma diisiincesinden etkilenmesi ve Batici olmasinin yaninda
Islamc1 bir durusu da olan bir fikir adamiydi. Zaten o dénemki Islame1 diisiiniirlerin bir¢ogu,
acikea belirtmeseler de, ayn1 zamanda Aydinlanma fikriyatinin etkisinde olan ve batici duruslar
olan insanlardi. Bu agidan Osmanli’da ve Rusya’da ortaya ¢ikan Islamcilik dini bir
fundamentalizmden ziyade modernlesmeyi kendine hedef alan bir anlayist1. Bu istikamette Ismail
Bey de batiin ilim, teknik ve fenninin alinmasi gerektigine ancak dini, ahlaki ve ictimai agidan
var olan problemleri ¢dzmek igin Islam’in hurafelerden arindirilarak dziindeki gelismeyi ve
ilerlemeyi tesvik eden yapisina doniilmesi gerektigine inanan ve bunu ifade ve tatbik etmeye
calisan bir islamciyd: (Akpinar, 2004, s. 310; Hablemitoglu, 2006: 58; Mardin, 1991, s. 97;
Saglam, 2019). Bu acidan bakildiginda Ismail Bey’in Islamci durusu ile Aydinlanma
diisiiniirlerinin dine kars1 tutumu paralellik arz etmektedir.

Ismail Bey egitim alaninda da biiyiik calismalar yapmis énemli bir dava adanudir. Ismail
Bey hem kendi egitim ve 6gretim hayatinda hem de muallimlik yaparken, medreselerdeki egitim
sisteminin ¢agin gereklerinden oldukga geri kaldigim1 ve medreselerde bir reform yapilmadigi
takdirde Rusya’daki Miisliiman Tiirklerin giderek geri ve cahil kalacaklarini diistinmekteydi. Bu
nedenle Miisliiman Tirklerin milli birligini ve Aydilanmalarini saglamak icin Usul-ii Cedid
okullar1 agmist1. Bu okullarda uygulanan egitim sistem ve metodu Isvicreli pedagog Heinrich
Pestallozi'nin pedagojik sistemi temeli iizerine kuruluydu. Bu okullarda dini ilimler yaninda
miispet ilimler de okutulmaktaydi. Yusuf Akcura Usul-ii Cedid okullarin1 Aydinlanma agisindan
icra etmis oldugu islevin 6nemine dikkat ¢ekerek, bu okullarin Batililagmak i¢in 6nemli bir gérev
iistlendigini belirtmistir (Hablemitoglu, 2006, s. 78). Ismail Bey’e gore, baslatmis oldugu “Usul-
it Cedid” hareketinin gayeleri su sekilde siralanabilir (Hablemitoglu, 2006, s. 79):

“1) Mektep medreseden ayrilacaktr.
2) Ilkokulun kendisine has égretmenleri olacakt.
3) Ogretmen "sadaka" degil, aylik alacakt:.

4) Okuma yazma ogretimi, eskiden oldugu gibi usulsiiz-yolsuz "heceleme" ile degil de, yeni
elifba kitaplarinda gésterilen "usuliisavtiye” veya "usuliimeddiye" ile baslaywp, kolayca yoluna
devam edilecekti.

5) Yalmiz okumaya degil, ayni zamanda yazi 6gretimine de ehemmiyet verilecekti.
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6) Kiz ¢ocuklart i¢in de ayrica ilkokullar olacakti ve kizlara da yazi 6gretilecekti.
7) Ogretim bir programa gére yapilacak, her yasa gére ders kitaplart kullamlacakt.”

Ismail Bey bu okula gelen dgrencilere giinde dorder saat ders yapmak suretiyle 45 giinde
okuma-yazma 6greterek 6nemli bir basari elde etmisti. Baglangicta bu okullar 6zellikle “kadimci”
olarak nitelenen ulema ve kesimlerin olumsuz propagandalari neticesinde pek ragbet gormese de,
daha sonra yapilan basarih egitim ¢alismalar1 neticesinde Idil havzasina ve Tiirkistan’a siiratle
yayilarak Hindistan’1 da igine alacak sekilde yayginlasmis ve sayisi bes bine kadar ulagmisti
(Hablemitoglu, 2006, s. 80; Meyer, 2015, s. 121).

Tiim bu aciklamalardan anlasilacag: iizere Ismail Bey’in milliyetcilik anlayisinda
Aydinlanma diisiincesi hakim bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O’nun fikri, siyasi, ictimai
ve maarif alaninda yapmis oldugu calismalarda Aydinlanma diisiincesinden ilham aldigt
asikardir. Ancak Aydinlanma diisiincesinin etkili oldugu fikir ve ¢alismalarinin ana gayesi bireyi
aydinlatmaktan ziyade, faydaci bir bakis acisiyla Miisliimanlarin ve Tiirklerin asimile olmadan
milli birlik ve kimliklerini korumasi ve ekonomik ve sanayi alanlari bagta olmak {izere her alanda
ilerlemesi ve gelisme elde etmesiydi. Aydinlanma fikrinin 6gelerinden olan dinin tamamen
sosyal, siyasal ve ekonomik hayattan ¢ekilerek bireysel alana kaymas: fikri, Gaspirali Ismail
Bey’in fikir ve calismalarinda karsimiza ¢ikmamaktadir. Basta Tirklerin ve sonra tiim
Miisliimanlarin Aydinlanmasin, ilerlemesini ve gelismesini isteyen Ismail Bey’in fikriyatinda ve
calismalarinda, hurafelerden arindirilmasi suretiyle dinin sosyal, siyasi ve ekonomik alandaki
hakimiyeti varligim devam ettirmekteydi. Gaspirali Ismail Bey, “Darriirrahat Miisliimanlar1”
isimli iitopik romaninda, Avrupa’nin sanat ve ilmi ile islam terbiyesinin sentezinden olusan bir
medeniyet tasavvuru ortaya koymaktaydi ve bu toplumun yonetiminde cari olan kanunlar seriata,
akla ve orfe dayanmaktaydi (Ozdil, 2017). Bu acidan bakildiginda dinin ismail Bey’in
fikriyatinda ve uygulamalarinda, Aydinlanma diisiiniirlerinin aksine hala hakim rolii stirdiirdiigii
anlasilmaktadir. Bu durum O’nun Islamciligim da yansitmaktadir. Yine de Ismail Bey’in dine
olan bakis agisindan Aydinlanma fikriyati, hurafelerden dinin arindirilmasi ve dini ilimlerin
yaninda modern miispet ilimlerin de 6gretilmesi konularinda oldugu gibi etkide bulunmustur.

Edebiyat, basin ve egitim alaninda yapmis oldugu Aydinlanma ¢aligmalar1 da Aydinlanma
diisiiniirlerinin yapmis oldugu ¢alismalarla ayni istikamettedir. Hablemitoglu “Gaspirali Ismail
Bey” (2006) isimli eserinde ismail Bey’in beynelmilelci olmadigini ileri siirerken; Devlet, “Ismail
Gaspirali Dénemi ve Ruslarla uzlasma” (1996) isimli makalesinde ise Ismail Bey’in Ruslarla
Tiirklerin yakinlasmasini saglamak icin de galismalar yaptigini ifade etmektedir. Ismail beyin
Ruslarla uzlagsma saglanmasi caligmalart aslinda Aydinlanma diisiiniirleri gibi insanilik ve
beynelmilelci durusuna benzer bir durus sergiledigini gdstermektedir. Her ne kadar bu
diisiinceleri sdylerken Gaspirali Ismail Bey’in Rus sansiir ve baskisindan kurtulma niyetinde
oldugunu sdyleyenler olsa da, bu ifade hem niyet okuyuculuk olacaktir hem de Ismail Bey’in
bircok defa Ruslarla uzlasma mahiyetini haiz olan ifadeleriyle ¢elisecektir. Ruslarla uzlagsma
mahiyetindeki bu sozleri Aydinlanma diigiincesinin insanilik ve beynelmilelcilik (kozmopolitzm)
diisturlartyla paralellik arz etmektedir.

[smail Bey, Bati’dan ilim, teknik ve miispet bilimlerin alinmasin1 savunurken; dinin
bireysel hayata indirgenmesi gibi bir hedefi kesinlikle benimsememistir. Aksine, dini ve
geleneksel kurumlart muhafaza ederek hurafelerden arindirmayi, islam’in asli rasyonel ve ahlaki
cercevesiyle toplumsal gelisime katki sunmasini O6ngoérmiistiir. Bu yaklasim, Aydinlanma
disiiniirlerinin din karsisindaki radikal tutumuyla taban tabana zit olmakla birlikte, hurafe
karsithg ve egitimle aydinlanma diisiincesi bakimindan onlarla ortakliklar tasir. Dolayisiyla
Gasprrali’nin pozisyonu ne klasik bir Islamc1 muhafazakarlik ne de Batic1 bir sekiilarizmdir. O,
[slam diinyasmin gelisimi igin gerekli olan modernlesmeyi, medeniyetin teknik ve bilimsel
boyutlarinin alinmasiyla miimkiin géren, fakat bunu Islam’in temel referanslariyla uzlastirmayi
hedefleyen biitiinciil bir yol izlemektedir. Bu yoniiyle, hem dini gelenekleri koruyan hem de
modernlesmeyi merkeze alan melez bir Aydinlanma anlayis1 ortaya koydugu sdylenebilir.

124
©XOIS

BY NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



ANASAY 2025, Y1l 9, Say1 32, 115-135, DOI: 10.33404/anasay.1737177

3. YUSUF AKCURA’NIN FiKiR VE TATBIKATINDA AYDINLANMA ETKISi
3.1. Akc¢ura’nin Aydinlanmaci Milliyet¢ilik Anlayisinin Temelleri

Akgura’nin 1904 yilinda kaleme aldii ve peyderpey Misir’da yayinlanan “Ug Tarz-1
Siyaset” isimli makalesi hem Komiinist Manifesto’ya benzetilerek Tiirk milliyet¢iliginin
manifestosu olarak kabul edilmis hem de O’nun milliyetcilik goriisleri yaninda din, Aydinlanma,
ilerleme ve gelisme hakkinda ne diisiindiigiinii ortaya koymustur (Calen, 2018). Bu eserinde
Akgura faydaci bir bakis acistyla; Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlarimi ele alarak,
bunlardan hangisinin Osmanli Devletinin kurtulusu i¢in kabul edilmesi gerektigini karsilastirmali
bir sekilde analiz etmistir. Bu analizi yaparken de dine, geleneklere, Aydinlanmaya,
modernlesmeye, gelisme ve ilerlemeye dair goriislerini de der¢ etmistir.

Akcura’nin milliyetcilik diistincesinin temelinde Osmanlinin ve Tiirklerin muhakkak
surette modernlesmesi gerektigi 6n kabulii yatmaktadir. Akgura, Gaspirali Ismail Bey gibi cagdast
oldugu bir¢ok diisiiniiriin aksine, dini etnik kimligin disinda bir unsur olarak kabul etmistir.
Akgura “Ug Tarz-1 Siyaset” isimli eserinde, “Ben Osmanli ve Miisliiman bir Tiirkiim” diyerek
aslinda Islam’1 Tiirk kimligini olusturan disardan etki eden bir unsur olarak degerlendirmisti
(Akgura, 1995, s. 26). Climlenin yapisina bakildiginda temel vurgu Tiirkliik’tiir; Osmanlilik ve
Miisliimanlik ise bir sifat hiiviyetinde olup, Tirkliigli disardan etkileyen ve niteleyen unsurlar
olarak degerlendirilebilir. Dili, gelenegi ve soyu etnik kimligin {i¢ temel unsuru olarak kabul eden
Akgura, dini bunlarin disinda bagimsiz bir etken ve unsur olarak degerlendirmistir (Yavuz, 1993).
Hatta dini, etnik kimlige hizmet etmesi gereken bir unsur olarak gorerek, ikincillestirmistir.

Akcura, ¢agdaglar arasinda ilk olarak sosyal ve siyasi olaylar1 materyalist ve ekonomik
temelli bir yontemle analiz etmis fikir insanidir. O’na gore ideolojik akimlar ekonomik ve maddi
gelismeye ve giice dayanmadigi siirece ayakta kalamazdi. Akcura, milli hedef ve ilkeleri
derinlestirmenin ve pekistirmenin yetmeyecegini, bu hareketi sosyoekonomik bir zemine
dayandirmak gerektigini diisiiniiyordu (Akgura, 2015, s. 119-120). Akgura, Osmanli aydinlarinin
ve elitlerinin realitelerden yoksun idealizmden bir tiirlii kurtulamamasindan yakiniyordu ve bu
alanda iyi niyet ve duygusalliga yer olmadigini diigiinityordu (Georgeon, 1980; Yavuz, 1993).

Akgura’nin milliyetgiligi romantik ve duygusal bir milliyetgilik degil, akla dayali fikir ve
strateji iireten rasyonel bir milliyetcilikti (Erciiment, 2017). Marx’in ortaya koymus oldugu bu
yontemi kullanmas1 Akgura’yr Marksist yapmaz; ¢iinkii farkli makalelerde ele aldigi iizere
sosyalizme muhalif bir durus sergilemistir. Marksist perspektifin ortaya koymus oldugu
materyalist bakis agisin1 Akgura sadece bir yontem olarak kullanmigtir (Georgeon, 2008; Yiiner,
2009, s. 68). Bunun yaninda batida oldugu gibi bir burjuva sinifinin olusturulmasini, Osmanl ve
Tiirkler i¢in hayatta kalma, ilerleme ve gelisme agisindan elzem goérmektedir. O kalkinma ve
batililagsmanin (yani modernlesme) ancak sinifsal yapi anlayis1 agisindan anlam tasiyabilecegine
inantyor, Avrupa uygarligini olusturan milletlerin burjuva sinifinin gelismesiyle dogdugunu
savunuyordu. Bu acidan bakildiginda ¢agdasi oldugu yazarlarin fark edemedigi siniflart ve
siniflar arasindaki miicadeleyi fark etmesi onu farkli kilmaktadir (Akgura, 2015, s. 81; Berkes,
1976; Georgeon, 1980). Duygudan ¢ok mantiga dayanan analizlerinde, Tiirklere Avrupa’nin
hegemonyasini kirabilecek siyasi sistemi kurmak i¢in 6nerilerini Osmanl devletinin yararina ve
uygulanabilirligine gére sunmaktadir (Georgeon, 1980; Yiiner, 2009, s. 73).

Akcura “Ug Tarz-1 Siyaset”teki fikirlerini tatbik etmek icin hem egitim ¢alismalarin1 hem
basin ¢aligmalarint hem de siyasi Orgiitciiliilk ¢aligmalarini etkin bir sekilde icra etmistir. O,
Rusya’nin asimilasyon politikalarma bir direng olarak olusan ve Rusya’daki Miisliiman Tiirk
burjuvazisinin destekledigi halk¢1 akim ile Osmanli’daki Jon Tiirklerin devleti kurtarma seklinde
gergeklesen akimi harmanlamaya c¢alismistir (Georgeon, 1980). Bu harmanlamada Akgura,
Osmanli Devletinin dagilmasini 6nlemekten ¢ok, Tiirk milliyetgilik fikriyatinin gelismesi fikrine
agirlik vermistir (Yiiner, 2009). Gaspirali ismail Bey’den oldukea fazla etkilenen Akgura, 1911
yilinda Ismail Bey’in Kirim’da ¢ikardigi “Terciiman” gazetesinin “kiiciik kardesi” olarak
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niteledigi “Tiirk Yurdu” gazetesini ¢gikarmaya baslamustir (Georgeon, 2008). Tiirk Yurdu gazetesi
Akcura’nin, siyasi, ictimai ve iktisadi alanlardaki fikirlerini derg ettigi, halki bilinglendirme ve
aydinlatma amacin giittiigii bir mecra olarak kullandig1 yayin organi olmustur.

Akgura, Tanzimat fermani ile uygulanan batililagma politikasinin temel dayanaklarindan
biri olan ve evrenselci Fransiz Diiglincesinin bir {iriinii olan kozmopolitizmi kabul etmemistir
(Meyer, 2015, s. 147). Bu anlayisin Osmanli Devleti’ni yikilmaktan kurtaramayacagi gibi
parcalanmasini da hizlandiracak bir husus olarak gérmiistiir. Bunun tersine maddi ve manevi
unsurlariyla yek viicut bir Tiirk diinyasi diisiincesinden hareket eden ve Tiirk milliyetciligini
modernlesme siirecinin dogal bir {iriinii olarak goren Akgura, Tiirklerin Aydinlanmasi, ilerlemesi
ve geligsmesi i¢in ¢aligmalar icra etmistir. (Calen, 2019; Georgeon, 1980). Ancak Akgura’nin,
Osmanli Devletinin bir i¢ meselesi kalmasi sartiyla Ermeni ve Arplarin taleplerinin karsilanmasi
gerektigi seklindeki diistincesi Abdullah Cevdet’e gore, Akcura’yr “milliyetperver” olmaktan
cok, tim milletlerin haklarini savunan manasma gelen milelperver yapmaktadir (Georgeon,
2008).

Dinin toplumsal biitiinliigli saglamadaki roliine biiyiilk énem veren Akcura, toplum
icerisinde dinamizmin saglanarak ataletten kurtulabilmek icin dini bayramlar gibi sembolik dini
etkinliklere 6nem verilmesi gerektigi diisiincesindedir (Sancaktar, 2005). Ancak Aydinlanmanin
elzem oldugunu diisiinen Akgura, bunun i¢in dinin de reformdan gecirilmesi gerektigini
diisiinmekteydi. Islamiyet’in reformuna medrese gibi kurumlardan baslanmasi gerektigini
savunan Akgura, egitim faaliyetlerinin Aydinlanma igin énemli olduguna inanan ve bu alanda
faaliyetlerde bulunmus bir fikir insaniydi. Biiyiik bir hayranlik duydugu Bacon’un Avrupa’da
skolastik diigiinceyi kirma fikri ve eylemlerinden ilham alan Akgura medreseleri, bagnazca
hareket etmeleri ve din adamlarinin “igtihat” diisiincesini terk etmeleri nedeniyle Osmanli’daki
skolastik diislincenin yuvasi olarak goriiyordu. Bu nedenle de medreselerin reforme edilmeleri
gerekiyordu. Dinde reform galigmalart Akgura’ya gore, cagdaslasmay1 saglamanin yaninda dine
de yeniden bir dinamizm kazandiracakti.

3.2. Dinde Reform ve Modernlesme Baglaminda Ak¢ura’nin Aydinlanmacihigi

Akgura, Islamiyet’i ilk ortaya ¢iktig1 devirdeki sekline kavusturmay1 ve i¢inde bulunulan
cagin gerektirdigi uygulamalara engel olmayacak sekilde bir modernlesme taraftaridir (Meyer.
2015. s. 149; Sahin, 2017). Dini reformun medreselerden baslamas1 gerektigi Tiirk halkinin dinini
kendi anadilleriyle 6grenmesi gerektigine inanan Akgura, Kuran’in Tiirk¢eye ¢evrilmesini hayati
bir merhale olarak gérmekteydi (Georgeon, 1980). Dinde reformu, Islamiyet’in “millilestirilmesi”
temelinde ele alan Akgura, Gokalp’in perspektifindeki gibi “milli bir din” veya “Tiirk Islami1”
ihdas etme seklinde degil, halkin dini edebiyati ve Kuran’i kendi dilinde anlayip 6grenmesi
seklinde halk¢1 bir bakis agis1 igerisindedir. Bu diigsiincesinin gelismesinde Hristiyanlikta
Luther’in yaptig1 reformdan ilham alan Akgura, zaten Luther’e biiyiik bir hayranlik duymaktaydi
(Georgeon, 2008). Bunun yaninda Gaspirali Ismail Bey’den farkli olarak Akgura; ictimai,
iktisadi, ve siyasi alanlardaki dinin etkisinin kirilmasini bu alanlarda aklin ve bilimin egemen
olmasint ve dinin batida oldugu gibi bireysel ve vicdani boyuta indirgenmesi gerektigini
savunmaktaydi. Kalkinma ve ilerleme kaydeden Bati iilkelerinde din zorunlu olarak bireysel ve
vicdani bir alana cekilmisti ve Akcgura, Tirklerin kalkinmasi, ilerlemesi ve modernlesmesi
acisindan Islam’in da aym yolu izlemesinin zorunlu oldugunu diisiiniiyordu. Ayrica islam’in,
Hristiyanligin yaptig gibi tarihteki evrimi dikkate alarak hem bireysel alana ¢ekilmesi gerektigini
hem de tarihin yasalarina boyun egerek milliyet¢iligi kabul etmesi gerektigini savunmustur
(Georgeon, 2008; Yiiner, 2009, s. 77).

Akgura, islamcilara muhalefet ederek, hiirriyet ve mesrutiyetin dini hiikiimlerle bir arada
yasamasini, birbirlerine zit oldugu i¢in, imkansiz goérmektedir. Cumhuriyete ve mesrutiyete
dayanan bir rejim Akgura’ya gore tarihi bir zorunluluk neticesinde laik olma mecburiyeti
icerisindedir (Sancaktar, 2005). Bu agidan bakildiginda Aydinlanma diisiincesinin temel kurucu
unsurlarindan biri olan sekiilerlesme fikrinden etkilendigi asikardir. Ancak Hilafetin kaldirilmasi
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yoniindeki teklifin Meclis’teki en biiylik savunucularindan biri (Sahin, 2017) olmasina ragmen
Akgura, cumhuriyet ilan edildikten sonra, yeni rejiminin yaptig1 medreselerin kapatilmasi gibi
koklii reformlardan yana bir tavir sergilememistir. O’na gore, laiklik toplumda yerlesmeliydi
fakat bunun yolu devrimsel, eskiyi tamamen ortadan kaldirma ve tavandan tabana seklinde degil;
evrimsel, tabandan tavana ve halkin egitilerek bu diisiinceyi rizasiyla kabul etmesi seklinde
olmaliydi (Georgeon, 1980, 2008). Ayrica dinin toplumsal biitiinliigii saglamadaki roliiniin
Ooneminin farkinda olan Akcura, din alaninda yapilan devrimci ve yikici bir degisimin, bu
biitiinliigii ortadan kaldirma sonucunu dogurabilecegi icin, tehlikeli oldugu diistincesindedir
(Sancaktar, 2005; Sahin, 2017).

llerlemeyi, modernlesmeyi ve milliyetciligi, fikriyatinin temel unsurlar1 olarak alan
Akcura, Aydinlanma ve modernlesme diisiincelerinin elitlerin ¢evresinde cereyan ettigi
gerceginden yola cikarak, bu caligmalarin genis halk kesimine yayginlastirilmadigi siirece
basarisiz olacagini goriiyordu. O, milliyet¢iligin halkin ideolojisi olmas1 gerektigini savunuyor,
tepeden inme politikalarin basarisizliga mahkum oldugunu savunuyordu. Tepeden inme
politikalarin amaci Akgura’ya gore, halkta milliyetcilik bilincini ve fikrini uyandirmak degil,
devleti korumakti (Yiiner, 2009, s. 67). Bu nedenle kendisi gibi diisiinen fikir insanlart ile birlikte,
halkin Aydinlanmasini ve bilinglenmesini saglamak iizere “Halka Dogru” hareketini baslatti.
Ayni isimi tagtyan dergi de ¢ikaran bu hareketin amaci, Aydinlanma ve ulusal biling uyandirma
calismalarin1 toplumun en alt kesiminde oldugu kabul edilen koylilye kadar gotiirmekti. Bu
sekilde evrimci bir diigiinceyle halkin aydinlanip bilinglenecegini diisiinen Akgura, devrimei bir
anlayisin karsisindaydi. O, Osmanli Tiirklerinin karsilastiklar1 zorluklar iyi bir sekilde analiz
ederek, kendi fikriyati istikametinde olduk¢a 6nemli ¢6ziim onerileri sunuyordu (Georgeon,
1980).

3.3. Pantiirkizim’den Kiiltiirel Ozerklige: Ak¢ura’min Evrimsel Yaklasim

Akgura, I. Diinya Savasinda savas esiri olan Osmanli askerlerinin durumlarini incelemek
ve esir degistirme ¢aligmalarini ylriitmek iizere 1917 yilinda, Osmanli Kizilay’min temsilcisi
olarak 6nce Danimarka ve Isvec’e, daha sonra da Petrograd ve Moskova’ya gonderildi. Bolsevik
Devriminden sonra gerceklestirdigi bu vazife, O’nun milliyet¢i tutumunda degisiklige neden
oldu. Burada sahit olduklarinin etkisiyle Pantiirkist egiliminden kiiltiirel 6zerklik egilimine dogru
fikirlerinde degisim yasadi. 1932 yilinda gergeklesen ilk Tiirk Tarihi Kongresine bagkanlik eden
Akcura, bu kongrede “emperyalist Tiirkeiiliik” ve “demokratik Tiirkeiiliik” olarak Tiirk¢iiliik
akimim ikiye ayirdi. Turanci olarak nitelenen Tiirk milliyet¢iliginin versiyonunu emperyalist
olarak degerlendiren Akgura, demokratik Tiirk¢iiliigiin savunulmasi gerektigini savunuyordu
(Berkes, 1976; Erciiment, 2017; Georgeon, 1980; Ulken, 1992, s. 390). Gergi Mesrutiyet
doneminde de Akgura’nin goriisleri demokratik milliyetcilik olarak ifade edilen bir tarzdaydi.
Akgura daha bu donemde nasil ki Rusya’daki Miisliiman Tiirkler i¢in 6zerklik istiyorlarsa, ayni
sekilde Osmanl1 Devletinin yonetimi altindaki Miisliiman ve/veya Tiirk olmayan diger kavimler
de boyle bir hakka sahip olmaliydilar. Ak¢ura o donemde kurucularinin igerisinde yer aldigi Milli
Mesrutiyet Firkasinin programinda bu hususa agikg¢a deginilmesini saglamist1 (Berkes, 1976).

Akgura, Avrupalilardan sadece teknik bilgi ve {iriinlerin 6grenilmesinin yetmeyecegini,
Avrupalilar gibi diistinme yonteminin 6grenilmesi gerektigini diistinmektedir (Georgeon, 2008).
“Zeppelin ve Bleriot’ya ¢irak olmak istiyorsak mutlaka Kant ve Comte’un sakirdi olmak
zorundayrz” ifadesini kullanan Akgura, uygarligi bir biitiin olarak gdrmek gerektigi ve onun
maddi ve fikri yonlerini ayirmaya calismanin abesle istigal oldugu diisiincesindedir. Akcura
ayrica bireyin erdemine de inaniyordu (Duran, 2011, s. 137; Georgeon, 2008). Tiim bunlar1 bir
arada okudugumuzda Akgura’nin bariz ve olduk¢a dnemli bir sekilde Aydinlanma diisiincesinden
etkilendigi ortaya ¢ikmaktadir.

4. ZIYA GOKALP’IN FiKiR VE TATBIKATINDA AYDINLANMA ETKIiSi
4.1. Gokalp’in Medeniyet ve Aydinlanma Yaklasimi
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Ziya Gokalp’in yapmis oldugu yazinsal ve eylemsel calismalarin Ozlinde; Bati
medeniyetine Tiirkler nasil intibak etmeli ve Islami temel ve Tiirkliik gibi iki énemli gelenek ile
batt medeniyeti nasil uyumlu hale getirilir sorular1 yer almaktadir (Berkes, 1954). Cumhuriyetin
ilanindan sonra gerc¢eklesen harf inkilabi ve Halifeligin kaldirilmasi gibi konularda devlet
yonetimiyle ters diigse de Gokalp, yeni devletin batililasma, demokrasi, milli ekonomik ve siyasi
bagimsizlik ve sekiilerlesme konularini en iyi formiile eden aydini olarak kalmistir. Gokalp’in
1924 Anayasasinin hazirlanmasinda komisyonun {iyesi olarak gorev almasi bu durumu
kanitlamaktadir. Bu Anayasadaki fikir ve vicdan oOzgiirliigii ile sekiilerlesme adina yazilan
maddelerin, sosyal ve kiiltiirel bir devrimi dogurmayan siyasal devrimlerin higbir seyi
degistiremeyecegine inanan Gokalp’in kaleminden ¢iktig1 kabul edilmektedir (Berkes, 1954).

Osmanli doneminde bati medeniyetinin maddi olan boyutuna intibak edilmesi gerektigine
inanip, maddi olmayan 6gelerin ise kabul edilmemesi gerektigini diisiinse de daha sonraki siiregte
Gokalp, medeniyeti de tipki bir din gibi kabul edip, ona yiirekten inanmanin ve baglanmanin
gerektigini, Tazminatgilarin Avrupa medeniyetinin dig goriiniisiinii taklit etme girigsimlerinin bu
nedenle sonugsuz kaldigini ileri stirmektedir (Gokalp, 2004, s. 69; Karpat, 2009, s. 333). Avrupa
medeniyetinden Tiirklerin toplumsal gelismelerini saglamak i¢in birbirine benzemeyen iki farkl
medeniyete girdigini sdyleyen Gokalp, lgiincii olarak da “ulus devlet” doneminde bati
medeniyetine girmelerinin kaginilmaz oldugunu sdylemektedir. Gokalp yeni bir medeniyete
girmenin yeni bir dine girme anlamina gelmedigini, dinleri ayr1 olan toplumlarin ayn1 medeniyete
dahil olabilecegini belirtmektedir (Gokalp, 2004, s. 70-71; Heyd, 1980, s. 71).

Medeniyetin din gibi milli kiiltirle c¢atigmadan bir arada ahenkli bir uyum
sergileyebilecegini ve medeniyetin akla dayanan fikirlerden miitesekkil oldugunu belirten
Gokalp, medeniyetin akildan, milli kiiltiiriin ise ruhtan kaynaklandigini ifade etmektedir (Karpat,
2009, s. 330). Ayrica medeniyeti uluslararasi bir kavram ve realite olarak géren Gokalp, onun
temsilcisi olan uzman kisileri de uluslararasi bir deger kabul ederek ve bu kisilerin (6rnegin
Pasteur) kesif ve calismalarindan tiim insanlarin fayda gordiigiinii sdylemektedir (Gokalp, 2010,
s. 101). O’na gore Aristoteles’in akil yiiritme mantigini birakip Descartes’le Bacon’in tiimevarim
mantigini1 ve bu mantiktan dogan metodolojiyi almanin dine ve kiiltiire bir zarar1 olmayacaktir
(Gokalp, 2004, s. 78). Bu konuda daha da ileri giden Gokalp, bilimde, sanayide, askerlik ve
hukuk orgiitlerinde Avrupalilar kadar ilerleyerek Avrupa medeniyetine girmenin, dinin ve vatanin
da kars1 karsiya kaldigi tehlikelerden koruyacagini iddia etmektedir (Demirplat, 2021; Gokalp,
2004, s. 76). Gokalp’in bu yaklagimlart Aydinlanma diisiincesinin etkisinde oldugunu
gostermektedir.

Avrupa medeniyetinin temelinin “igb6liimii” oldugunu ileri siiren Gokalp, isboliimiiniin
ortaya ¢ikmasinda ise bilyiik sehirlerde niifus patlamasinin neden oldugunu sdylemektedir. Bu is
boliimii sayesinde uzmanlik meslekleri ve uzmanlarin ortaya ¢iktigini sdyleyen Gokalp, bunun da
yeni bir ruha sahip, mantik ve mefkure bakimindan eski insanlara benzemeyen bir insan yapisini
ortaya ¢ikardigini ifade etmektedir. Gokalp, bu yeni insan tipinin eski yapilari ortadan kaldirarak
biiyiik sanayi basta olmak {izere her alanda yiikselmeyi ve gelismeyi saglayarak cagdas uygarligin
simgesi haline geldigini belirtmektedir. Bu igb6liimiiniin sadece iktisadi meslekleri birbirinden
ayirmakla kalmadigini sdyleyen Gokalp, bilimlerin ve hatta siyasi giiclerin de birbirinden
ayirilmasina neden oldugunu belirtmektedir. Ornegin siyasi giiciin erkler ayrihigi seklinde
“yasama”, “ylriitme”, ve “yarg1” olarak ayrildigini ifade eden Gokalp, bu is bolimiiniin siyasi
orgiitlerle dinsel orgiitleri de birbirinden ayirdigini ileri siirmektedir. Boylece adalet, bilim,
ekonomi, sanat gibi etkinliklerin Avrupa’da gelisme gosterdigini ve bu sekilde Avrupa’nin askeri
ve siyasi acidan Miislliman milletler basta olmak iizere diger milletlere istiin geldigine
inanmaktadir.

4.2. Gokalp’in Kiiltiir, Egitim ve Milletlesme Uzerine Goriisleri

Gokalp Osmanlinin isb6liimiinii ve uzmanlagmay1 saglayamamasina, “egitim sorunu”nun
neden oldugunu soylemektedir. Egitim sorununun medeniyet sorununun bir pargasi oldugunu
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belirten Gokalp, halk, medreseliler ve okullular seklinde pedagojik agidan ve medeniyet agisindan
birbirine benzemeyen ii¢ tabakanin tasnifini yapar. Bu li¢ tabakanin farkli uygarlik gergekliginde
yasadigin ileri siiren Gokalp, sadece okullularin batinin bazi bilgilerine ulasabildigini ileri
stirmektedir. Gokalp, bu ii¢ egitim yonteminin birlestirilip Avrupai tarzda dizayn edilmedigi
stirece gergek bir millet olunamayacagini iddia etmektedir (Gokalp, 2004, s. 76-79; Heyd, 1980,
S. 54). Gokalp’in bu fikirleri O’nun hem Aydinlanma diisiiniirleri gibi egitime olan hassasiyetini
hem de Cumbhuriyetin ilanindan sonra kabul edilen “Tevhid-i Tedrisat” Kanununa ilham kaynag:
oldugunu gostermektedir.

Gokalp’in fikriyatinda hakim pozisyonu olusturan kiiltiir ve medeniyet kavramlari,
birbirini tamamlayan ve birbiriyle yakindan iliskili olan sosyal gergekliklerdi. Gokalp’e gore
medeniyet, farkli etnik gruplar tarafindan ihdas edilen ve birbirine aktarilan eylem tarzlarindan
olusan geleneklerden olusurken; kiiltiir, belirli bir millete has ve benzersiz olan orflerinden
olugmaktaydi (Berkes, 1954; Gokalp, 2004, s. 90; Karpat, 2009, s. 330). Medeniyeti olusturan
“gelenekler”, ortak medeniyet tarafindan bireylere empoze edilen davranislarin rasyonel formlari
iken; kiiltiirii olusturan “Orfler” ise 6zel bir degerlendirmeyi, ahlaki veya belirli bir milleti temsil
etmekteydi. Gokalp’in fikriyatinda kiiltiir, ahlakin ihdas ettigi 6zgiin mantik temeline dayanan
birbiriyle tamamlayici iligkisi olan bir sitemdi. Medeniyet ise, bu mantiktan ayrilmanin bir
iiriintiydii. Medeniyeti ve kiiltiirii (Gokalp’in ifadesiyle hars1) birbirinden farkli iki kavram olarak
ele alan Gokalp; medeniyeti uluslararasi bir kavram olarak goriirken kiiltiirli ise milli bir unsur
olarak degerlendirmistir. Medeniyetin iktisadi, i¢timai, dini, hukuki, ve ahlaki fikirlerin bir biitiinii
olarak goren Gokalp, kiiltiirii ise duygusal bir unsur olarak degerlendirerek dini, ahlaki ve sanatsal
duygulardan olusan bir biitiin olarak gérmiistiir. Dolayisiyla Gokalp’e gore kiiltiir bagka milletlere
aktarilamazken, akil ve usul araciligiyla yapilan medeniyet ise milletlere aktarilabilen bir
unsurdur ve milletler kiiltiirlerini muhafaza ederek medeniyetlerini degistirebilirler (Duran, 2011,
s. 171; Heyd, 1980, s.44).

Medeniyet dgeleri, kiiltiiriin hizmetine girdigi zaman, anlam ve fonksiyon bulacakti. Bu
nedenle Gokalp, kiiltiirel bir temeli olmayan medeniyetin sadece mekanik bir taklit isi oldugunu
savunuyor ve bunun asla insanlarin 6zel hayatlarina niifuz edemeyerek herhangi bir meyve
vermeyecegine inaniyordu (Berkes, 1954; Tokluoglu, 2013). Gokalp’e gore bunun merhemi,
kiiltiirel degerlerin kaynagi olan temel sosyal birimi kesfetmedeydi. Bu kaynak ise “millet” olarak
adlandirdigr toplum formuydu. Gokalp “millet”’in modern bat1 medeniyetine dayanan bagimsiz
sosyal bir birim olduguna inaniyordu. Modern bati medeniyeti ise sosyal devrim sonucunda
“millet” olma seviyesine ¢ikan birkag toplumun birbirleriyle etkilesimlerinin tiriiniiydii. Tirkiye
ise, teokratik (limmet) bir medeniyetten, dogasi tam olarak bilinmeyen, modern uyrukluga
dayanan bir medeniyete doniigiim siirecinde oldugu i¢in bir kargasa igerisindeydi. Gokalp, bunu
kanitlamak i¢in sosyal evrim kavrami igerisindeki “millet”in sosyolojik ger¢ekliginin kurulmasi,
onun tarihsel sekillenisinin izinin siiriilmesini, d6gelerinin analiz edilmesini ve son olarak bu
Ogelerin iyilestirme yollarmin ve yanlis ayarlamisinin koklerini kesfetme acisindan kiiltiirel
elestirinin bir metodunun gelistirilmesini elzem goriiyordu (Berkes, 1954).

Gokalp, batililasmanin Tiirk milli kiiltiirii agisindan sadece uygun olmasi agisindan degil,
ayrica gelismek agisindan da kagimilmaz oldugunu diisiiniiyordu. O, islam’1 ayr1 bir medeniyet
olarak degerlendirmemis ve bati medeniyetinin Hristiyanlikla es anlama geldigi iddiasini
reddetmistir. Medeniyet Gokalp’e gore, deger yargilarindan temel olarak arindirilmus, objektif bir
gerceklik meselesiydi. Diismani diismanin silahi ile vurmak manasina gelen Gokalp’in bu
yaklagimi aslinda faydaci bir yaklasim igerisinde oldugunu ve bat1 medeniyetine intibak etmeye
aragsal bir anlam yiikledigini gostermektedir. Peki “Avrupa medeniyetinden ne alacagiz?”
sorusuna Gokalp, “lisan degil lisaniyat ilmini, ahlak degil ahlakiyat ilmini, din degil diniyat
ilmini...vs” alinmas1 gerektigini belirtmektedir. Bunun yaninda Avrupa’da gelisen miispet
ilimlerin sonug¢larinin degil usullerinin, teknik ve fen bilimlerinin {riinlerinin degil bizzat
kendilerinin alinmast gerektigini diisiinmektedir (Gokalp, 1980, s. 42). Gokalp “Tiirk
milletindenim, Islam {immetindenim, bati medeniyetindenim” diyerek bu kavramlarin
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birbirleriyle bir ¢atisma yerine, birbirini tamamlayan ve destekleyen kavramlar oldugunu kabul
etmektedir (Gokalp, 2004, s. 79; 2010; Yiiner, 2009, s. 70).

Gokalp’in batililagsma iizerine cereyan eden fikirleri, gelisme ve ilerlemenin O’nun temel
motivasyonlarindan biri oldugu gostermektedir. Bu da Aydinlanma diisiincesiyle ayni istikamette
gelisen bir fikriyattir. Gokalp’in fikriyatinda milliyetcilik ile beynelmilelcilik birbiriyle tezatlik
olusturmak yerine birbirini tamamlayan iki kavram seklinde formiile edilmistir. Gokalp, her ne
kadar bireylerin baska medeniyete hayranlik duymalarmin milli degerleri unutup toplumsal
dayanigsmay1 tehdit edebilecegini belirtse de, beynelmilel bir kavram olarak gordiigii medeniyet
kavramini, Ozellikle de bati medeniyetine girmek gerektigini belirterek, miispet olarak
degerlendirmistir (Tokluoglu, 2013). Bu nedenle Gokalp’in, beynelmilelcilige olumsuz anlam
yiiklememesini géz Oniine alarak Aydinlanma diisiincesinden etkilendigi sdylenebilir. Ayrica
Gokalp’in medeniyet ve hars (kiiltiir) diializminde agikladig1 harsin muhteviyati, Gokalp’in Iskog
Aydinlanmasindan etkilendigini de gostermektedir.

Gokalp, Osmanli Devletindeki Islamc1 ve Baticilari, fikirlerinin bireysel akla dayanmasi
nedeniyle elestiriyordu. Gokalp, gerceklere tamamen kor olan muhatazakarliga ve iitopyaciliga
gotiirecegi gerekcesiyle, bireyin ve aklinin sosyal doniisiimiin temel kriteri olamayacagina
inantyordu (Berkes, 1954; Gokalp, 1980, s. 30). Yeniden yapilanmay1 ve doniisiimii, bireylerin
aklinin degil, toplumun aklinin saglayacagini diigiiniiyordu. Modern toplumun nihai gergekliginin
“millet” oldugunu kabul eden Gékalp, modern medeniyetin kosullarina bireyleri intibak ettirecek
nihai giictin “milli ideallerin” oldugunu diisiiniiyordu. Bu nedenle modern medeniyetin seviyesini
yakalamak i¢in Tirklerde acil bir sekilde millet olma bilincinin uyandirilmasi gerekmekteydi.
Bunu saglayacak olan da Gdokalp’e gore, yiice pozitif bilim olarak kabul ettigi ve sinirsiz bir
sekilde inandi81 sosyoloji bilimiydi. Gokalp sosyolojinin temel gorevinin, Tiirk insaninin modern
bir millet olmak i¢in gii¢lii ve zayif yonlerini tespit etmek oldugunu degerlendiriyordu (Berkes,
1954). Ayrica Gokalp sosyologun en Onemli gorevinin bilingaltinda var olan milli bilinci
kesfederek bunu biling seviyesine ¢ikarmak oldugunu savunmaktaydi (Yiiner, 2009, s. 67).

Sadece bu agiklamalar nazar-1 dikkate alindiginda Gokalp’in Aydinlanmanin ortaya
koydugu liberal anlayisla ¢elistigi diisiiniilebilir; ancak Taha Parla’ya gore durum hi¢ de boyle
degildir. Parla’ya gore Gokalp’in solidaristik korporatist anlayisinda yer alan ve devletten
bagimsiz olarak teskil edilmis meslek gruplar1 ve korporasyonlar, ayn1 zamanda devletin bireysel
alana miidahalesini engelleyen ara kurumlardir. Gokalp’in anlayisinda, solidaristik korporatizmin
odaginda yer alan meslek guruplar1 ve korporasyonlar, bireysel kisiliklerin 6zgiir gelisimlerini
saglamak i¢in ihdas edilmis sivil toplum alanin1 tegkil etmektedir. Parla’ya gore bu anlayis, sosyal
gercevede olmasa da, kiiltiirel ve felsefi liberalizm gergevesi igerisinde yer almaktadir. Ayrica
Gokalp’in, toplumsal egitim igin bireysel gelismeye Onem veren ve bireyler degismeden
toplumun degismeyecegini var sayan anlayisim One c¢ikaran Parla; Gokalp’in, solidarist
korporatizm anlayisi temelinde, birey ile toplumu birbirlerinin hilafina olacak sekilde
konumlandirmadigini veya bireycilik pahasina devlet veya toplumu savunmadigmi ileri
stirmektedir. Gokalp’in bir siirinde devletin iiniversitelerin kurumsal ve egitimsel 6zerkligine
miidahale etmemesi gerektigini dikkatlere sunan Parla; Gokalp’in solidaristik korporatizminin
temelinde liberal ve demokratik gogulculugun oldugunu ileri siirmektedir (Parla, 1985, s. 66-69).
Heyd (1980) de kiiltiir alan1 ve meslek orgiitlerinin tesekkiilii bagta olmak iizere bir ¢cok alanda,
Gokalp’in devlet miidahalesine kars1 oldugunu belirtmektedir (Heyd, 1980, s. 126). Parla’nin bu
aciklamalart 1518inda  Gokalp’in - Aydinlanmanin metodolojik bireyciligi ile c¢elismedigi
varsayilabilir.

4.3. Gokalp’in Laiklik, Dini Reform ve Batihllasma Anlayisi

Gokalp’in milliyetcilik anlayisi, Akgura’nin anlayisinin tersine irka dayanmamaktadir.
Gokalp, Tiirk olmak i¢in yalniz Tiirk irkindan olmanin ve Tiirk kani tagimanin yeterli olmadigin,
Tiirk olmak icin her seyden evvel Tirk kiiltlirii (harsi) ile terbiyelenip Tirk metkuresi igin
calismak gerektigini savunmustur. O’na gore zaten Tiirk halki da Tirkii dil ve din esasinda
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tanimliyor, 1rk temelli bir anlayis sergilemiyordu. “Dili dilime uyan, dini dinime uyan” Tiirk
halkinin goziinde Tiirk’tii (Gokalp, 1980, s. 37). Gokalp’in milliyet¢ilik anlayisi, Aydinlanma
felsefesindeki kozmopolitizmle tam olarak uyusmasa da yine de buradan ilham almistir
denilebilir.

Gokalp, Islam’1n teolojik fonksiyonundan ziyade sosyal fonksiyonuyla ilgilidir. Gokalp’in
Tiirkgtiliigh, uluslararasi1 medeniyet ile uyumlu oldugu i¢in, O’nun bir idealist felsefe olarak
tammladig1 Islam Tasavvufu da Gokalp’e gore batmin idealist gelenegiyle miikkemmel bir uyum
icerisinde olan ve sekiiler bir dengeyi saglayan bir unsurdu. Kendisini geleneksel islam’in ve
Islam’in devletin resmi dini olmasimi savunan biri olarak gérmeyen Gokalp, dini bilimsel ve
karsilastirmali olarak caligsmay1 ve normatif sisteminin temel tas1 yapmay1 iistlenmisti. Gokalp’in
anlayisinda Islam genellikle yasal ve siyasi kurallardan bagimsiz bir ahlak sistemiydi (Heyd,
1980, s. 61). O geleneksel Islam’in modernize edilerek, gelisme ve ilerlemenin 6niinde engel
olarak goriilen 6zelliklerinden arindirilmasini savunuyordu. Ayrica Gokalp, dinin bireysel alana
cekilmesini, birey ile Tanr1 arasindaki miinasebetleri diizenlemesini, sosyal ve siyasi alandaki
etkinliginin ise kalkmasi1 gerektigini savunmaktaydi. Devlet laik yasalarla yonetilmeli, din biitiin
teokratik ve ulema kalintilariyla birlikte siyasi alandan temizlenmeliydi (Heyd, 1980, s. 63).

“Seyhiilislam” miiessesinin kaldirilmasini, laik devletin yapisi acisindan elzem goren
Gokalp, bu miiessesenin yargisal yetkilerinin Adalet Bakanligina, egitimle alakali yetkilerinin ise
Milli Egitim Bakanligina devredilmesini, Evkaf Bakanliginin ise devlet iginde devlet olmasi
gerekcesiyle tamamen kaldirilmasim teklif ediyordu (Heyd, 1980, s.65). Dini ahlaki ve kiiltiirel
bir kurum olarak goren Gokalp, devletin dini alandaki etkinliginin tamamen ortadan kalkmasi
yerine, kaldirlan Seyhiilislamlik yerine, yargisal ve egitimle alakali yetkileri olmayan
Imamlardan, Miiftiilerden ve bas miiftiiden olusan bir dini yapilanma &neriyordu. Her Islam
iilkesinin bag miiftiileri ise Roma Katolik Kilisesinin papay1 se¢mesi usuliinde oldugu gibi halifeyi
sececekti (Heyd, 1980, s. 67). Gokalp, “yeryiiziinde bir hilafet makam: bulunmazsa Islam dlemi
kendisini imamesiz kalmus bir tesbih gibi dagilmis, perisan gériir.” (aktaran Duran, 2011, s. 177)
ifadesinden de anlasilacagi iizere hilafet makamina biiyiik 6nem vermektedir. Bu nedenle Gokalp,
1924 yilinda halifeligin ilgasina, agikca ifade etmese de karsi ¢ikmist1 (Parla, 1985, s. 38-40).
Yine de Cumhuriyet rejiminin teskil ettigi dini yapilanma olan Diyanet yapilanmasinin ihdas
edilmesinde Gokalp etkisi bariz bir sekilde goriilmektedir. Bu bilgiler 1s18inda, siyasi ve i¢timai
alandan dinin etkisinin tamamen arindirilmasi, geleneksel dinin reformdan gecirilmesi ve dinin
bireysel, ahlaki ve vicdani bir boyuta indirgemesini savunmasi agisindan Gokalp’in Aydinlanma
disiincesinden etkilendigi agiktir. Lakin on gordiigii ve teskil ettigi devletin din alanina
miidahalesi sonucunu doguran diyanet teskilati yapilanmasi teklifi acisindan Aydinlanma
diisiincesinden ayrildigi degerlendirilebilir. Ciinkii Aydinlanma diisiincesinde asil olan dinin
sosyal, siyasi ve iktisadi alandaki etkisini kirarak, dini bireysel ve vicdani alana indirgemektir.
Dolayisiyla bireysel alana indirgenmis olan dini devletin sekillendirmeye calismasi bireyci bir
bakis agisina sahip olan Aydinlanma diisiincesiyle ¢elisecegi degerlendirilmektedir.

Gokalp, “Tirkeiliigiin Esaslar” isimli kitabindaki “Dinde Tiirkgiiliik” baglikli boliimiinde,
dinin ortaya koydugu gergeklerin anlasilmasi ve halkin dinsel ayinlerde cosku yasamasini
saglamak i¢in Kuran-Kerim’den hutbelere, vaazlardan ilahilere kadar dini agidan 6nemli olan
etkinliklerin Tiirkcelesmesi gerekmektedir. Ge¢misten beri halkin ibadetlerini yaparken en ¢ok
kendi dillerinde icra edilen ayinlerden zevk aldigimi sdyleyen Gokalp, dini alanin tamamen
Tiirkgelestirilmesi gerektigini tavsiye etmektedir. (Gokalp, 2004, s. 174-175; Heyd, 1980, s. 75;
Oyman, 2020). Gokalp’in bu diisiinceleri Gaspirali ve Akgura ile benzerlik gdstermesinin
yaninda, Aydinlanma diigsiincesinin 6n hazirlik asamasinda yer alan Reform hareketiyle de
uyumluluk gostermektedir. Ayrica bu diigiinceleri ile Gokalp’in, Cumhuriyet idaresisin ezan ve
Kuran basta olmak iizere dinde baslattig1 Tiirkgelestirme devrimlerine de fikri agidan etki ettigi
degerlendirilebilir.

SONUC
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Bu calisma, Gaspirali ismail Bey, Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp’in diisiinsel ve pratik
iiretimlerinde Aydinlanma diisiincesinin etkisini tespit etmeye yonelik yapilmistir. Bu baglamda
ulagilan temel bulgular asagidaki gibi 6zetlenebilir:

* Gaspirali, Akcura ve Gokalp’in temel motivasyonlari, Bati’nin istiinliiglini kabul ederek
ona esir olmamak i¢in Bat1 kadar giiglii olunmasi gerektigi disiincesidir.

* Gaspirali ve Akgura, Miisliiman Tiirklerin asimile olmadan modernlesmesini hedeflemis;
Gokalp ise Osmanli’nin dagilmasini 6nleme ve Cumhuriyet’in giiclenmesini merkeze almistir.

* Her ii¢ diisiiniiriin ortaklagtig1 temel nokta, Aydinlanma’daki gibi “bireyin erginlesmesi”
ile baslayan ve “ergin bireylerden olusan toplumun” olusturulmasina uzanan egitim odakli bir
doniisiim anlayisidir.

* Her ne kadar ilk bakista toplum 6ncelikli bir yaklagim sergileseler de, bireyin egitimi ve
bilinglendirilmesi, ideal toplumun temelidir.

» Ug diisiiniiriin de egitim ve yayin faaliyetlerinde nihai amag, bilingli bireyler araciligryla
bilingli bir toplum insa etmektir; bu da Aydinlanma’nin metodolojik bireyciligiyle ortiismektedir.

» Akgura ve Gaspirali burjuva simifina, Gokalp ise solidarist korporatizm dogrultusunda
devlete vurgu yapar; buna ragmen iicii de akil ve bilimi rehber kabul eden ilerlemeci bir ¢izgiye
sahiptir.

+ Din anlayig1 bakimindan Gaspirali, islam’in hurafelerden armndirilmasimi ve modernize
edilmesini savunurken, yine de dini i¢timai, iktisadi ve siyasi alanlarda belirleyici olarak kabul
etmistir.

» Akgura ve Gokalp ise dinin bireysel ve vicdani alana gekilmesi gerektigini savunmus;
sekiiler bir diizene ge¢isi desteklemislerdir. Ancak Gokalp’in din alanina yonelik devlet
miidahalesini mesrulastiran diisiinceleri, Aydinlanma diisiincesiyle tam olarak ortiismemektedir.

+ Ug diisiiniir de dini alanda Tiirk¢elestirme fikrini savunmus ve bu konuda Avrupa’daki
Reform hareketlerinden etkilenmislerdir.

» Milliyetcilik anlayisinda ii¢ diisiiniir de Aydinlanma’nin kozmopolit etkisinden izler
tagimaktadir. Akgura daha etnisite temelli bir yaklagim sunsa da self-determinasyon hakkini
tanmimaktadir. Gokalp’in milliyet¢iligi ise tamamen kiiltiir temellidir.

* Gaspiralt’nin Ruslarla uyum diistincesi, Akgura’nin demokratik milliyetcilik vurgusu ve
Gokalp’in kiiltiirel birlik temelindeki millet anlayisi, Aydinlanma’nin beynelmilelci ydniiyle
kismen Ortiismektedir.

* Gasprrali ve Gokalp’in fikirleri, din, ahlak ve gelenek gibi manevi unsurlar
dislamadiklar i¢in Isko¢ Aydinlanmasi’yla daha uyumludur.

* Akgura ise akilci ve pozitivist yoniiyle Kita Avrupasi Aydinlanmasi’na daha yakindir.

* Sonug olarak bu ii¢ diisiiniir, hem aklin ve bilimin 6nciiliiglinii kabul eden hem de ilerleme
icin medeniyetle biitiinlesmeyi savunan entelektiieller olarak Aydinlanma diislincesinden
etkilenmislerdir.

* Bu baglamda erken donem Tiirk milliyetciligi, Aydinlanmaci bir ideoloji olarak
degerlendirilebilir.

Bu ¢aligma, erken donem Tiirk milliyetciliginin entelektiiel kuruculari olarak kabul edilen
Gaspirali ismail Bey, Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp’in diisiincelerini, Aydmlanma felsefesiyle
karsilastirmali bir ¢ercevede analiz ederek, literatiirde siklikla ayri ayri ele alinan bu isimleri,
ortak felsefi zeminleri baglaminda biitilinciil bir sekilde degerlendirmistir. Ayrica bu ii¢ diisiiniiriin
Aydinlanma’nin yalnizca sekiilerlesme ya da pozitivizm yoniiyle degil; bireycilik, toplum
miihendisligi, egitim ideali, kozmopolit egilim ve din reformu gibi ¢ok katmanli boyutlariyla
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etkilesimini ortaya koyarak, hem Aydinlanma diisiincesinin Osmanli sonras1 Tiirk diisiince
sistematigi lizerindeki etkilerini hem de milliyetciligin evrimine dair daha derinlikli bir perspektif
sunmustur. Bu yoniiyle calisma, Tiirk diisiince tarihine ve siyasal ideolojiler literatiiriine
disiplinleraras1 ve karsilastirmali bir katk: saglamaktadir.
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