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OZET

Bu calisma; Ogrenme Yaklasimlart Envanteri’nin dilsel esdegerlik, gecerlik ve
giivenirlik analizlerini yapmak iizere gerceklestirilmistir. Envanter Biggs, Kember ve
Leung (2004) tarafindan ortadgretim seviyesindeki 6grenciler i¢in gelistirilmistir. Bu
envanter pek cok farklh kiiltirde ¢ok sayida arastirmada kullanilmistir. Ogrenme
Yaklasimlar1 Envanteri’nin iilkemiz 6grencilerinin 6grenme yaklagimlarimi belirlemek
ve karsilagtirmali olarak incelemek agisindan, Tiirk toplumuna kazandirilmast dnemli
gOoriilmiistiir

Calismada, dilsel esdegerlik ¢aligmasina Ingilizce 6grenim gérmekte olan Anadolu
Lisesi birinci sinifta okumakta olan 30 dgrenci; gecerlik ve gilivenirlik ¢alismalarina ise
Anadolu Meslek Lisesi son sinifta 6grenim gormekte olan 100 6grenci katilmistir.

Tiim calismalar envanterin dilsel esdegerlik, gegerlik ve giivenirliginin saglandigina
isaret etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme Yaklasimlari, Derin Ogrenme, Yiizeysel Ogrenme

THE BILINGUAL EQUIVALENCE, VALIDITY AND RELIABILITY OF THE
LEARNING PROCESS QUESTIONNAIRE

ABSTRACT

The aim of this study is to determine bilingual equivalence, reliability and validity of
Learning Process Questionnaire. The original form of the questionnaire was developed
by Biggs, Kember ve Leung (2004) for the use of high school students. The Learning
Process Questionnaire was administrated in a lot of studies in very different cultures. To
adapt the Learning Process Questionnaire is important to examine Turkish high school
student learning approaches and to compare with the other countries.

The questionnaire was administrated to 30 students in an Anatolian High School for the
bilingual equivalence and 100 students in an Anatolian Vocational High School for
reliability and validity.

All studies illustrate that the scale can be used confidently in Turkish culture because of
its satisfactory bilingual equivalence, reliability and validity coefficients.

Key Words: Learning Process, Deep Learning, Surface Learning

' Bu ¢alisma, Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Programlari
Anabilim Dalinda Hazirlanan “ Isbirligine Dayali Ogretim Tasariminin Ogrencilerin
Ogrenme Yaklasimlarina, Akademik Basarilarma Ve Ogrenmenin Kalicihigmna Etkisi”
isimli doktora tez ¢alismasindan tiretilmistir.
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Giris

Giliniimiizde; o6zellikle sanayi toplumuna gegisten bu yana toplumsal yapida
yagsanan degisim ve bilim ve teknoloji alanindaki gelisim; yasam boyu &grenme
kavrammi 6n plana g¢ikarmistir. Buna bagh olarak; egitim-bilim alaninda yapilan
caligmalar “6grenme” odakli hale gelmis; “birey nasil 6grenir?” sorusu, pek cok
arastirmanin problemi olarak ortaya ¢ikmaya baslamistir. Son yillarda artarak devam
eden o6grencilerin nasil 6grendigine odaklanan ¢aligmalar sonucunda gelinen nokta ise
Ogrencilerin tiimiiniin ayni yolla 6grenmedigi, farkli yollar ve stratejiler izledikleri
yoniindedir.

Biggs (1999. Akt: Jones, 1999) de bu konuyu vurguladigi makalesinde;
Ogrencilerin bazilarinin ¢alisma konusunu dgrenmek ve anlamak i¢in biiyiik bir ¢aba
gosterirken, bazilarmin sadece dersi gecebilecek kadar gayret gosterdiklerini ve
ogreticilerin bu durumun farkinda oldugunu belirtmektedir. Ogrencilerin 6grenmeye
yonelik gosterdikleri farkli tutumlar, sectikleri farkli yollar da her bir 6grencinin
kendisine sunulan 6grenme gorevine yonelik farkli bir yaklasim uyguladig: diisiincesini
ortaya koymaktadir. Ortaya konan bu diigiince; O6grenicilerin 6grenme yaklagimlart
iizerinde ¢aligmalar yapilmasini da beraberinde getirmistir.

Literatiirde hem 6grencilerin ders caligma stratejilerini, hem de bu stratejileri
kullanma amagclarimi birlikte igeren bir kavram (Prosser ve Trigwell, 1999) olarak
kullanilmakta olan 6grenme yaklasimlart fikri; ilk olarak 6grencilerin belli bir okuma
pargasini nasil algiladiklar1 ve 6grenme isine nasil giristikleri lizerinde ¢alismalar yapan
Marton ve Saljo tarafindan ortaya koyulmustur (Biggs, Kember ve Leung, 2001). Bu
alanda yapilan c¢aligmalar; 6grencilerin bir 6grenme gorevini yerine getirirken farkli
o0grenme yaklagimlari kullandiklarini géstermistir. Nitel ve nicel caligmalar sonucunda
ogrenmeye yonelik derin ve yiizeysel olmak {izere iki ana yaklagim belirlenmistir
(Tang, 1994).

Yiizeysel yaklagimda 6grenmede minimal gereklere ulasmak amaglanmakta ve
bu yaklasim; alinan bilginin tekrar iiretimini saglayacak alisilmig 6grenme stratejilerini
kapsamaktadir. Derin yaklasimda ise; belli akademik konularda yetenekleri gelistirmek
amaglanir. Derin yaklagim; ¢ok okumayi, eski ve yeni bilgileri iliskilendirmeyi ve
anlam olusturmaya yonelik diger 6grenme stratejilerini igermektedir (Ng ve Ng, 1997).
Yiizeysel yaklagimi kullanan bir 6grenci, bir konuyu 6grenme siirecinde, o konuyla
ilgili herseyi madde madde hatirlamaya g¢alisirken; derin 6grenmeyi kullanan bir 6grenci
ise o konuyu anlamaya ve kendine mal etmeye c¢aligir; bu noktada yazarmn ya da
ogretmenin kullandig1 kelimeleri birebir hatirlamak 6nemli degildir; ¢linkii amag o
konunun ne ifade etmek istedigini anlamaktir. Uzun siirede bu yolla 6grenilenler
ylizeysel 6grenmeye gore daha kalicidir (Howe, 1992, s5.49). Anlayarak 6grenmenin
gerceklesmesi ile 6grenmenin kalicilifi iizerinde olumlu etkileri olan derin 6grenme
yaklagimi, akademik basar1 ilizerinde de etkilidir. Yapilan aragtirmalar, 6grenme
yaklagimlarinin 6grencilerin akademik basarisinda da anlamli bir farklilik yarattigini
belirtmektedir (McManus, Richards ve Winder, 1999; Liddle, 2000).

Oyleyse, kalic1 ve iist diizey 6grenme iiriinlerine ulasmada bireylerin grenme
yaklagimlarini belirlemek ve 6grenme siirecini derin dgrenmeler olusturacak sekilde
diizenlemek de Ogrenme siirecinin Onemli degiskenlerinden biri olmaktadir. Bu
cergevede; bu degiskeni 6lgecek bir envantere duyulan gereksinim ortaya ¢ikmaktadir.
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Yapilan arastirma sonucu, iilkemizde 6grenmeye yonelik bireysel degiskenler i¢inde yer
alan 6grenme stratejileri ve dgrenme stilleri {izerine yapilan pek ¢ok calisma olmasina
ragmen, 0grenme yaklagimlar ile ilgili yapilan tek calismaya rastlanmigtir. Ellezi ve
Sezgin (2002) tarafindan gergeklestirilen bu caligmada {iniversite 6grencilerine yonelik
bir 6grenme yaklasimlar1 6lgegi gelistirilmistir. Ancak 6grenme yaklasimlarinin, geng
neslin dgrenme siirecinin etkililigindeki 6nemi diisiiniildiigiinde, 6zellikle ortadgrenim
donemi Ogrencilerine yonelik bir envanterin gelistirilmesi gerekliligi 6n plana
¢ikmaktadir.

Diger yandan; 6grenme yaklagimlarmin kiltiirel ve toplumsal yapilarla da
ilintili oldugunu godsteren arastirmalar (Halse ve Halse, 1999; Niles, 1996); farkli
kiiltiirlerin 6grenme yaklasimlart agisindan karsilastirilarak daha nitelikli 6grenmeler
olusturmaya yonelik analizlere gidilmesine de izin vermektedir. Bu noktada 6grenme
yaklagimlarimi belirlemeye yonelik bir envanterin iilkemiz 6grencilerinin 6grenme
yaklagimlarmi  karsilastirmali  olarak incelemek acisindan, Tiitk toplumuna
kazandirilmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ogrenme yaklagimlarini belirlemeye yonelik gelistiririlen envanterlerden biri
de farkl kiiltiirlerde, farkli degiskenlerle, farkli 6grenme-6gretme siireglerinde pek ¢ok
arastirmada kullanilmis ve kullanilmakta olan Biggs, Kember ve Leung (2004)
tarafindan ortadgretim ogrencilerine yonelik gelistirilmis “Ogrenme Yaklasimlari
Envanteri”dir. Bu arastirmanin amacini, bu envanterin Tiirk¢e formunun dilsel
esdegerliginin, gecerliginin ve gilivenirliginin incelenmesi olusturmustur. Bu ¢er¢evede
calismada su sorulara yamt aranmustir: Ogrenme Yaklasimlari envanterinin (1) dilsel
esdegerligi nedir? (2) giivenirligi (3) gegerligi nedir?

Yontem
Arastirma Modeli

Calisma, elde edilen verilerin analizi ile var olan durumu saptamaya yonelik
oldugu i¢in genel tarama modeline (Karasar,1994) gore yiiriitiilmiistiir.
Calhisma Grubu

Bu ¢alismanin farkli agamalart icin farkli ¢aligma gruplarindan yararlanilmastir.
Dilsel esdegerlik galismasma Ingilizce 6grenim gormekte olan Vefa Anadolu Lisesi
birinci sinifta okumakta olan 30 6grenci katilmistir. Gegerlik ve giivenirlik ¢alismalari
ise, Haydarpasa Anadolu Meslek Lisesi Makine, Elektrik ve Bilgisayar boliimleri son
smifta 6grenim gérmekte olan 100 6grenci tizerinde yiirtitiilmiistiir.

Calisma gruplarinin segiminde, arastirmanin saglikli ilerlemesi agisindan
amaca en uygun olanlar1 6rnekleme alma (Iscil, 1973, 5.300. Akt: Balci, 2004, 5.90)
yoluna gidilmistir. Bu nedenle dilsel esdegerlik ¢alismasina iyi Ingilizce bilgisine sahip
olmalar1 nedeni ile Anadolu lisesi dgrencileri; gecerlik ve giivenirlik ¢alismalarma ise
farkli bolimlerinde farkli akademik basar1 diizeylerinden grencilerin okumakta oldugu
anadolu meslek lisesi 6grencileri alinmigtir.

Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde ise literatiirde farkli goriisler
bulunmaktadir. Borg ve Gall (1989. Akt: Balci, 2004, s.91) “korelasyon galigmalarinda
en az 30 kisinin, survey c¢aligmalarinda ise en az 100 kisinin bulunmasinin genel kural
olarak alinmasi gerektigini belirtirken; Preacher ve MacCallum (2002. Akt: Fer ve
Cirik, 2007) ise minimum Orneklem biiylikligiiniin 100 ile 250 arasinda olmasi
gerektigini belirtmistir. Baz1 goriisler ise madde sayisina bagl olarak oran vermektedir.
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Ornegin, Tavsancil’a (2002) gore 6rneklem biiyiikliigii, degisken, yani madde sayismnin
en az bes kati, hatta 10 kati olmalidir. Belirtilen fikirlerden hareketle, bu arastirmada
kullanilan ¢aligma grubu sayilari yeterli bulunmus, ama ideal bulunmamustir.

Ol¢me Araci
Ogrenme Yaklagimlari Envanteri Biggs, Kember ve Leung (2004) tarafindan
ortaggretim seviyesindeki ogrenciler igin gelistirilmis bir envanterdir. Envanterin
bilesenleri ve bilesenlerin alt boyutlar: Tablo 1°de verilmistir:
Tablo 1. Diizenlenmis Ogrenme Yaklasimlar1 Envanterinin Hiyerarsik
Faktor Yapis1 (Biggs, Kember ve Leung, 2004)

Derin Yaklagim Derin Motivasyon | I¢sel motivasyon (3 madde)

Calisma (4 madde)
Derin Strateji Fikirler arasinda iligki kurma (2 madde)
Anlama (2 madde)
Yiizeysel Yiizeysel Basarisizlik korkusu (2 madde)
Yaklagim Motivasyon Nitelikli olma amaci (2 madde)

Yiizeysel Strateji Calismay1 daraltma (4 madde)
Hatirlama (3 madde)

Tablo 1°de goriildiigli gibi envanter 22 sorudan olugmaktadir. Envanterdeki
maddelerin 11 tanesi derin 6grenme (derin motivasyonla ilgili 7 soru ve derin strateji ile
ilgili 4 soru) ile ilgilidir. Derin yaklagimin puanlanmasinda kullanilan maddeler; 1, 2, 5,
6, 9, 10, 13, 14, 17, 19, 21’dir. Derin yaklasimdan alinabilecek puan araligi 11-55
arasinda yer almaktadir. Derin 6grenme yaklagmina iligkin madde drnekleri “Bir konuda
ogrendiklerimi, baska konularda o6grendiklerimle iliskilendirmeye c¢aligirim.”, “Bir
konuda ancak kendi yorumlarimi olusturacak kadar ¢alistigim zaman, kendimi yeterli
bulurum.” olarak verilebilir.

Envanterde yer alan maddelerin 11 tanesi ise yiizeysel dgrenme (yiizeysel
motivasyonla ilgili 4 soru ve ylizeysel strateji ile ilgili 7 soru) ile ilgilidir. Yiizeysel
yaklagimin puanlanmasinda kullanilan maddeler; 3, 4, 7, 8, 11, 12, 15, 16, 18, 20,
22°dir. Yiizeysel yaklasimdan almabilecek puan araligt da 11-55 arasinda yer
almaktadir. Yiizeysel 6grenme yaklasimina ait madde 6rnekleri, “Sinavlari gegmenin en
iyi yolu, ¢ikmasi muhtemel sorularmn cevaplarini ezberlemektir.”, “Sinavda ¢ikma
ihtimali olmayan bir konuyu 6grenmeye gerek gormiiyorum.” olarak verilebilir.

Envanterde, ylizeysel yaklagim puani; ylizeysel strateji ve yiizeysel motivasyon
puanlarinin toplami ile alinmaktadir. Derin yaklasim puani ise derin strateji ve derin
motivasyon puanlarinin toplamina esittir. Her bir 6grencinin alt boyutlara iligkin aldigi
puanlar hesaplanabilecegi gibi, derin ve yiizeysel yaklasima ait toplam puanlar da
hesaplanabilir.

Envanterde, derecelendirme besli likert formunda “hi¢bir zaman dogru degil
(1), nadiren dogru (2), bazen dogru (3), siklikla dogru (4), daima dogru (5)” seklinde
diizenlenmis ve puanlanmistir (Biggs, Kember ve Leung, 2004).
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Islemler

Olgegin Tiirkce’ye uyarlanabilmesi i¢in 6ncelikle dilsel esdegerlik caligmasi
gerceklestirilmistir. Cilinkii; bir kiiltirde gelistirilmis bir testin baska bir kiiltiirde
giivenilirligini ve gecerligini test etmeye yonelik calismalarin ilk asamasini, 6zgiin
formun cevirisinin yapilmast ve dil esdegerliginin saglanmasma yonelik ¢alismalar
olusturur (Geisenger, 1994; Oner, 1994. Akt: Yildiz, 2000, s.73).

Giivenirlik caligmasi sirasinda ise Oncelikle “test tekrar test” yaklagimi
kullanilarak; devamlilik katsayisi belirlenmesi yoluna gidilmistir. Devamlilik katsayilar
Tavsancil (2002, s.19) tarafindan da belirtildigi gibi, 6lgme aracinin bireyde kalici
ozellikleri ne dlgiide Olctiigiinii belirlemektedir. Giivenirlik ¢aligmast kapsaminda ig
tutarhik katsayis1 da incelenmistir. I¢ tutarlik katsayisi, testteki sorularin tiimiiniin ayni
temel Ozelligi Olctiigili varsayimindan hareketle; sorular-maddeler arasi korelasyona
bakilmasint (Balci, 2004, s.101) icermektedir. Calismada, envanterin 6zgiin formunda
oldugu gibi Cronbach alfa katsayisi hesaplanmistir. Envanterin gilivenirligi
ispatlandiktan sonra, envanterde yer alan maddelerin giivenirligini smamak iizere
madde analiz iglemleri gergeklestirilmistir. Bukapsamda madde toplam, madde kalan ve
ayirdedicilik degerleri verilmistir.

Gegerlik caligmasi kapsaminda; Ogrenme Yaklagimlari Envanteri’nin igerik
gecerligi ve yap1 gecerligi incelenmistir. Icerik gecerligi, herhangi bir dlgekte yer alan
her bir maddenin 6lgegin amacina ne derece uydugunun belirlenmesini kapsar (Deniz,
1994, 5.84). Ogrenme Yaklasimlar1 Envanterinin icerik gecerliginin ispatlanmasinda
madde analiz islemlerinden yararlanilmistir. Ciinkii madde analizi 6lg¢ekteki her bir
maddenin dlgmeyi amagladigi ozelligi bir baska oOzellik ile karigtirmadan 6l¢iip
0lemedigini belirleme yoluyla, bu belirleme sonucunda bu tiir maddeleri segerek kendi
icinde tutarli bir 6l¢ek olusturmak icin yapilmaktadir (Tavsancil, 2002, s.151). Yap1
gegerligi ise, i¢ tutarlik katsayilari incelenerek ve 6lgegin tiimii ile alt boliimleri arasinda
ve alt boliimlerin birbiri arasindaki iligkiler sinanarak yapilmigtir (Deniz, 1994, s.84).

Bulgular
Esdegerlik Calismasi

Oncelikle 6zgiin formun Tiirkgeye cevrilmesi gerceklestirilmistir. Bu
kapsamda, Ingilizce alaninda lisans egitimi almus iki kisi tarafindan 6lgegin Tiirkce’ye
cevrilmesi saglanmig; daha sonra uzmanlar biraraya gelerek yapilan ¢evirilerden tek bir
Tiirkge form olusturmuslardir. Olusturulan bu Tiirkge form; yine lisans seviyesinde
Ingilizce egitimi almug {i¢ uzman tarafindan geri geviri yontemiyle tekrar ingilizce’ye
cevrilmistir. Uzmanlar daha sonra bir araya gelerek ii¢ Ingilizce formdan tek form
olusturmuglardir. Formun, dlgegin asliyla tutarlilik gosterdigi goriilmiistiir. Daha sonra;
dlgegin Ingilizce ve olusturulan Tiirkce formlari, ana dili Ingilizce olan ve Tiirkce bilen
bir dil uzmani tarafindan incelenmis ve bu inceleme sonucunda 6lgegin Tiirkce’sinin
orjinaliyle tutarlilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir.

Son olarak; Tiirkge ve Ingilizce’ye hakim olan ii¢c konu alani uzmani
tarafindan 6lgegin Tiirkce ve Ingilizce formlar1 incelenmistir. Bu asamada; envanterde
yer alan ifadelerin anlam agisindan Tiirkge’de en iyi bigimde nasil ifade edilebilecegi
ana kriter olarak alinarak, olgegin Tirk¢e formunun son haline kavusturulmasi
saglanmustir.

Tiirkge form olusturulduktan sonra &lgegin Tiirkge ve Ingilizce formlari
hazirlik siifim1 yeni bitirmis olmalar1 nedeniyle Ingilizce’ye daha hakim olduklari
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diistiniilen Vefa Anadolu Lisesi, birinci sinifta okumakta olan 30 6grenciye liger hafta
ara ile uygulanmistir. Ozgiiven’e (1994) gére de, iki test arasindaki zaman araligi 2-4
hafta olmalidir. Tiirkge ve Ingilizce formlarin uygulamalari arasinda hem maddeler hem
de alt boyutlar bazinda korelasyon katsayilarna bakilmistir. Pearson Momentler
Carpimi Korelasyon Katsayilarinin anlamli olmasi beklenmektedir.

Ancak oncelikle dilsel esdegerlik calismasi kapsaminda elde edilen verilerin
normal dagilima uygunluk gosterip gostermediginin belirlenmesi yoluna gidilmistir.
Normal dagilima uygunluk testi sonucunda; Ogrenme yaklasimlari envanterinin tiirkge
ve ingilizce uygulama sonuglarina gore ulasilan derin (Tiirkge Uygulama Kolmogorov-
Smirnov Z=,90, Ingilizce Uygulama Kolmogorov-Smirnov Z=,86; p>.05) ve yiizeysel
(Tiirkge Uygulama Kolmogorov-Smirnov Z=,69, Ingilizce Uygulama Kolmogorov-
Smirnov Z=,64; p>.05) 6grenme yaklagimi puanlarinin normal dagilima uygun oldugu
goriilmiistiir. Esdegerlik ¢aligmasina iliskin maddeler ve toplam puan bazinda Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Katsayilarina bakilarak ulagilan degerler, Tablo 2’de
verilmigtir.

Tablo 2. Ogrenme Yaklasimlar1 Envanteri Dilsel Esdegerlik Calismasmna (Tiirkce
ve ingilizce Form Uygulamalar) Ait Sonuclar

Madde No N r p Madde No N r p

1 30 ,61 p<01]|3 30,59 p<,01
2 30,53 p<01|4 30 ,63 p<01
5 30,55 p<01]|7 30 ,70 p<,01
6 30 ,51 p<01]8 30 46 p<01
9 30,57 p<01]11 30 ,50 p<,01
10 30 ,68 p<,01]|12 30 ,54 p<,01
13 30 ,50 p<,01]15 30 ,63 p<,01
14 30 ,56 p<,01]|16 30,58 p<,01
17 30 ,50 p<,01]|18 30 41 p<,05
19 30,54 p<,01]{20 30,52 p<,01
21 30,52 p<,01|22 30,52 p<,01
Derin Ogrenme 30,85 p<,01 | Yiizeysel Ogrenme 30,75 p<,01
Toplam Puani Toplam Puani

Tablo 2’de de goriildiigii gibi; envanterde yer alan tiim maddeler; p<.01
diizeyinde anlamli bir iligkiye sahiptir. Calismada; toplam puanlar agisindan korelasyon
katsayilarina bakildiginda, Derin Ogrenme Yaklasimi igin 0,85 (p<.01) ve yiizeysel
o0grenme yaklagimi i¢in ise 0,75 (p<.01) oldugu gorilmektedir. Bu kapsamda,
envanterin dilsel esdegerliginin gergeklestirilmis oldugu ispatlanmistir.

Giivenirlik Calismasi

Giivenirlik c¢aligmasit sirasinda Oncelikle “test tekrar test” yaklagimi
kullanilarak devamlilik katsayisi belirlenmistir. Bu amagla envanter Haydarpasa
Anadolu Teknik lisesi Makine Boliimii lise son smifta okumakta olan 30 kisilik 6grenci
grubuna 3 hafta ara ile iki kez uygulanmgtir. Bu iki uygulama arasinda hem maddeler
hem de alt boyutlar bazinda korelasyon katsayilarina bakilmistir. Pearson Momentler
Carpimi1 Korelasyon Katsayilarinin anlamli olmasi beklenmektedir. Ancak oncelikle
elde edilen puanlarin normal dagilima uygunluk gosterip gostermediginin belirlenmesi
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yoluna gidilmistir. Normal Dagilima Uygunluk Testi sonuglarma gdre; envanterinin
birinci ve ikinci uygulama sonuglarina gore ulasilan derin (Ilk Uygulama Kolmogorov-
Smirnov Z=,60 Son Uygulama Kolmogorov-Smirnov Z=,99, p>.05) ve yiizeysel (Ilk
Uygulama Kolmogorov-Smirnov Z=,49 Son Uygulama Kolmogorov-Smirnov Z=,49,
p>.05) Ogrenme yaklasimi puanlarinin  normal dagilima uygunluk gosterdigi
ispatlanmugtir. Test-tekrar test ¢alismasina iliskin maddeler ve toplam puan bazinda elde
edilen sonuglar Tablo 3’de toplu halde verilmistir.
Tablo 3. Ogrenme Yaklasimi Envanterinin Test Tekrar Test Sonuclar
(Devamhlik Katsayilarn)

Madde No N r p Madde No N r p

1 30 ,61 p<01 3 30,62 p<,0l

2 30 ,43 p<,05 4 30 ,60 p<,01

5 30 49 p<,01 7 30 .59 p<,01

6 30,50 p<,01 8 30,50 p<,01

9 30,55 p<,01 11 30 41 p<,05

10 30,53 p<,01 12 30 48 p<,01

13 30,51 p<,01 15 30,56 p<,01

14 30,39 p<,05 16 30,49 p<,01

17 30 ,48 p<,01 18 30 ,58 p<,01

19 30 ,40 p<,05 20 30,55 p<,01

21 30,38 p<,05 22 30,44 p<,05
Derin Ogrenme 30 ,96 p<,01 Yiizeysel Ogrenme 30 ,88 p<,0l

Toplam Puani Toplam Puam

Tablo 3’de de goriildiigii gibi; envanterde yer alan tiim maddeler; en az p<.05
diizeyinde anlaml bir iliskiye sahiptir. Calismada; toplam puanlar agisindan korelasyon
katsayilarina bakildiginda, derin 6grenme yaklagimi i¢in 0,96 (p<.01) ve ylizeysel
O0grenme yaklasimi i¢in ise 0,88 (p<.01) oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu
korelasyon katsayilart testin giivenirligi i¢in devamlilik katsayilar1 olarak kabul
edilmektedir.

Giivenirlik caligmasinda; ikinci asamada igtutarlik glivenirliginin belirlenmesi
yoluna gidilmistir. Caligmada, bu analiz i¢in, Haydarpasa Anadolu Meslek Lisesi
Makine, Elektrik ve Bilgisayar boliimleri lise son sinifinda okumakta olan 100 kisilik
bir ¢aligma grubu segilmistir.

Likert tipi 6l¢eklerde oldugu gibi derecelendirilmis tutum ve kisilik testlerinde,
ilgi envanterlerinde giivenilirligi 6lgmek icin; Cronbach alfa katsayisi hesaplanir
(Thorndike, Cunningham, Thorndike ve Hagen, 1991. Akt: Tavsancil, 2002, s.29). Bu
calismada da i¢ tutarlik Cronbach alfa katsayisi ile hesaplanmistir. Ulagilan degerler
Tablo 5°de goriilmektedir.
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Tablo 4. i¢ Tutarhlik Katsayilar

Model Derin Ogrenme Yiizeysel Ogrenme
Cronbach Alpha Yaklasim Yaklasim
,79 ,72

Tablo 4’de gorildiigli gibi i¢ tutarlik katsayilart derin yaklagim i¢in 0,79 ve
yiizeysel yaklasim igin 0,72 olarak bulunmustur. Tutarlik derecesi giivenirlik katsayisi
I’e yaklastik¢a yiikselir, 0’a yaklastik¢a diiser (Fer ve Cirik, 2007). Bir bagka ifadeye
gore ise; bir Olgegin giivenilir oldugunu sdyleyebilmek i¢in hesaplanan korelasyon
katsayisinin en az 0.70 olmasi gerekmektedir (Fink ve Kosecoff, 1985. Anastasi, 1988.
Akt: Tavsancil, 2002, s.25). Belirtilen referanslar dogrultusunda &lgegin i¢ tutarlik
giivenirlik katsayilart iyi diizeyde bulunmustur. Envanterin orjinalinde ise i¢ tutarlik
katsayilar1 derin yaklasim i¢in 0,82; yiizeysel yaklasim i¢in ise 0,71 olarak ifade
edilmistir (Biggs, Kember ve Leung, 2004). Envanterin orjinali ile bu ¢aligsma sonuglari
arasindaki farkliligin orjinal uygulamada daha biiyiik bir érneklem grubuna ulagiimis
olmasidan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Testin giivenirligi anlagildiktan sonra, test maddelerinin giivenirligini sinamak

iizere Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Teknigi kullanilarak madde analiz
islemleri gerceklestirilmistir. Bu kapsamda her bir madde ile test toplam puani
arasindaki iliskiye bakilarak madde toplam ve her bir sorunun degerini toplamdan
cikararak kalan deger ile madde arasindaki iliskiye bakilarak madde kalan degerleri
hesaplanmig ve istatistik agidan en az 0.05 diizeyinde olan maddeler anlamli kabul
edilmistir.
Ayrica en yiiksek puan alan iist yiizde 27’lik grup ile en diisiik puan alan alt yiizde
27’lik grup arasinda bagimsiz grup t testi yapilmistir. Bu baglamda bir maddenin
ayirtedici dolayistyla giivenilir olabilmesi i¢in t degerinin en az 0,05 diizeyinde anlaml
bir sonug¢ vermesi beklenmistir (Demirdz, 2004, s.125). Ulasilan sonuglar Tablo 5°de
goriilmektedir.
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Tablo 5. Madde Analiz islem Sonuclar

Madde Madde Kalan Ayirdedicilik
Madde  1oplam
p r ‘ P t sd ‘ p
1 46 P<,01 .35 P<,01 -5,15 52 p<,01
2 ,65  P<,01 56 p<,01 -8,23 52 p<,01
3 58  P<,01 44 p<,01 -6,88 36,37  p<,01
4 ,50  P<,01 .34 p<,01 -7,58 52 p<,01
5 56 p<,01 44 p<,01 -5,73 52 p<,01
6 52 p<,01 37 p<,01 -6,42 52 p<,01
7 46 p<,01 31 p<,01 -4,89 52 p<,01
8 49  p<,01 34 p<,01 -4,38 52 p<,01
9 47 p<,01 32 p<,01 -4,33 52 p<,01
10 56 p<,01 45 p<,01 -6,32 52 p<,01
11 42 p<,01 24 p<,01 -4,86 52 p<,01
12 ,50  p<,01 36 p<,01 -6,31 52 p<,01
13 ,02 p<,01 51 p<,01 -5,35 42,72 p<,01
14 53 p<,01 42 p<,01 -6,87 52 p<,01
15 50 p<,01 35 p<,01 -5,35 40,92 p<,01
16 51 p<,01 ,38  p<,01 -4,63 52 p<,01
17 ,67  p<,01 ,56  p<,01 -7,19 52 p<,01
18 ,60  p<,01 47  p<,01 -5,93 52 p<,01
19 , 59 p<s,01 47  p<,01 -7,18 52 p<,01
20 , 58 p<,01 45 p<,01 -7,56 52 p<,01
21 57 p<,01 45 p<,01 -5,57 52 p<,01
22 51 p<,01 37 p<,01 -4,45 52 p<,01

Tablo 5’de goriildiigii gibi tiim sorulara iligskin korelasyon degerleri 0.20°nin
tizerindedir. Madde toplam ve madde kalan islemlerinde her bir madde i¢in hesaplanan
korelasyon katsayisinin en az 0.20 olmasi1 beklenmektedir (Tavsancil, 2002, s.148-149).
Ayrica, kesin bir kural olmamakla birlikte, 6lgegin toplanabilirlik 6zelligi i¢in madde-
toplam korelasyonlarmin negatif olmamasi beklenir (Ozgiiven, 1994. Akt: Fer ve Cirik,
2007). Ayrica; ayirdedicilik degerleri i¢in de her bir maddenin 0.01 diizeyinde ayrdedici
oldugu belirlenmistir. Belirtilen referanslara gére; madde analiz islemleri sonucunda her
bir maddenin envanterde kalmasina karar verilmistir.

Gecerlik Calismasi

Olgme aracinin Slgmek istedigi 6zelligi tam anlamiyla 6lgiip Slgmedigini
kanitlamaya yénelik yapilan gecerlik calismasi kapsaminda; Ogrenme Yaklasimlari
Envanteri’nin icerik gegerligi ve yap1 gegerligi incelenmistir.

Icerik (kapsam) gecerligi, herhangi bir &lgekte yer alan her bir maddenin
Olgegin amacima ne derece uydugunun belirlenmesini kapsar (Deniz, 1994, s.84).
Ogrenme Yaklasimlar1 Envanterinin igerik gecerligi madde analiz islemleri ile
gergeklestirilmistir.  Clinkii madde analizi Olgekteki her bir maddenin Olgmeyi
amagladig1 6zelligi bir bagka 6zellik ile karistirmadan Slgilip 6l¢emedigini belirleyerek,
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bu belirleme sonucunda bu tiir maddeleri se¢ip kendi iginde tutarli bir 6lgek olusturmak
icin yapilmaktadir (Tavsancil, 2002, s.151). Gergeklestirilen madde analiz iglemleri
Tablo. 5°de verilmistir. Tablo 5, maddelerin istatistik acidan en az 0.05 diizeyinde
anlamli olmasinin yaninda korelasyon degerlerininin 0,20 {istii olmasi ve madde toplam
korelasyonlarinin negatif olmamasi kritelerine bagli olarak incelenmis ve her bir
maddenin testte kalmasina karar verilmistir. Bu durumda her bir maddenin 6lgmeyi
amagladig1 6zelligi bir baska ozellik ile karistirmadan 6lgtiigii ispatlanmis ve igerik
gecerligi saglanmustir.

Yapr gegerligi ise i¢ tutarlik yontemiyle de yordanabilmektedir. Anastasi
(1982. Voltan ve Acar, 1991. Akt: Basal, 2001, s.57), i¢ tutarlilik katsayisinin ister alt
testlere ister maddelere dayali olsun, homojenligin gostergesi oldugunu ve 6lgegin
homojenlik derecesinin de onun yapi1 gegerliliginin bir gostergesi oldugunu belirtmistir.
Ogrenme Yaklagimlar1 envanterinin i¢ tutarlik katsayilari derin yaklagim igin 0,79 ve
ylizeysel yaklasim igin 0,72 olarak bulunmustur (Bkz. Tablo 5). Belirtilen referansa
gore dlgegin yap1 gegerliginin saglanmis oldugu sdylenebilir. Caligmada yap1 gecerligi,
6lgegin tiimii ile alt boliimleri arasindaki ve alt boliimlerin birbiri arasindaki iligkiler
sianarak da yapilmis (Deniz, 1994, s.84) ve Pearson Momentler Carpimi Korelasyon
Teknigi kullanilmistir.

Envanterin, derin ve yiizeysel yaklasim olmak iizere 2 ana boyutu bulunmakta
ve bu boyutlardan biri ezberleyerek 6grenmeyi (yiizeysel yaklagim) digeri ise anlayarak
o0grenmeyi (derin yaklasim) olgmektedir. Dolayisiyla aralarinda bir iligki olmamasi
beklenmektedir. Bu nedenle; oncelikle derin ve yiizeysel boyutlar arasindaki iliski,
Pearson Momentler Carpimi1 Korelasyon Teknigi ile test edilmis ve ulasilan sonuglar
Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Derin ve Yiizeysel Yaklasim Boyutlar1 Arasindaki iliski

Derin Ogrenme  Yiizeysel Ogrenme

Yaklasim Yaklasim
Derin Ogrenme Pearson Correlation 1,00 ,01
Yaklasim Sig. (2-tailed) , ,90
N 100 100
Yiizeysel Ogrenme Pearson Correlation ,01 1,00
Yaklasimi Sig. (2-tailed) ,90 ,
N 100 100

Tablo 6’da da goriildiigii gibi, iki boyut arasinda, beklendigi gibi bir iligki
goriilmemektedir. Bu durum da, envanterin iki boyutunun farkli 6zellikleri dlgtiigiini
gosteren bir bulgu olarak degerlendirilebilir.

Daha sonra her bir boyutun alt kategorileriyle iliskisine bakilmistir. Derin
yaklagimin, derin motivasyon ve derin strateji; ylizeysel yaklasimm da yiizeysel
motivasyon ve ylizeysel strateji olmak tizere iki alt kategorisi bulunmaktadir. Her bir
boyutun alt kategorileriyle iligkili olmasi beklenmektedir. Tablo 7’de, Derin ve
Yiizeysel Yaklasim Boyutlarinin, alt kategorileriyle iligkisi goriilmektedir.
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Tablo 7. Derin Yaklasim Boyutunun Alt Kategorileriyle iliskisi

Derin Derin
Motivasyon  Strateji
Derin Ogrenme Pearson Correlation ,86(**) ,83(**)
Yaklasim Sig. (2-tailed) ,00 ,00
N 100 100
Yiizeysel Yiizeysel
Motivasyon  Strateji
Yiizeysel Ogrenme  Pearson Correlation ,77(**) 91(%%)
Yaklasim Sig. (2-tailed) ,00 ,00
N 100 100

Tablo 7 incelendiginde, hem derin hem de yiizeysel yaklagim boyutlarinin alt
kategorileriyle iliskili oldugu goriilmektedir. bu da derin ve yiizeysel yaklagim
boyutlarinin yap1 gegerliginin saglandigini gosteren bir bulgu olarak yorumlanabilir.
Ancak yap1 gecerliginin saglanmasinda en etkili yollardan biri de Balci’nin (s.105,
2004) da belirttigi gibi faktor analizidir. Bu calismada faktor analizine gidlmemesi,
aragtirmanin smirlilig1 olarak yorumlanabilir. Ozetle; elde edilen bulgular, Ogrenme
Yaklasimlar1 Envanteri’nin igerik ve yap1 gecerliginin saglanmis oldugu soylemek i¢in
yeterli olmasina ragmen faktdr analizi ile desteklenmesinin yararli olabilecegi
sOylenebilir.
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Sonuc ve Oneriler

Dilsel esdegerlik c¢aligmasi kapsaminda Tiirkce ve Ingilizce formlarm
uygulanmasi sonucunda 0.41 ile 0.63 arasinda degisen, pozitif ve 0.01 diizeyinde
anlamli Pearson korelasyon katsayisi degerlerine ulasiimistir. Tiirkce ve Ingilizce
uygulamalar arasindaki toplam puanlar acisindan korelasyon katsayilari ise, derin
o6grenme yaklasimi igin 0,85 (p<.01) ve ylizeysel 6grenme yaklagimi igin 0,75 (p<.01)
olarak belirlenmistir. Bu kapsamda ulasilan bulgulara bagli olarak envanterin dilsel
esdegerligi saglanmistir.

Giivenirlik c¢aligmasi sirasinda oncelikle dig tutarliligi belirlemek iizere “test
tekrar test” yaklagimi kullanilarak devamlilik katsayisi hesaplanmigtir. Calisma
kapsaminda maddeler agisindan korelasyon katsayilart 0,38 ile 0,62 arasinda
degismektedir. Toplam puanlar acisindan bakildiginda ise korelasyon katsayilarinin
derin 6grenme yaklagimi toplam puani icin 0,96 (p<,01), yiizeysel 6grenme yaklasimi
toplam puani i¢in ise 0,88 (p<,01) oldugu goriilmektedir. Buna gore, envanterin her iki
boyutunun da dis tutarlilig1 ispatlanmustir.

Giivenirlik calismasinda ikinci agamada i¢ tutarlik katsayilarmin belirlenmesi
yoluna gidilmis ve bu amacgla Cronbach alfa katsayisi hesaplanmistir. Bu caligma
kapsaminda; Cronbach alfa katsayisi derin 6grenme yaklagimi i¢in ,79 ve ylizeysel
O6grenme yaklagimi igin ,72 olarak bulunmustur. Envanterin orjinalinde de giivenirlik
calismasi i¢in Cronbach alpha yontemi uygulanmis ve Cronbach alpha degeri derin
yaklagim i¢in 0,82; yiizeysel yaklasim i¢in ise 0,71 olarak bulunmustur. Envanterin
orjinalinde hesaplanan degerler gozoniine alindiginda da i¢ tutarhk gilivenirlik
katsayilarinin iyi diizeyde oldugu ispatlanmustir.

Calismada test maddelerinin giivenirligini sinamak {izere madde analiz
islemleri gerceklestirilmistir. Bu kapsamda; madde toplam, madde kalan ve
ayirdedicilik degerleri hesaplanmistir. Calismada tiim maddelere iliskin korelasyon
degerleri 0.20’nin {izerinde ve pozitif oldugu bulunmustur. Ayrica; ayirdedicilik
degerleri i¢in de her bir maddenin 0.01 diizeyinde ayrdedici oldugu belirlenmistir. Buna
gore tiim maddelerin envanterde kalmasina karar verilmistir.

Madde analiz islemleri ayn1 zamanda envanterin igerik gecerligine iligkin de
bilgi vermektedir (Tavsancil, 2002, s.151). Madde analiz islemleri sonucunda her bir
maddenin Slgmeyi amagladigi o6zelligi bir bagka &zellik ile karistirmadan o6lgtiigii
ispatlanmis ve igerik gecerligi saglanmustir.

Yap1 gegerligi ise i¢ tutarlik katsayis1 degerleri incelenerek (Basal, 2001) ve
Olcegin tiimii ile alt boliimleri arasindaki ve alt boliimlerin birbiri arasindaki iligkiler
smanarak yapilmistir (Deniz, 1994, s.84). Bu calisma kapsaminda; Cronbach alfa
katsayis1 derin 6grenme yaklasimi igin ,79 ve yiizeysel 6grenme yaklasimi igin ,72
olarak bulunmustur. Bu bulgular yap1 gecerliginin saglandigini desteklemektedir.

Belirtildigi gibi ¢alismada yap1 gecerligini belirlemede izlenen ikinci yol
6lgegin tiimii ile alt boliimleri arasindaki ve alt boliimlerin birbiri arasindaki iligkilerin
smanmasidir. Envanterin, derin ve yiizeysel yaklasim olmak iizere 2 temel boyutu
bulunmaktadir. Bu 2 temel boyut, birbiriyle zit 6zellikleri 6lgmektedir. Envanterde
O0grenmeyi ezberleyerek gerceklestrenler icin ylizeysel O0grenme puani, anlayarak
gerceklestirenler i¢in derin &grenme puani hesaplanmaktadir. Bu iki 6zelligin ayni
envanterde bulunmasinin nedeni bireylerin ayn1 6grenme gorevine bu iki yaklasimi da
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beraber kullanabilecek olmalaridir. Ancak onemli olan hangi boyuttan daha yiiksek
puan alindig1 bir baska deyisle hangi yaklagimin agirlikli olarak kullanildigidir. Bu
nedenle bu iki boyut arasinda bir iliski olmamasi beklenmektedir. Derin ve ylizeysel
boyutlar arasindaki iliski, Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Teknigi ile test
edilmis ve beklendigi gibi, bir iliski gorilmemistir. Daha sonra her bir boyutun alt
kategorileriyle iliskisine bakilmistir. Derin yaklagimin, derin motivasyon ve derin
strateji; yilizeysel yaklagimin da yiizeysel motivasyon ve yiizeysel strateji olmak iizere
iki alt kategorisi bulunmaktadir. Her bir boyutun alt kategorileriyle iliskili olmasi
beklenmektedir. Iliski, Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Teknigi ile test edilmis
ve derin 6grenme yaklasimiin alt boyutlar1 olan derin motivasyon (,86) ve derin strateji
(,83) ile, ylizeysel yaklagimin alt boyutlar1 olan yiizeysel motivasyon (,77) ve yiizeysel
strateji (,91) ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir. Elde edilen bu bulgulara bagl
olarak, Ogrenme Yaklasimlar1 Envanteri’nin yap1 gecerliginin kabul edilebilir diizeyde
saglandigi ispatlanmustir.

Gergeklestirilen tiim islemler, Ogrenme Yaklasimlari Envanterinin Tiirkiye
kosullarinda ortadgretim Ogrencilerinin  6grenme yaklagimlarini  belirlemek iizere
kullanilabilecek dilsel esdegerlige sahip ve giivenirliginin ve gecerliginin saglanmisg
olduguna isaret etmektedir. Ancak ortadgretim dgrencilerinin 6grenme yaklagimlari ile
ilgili ilk olan bu ¢aligmanin farkli arastirmalarda daha fazla katilimci ve farkli 6rneklem
gruplari iizerinde yiriitiilmesi énemli goériilmektedir. Bu yolla aragtirma bulgularinin
desteklenmesi ve Tiirk¢e formun gecerligine ve giivenirligine iliskin yeni kanitlar
sunulmasina katki saglanacaktir. Ayrica ileride yapilacak arastirmalarda yap1 gegerligini
desteklemek tizere faktor analizi caligmalarina yer verilmesi de 6nerilmektedir.

Yine yapilacak calismalarda gelistirilen envanterin farkli 6rneklem gruplari
iizerinde uygulanmasi da Onemli goriilmektedir. Bu yolla 06grencilerin &grenme
yaklagimlarmin belirlenmesi ve yiizeysel 6grenme yaklagimina sahip 6grencilerin derin
Ogrenenler olmalarina yonelik adimlarin atilmasina da zemin saglanmis olacaktir.
Ayrica gelistirilen envanter ile 6grenme siirecinin farkli degiskenleri arasindaki
iligkilerin arastirilmast da alandaki literatiiriin zenginlestirilmesi agisindan
aragtirmacilardan beklenmektedir.

Sonug olarak, calisma kapsaminda gegerligi ve giivenirligi ispatlanan bu
envanter ile; Ogrencilerin 6grenme yaklagimlarinin belirlenerek; daha nitelikli
o0grenmeler olusturmaya yonelik diizenlemelerin yapilmasina iliskin ¢aligmalarin
gergeklestirilmesi  beklenmekte ve alanda c¢alisan egitim bilimcilere 0grenme
yaklagimlart ve ilgili degiskenlerle ilgili ulusal ve uluslararast ¢aligmalar yapmak iizere
onemli bir firsat saglanacag diigiiniilmektedir.
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