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ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Elemanlarinin Lisans Diizeyindeki
Derslerde Yontem ve Materyal Kullanma Durumlari

Adem Giines'

Oz

Turkiye’'de ilahiyat fakilteleri sorunlu ve kesintili sireglerden gegerek bugtine ulagmistir. Bugin ise ilahiyat egitimi daha
farkl siirecleri yasamaktadir. Oyle ki bu kurumlar yapisal bir degisim ihtiyaci icindedirler. ilahiyat fakiilteleri bugiin istenilen
nitelikte yapisal degisiklikleri gergeklestirmis olsa bile, bu durum kaliteyi yakalamaya yetmeyecektir. Kalite arayiginda
bu degisimlere ilaveten 6gretim elemanlarinin ders isleme yeterliklerinin de daha st diizeylere ulagmasi 6nemli bir
husustur. Dolayisiyla bu gercevede 6gretim elemanlarinin yéntem ve materyal kullanma durumlarinin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Bu aragtirma ilahiyat fakiltelerinde gérev yapan 6gretim elemanlarinin, 6gretim yéntem ve materyalleri
kullanimi konusundaki mevcut durumlarini ortaya koymayi amaglamaktadir. Nicel-betimsel bir nitelikte olan aragtirmaya
156 dgretim elemani katilmistir. Olgme araci olarak 19 maddelik yontem listesi, 21 maddelik materyal listesi ve 17 maddelik
degerlendirme formundan olusan bir anket uygulanmistir. Arastirmanin ortaya koydugu temel sonug sudur: Ogretim
elemanlar, farkli yontem ve materyal kullanimini birgok agidan gerekli bulmalarina ve bunlari uygulama konusunda
kendilerini yeterli gormelerine ragmen, ders islerken bu kanaatlerini pratige yansitmamakta ve geleneksel birkag yontem
ve materyalin disina ¢ikmamaktadirlar. Bu sonuca gore, tlkenin din 6gretimi ihtiyacini karsilamakla mukellef kurumlar
olan ilahiyat fakilteleri ve onlarin 6gretim elemanlari, degisen ve gelisen egitsel-teknolojik stratejiler dogrultusunda
kendini gelistirerek glincellemelidir.

Anahtar Kelimeler
ilahiyat Fakiiltesi ® Ogretim Elemani » Yontem e Materyal  Lisans

Faculty of Theology Lecturers’ Use of Methods and Materials in Undergraduate Lessons

Abstract

In Turkey, faculties of theology have gone through a troubled and discontinuous process. Today, theology education
is experiencing different processes, so institutions need a structural change. However, even if theology faculties make
structural changes in the desired quality, this is not enough to capture qualities. In the quest for quality, the teaching
proficiency of lecturers must improve. Therefore, it is necessary to define the state of lecturers in using active methods
and materials for teaching. This research aims to reveal the faculty of theology lecturers’ state in using methods and
materials. This study, with a total of 156 lecturer participants, is a quantitative and descriptive study. As a measurement
tool, a questionnaire consisting of a 19-item method list, a 21-item material list, and a 17-item evaluation form was used.
Although lecturers realize that various methods and materials are necessary and feel adequate about their proficiency of
use, usage does not occur in courses and does not go beyond traditional methods and materials. Based on this conclusion,
the faculties of theology and their lecturers must change and improve their strategies.
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Extended Summa

In Turkey, faculties of theology have gone through a troubled and discontinuous
process. Today, theology education is experiencing different processes, so institutions
need a structural change. However, even if theology faculties make structural changes
in the desired quality, this is not enough to capture qualities. In the quest for quality, the
teaching proficiency of lecturers must improve. Therefore, it is necessary to define the
state of lecturers in using active methods and materials for teaching. This research aims
to reveal the faculty of theology lecturers’ state in using methods and materials. The
importance of the study lies in the fact that the topic has been studied for the first time in
Turkey. This research is a quantitative and descriptive field study. The descriptive aspect
explains the current situation. This study aims to identify the situations of using methods
and materials base on the lecturers’ own statements.

A total of 156 instructors participated in the study. The distribution of participants is
as follows: 56 percent (88 people) teach Basic Islamic Sciences, 28.8 percent (45 people)
teach Philosophy and Religious Sciences, 12.8 percent (20 people) teach Islamic History
and Arts, 1.9 percent (three people) are in charge of the teacher training department. Of the
participants, 9.6 percent (15 people) are professors, 14.1 percent (22 people) are associate
professors, 53.8 percent (84 people) are lecturers. Prelectors comprise 21.2 percent (33
people) and readers comprise 1.3 percent (two people). The sample was chosen through
homogeneous, easy accessibility, and simple random sampling. The data collection tool is a
questionnaire prepared for this study. The data collection tool consists of the following: 1)
personal information form, 2) method list, 3) material list, and 4) evaluation form. The study
is limited to the year 2017 and 12 theology faculties from which the sample is selected.

According to the results of the data, the theology faculty lecturers have generally
chosen to use two methods during the lessons. These methods, which have a score range
of 4.20-5.00 on a scale of 5 and are in the category of “each lesson,” are narrative and
in a question-answer format. According to the answers given by the participants, there is
no single preferred method in the category “frequently used” with a range of 3.40-4.19
points on a scale of 5. According to the answers about the usage of teaching materials,
lecturers prefer to use three materials during lessons. These materials, which range from
4.20-5.00 and are categorized as “each lesson” include a course book, lesson plan, and
writing board. There is only one preferred material—PowerPoint—in the “frequently
used” category with a range of 4.19-3.40 points.

The research reveals that lecturers of theology faculty mostly use traditional teaching
methods such as straight lectures and questioning, in their lessons. According to the data,
instructors do not use any methods other than the idealized methods. The findings on
the use of materials in our study indicates similarities with the findings of the previous
studies. Instructors think that different methods and materials should be used because they
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prevent lessons from becoming uniform, contribute to the understanding of the lessons,
and facilitate the teaching process. However, even though faculty members agree with
this reasoning, they do not reflect these opinions in practice and do not practice teaching
methods and materials that are outside of tradition. In this study, this contradictory
situation is observed, wherein either the instructors are not proficient in terms of methods
and materials, or they prefer using easy strategies for lessons if they seem adequate.

Based on the results, the following suggestions are presented. While the issue of quality in
religious education is addressed, instructors’ teaching proficiency should not be overlooked.
For this, it is necessary for instructors to renew their teaching standards and build on learning
how to learn and skill-based learning. Instead, of fixed and dull learning environments in
the faculties of theology, classes should be established to enhance active and technological
learning opportunities in accordance with the spirit of active and modern education.
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Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Elemanlarimin Lisans
Diizeyindeki Derslerde Yontem ve Materyal Kullanma
Durumlari

Problem

1924 yilinda Dariilfiiniin’da baglayan ilahiyat egitimi, cumhuriyet doneminin
ilk yiiksek din 6gretimi tecriibesi olmustur.? Bu tecriibeyle baslayan siireg, sorunlu
ve kesintili birgok dénemden gegmistir. Ilahiyat fakiiltelerinin gegirdigi siirecler
incelendiginde, bu kurumlarin hem genel hem de donemsel birgok problemle
ugrasmak durumunda kaldiklar1 goriiliir. Ancak bugiin itibariyle, ilahiyat
fakiiltelerinin 6nceki donemlerden daha farkli bir siireci yasadiklarini belirtmek
gerekir. Clinkii bugiiniin ilahiyati niceliksel sorunlar1 agmus, nitelikle ilgili birtakim
problemlerle kars1 karstyadir. Oyle ki ilahiyat fakiilteleri yapisal bir degisim ihtiyact
igindedirler. Bunun en belirgin tezahiirii ilahiyat egitimindeki kalite problemi ve
kalite arayisidir® Yiiksek din &gretiminde kalite probleminin tek boyut {izerine
yogunlasarak tartisilmasi yerine, dort ana unsur iizerinden tartisilip birtakim
diizenlemelerin yiiriirliige konulmasi kaliteye daha fazla katki saglayabilecektir.
Bunlardan miifredat, 6gretmen ve 6grenci aslinda vazgecilmez olarak egitimin biitlin
Orglin basamaklarinin temel paradigmalardir. Yiiksek din 6gretimi agisindan bu
unsurlar ayrintili olarak siralamak gerekirse; (i) Yapisal degisiklikler, boliimlesme
ve akademik iiretimin niteligi, (i) Miifredat sorunlar, (iii) Ogrenci yeterlikleri ve
mezunlarin istihdamu, (iv) Ogretim iiyelerinin alan ve ders isleme yeterlikleri.

llahiyat Fakiilteleri kendinden beklenen kaliteli hizmeti iiretebilmesi igin
potansiyelini tiim unsurlariyla aciga ¢ikaracak sekilde organize olmasi ve
iyilestirmelerin biitiin bu boyutlar1 kapsayici sekilde olmas1 gerekmektedir.* Ilahiyat
fakiilteleri bugiin istenilen nitelikte yapisal degisiklikleri gerceklestirmis ve miifredat
sorunlarin1 halledebilmis olsa bile, bu durumlar tek basina kaliteyi yakalamaya yeter
hususlar olmayacaktir. Siirecte bunlarla birlikte 6gretim elemanlarinin alan ve bundan
ayr bir faktor olarak ders isleme yeterliliklerinin de daha iyi diizeylere ulasmasi bu
kurumlarda kaliteyi yiikseltmeye dnemli katkilar yapacaktir. Bu sebeple “flahivat
Fakiiltesi 6gretim tiyelerinin ogretim yontem ve materyali kullanma durumlar
nedir?” sorusu bu arastirmanin problemini olusturmaktadir.

2 Halis Ayhan, “Ilahiyat Fakiiltesi,” Din Egitimi Arastvmalart Dergisi 6 (1999): 259; Hamit Er,
“Dariilfiinun {lahiyat Fakiiltesi ve Dergisi Hakkinda Yeni Bir Degerlendirme,” Din Egitimi Arastumalar:
Dergisi, sy. 16 (2005): 71; Turgay Giindiiz, “Tiirkiye’de Cumhuriyet Dénemi Din Egitimi ve Ogretimi
Kronolojisi (1923-1998),” Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 7, sy. 1 (1998): 544.

3 Nevzat Asikoglu, “Degisen Diinyada Degismeyen Kurumlar: ilahiyat Fakiilteleri,” iginde 7V,
Din Surdsi Teblig ve Miizakereleri (Ankara: DIB Yayinlari, 2009), 888-892.

4 Bayramali Naziroglu, Tiirkive 'de Ilahiyat Egitimi (Rize: STS Yayinlar1, 2016), 248.
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Amac ve Onem

Degisen teknoloji ve yasam karsisinda egitimin anlayis ve felsefesini
degistirmemesi diisliniilemez. Bu degisimden biitiin yiiksekogretim kurumlari
lizerine diisen payr almasi gerektigi gibi, iilkenin yiiksek din ogretimi ve
Ogretimcisi ihtiyacim karsilamakla miikellef olan ilahiyat fakdilteleri de paym
almalidir. Bu degisimdeki en dnemli hususlardan biri de ilahiyat egitiminin “bilgi
aktarim1” anlayigindan siyrilarak, farkli yontem ve materyal kullanimina daha fazla
imkan tantyan ve dgrenciyi bilgiyi elde etmede aktif/sorumlu hale doniistiirecek bir
anlayisa donmesidir. Bu yaklasimin hayata gegmesi 6gretim elemanlarinin, sadece
anlatim ve soru-cevap gibi tek boyutlu Ogretim yontemiyle yetinmeyip; her
diizeyde 6grenciye elestirel diisiinme, konugma, tartigma, sorgulama, karsilagtirma,
degerlendirme, tasarim, uygulama becerisi vs. gibi yeterlilikleri kazandiracak yeni
ve teknolojik destekli yontem ve materyallari alanmm gerektirdigi Olgiide
kullanabilmesiyle dogrudan ilgilidir> Aslinda ilahiyat fakiiltelerinin ortaya
koyduklar1 vizyon ve misyon tanimlari icerisinde, hem yetistirilecek 6grencilerin
niteliklerine hem de fakiiltelerin topluma yapmay1 diisiindtigii bilimsel katkilara
vurgu yaptiklar1 goriillir. Bu vurgularda ilahiyatin yeni bir egitim/0gretim
anlayisiyla hareket etmesi gerektigine dolayli olarak isaret edilmektedir. Birkag
fakiilteden secilen vizyon ve misyon tanimlaria bakacak olursak;

...Toplumun ihtiyag ve egilimlerini takip ederek dini konularda karsilasilan problemlere
¢Oziim yollan tiretmek, toplumumuzun ve insanligin din hizmeti gereksinimini karsilamak i¢in
ilahiyat alaninda ¢agin gerektirdigi mesleki bilgi ve becerilerle donanmus aragtirmaci, katilimet,

paylasimct, uzlagmaci iistiin nitelikli yetkin ilahiyatcilar ve ilahiyat bilim insanlar1 yetistirmektir.®

Dini temel kaynaklarindan hareketle objektif sekilde 6grenen, ahlaki erdemler konusunda
topluma rehberlik edebilecek donanima sahip olan ve farkliliklarin baris i¢inde bir arada
yasamalarina katkida bulunan ilahiyatcilar yetistirmek bu amag¢ dogrultusunda bilimsel

aragtirmalar yapmak.’

ilahiyat alaminda bilimsel galigmalar yapmak ve alanda uzmanlar yetistirmek; egitim
kurumlari ile din hizmetlerini yiiriiten teskilatlarda gorev alabilecek nitelikli bireyler
yetistirmek; ¢agin ihtiyaclar1 géz o6nlinde bulundurularak dinin anlagilmasi, yorumlanmasi

ve pratigi hususlarinda 6nciilikk etmek...?

5 Recai Dogan, “Ilahiyat Fakiiltelerinin Egitim Anlayisi Nasil Olmahdir?,” iginde Bugiiniin
Hahiyati Nasil Olmahidir?, ed. Siileyman Akyiirek (fstanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 366.

6 “Misyon ve Vizyon” Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, son erisim 12 Aralik 2017,
http://ilahiyat.cumhuriyet.edu.tr/index.php?f=17.

7 “Misyonumuz Vizyonumuz” istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, son erisim 12 Aralik 2017,
http://ilahiyat.istanbul.edu.tr/tr/content/fakultemiz/misyon-ve-vizyon.

8 “Misyonumuz” Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, son erisim 12 Aralik 2017, http://
ilahiyat.erciyes.edu.tr/genel-bilgiler/Misyonumuz/Ilahiyat-Fakultesi/5/12.
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... Urettigi bilgi ve degerleri ulusal ve uluslararas sahaya tastyan ve o diizeyde paylasan; klasik ve
cagdas bilgi ve diisiincelerle donatilmis olarak yetistirdigi ilahiyatcilar, din egitimcileri ve yetkin
din gorevlileri 6rnek gosterilen; grup ¢alismasini tegvik eden, katilimci ve paylagimet bir yonetime
sahip; tilkemizin din egitimi ve dgretimi ile ilgili sorunlarini ¢ézmeye yonelik ¢aligmalar yapan;
evrensel degerlere saygili, toplam kalite yonetimi ilkelerini benimsemis; siirekli olarak kendisini

yenileyen ve mensubu olmaktan onur duyulan seckin bir ilahiyat fakiiltesi olmaktir.’

Fakiilteler ortaya koydugu vizyon ve misyon tamimlartyla; yetistirilecek
ilahiyat¢ilarin mesleki bilgi ve becerilerle donanmig ve din egitiminin farkli
alanlarinda alanin gerektirdigi formasyonlar1 kazanmis olarak gorevlerinde
yetkin bireyler olmasimi hedeflenmektedir. Bu nitelikte ilahiyat¢ilarin yetismesi
elbette birgok faktoriin yaninda 6gretim elemanlarinin 6gretme yeterlilikleriyle
de ilgilidir. Iste bu arastirma kalite arayisi i¢inde olan ilahiyat fakiiltelerinde
gbrev yapan Ogretim elemanlarinin, geleneksel ve yeni O0gretim yontem ve
materyalleri ~ kullanimi  konusundaki  durumlarin1  ortaya  koymayi
amaglamaktadir. Mevcut durumun tespitiyle birlikte ilahiyat fakiiltelerindeki
kalite problemi hakkinda degerlendirmeler yapilmasi daha uygun olacaktir.
[lahiyat fakiiltesinde gorev yapan 6gretim elemanlariyla ilgili bu arastirma, ele
aldig1 konu itibariyle ilk olmasindan dolay1 ayrica 6nem arz etmektedir.

Literatiir

Literatlirde ilahiyat dgretim elemanlarmin yeterlikleriyle ilgili dogrudan bir
calisma bulunmasa da bu c¢aligmaya verileriyle kaynak olusturan bazi
caligmalar1 burada ifade etmek faydali olacaktir.

Firat'm Ankara ve Dokuz Eyliil Ilahiyat Fakiiltesi 6rnekleminde yari
yapilandirilmis gorligme teknigiyle yaptigi arastirmasinda Ogrencilere gore
ilahiyat egitiminin sorunlari ortaya koyulmus ve bunlar arasinda &gretim
elemanlariyla ilgili veriler de olusturulmustur.'

Parladir’m calismast da Dokuz Eyliil Ilahiyat Fakiiltesi 6rnekleminde
yapilmis boylamsal bir arastirma olup zihinsel, duygusal ve davranis hedefleri
bakimindan fakiilte egitiminin 6grenciler iizerindeki etkisi arastirilmisg; 6gretim
elemanlarinin ders isleme yeterlikleri degerlendirilmistir.!!

9 “Misyon-Vizyon” Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, son erisim 12
Aralik 2017, http:/ilahiyat.erdogan.edu.tr/Files/ckFiles/file/%C4%B0%C3%A7%20Kontrol/
Misyon%20ve%20Vizyon.pdf.

10 Erdogan Firat, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Problem Olarak Degerlendirdikleri
Egitimleriyle flgili Konular,” Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Dergisi, sy. 6 (1989): 17-42.

11 Selahattin Parladir, “Ogrencilere Gére Ilahiyat Fakiiltesi Egitiminin Basar1 Durumu,” Dokuz
Eyliil Universitesi Ilahiyat Dergisi, sy. 11(1998): 1-32.
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Kog¢’un iki ilahiyat fakiiltesi 6grencileriyle yaptig1 ve veri toplama aract
olarak anket kullandig1 calisma ise, 6grencilerin sorunlar1 ve beklentilerini
aragtirmig, elde edilen veriler icinde Ogretim elemanlarinin  6Zretim
yeterlilikleriyle ilgili goriisler de ortaya konularak sorunla ilgili
degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica 2000-2003 yillar1 arasinda Ay,
Mehmetoglu, Kaya ve Ozdemir’in ¢aligmalari da yine ilahiyat dgrencilerinin
egitim-6gretim  beklentilerini ele almig, digerlerinde oldugu gibi bu
aragtirmalarda da 6gretim elemanlarinin ders isleme yontem ve yeterlikleriyle
ilgili veriler ve degerlendirmeler sunulmustur.'?

Yontem

Desen

Bu arastirma nicel-betimsel bir alan arastirmasidir. Betimsel aragtirmalar bir
konudaki mevcut durumun ne oldugunu tam olarak aciklamaya c¢aligir. Elde
edilen sayisal verilerle ileriye yonelik tahminler yapilir.!* Bu ¢aligma, kendi
ifadelerinden hareketle 6gretim elemanlarinin yontem ve materyal kullanimi
durumlarin1 tespit etmeyi hedefleyen bir ¢aligmadir.

Orneklem

2017 yili arahik ay1 YOK verilerine gére Tiirkiye’de 89 ilahiyat ve Islami
ilimler fakiiltesi bulunmakta olup bunlarin 86’s1 6rgiin lisans 6gretimine devam
etmektedir.'* Bu fakiiltelerde toplam 3668 o6gretim personeli bulunmaktadir.
Bunun 2507’sini derse giren dgretim iiyesi ve Ogretim gorevlisi, 1161°ini ise
arastirma gorevlisi ve uzman personel olusturmaktadir. Ayn1 verilere gore 6gretim
elemanlarinin 516’s1 Prof., 267’1 Dog., 1176’s1 Dr. Ogr. Uyesi, 436’s1 Ogr. Gér.,
77’s1 okutmandan olugmaktadir.

Aragtirmamiza 156 6gretim elemani katilmistir. Bunlarin béliimlere gore dagilimi

12 AhmetKog, “Ilahiyat Fakiiltesi (Ilahiyat Lisans Programi) Ogrencilerinin Sorunlar1 ve Beklentileri,”
Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 25 (Arahk 2003): 25-64; Mehmet Emin Ay,
“Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Ogretim Elemanlarmdan Beklentileri,” iginde Genglik Dénemi
ve Egitimi (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2000), I: 73-117; Yurdagiil Mehmetoglu, “Ilahiyat Fakiiltesi
Ogrencilerinin Egitim-Ogretim Beklentileri,” icinde Genglik Donemi ve Egitimi (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2000), 121-150; Suayip Ozdemir, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Egitim-Ogretim
Beklentileri (Darende ilahiyat Fakiiltesi Ornegi),” Akademik Arastirmalar Dergisi, sy. 15 (Ocak
2003): 85-106; Mevliit Kaya, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Problemleri (Samsun O.M.U.
Ilahiyat Fakiiltesi Ornegi),” Din Egitimi Arastirmalar: Dergisi, sy. 8 (2001): 77-114.

13 Sener Biiyiikoztiirk, Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2008), 19; Saim
Kaptan, Bilimsel Arastirma ve Istatistik Teknikleri (Ankara: Tikisik Ofset, 1991), 59.

14 “Ogretim Elemani Sayilar1” Yiiksekdgretim Bilgi Yénetim Sistemi, son erigim 29 Aralik 2017,
https://istatistik.yok.gov.tr.
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ise soyledir: % 56’s1 (88 kisi) Temel Islam Bilimleri, % 28,8’i (45 kisi) Felsefe ve
Din Bilimleri, % 12,8’i (20 kisi) islam Tarihi ve Sanatlar1, % 1,9’u (3 kisi) IDKAB
boliimiinde gorevlidir. Katilimeilarm % 9,6’s1 (15 kisi) Prof., % 14,1°1 (22 kisi)
Dog., % 53,8’ (84 kisi) Dr. Ogr. Uyesi, % 21,2 (33 kisi) Ogr. Gor., % 1,3%ii (2 kisi)
okutmandir. Orneklem homojen, kolay ulagilabilirlik ve basit tesadiifi drneklem
yoluyla se¢ilmistir.!’ Basit tesadiifi 6rneklemede evreni olusturan her elemanin 6rnege
girme sansi esittir. Dolayisiyla hesaplamalarda da her elemana verilecek agirlik
aymdir.'s Orneklemin secildigi fakiilteler ise sdyledir: (i) Artvin Coruh Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi, (i) Atatiitk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (iii) Cumhuriyet
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (iv) Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (v)
Giimiishane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (vi) Inénii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi,
(vii) Karadeniz Teknik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, (viii) Kocaeli Universitesi
Tahiyat Fakiiltesi, (ix) Namik Kemal Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (x) Osmaniye
Korkut Ata iiniversitesi ilahiyat Fakiiltesi, (xi) Recep Tayyip Erdogan Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi, (xii) Samsun Ondokuz May1s Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.

Verilerin Toplanmasi

Veri toplama aract bu aragtirma i¢in hazirlanmig bir anketten olusmaktadir.
Gerek yontem ve materyal listesi olusturulurken gerekse anketin biitiinii hususunda
egitim bilimleri ve din egitimi ana bilim dallarinda gérev yapan 6 uzmanin
goriigiine bagvurulmustur. Veri toplama araci su boliimlerden olusmaktadir.

Kisisel bilgi formu
Bu kisimda katilimeilar cinsiyetleri, akademik unvanlari, gérev yaptigi akademik
boliim ve anabilim dali hakkinda durumlarini yansitan bilgileri aktarmiglardir.

Yontem listesi

Yontem listesi, ilgili literatiir taranmas1 sonucunda geleneksel/klasik ve
aktif olarak isimlendirilen yontemler i¢inden sinif ortaminda oncelikli olarak
kullanilabilecek 19 adet 6gretim yontemi segilerek olusturulmustur.

Materyal listesi

Yontem listesinde oldugu gibi materyal listesi de olusturulurken ilgili
literatiir taranmig geleneksel veya aktif olarak isimlendirilen ve sinif ortaminda
oncelikli olarak kullanilabilecek 21 6gretim materyali se¢ilerek olusturulmustur.

15 Bayram Aksu, “Hipotezlerin, Degiskenlerin ve Orneklemin Belirlenmesi,” iginde Kuramdan
Uygulamaya Egitimde Bilimsel Aragtirma Yontemleri, ed. Mustafa Metin (Ankara: Pegem
Akademi, 2014), 35.

16 Rauf Arikan, Arastirma Teknikleri ve Rapor Hazirlama (Ankara: Asil Yayin, 2004), 141.
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Degerlendirme formu

Bu kisimda 17 degerlendirme ifadesine yer verilmis boylece Ogretim
elemanlarinin lisans diizeyindeki derslerde yontem ve materyal kullaniminin
gerekliligini nasil algiladiklarini ortaya koymak amacglanmustir. 17 degerlendirme
ifadesinden 8’i yontem kullanma algilarini, 9 tanesi ise materyal kullanma
algilarini belirlemeye yoneliktir.

Tablo 1

Yontem Listesi

No Ogretim Yontemleri
Anlatim(Takrir)

Soru-Cevap

Sokrates (Buldurma)

Bireysel ve Grup Tartigma Tek.
Miinazara

Panel/Forum

Goriis Geligtirme

Gorligme Y Ontemi

Beyin Firtinasi

10 Dramatizasyon

11 Ornek olay

12 Gosteri (Demostrasyon)

13 Gezi ve Gozlem Yo6ntemi

14 Workshop (Calistay)

15 Grup caligmast

16 Egitsel Oyun Yontemi

17 Akvaryum

18 Siz Olsaydiniz Ne Yapardiniz?
19 Fotograf/Resim Yorumlama

OO0 ~IANWN AW —

Tablo 2

Materyal Listesi

No Ogretim Materyalleri
Ders Plam

Ders Kitab1

Yazi Tahtas1

Powerpoint

Kavram Haritalar1

Anlam Coziimleme Tablosu
Kavram Aglar

Kavram Karikatiirleri

Zihin Haritalar
Fotograf-Resim-Karikatiir
Video-Kisa film

Haritalar (Dijital-Basil1)
Afis/Poster

Brosiir-Biilten

Calisma Yaprag:

Bilgi/Kavram Kartlari
Bulmaca

Zaman ve Kronoloji Materyalleri
Ornek metinler
Model/Maket/3D/4D Gorseller
Tablo Materyalleri

St jetSai-Nrinl el L N e

Katilmcilarin yontem ve materyal kullanma durumlarinin tespitinde 5°li
likert degerlendirme kullanilmistir. Elde edilen veriler SPSS 16 programinda
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islenmistir. Arastirmada degiskenler arasindaki iliskiyi aciklayabilecek puan
araliklan su sekildedir:

Tablo 3
Puan Strlart
Puan Sinirn Etkililik Diizeyi
0,00 - 1,79 1 Higbir zaman
1,80 - 2,59 2 Nadiren
2,60 - 3,39 3 Bazi derslerde
3,40 - 4,19 4 Sik sik
4,20 -5,00 5 Her ders

Smirhhklar

Arastirma, gerceklestigi 2017 yili kasim-aralik aylar1 ve drneklemin secildigi
12 ilahiyat fakiiltesiyle smirlidir. Ogretim yontem ve materyalleri listelerde
verilenlerden ibarettir. Ayrica aragtirma lisans diizeyiyle sinirhidir. Calismada
Ogretim elemanlarinin yontem ve materyal kullanim diizeylerinin genel olarak
tespiti amaglandigindan, ayrica degiskenler arasi ¢apraz iliskilere bakilmamistir.

Bulgular

Ogretim Elemanlarinin Yontem Kullanma Durumlarina Ait Bulgular

Aragtirmada katilimeilardan lisans diizeyinde isledikleri derslerde kullandiklar
yontemleri ve kullanma sikliklarmi listeden secerek isaretlemeleri istenmistir.
Tercih edilen yontemler ve bunlarin aldiklar1 puanlar Tablo 4'te sunulmaktadir.

Verilerin ortaya koydugu sonuglara gore ilahiyat fakiiltesi 6gretim elemanlarinin
ders islerken kullanmay1 en ¢ok tercih ettikleri yontemler ikiyle sinirlidir. Puan
aralig1 4,20-5,00 arast olan ve “her ders kullanirim (5)” kategorisinde olan bu
yontemler anlatim/takrir (X=4,83) ve soru-cevaptir (X=4,26). Katilimcilarin
verdigi cevaplara gore 4,19-3,40 puan araligi olan “sik sik kullanirim (4)”
kategorisinde tercih edilen bir yontem olmadig1 goriilmektedir.

Ogretim elemanlarmin “bazen (3)” kullanmay tercih ettigi 3,39-2,60 puan
araliginda bulunan yontemler; buldurma (Sokrates yontemi) (x=2,91), 6rnek olay
(x=2,90) ve beyin firtinasidir (x=2,78). Katilimcilarin “nadiren (2)” kullandigini
ifade ettigi ve 2,59-1,80 puan araliginda bulunan &gretim yontemleri; goriis
gelistirme (x=2,21), fotograf ve resim yorumlama (Xx=2,08); grup calisma
etkinlikleri (x=2,00), bireysel ve grup tartisma teknikleri (x=1,83), miinazara
(x=1,83) ve egitsel oyun yontemidir (X=1,80). Arastirmada “higbir zaman (1)”
kullanilmadig: ifade edilen ve 1,79-0,00 puan araliginda bulunan ydntemler
ise; gorlisme yontemi (x=1,65), gosteri/demonstrasyon (X=1,60), panel-forum
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Tablo 4
Tercih Edilen Yontemler

Yontem N X Ss
yontem1

yontem?2

yontem7 156 2,21 1,084
yontem19 156 2,08 1,147
yontem15 156 2,04 1,135

yontem4 156 2,00 1,066

yontem5 156 1,83 1,009
yontem16 156 1,80 ,999

yontem8 156 1,65 981
yontem10 156 1,65 ,935
yontem12 156 1,60 ,982

yontem6 156 1,31 ,670
yontem13 156 1,24 ,569
yontem18 156 1,24 ,634
yontem14 156 1,17 ,457
yontem17 156 1,12 ,568

(x=1,31), siz olsaydmiz ne yapardimiz? (X=1,24), calistay/workshop (X=1,24),
gezi-gozlem (X = 1,17), akvaryumdur (x=1,12).

Ogretim Elemanlarinin Materyal Kullanma Durumlarina Ait Bulgular
Aragtirmada katilimcilardan derslerde kullandiklari teknolojik destekli olan
ve olmayan materyalleri ve kullanma sikliklarinmi liste iizerinde isaretlemeleri
istenmistir. Ogretim elemanlarinin lisans diizeyindeki derslerde kullanmay1
tercih ettigi materyaller ve bunlarin aldiklar1 puanlar Tablo 5'te sunulmusgtur.

Materyal kullanim1 konusunda verdikleri cevaplara gore dgretim elemanlarmin
derslerinde kullanmay1 en ¢ok tercih ettikleri materyaller 3’1e sinirlidir. Puan aralig
4,20-5,00 aras1 olan ve “her ders kullanirim (5)” kategorisinde olan bu materyaller;
ders kitab1 (x=4,50), ders plan1 (x=4,28) ve yazi tahtasidir (x=4,22). Katilimcilarin
cevaplarina gore 4,19-3,40 puan aralig olan “sik sik kullanirim (4)” kategorisinde
tercih edilen tek materyal bulunmaktadir, o da power point sunulardir (x=3,56).
Katilimeilarin “bazen (3)” kullanmay1 tercih ettigi 3,39-2,60 puan araliginda
bulunan materyaller ise 6rnek metinler (x=2,92) ve kavram haritalaridir (x=2,72).
Katilimeilarin “nadiren (2)” kullandigini ifade ettigi ve 2,59-1,80 puan araliginda
bulunan 6gretim materyalleri; fotograf/resim/karikatiir (x=2,28), video/kisa film
(X =2,11), anlam ¢6ziimleme tablosu (x=1,84) ve ¢alisma yapraklaridir (X=1,80).
Bunlar disindaki materyaller ise puan ortalamalarina gore “hicbir zaman (1)”
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Tablo 5
Tercih Edilen Materyaller

Materyal N X Ss
mat2
matl

mat3

mat5 156 2,72 1,236

matl18 156 1,77 1,132
mat21 156 1,72 921
mat12 156 1,64 1,035
mat7 156 1,61 981
mat9 156 1,47 ,876
matl6 156 1,44 , 797
matl3 156 1,35 , 726
mat8 156 1,33 ,763
matl4 156 1,28 ,658
mat20 156 1,27 ,636
matl7 156 1,17 ,577

kullanilmadig: ifade edilen ve 1,79-0,00 puan aralifinda bulunan materyallerdir.
Bu 6gretim materyalleri ve aldiklari puan ortalamalari sdyledir: Zaman ve kronoloji
materyalleri (x=1,77), tablo materyalleri (x=1,72), dijital/ basil1 haritalar (x=1,64),
kavram aglar (x=1,61), zihin haritalan (X=1,47), bilgi/kavram kartlar1 (x=1,44),
afis/ poster (x=1,35), kavram Kkarikatiirleri, (x=1,33), brosiir/biilten (x=1,28), 3D
gorseller/ modeller/ maketler/ kuklalar (x=1,27), bulmacalar (x=1,17).

Ogretim Yontem ve Materyali Kullanimi Konusundaki Degerlendirmelerine
Ait Bulgular

Aragtirmada Ogretim {yelerinin ders islerken kullandiklar1 yontem ve
materyallerin belirlenmesinin yaninda, bunlarin gerekliligi, ders islemeye
katkilari, bu konulardaki diizeylerini yeterli gorlip gormedikleri, smf
ortamlarinin ve mevcutlarinin bunlart kullanmaya uygunlugu gibi hususlarda da
degerlendirmelerine bagvurulmustur. Bulgularm daha iyi yorumlanabilmesi i¢in bu
kisimda degerlendirmeler “katiliyorum”, “kismen katiliyorum” ve “katilmiyorum”
seklinde 3 secenekle sinirlandirilmistir. Bulgular ortaya konarken, yontem ve
materyal kullanimina iliskin ayr1 ayr1 yapilan degerlendirmeler bir baglik altinda
birlestirilerek verilmistir. Degerlendirmeler sonucunda su bulgulara ulagilmustir:
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Derste farklh yontem ve materyal kullaniminin derse katki saglamasi

Katilimcilardan “Bir dersin daha iyi anlagilmasinda o derste aktif 6gretim
yontemlerinin kullanilmasi énemli bir faktordiir” degerlendirmesine ne diizeyde
katildiklarini belirtmeleri istenmis, % 96,8 (151 kisi) “katiliyorum” derken, %
3,2 (5 kisi) “kismen katiliyorum” se¢enegini igsaretlemistir. Bu degerlendirmeye
katilmadigin1 belirten herhangi bir 6gretim iiyesi olmamistir.

Ayni sekilde katilimcilardan “Derste materyal kullanimi dersin daha 1iyi
anlasilmasina katki saglar” seklindeki degerlendirmeye ne 6l¢iide katildiklarin
belirtmeleri istenmis, % 90,4 (141 kisi), “katiliyorum”, % 5,1 (8 kisi) “kismen
katiliyorum”, % 4,5 ise “katilmiyorum” secenegini tercih etmislerdir.

Farkl yontem ve materyal kullaniminin gerekliligi

Katilimeilardan “Anlatim ve soru cevap disinda bir yontem kullanmak gereksizdir”
degerlendirmesine hangi diizeyde katildiklarini belirtmeleri istenmis, % 91,7 (143
kisi) “katilmiyorum™ derken, % 5,8 (9 kisi) “kismen katiltyorum” secenegini
isaretlemistir. Bu degerlendirmeye % 2,6 (4 kisi) ise katildigini belirtmistir.

Ayni sekilde katilimcilardan “Materyal kullanimi derste vakit kaybina yol
acar” seklindeki degerlendirmeye ne 6l¢iide katildiklarini belirtmeleri istenmis,
% 78,8 (123 kisi) bu goriise katilmadigini, % 16 (25 kisi) kismen katildigini, %
4,5 (7 kisi) ise katildigini belirtmislerdir.

Farkl yontem ve materyal kullaniminin dersi tekdiizelikten kurtarmasi

Katilmcilardan “Bir derste farkli yontemler kullanmak dersi tekdiizelikten
kurtarir” seklindeki degerlendirmeye ne diizeyde katildiklarii belirtmeleri
istenmis, % 92,3 (144 kisi) “katiliyorum” derken, % 3.8 (6 kisi) “kismen
katiliyorum” secenegini tercih etmis, % 3,8 (6 kisi) ise bu degerlendirmeye
katilmadigini ifade etmistir.

Ayni degerlendirme materyal kullanimiyla ilgili olarak “Materyal kullanmak
dersi tekdiizelikten kurtarir” ifadesiyle verilmis, katilimecilardan % 87’si (136
kisi) bu degerlendirmeye katildigini, % 6,41 (10 kisi) kismen katildigini, % 6,4
(10 kisi) ise katilmadigini belirtmislerdir.
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Smiflarin fiziki sartlarinin uygunlugu

Ogretim elemanlarmin gériisiine bagvurulan bir baska degerlendirme ise sinif
ortamlarinin yontem ve materyal kullanimina etkileriyle ilgilidir. Bu hususla
ilgili olarak katilimcilara “Siniflar farkli yontemlerin kullanilmasi i¢in uygun
fiziki sartlara sahip degildir” seklindeki degerlendirmeye katilip katilmadiklari
sorulmus, % 25 (39 kisi) “katiliyorum” cevabii verirken, % 42,9 (67 kisi)
“kismen katiliyorum”, % 32,1 (50 kisi) ise “katilmiyorum” cevabini vermiglerdir.

Katilimcilardan ayn1 degerlendirmeyi “Materyal kullanimi i¢in siniflarin fiziki
imkanlan yeterli degildir” ifadesi i¢in yapmalar1 istenmis, % 23,11 (36 kisi) bu
goriise katildigini, % 41,7°si (65 kisi) kismen katildigini, % 35,2°si (55 kisi) ise
katilmadigini belirtmislerdir.

Ogrenci sayllarinin yontem ve materyal kullanimina etkisi

Katilimcilardan “Simiflarin kalabalik olmasi aktif yontemlerin kullanilmasina
engel olmaktadir” seklindeki degerlendirmeye ne diizeyde katildiklarini
belirtmeleri istenmis, % 51,9 (81 kisi) “katiliyorum” cevabini verirken, % 23,1 (36
kisi) “kismen katiliyorum”, % 25 (39 kisi) “katilmiyorum” cevabini vermislerdir.

Ayni sekilde katilimeilarin “Sinif mevcutlart materyal kullanimi i¢in uygun
degildir” seklindeki ifade igin goriislerini ortaya koymalari istenmis, % 21,8’
(34 kisi) katildigini, % 34,6°s1 (54 kisi) kismen katildigini, % 43,6’s1 (68 kisi) ise
buna katilmadigim belirtmislerdir.

Yontem ve materyal kullanimi konusunda yeterlik

Aragtirmaya katilan Ogretim elemanlarinin farkli ve aktif yontemleri
kullanabilme konusunda, kendi yeterliklerine bakislarini tespit edebilmek i¢in
onlara “Anlatim ve soru-cevap yontemleri diginda farkli yontemler i¢in kendimi
yeterli gébrmiiyorum” ifadesi verilerek buna ne 6l¢iide katildiklarini belirtmeleri
istenmis, katilimeilari % 5’1 (8 kisi) “katiliyorum” cevabini verirken, % 16°s1
(25 kisi) “kismen katiliyorum”, % 78,8’1 (123 kisi) “katilmiyorum” cevabim
vermistir. Yani katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu farkli yontem ve materyal
hazirlama ve kullanma konusunda kendini yeterli gormektedirler.

Katilimcilarin farkli ve aktif materyalleri hazirlama ve kullanabilme konusunda,
kendi yeterliklerine bakiglarini tespit i¢in “Derse ve konuya uygun materyal
hazirlama ve kullanma konusunda kendimi yeterli gérmiiyorum” ifadesine ne 6lgiide
katildiklar1 sorulmus, % 6,4’ (10 kisi) bu degerlendirmeye katildigini, % 6,4’ (10
kisi) kismen katildigini, % 81,4 (127 kisi) gibi bir cogunluk ise katilmadigini ifade
etmiglerdir. Yontemle ilgili degerlendirmede oldugu gibi katilimeilar biiylik oranda
kendilerini materyal hazirlama ve kullanma konusunda yeterli gérmektedirler.
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Derslerin i¢eriginin farkh yontem ve materyal kullanimi i¢in elverisliligi
Katilmcilardan “Girdigim derslerin igerigi farkli yontemlerin kullanilmasi
icin elverisli degildir” seklindeki degerlendirmeye ne diizeyde katildiklarin
belirtmeleri istenmis, % 52, 6 (82 kisi) “katiliyorum”, % 28,8 (45 kisi) “kismen
katiliyorum”, % 18,6 (29 kisi) ise “katilmiyorum” cevabini vermislerdir.

Katilimcilardan ayni degerlendirmeyi materyal kullanim1 agisindan yapmalart
icin “Girdigim dersin icerigi materyal kullanimini gerektiren bir ders degildir”
seklinde verilen ifadeye ne Olclide katildiklar1 sorulmus, % 59,6 (93 kisi)
“katiliyorum”, % 30,8 (48 kisi) “kismen katiliyorum”, % 9,6 (15 kisi) ise
“katilmryorum” cevabini vermislerdir.

Farkh yontem ve materyal kullaniminin ilgi ve motivasyonu artirip 6gret-
mene kolaylik saglamasi

Katilimetlar “Derste farkli yontemleri kullanmak 6grenci igin ilgi g¢ekici ve
motivasyonu artiricidir” seklindeki degerlendirmeye % 89,7 (140 kisi) oraninda
katilirken, % 7,1 (11 kisi) kismen katildigini, % 3,2 (5 kisi) ise katilmadigim belirtmistir.

“Materyal kullanarak ders islemek 6gretmene kolaylik saglar” seklindeki
degerlendirmeye ise, 0gretim elemanlarinin % 76’s1 (119 kisi) katilirken, %
18,6°s1 (29 kisi) kismen katildigini, % 5,1 (8 kisi) ise katilmadigini belirtmislerdir.

Derse hazirlik icin yeterli zamana sahip olma

Arastirmada son olarak katilimcilarin “Materyal hazirlamak i¢in yeterli
zamana sahip degilim” ifadesini degerlendirmeleri istenmis, % 47,4 (74 kisi)
bu goriise katildigini, % 33,3 (52 kisi) kismen katildigini ve % 19,2 (30 kisi) ise
katilmadigint belirtmislerdir. Yani katilimcilarin yariya yakini, materyal
hazirlama hususunda zamanin yeterli olmadigini diistinmektedir.

Tartisma ve Yorum

Aragtirmanin ortaya koydugu bulgular gosteriyor ki, ilahiyat fakiiltesi 6gretim
elemanlar1 lisans derslerinde biiyiik bir oranda klasik veya geleneksel olarak
adlandirilan ve egitim-6gretim tarihinde en ¢ok kullanilan yontemler'” olan diiz
anlatim/takrir ve soru cevap yontemlerini kullanmaktadirlar. Verilere bakildiginda
“sik sik kullanirim” puan araliginda tercih edilen bir yontem bulunmadig:
gorlilmektedir. “Bazen” kullanildig: ifade edilen kategoride ise sadece ii¢ yontem
bulunmaktadir. Bunlar diginda katilimcilarin hi¢ kullanmadiklarini belirttikleri
8, nadiren kullandiklarmi belirttikleri 6 Ogretim yontemi bulunmaktadir.

17 Mehmet Zeki Aydin, Din Ogretiminde Yontemler (Ankara: Nobel Yayincilik, 2013), 284.
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Tablonun ortaya koydugu bu duruma goére ogretim iiyeleri idealize edilmis
belli bash yontemler disindakilere pek firsat tanimamaktadirlar. Aslinda burada
olugmasi beklenen tablo “sik sik” ve “bazen” puan araligindaki yontemlerin liste
toplamindaki yontemlerin ¢ogunlugunu olusturmasi, “nadiren” veya “higbir
zaman” puan araligindaki yontemlerin ise bir kagla siirli kalabilmesidir. Boylesi
bir tablo, 6gretim elemanin derse ve konuya gore farkli birgok yontemi ise
kostugunun gostergesi olacaktir. Elbette diiz anlatim ve soru cevap gibi geleneksel
yontemler egitim-6gretim siireclerinde vazgecilebilecek yontemler degildir.
Ciinkii hangi konu veya hangi 6gretim alani olursa olsun bu yontemlerden az-
cok yararlanmadan konunun ya da problemin agiga kavusturulmasi miimkiin
degildir.’® Ancak burada egitsel agidan problem olan yaklasim, konularin
igeriginin gerektirmesine ragmen farkli ve aktif 6gretim yontemlerine gerek
duymadan bir¢ok dersi ve konuyu ayni yontemlerle islemeye galigmaktir. Oysa
belirtilen birkag yontemle yetinildiginde 6grencinin dikkat ve algilama diizeyi
bir siire sonra kaginilmaz olarak azalacak ve doniitler vermesi zorlasacaktir.!
Ayrica aktif 6grenme ortami olugmadigindan veya 6grenci 6grenmeye aktif bir
sekilde katilmadigindan dolay1 biligsel 6grenme gibi duygu ve beceri 6gretimi
de tam olarak gergeklesmez.?® Dolayisiyla bu durumda 6grenci, mevcut bilgiyi
ezberleyerek Ogrenme yoluna gider. Kullanim siiresi arttikga yararliliklari
azalan bu smrh ydntemler dgretmen merkezlidir. Ogretmenin hitabetinin iyi
olmasi, konunun ilgi ¢ekici olmasi gibi nedenler gelencksel yontemleri daha
etkili kilsa da, bu faktorlerin olmadig1 ortamlarda 6gretmen yetersiz bir konuma
diisebilmektedir.

Iahiyat fakiiltesi lisans dgrencileri iizerinde yapilan birtakim arastirmalarda ortaya
cikan sonuglar, arastirmamizda ¢ikan bu sonuglar1 destekler niteliktedir. Ornegin Firat'in
1989 yilinda Ankara ve Dokuz Eyliil ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerini rneklem olarak
aldig1 arastirmasinda, 6grencilerin 6gretim elemanlariyla ilgili olarak yapti1 olumsuz
degerlendirmelerin basinda; ders igleme yontemleri, 6gretme kabiliyetleri, iletigim
becerileri, sinif yonetimi gibi hususlar gelmektedir.?! Parladir’in 1998 yilinda yaptig:
arastirmada ise 6grenciler, 6gretim elemanlarinin yontem olarak ¢ogunlukla akademik
ve sozIii aktarimi tercih ettiklerini, bu ylizden de 6gretimin 6gretmen merkezli oldugunu,
derslerin nazari malumat aktarimi, konferans hatta kimi zaman kitap okuma seklinde
islenmesinden dolay1 derse karsi ilgi ve motivasyonun zayifladigini belirtmektedirler.

18 Mustafa Ocal, Din Egitimi ve Ogretiminde Metotlar (Istanbul: TDV Yaynlari, 2003), 203.

19 Birol Vural, Ogretim Faaliyetlerinde Yontem-Teknik ve Etkinlikler (Istanbul: Hayat Yaymcilik,
2004), 42.

20 Leyla Kiigiikahmet, Ogretim Ilke ve Yontemleri (Ankara: Gazi Kitabevi, 1997), 65.

21 Firat, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Problem Olarak Degerlendirdikleri Egitimleriyle lgili
Konular,” 24.
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Bu yaklagimlarin da smav ve not kaygistyla 6grencileri bu malumatlari ezberlemeye
tesvik ettigi de dgrencilerin belirttikleri bir baska husustur.*

Kog¢’un2003 yilinda yaptigi bir arastirmadaise 6grencilere, 6gretim elemanlarinda
gordiikleri en 6nemli elestiri konularinin neler olduklari sorulmus, verilen cevaplar
arasinda “6gretim liyelerinin dersi sunmadaki yetersizligi” 6grencilerin % 22,2’si
tarafindan vurgulanmigtir.® Ayn1 arastirmadaki diger elestiri konularindan bazilart
ise sdyledir: Ogrenciler ile iliskilerde yetersizlik (% 22,6), dgrencilerin ihtiyac ve
taleplerini nemsememek (%18,7), basarty1 degerlendirmede objektif olamamak
(% 9,7), alan bilgisinde yetersizlik (% 6,9). Bunlar disinda, 6grencilere deger
ve ogrencilerle iletisim kurmadaki yetersizlikler de diger elestiri konular1 olarak
stralanmustir.®* Ogretim elemanlarinin ders sunumundaki ve yontem kullanmadaki
yetersizlikleri, ilahiyat fakiiltesi &grencileriyle yapilan bagka aragtirmalarda da
vurgulanan ortak bir problem olarak ortaya ¢ikmaktadir.®

Arastrmamizda Ogretim elemanlarimin materyal kullanma durumlarma ait
bulgular, yontem kullanma durumlarina ait bulgularla benzerlik arz etmekte, hatta
puan araligma gore hi¢ kullamlmayan materyaller (11 adet) tiim materyallerin
yaridan fazlasini olusturmaktadir. Bu orana nadiren kullanilan 4 materyali de ilave
ettigimizde, 6gretim elemanlarinin verilen materyallerin 3/2’den fazlasini derslerinde
kullanmadiklar ortaya ¢ikmaktadir. Geri kalan 6 materyal icerisinde 2 materyalin
“bazen”, 1 materyalin “sik sik”, 3 materyalin ise her ders kullanmldig1 ortaya
cikmaktadir. Ogretim elemanlarmin her ders kullandiklarm ifade ettikleri materyaller
ders kitabu, ders plani ve yazi tahtasidir. Powerpoint sunular, 6rnek metinler ve kavram
haritalar1 da bunlardan sonra bagvurulan materyaller olarak gbze c¢arpmaktadir.
Yontemlerde oldugu gibi burada da materyallerin 6nemli bir kisminin “bazen” ve
“sik kullanirim” kategorisinde yogunlagmasi beklenebilirdi. Aslinda derslerde farklh
yontemlere firsat tammak diger taraftan farkli materyallerin de kullanilmasma bir
zemin olusturmaktadir. Dolayistyla arastirmada yontem ve materyal kullanim ile
ilgili ortaya ¢ikan sonuglarin birbirine uygun oldugu sdylenebilir.

22 Parladir, “Ogrencilere Gore Ilahiyat Fakiiltesi Egitiminin Basar1 Durumu,” 15.
23 Kog, “Ilahiyat Fakiiltesi ({lahiyat Lisans Programi) Ogrencilerinin Sorunlari ve Beklentileri,” 41.
24 Kog, “Ilahiyat Fakiiltesi ({lahiyat Lisans Programi) Ogrencilerinin Sorunlari ve Beklentileri,” 42.

25 Ay, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Ogretim Elemanlarindan Beklentileri,” I: 109; Mehmetoglu,
“[lahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Egitim-Ogretim Beklentileri,” 149; Bozkurt Kog, “{lahiyat Fakiiltesi
Son Smif Ogrencilerinin Ilahiyat Fakiiltesine Bakist ve Beklentileri (Atatiirk Universitesi Ornegi),”
Tubula Rasa 1, sy. 3 (Aralik 2001): 129; Ozdemir, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Egitim-Ogretim
Beklentileri (Darende ilahiyat Fakiiltesi Ornegi),” 93; Kaya, “ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin
Problemleri (Samsun O.M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Ornegi),” 83; Mustafa Usta, Tiirkiye de Yiiksek Din
Egitiminin Kurumlagma ve Ekollesme Sorunlari (Istanbul: IFAV Yayinlar, 2001), 181,189.
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Yontem ve materyal kullanimi konusundaki degerlendirmelere baktigimizda
ise 0gretim elemanlart; derslerde farkli yontem ve materyal kullanilmas1 gerektigi,
bunlarin dersleri tekdiizelikten kurtardigi, derslerin anlagilmasina katki sundugu,
Ogrencinin ilgi ve motivasyonunu artirip ogretim elemanina kolaylik sagladig:
gibi konularda biiyiik oranda hemfikirdirler. Ancak katilimeilar 6grenci sayilarini,
simiflarin fiziki sartlarin1 ve hazirlik igin yeterli zamana sahip olmayislarini
derslerinde farkli yontem ve materyal kullanmaya -kismen- engel durumlar olarak
gormektedirler. Burada katilimeilarin daha belirgin bir kanaati ise, derslerinin
iceriginin farkli yontem ve materyal kullanimina uygun olmadigimi diisiinmeleridir.
Verilerin ortaya koydugu sonucglardan bir digeri de ogretim elemanlari, farkl
yontem ve materyallerin hazirlanmasi ve derste kullanimi konusunda bilgi ve
beceri bakimindan kendilerini yeterli gdrmeleridir. Aragtirmanin biitiin sonuglari
bir arada diisiiniildiigiinde ortaya ¢ikan en 6nemli husus; 6gretim elemanlarinin,
farkli yontem ve materyal kullanimini birgok agidan gerekli gérmelerine ve
uygulama bilgisi konusunda kendilerini yeterli bulmalarina ragmen, ders islerken
bu kanaatleri pratige yansitmamakta ve gelenekselin disina ¢ikmamaktadirlar.
Boylesi bir durum, 6gretim elemanlarmin ya ifade edilen yontem ve materyaller
bakimindan gercekten yeterli olmamalarindan ya da belirttikleri gibi yeterli
olduklar1 halde 6n hazirlik gerektirmesinden dolay1 dersleri aktif 6gretim yontem
ve materyalleriyle isleme yerine, daha kolay olmasindan dolay1 geleneksel
olanlan tercih etmelerinden kaynaklanabilir. Ancak neticede ilahiyat fakiiltesi
Ogretim elemanlari, lisans diizeyindeki derslerde yalmz birkag geleneksel yontem
ve birka¢ materyal ile derslerini siirdiirmeye devam etmektedirler.

[lahiyat fakiiltesi mezunlari 6nemli bir oranda &gretmen olarak istihdam
edilmektedir.” Tlkokuldan baglamak iizere ortaokul, lise ve bir kismi da yine yiiksek
din 6gretiminde istihdam edilmek iizere ilahiyat fakiilteleri her yil binlerce mezun
vermektedir. Bunlara Diyanet Isleri Baskanligina ait kurumlar olan 4-6 yas ve diger
Kur’an kurslarmi da ilave etmek miimkiindiir. Dolayisiyla ilahiyat fakiilteleri her
tiirlii egitim basamagina yonelik bir istihdam gerceklestirmektedir. O yiizden bu
fakiiltelerde gerceklestirilen egitsel faaliyetlerin niteligi, belirtilen basamaklardaki
din 6gretimi faaliyetlerini de nitelik bakimindan dogrudan etkilemektedir. ilahiyat
fakiiltelerinde ders isleme stratejilerinin yalnizca birkag yontem ve materyalle
sinirli kalmasi, okul dncesinden yiiksekdgretime kadar din 6gretiminde belirlenen
hedeflere ulasilmasimi zorlastiracaktir. Ayrica yukarida bir kismini aktarmig
oldugumuz ilahiyat fakiiltelerinin vizyon ve misyonlari igerisinde ifade edilen
“cagin gerektirdigi mesleki bilgi ve becerilerle donanmus, katilimci, paylasimei,

26 Ibrahim Turan, “Tiirkiye’de Ilahiyat Egitimi: Istihdam Alani-Program iliskisi Uzerine Bir
Degerlendirme,” Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 37 (Aralik 2017): 75;
Ayse Zisan Furat, “Yiiksek Din Ogretimi ve Istihdam iliskisinde Cinsiyet Oranlarinm
Degisimi,” Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 26 (2012): 186.
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uzlagmaci, problemlere ¢6ziim yollar iireten, kendisini siirekli yenileyen bilim
insanlar yetistirmek™ gibi olduk¢a dnemli niteliklere, say1 ve yararlik bakimmdan
sinirli olan bu dgretme yaklagimlartyla ulagmak hayli zor goziikmektedir.

Teknolojinin hayatin biitiin alanlarim1 yonetip yonlendirdigi, her 10 gengten
8’inin teknolojiden vazgecemedigi, medya tiiketimi oranlarinin giderek hizla arttig1
bir ortamda® oOgretim, geleneksel yontem ve materyallerle yuritildugii siirece
gelecege insan yetistirmek soyle dursun, mevcudu koruma konusunda da sorunlar
yasanabilecektir. Bugliniin 6grencisi 6gretim faaliyetlerinde siirekli giidiilenme ihtiyact
icinde olup pozitif glidiilenmelerle daha ¢cok motive olmakta bu yilizden derslerde
aktif olarak katilacagi yontem ve materyallere daha fazla ilgi duymaktadir.”® Din
Ogretiminin her basamaginda durum bunu gerektirmektedir. Aslinda arastirmamizda
katilimcilara anket icerisinde verilen goriis gelistirme, beyin firtinasi, bireysel ve grup
tartigmasi, dramatizasyon, ornek olay, workshop (calistay), gezi ve gozlem, egitsel
oyun, grup etkinlikleri, akvaryum, siz olsaydiniz ne yapardiniz?, fotograf/resim
yorumlama gibi yontemler ile; anlam ¢oziimleme tablosu, zihin haritalari, kavram
aglar1, kavram karikatiirleri fotograf-resim-karikatiir, dijital haritalar, video-kisa film,
bulmacalar, model/maket/3D/4D gorseller, zaman ve kronoloji materyalleri, afis/
poster, brostir-biilten gibi materyaller, 6grenci merkezliligi esas alan, 6grenirken bir
¢ok duyu organini harekete gecirip 6grenmeyi kolaylastiran, zamani etkili kullanmay1
saglayip 6grenciyi arastirma ve incelemeye sevk eden, farkli zeka tiirlerine hitap eden,
simif ortammimn disinda da 6grenmeye imkan saglayan, problem ¢ozme becerilerine
katkis1 olan, yaparak yasayarak 6grenme imkani saglayan bir ¢ok farkli 6rnek
Ogretimi tekdiizelikten kurtarip canli hale getiren 6grenme ve dgretme araglaridir.?’

Nitelikli 6gretim elemani bir bakima nitelikli egitim-6gretim demektir. Yiiksek
din 6gretiminde ¢agin insanina hitap edecek diizeyde ilahiyatc1 yetistirilmek
isteniyorsa dgretim elemani yeterliklerinin her agidan yiikseltilmesi lazimdir.*°
Ogretim elemani dersinin belirlenmis amaglarim dikkate alarak icerigine ve onu
sunmada kullanilacagi uygun yontem ve materyallerin neler olduguna karar
vermek durumunda olan bir profesyoneldir.*' Dolayisiyla 6gretim elemani ders

27 Burcu Aybat, Ogretmen 2.0 (Istanbul: Abakiis Yayinlari, 2016), 15.
28 Aybat, Ogretmen 2.0, 15.

29 Adem Giines, Din Ogretimi Materyalleri (Istanbul: Dem Yaymlari, 2015), 17; Necdet Aykag,
Osretme ve Ogrenme Siirecinde Aktif Ogretim Yontemleri (Ankara: Naturel Yaymlari, 2005),
23; Mehmet Korkmaz, Din Ogretimi Teknolojisi ve Materyal Tasarimi (Kayseri: Tezmer, 2014),
65-70; Siileyman Akyiirek, Din Ogretimi (Ankara: Nobel Yaymncilik, 2010), 17.

30 Mustafa Koylii, “Ogretim Elemanlarinin Niteligini Artirmak I¢in Neler Yapilabilir?,” icinde
Bugiiniin flahiyati Nasil Olmahdir? (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 323.

31 Halit Ev, “Tiirkiye’de Ogretmen Yetistirme Sistemi ve Din Ogretimi Alanina Ogretmen
Yetistirme,” Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Dergisi 33 (2011): 10.
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anlatan degil, 6grenmeyi kilavuzlayan, bilgiyi aktaran degil, ona ulagsmada
rehberlik yapan, siirekli 6grenen ve kendini yenileyen, 6grenme ortamini okulla
siirli saymayan, anlama ve problem ¢6zme anlayisina dayali 6grenci merkezli
yontemleri tercih eden, 6gretim yontem ve materyalleri konusunda gerekli bilgi
ve uygulama becerisinde mahir egitimcilerdir.’* Ilahiyat egitimi de bu anlayis
dogrultusunda 6gretim stratejilerini giincellemelidir.

Sonuc ve Oneriler

[lahiyat fakiiltesi 6gretim elemanlarinin lisans diizeyindeki derslerde yontem
ve materyal kullanma durumlarinin ele alindigi bu arastirmaya gore O0gretim
elemanlari; 6grenci sayisinin fazlaligini, sniflarin fiziki satlarini, yeterli zamana
sahip olmayislarini kismen engel olarak gorseler de, derslerde farkli 6gretim
yontem ve materyalleri kullanmanin dersin daha iyi islenmesine katki sundugu,
dersi daha canli ve aktif hale getirdigi, ilgi ve motivasyonu artirdigi konusunda
ortak bir kanaate sahiptirler. Bu yiizden farkli yontem ve materyalleri
kullanmay1 egitsel agidan gerekli gérmektedirler. Ayrica bu konuda kendilerini
bilgi ve uygulama becerisi bakimindan yeterli bulmaktadirlar. Ancak buna
ragmen kullandiklarimi belirttikleri yontem ve materyallere bakildiginda,
gelenekselin disina ¢ikamadiklart ve aktif olanlara ise yer vermedikleri ortaya
¢ikmaktadir. Bu geliskili durum sunu ortaya koymaktadir ki; 6gretim elemanlari
ya ifade edilen yontem ve materyalleri kullanma bilgi ve becerisi bakimindan
yeterli degillerdir ya da yeterli olduklar1 halde 6n hazirlik gerektirmesinden
dolay1 derslerinde aktif 6gretim yontem ve materyallerini kullanmak yerine
daha kolay olmasindan dolay1 geleneksel olanlari tercih etmektedir.

Ortaya ¢ikan sonuclara gore su Oneriler sunulabilir:

(1) Yiksek din 6gretiminde kalite sorunu ele alinirken, 6gretim elemanlarinin
ders igleme yeterlikleri konusu g6z ardi edilmemelidir. Kalite sorunun bu boyutu,
diger biitiin boyutlar ile birlikte diistiniilerek ele alinmali, gerekli diizenlemeler
bundan sonra hayata gecirilmelidir.

(i1) Bugiiniin ve yarinin diinyasinda egitimin bilgiden ziyade iletisim, beceri
ve teknoloji {izerine kurulacagimi séylemek zor degildir. Yiiksek din 6gretimi
kendine has birtakim hassasiyetleri olan bir alan olsa da bu alandaki 6gretme
yeterliliklerinde de standartlarin bu merkezde yogunlagmasi ve bunu saglayacak
bir gretme anlayis1 doniisiimiiniin gergeklesmesi gerekir. Ogrenmeyi ve dgretimi
dersle sinirh tutmak ve &grencinin yalniz dersi gegmesine yonelik faaliyetler

32 Muhammed Sevki Aydin, Cumhuriyet Déneminde Din Egitimi Ogretmeni (Istanbul: Dem
Yaymlari, 2005), 30; Mehmet Faruk Bayraktar, Islam Egitiminde Ogretmen-Ogrenci
Miinasebetleri (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2005), 163.
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yerine, yasam boyu Ogrenme ve bilgiyi/beceriyi hayata tasimasina yardimci
olacak tutumlar olusturmak gerekir. Bunun i¢in 6gretim elemanlarinin ders igleme
standartlarinin yenilenmesi ve dncelikle su temeller lizerine oturmasi gerekir:
(i) Yenilige acik olma ve iiretmeye miisait bir 6§renme ortami olusturma; (ii)
Iletisime ve isbirligine acik olma; (iii) Ogrenciyi bilgiyi arastirmaya sevk edici
yontemler gelistirmek ve bilgiye ulasmada rehberlik etmek; (iv) Ogrencilerin
problemleri sadece okumak ve dinlemekten ziyade ¢ozmelerini saglamak; (v)
Dijital 6gretim diinyasiyla yakindan ilgili olmak ve alan 6gretimine katkis1 olacak
O0grenme materyallerinin uyarlanmasini yapmak.

(ii1) Son siiregteki miifredat degisiklikleriyle biitiin ilk ve ortadgretim
alanlarinda “6grenci merkezli ve beceri temelli” bir 6grenme anlayisi esas
alimmistir. Ayrica “Ogrenmeyi Ogrenme” ve insiyatif alma/girisimcilik”
gibi ozellikler hem din kiiltiiri hem de IHL meslek dersleri yeni (2018)
miifredatlarinda belirtilen ve kazandirilmasi hedeflenen yetkinliklerden
diger bazilaridir. S6z konusu miifredatlarin uygulayicis1 6gretmenler ilahiyat
fakiiltelerinde yetismektedir. Ogretmenlerin bu yetkinlikleri kazandirabilmesi,
oncelikle fakiiltelerinde buna uygun bir donamimla yetismesine baglidir.
Dolayisiyla ilahiyat egitiminin bu anlayisa entegre olmasi ve 6gretim yontem
ve materyallerinin “6grenci merkezliligi” ve “6grenmeyi 6grenme” stratejisini
esas alip, “Ogrenmeyi Ogretme” stratejisiyle hareket etmesi, tek boyutlu ve
ezbere sevk edici Ogretme yontemlerini idealize etmeyi birakmasi gerekir.
Ogrenciyi aktif hale getirecek ydntem ve materyaller ilahiyat branslariyla
bulugsmali, aktif yontemlerle geleneksel yontemler bir araya gelerek ilahiyat
ogretimi zenginlestirilmelidir. Oyle ki her derse ve her bransa uygun mutlaka
aktif 6gretim ydntem ve materyali mevcuttur. Ik ve ortadgretimdeki dgretme
anlayisini degisirken, yliksek din 6gretimi kurumlarindaki 6gretme anlayislari bu
gelismelerin gerisinde kalmamalidir. Bu sebeple ilahiyat fakiilteleri, egitim ve
iletisim fakiiltelerinden destek alarak ortak bir “6gretme becerilerini gelistirme
entegrasyon programi” hayata gecirebilirler. Boylece 6gretim elemanlarin aktif
ve alternatif 6gretme yontem ve materyallerini ise kogsma becerilerinin artmasina
katkida bulunulmus olur. Bu konuda gelistirilecek stratejiler su hususlarda
iyilestirme yapmay1 hedeflemelidir: Dersin planlanmasi, 6gretme etkinliklerinin
planlanmasi1 ve tasarimi, teknolojinin dahil edilmesi, takrir/anlatim yonteminin
sinirlandirilmasi, dersin kazanim degerlendirme etkinliklerinin planlanmasi,
ders ile ilgili kaynaklarin belirlenerek 6grenciye tanitilmasi.

(iv) Ilahiyat fakiiltelerinde, Din Egitimi Ana Bilim Dallarmin insiyatifini
iistlenecegi bir sekilde, Temel Islam Bilimleri, Felsefe ve Din Bilimleri ve Islam
Tarihi ve Sanatlar1 Béliimlerine, hatta bu boliimler altindaki anabilim dallarinin her
birine yonelik 6zel 6gretim yontem ve materyali olusturma, kullanma ve bunlarin
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gelistirilmesini iceren disiplinler arasi c¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.
Bu gercevede galistay, seminer ve lisansiistii diizeyde akademik arastirmalarin
yapilmasi bu hususa 6nemli katkilar saglayacaktir. Ayrica dgretim elemanlari,
0zel 6gretim yontem ve materyali kullanimi konusundaki yeterliklerini bireysel
olarak da gelistirebilmelidirler. Aktif dgretim yontem ve materyali kullanim
konusunda basili ve teknolojik destekli kaynaklar giderek ¢ogalmaktadir.

(v) Ilahiyat programina pedagojik formasyon derslerinin tekrar dahil edilmesi
onemli bir gelismedir. Ancak bu gelismeyle birlikte ilahiyat fakiiltelerinde
pedagojik formasyon egitiminin nitelii ve uygulama alanlar1 yeniden
diizenlenmelidir. Formasyon egitimi sadece ogretmenlik alani igin gerekli
dersleri igeren bir program olmakla sinirlt kalmayip, ilahiyat hizmet alanlarinin
timi i¢in gerekli mesleki yeterlikleri ayr1 ayr kazandiracak bir anlay1s ve igerikle
uygulanmalidir. Bunun i¢in de gerekli yapisal diizenlemelere ve lisans diizeyinde
baslanacak bir akademik boliimlesmeye gidilmelidir.

(vi) Ilahiyat fakiiltelerinde sabit ve donuk dgrenme ortamlar1 yerine hareketli
ve modern egitimin ruhuna uygun, aktif ve teknolojik 6grenme imkéanlarini
artirict siniflar ve sinif mevcutlari olugturulmalidir. Ayrica 6gretim elemanlarinin
ders yiiklerinin fazla olmasi, diger taraftan akademik ¢alismalarini siirdiirmeleri
dolayisiyla kimi zaman derslere yeterince hazirlikli girememelerine neden
olmaktadir. Bu agidan O6gretim elemanlarinin ders yiiklerinin, ders isleme
kalitesine katki saglayacak bir sekilde diizenlenmesi yoluna gidilmelidir.
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