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The Issue of Lack of Typification in Entry Definitions

Oz

Sozliik, bir dilin s6z varligini sunan aragtir Bununla birlikte
sozliik, soz varligim kullanan toplumun dil dis1 diinyay1 nasil
algiladigimi yansitir. Bu bilgi sozlikteki sozliik birimi
tanimlarinda yer alir. Sozlilk birimini ¢esitli tanimlama
yontemleri vardir: Iclemsel tanimlama, kaplamsal tanimlama,
tipiklestirme yoluyla tanmimlama gibi. Iclemsel tammlama sozciik
biriminin anlam birimciklerini sunar. Kaplamsal tammlama ile
bir sozciik birimi kaplamdaki diger sozciik birimleriyle
tanimlanir. Tipiklestirme yoluyla tanimlama ise s6zliik biriminin
kavram gergevesini tipik olana indirgemeye olanak tanir. Bu
yontemler bazen bir arada kullanilir. Boylelikle sozlik
kullanicisinin sozlikk biriminin anlamma dair ¢ikarimsal,
sezdirimsel vb. bilgiye ulagmas1 saglanir. Bu tanimlama
yontemlerinin Tiirkge sozliiklerde bazen eksik veya hatali
uygulandig1 goriilmektedir: domuz, ke¢i vb. Bu agidan
caligmada i¢lemsel, kaplamsal ve/veya tipiklestirme yoluyla
tanimlanan at, esek, kegi, koyun, domuz, sigir, kopek ve kedi
sozciik birimlerinin tamimlarindaki eksik ve/veya hatalarin
betimsel arastirma yontemiyle tespiti amaglanmaktadir. Elde
edilen veriler dogrultusunda iclemsel ve kaplamsal tanimlama
yontemiyle birlikte tipiklestirme yonteminin de kullamlmasinin
s6z konusu eksik veya hatalarin ¢oziime kavusmasini
saglayacagi anlasilmaktadir.

Abstract

A dictionary is a tool that presents the vocabulary of a langua-
ge. The dictionary reflects how the society that uses the
vocabulary perceives the non-linguistic world. This informa-
tion is included in the dictionary definitions of lexemes.
There are various methods of defining the lexeme:
intensional definition, extensional definition, definition by
typification, etc. Intensional definition presents the allosemes of
the lexeme. With extensional definition, a lexeme is defined by
other lexemes in the extension. Definition through typifica-
tion allows reducing the conceptual framework of the
lexeme to the typical one. In this way, the dictionary user
is provided with inferential, intuitive, etc. information
about the meaning of the lexeme. It is seen that these defini-
tion methods are sometimes applied incompletely or
incorrectly in Turkish dictionaries: pig, goat, etc. In this
respect, the aim of the study is to identify the deficiencies
and/or emrors in the definitions of some lexemes defined
through intensional, extensional and/or typification met-
hods. In line with the data obtained, it is understood that
using the typification method together with the intensional
and extensional definition method will ensure that the defici-
encies or errors in question are resolved.
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1. Giris

Sozlik bir dilin s6z varligimi sunan temel kaynaklardan biridir. Sozliikler, sadece
s0z varhgmn kayit altma alindigi kaynaklar degil ilgili oldugu toplumun sosyo-kiiltiirel
degerlerini de yansitan aragtir. Sozlikte yer alan sozliik birimleri ait oldugu toplumun dig
diinyay1 nasil algiladigina ve dili kullanimina yonelik agik / ortiik bilgi barindirir. Bu bilgi
sozliik birimlerinin taniminda yer alir.

Bu calismada, Tiirk¢e sozliikklerdeki “evcil hayvan” kavram alam iginde yer alan
(koyun, keci, kedi, kopek vb.) canlilar i¢in yapilan tanimlamalar ele alinmistir. Bunun igin
oncelikle yabani hayvan, evcil hayvan ve c¢iftlik hayvami kavramlar1 agiklanip
tartisilmig, ardindan Tiirkge sozliklerde tamimlama yontemleri ve s6z konusu kavram alani
icinde yer alan canllar i¢in yapilan tanimlar {izerinde durulmustur. Calisma, Giincel
Tiirk¢e Sozliik (=GTS) ve Kubbealti Lugat (=KL) adh ¢evrim igi sozliiklerdeki at, egek,
kegi, koyun, domuz, sigir, kopek ve kedi canlilar ile sinirli olup galismada betimsel aragtirma
yontemi kullanilmusgtir.

2. Yabani Hayvan, Evcil Hayvan ve Ciftlik Hayvam Terimleri

Yabani hayvan, evcil hayvan ve ¢iftlik hayvam terimleri esasinda hayvan bilimi ile ilgili
terimlerdir. GTS’de “yabani hayvan” “Ehlilesmemis, vahsi ve yirtici hayvan; vahsi hayvan,
yirtict hayvan.”, “evcil hayvan” “Evde bakilabilen, insana alismug olan, evcillestirilmis hayvan”
olarak tanimlanirken “giftlik hayvani” terimi yer almamaktadir. S6z konusu terimler KL 'de
yoktur. Ote yandan KL’de “yabani” madde basinin ikinci anlami “(Hayvan i¢in) insana

alismamis olan, evcil olmayan: ‘Yabani at.” ‘Yabani kegi. ™, “evcil” madde basi ise “Evde
beslenen, insana alisik (hayvan), ehli.” olarak yer alir.

Karabulut (1973, s. 20, 24), evcil hayvan terimini (domestic animal) “Insana faydal
ve ckonomik kullanmaya uygun, insan eli altinda ¢ogalma ve yetistirilmeye elverisli
hayvanlar”, ¢iftlik hayvanlanm (farm animals) ise “kéar amaci ile yetistirilen hayvanlar”
biciminde tammlar. Biyikoglu (1973, s. 7-8) yabani hayvanlarm “insan yonetimine girmeyen,
tabiat sartlart altinda tamamen tabii olarak, kendi hallerinde yasayan hayvanlar” ve evcil
hayvanlarm “uzun seneler zarfinda, insan eli altinda yasayabilir hale getirilen hayvanlar”
oldugunu belirtir.

Hayvanlarin evcillestirilmesi ge¢misten gilinlimiize kullanim amacma gore ilk
olarak besin, giyim, barinma vb. hammadde temini, ikinci olarak gii¢lerinden faydalanma
ve son olarak da arkadaslk, refakat, spor ve prestij vb. i¢in olmak iizere lic doneme
yaylmaktadir (Savas, 2014, s. 1). Bu acidan evcillestirilmis hayvanlarin kullanim /
yetistirilme amacma gore ilk iki donemin c¢iftlik hayvanlarmin olusumunu, iiclincii
donemin ise ev hayvanlarinin olusumunu sagladigi sdylenebilir. Zootekni alaniyla ilgili
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bazi ¢alismalarda® evcil hayvan ve ciftlik hayvam terimlerinin birbirinin yerine kullanildig:
da dikkate alindiginda son dénemde (arkadaslik, statii vb. i¢in) olusan sinifin bunlardan
farkli olarak adlandirilmasi gerekliligi gortiliir. Aksi hdlde mevcut ifadeyle ¢iftlik hayvam
olan ve olmayan evcil hayvanlar, evcil hayvan terimi kapsaminda karismaktadir. Insanlar
icin arkadaglik, refakat, statii vb. islevleri bulunan hayvanlarin giiniimiizde insanlarla aym
cat1 altmda yasayabilmeleri hatta bir birey gibi ilgi gdrmeleri sonucu insanlarin duygusal bag
kurmas1 gibi etkenlere bagl olarak ev hayvam olarak adlandirilmasi gerekir. Nitekim
Veteriner Hekimligi Terimler Sozliigii'nde pet terimi ev hayvam olarak Tirkceye ¢evrilmistir
(Bahadir, Yildiz, ve Sefergil, 2018, s. 160). Ote yandan bazi evcil hayvanlarm gesitli
etkenlere (birakilma, kontrolsiiz {ireme vb.) bagh olarak sokakta yasamalar1 sonucu sokak
hayvan(lar): kavraminin giiniimiizde siklikla kullanimi da s6z konusudur.

3. Sozliikklerde Tanimlama Yontemleri

Sozliikklerde yer alan madde baslarin1 tanimlamak i¢in ¢esitli yontemler
bulunmaktadir. Bunlar genel itibariyle su sekilde ifade edilebilir:

Es anlaml tanimlamalar (synonym definitions)
Iclemsel tanimlamalar (intensional definitions)
Kaplamsal tanimlamalar (extensional definitions)

Prototip tanimlamalar (prototype definitions)

Dongiisel tanimlamalar (circular definitions) (Svensén, 2009, s. 214-226).

Bu tanimlama yontemlerinden iglemsel tanim genel sozliiklerde yaygin olarak kullanilan ve
tamimlanan sozliik biriminin igerigine, yani anlam birimciklerine gore kavramlar arasindaki
benzerlik ve farkliliklarin agiklandigi tanimlama yontemidir (Svensén, 2009, s. 218).
Kaplamsal tanim ise tanimlanan sozciik biriminin smif igindeki {iyeler araciligiyla
tanimlanmasidir (Genger ve Yavuzarslan, 2020, s. 402). Ote yandan Svensén’in belirttigi iizere
prototip teoriye gore belirli bir kavrami tanimlamak i¢in yeterli ve gerekli olan ayristiric
ozellikleri tartigmaya kap1 aralamadan, yani kesin olarak kusursuz belirlemek zordur. Bu
nedenle sozliiklerde bir kategorinin dgeleri, o kategorinin az / ¢ok tipik veya basat 6zelligi
olarak tanimlanabilmektedir (Svensén, 2009, s. 224).

Prototip tanimlama Genger ve Yavuzarslan’in (2020, s. 403-404)
smiflandirmasmda tipiklestirme yoluyla tanimlama (typifying) olarak yer alir. Jackson (2002,

* Dikmen (2018, s. 27-28), evcil hayvan tiirleri i¢inde degerlendirdigi at, koyun, kegi, domuz gibi
hayvanlarin zoolojik sistemdeki yerlerini tablo hélinde degerlendirirken “Bazi Ciftlik Hayvam Tiirlerinin
Zoolojik Sistemdeki Yerleri” basligini kullanmistir. Bu durum iki terimin de aynmi1 génderge igin
kullanildigini akla getirmektedir.
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s. 95) bu tammlama yonteminin diger tammlama yontemleriyle birlikte kullanildigim ve
tanmmlanan sozlik birimi i¢in tipik olanin belirtildigini sdyler. Genger ve Yavuzarslan
(2020, s. 404), tamimlanan kavramm tipik 6zelligini vurgulayan “genellikle, genel
olarak” ifadesinin bu yontemin belirleyici 6zelligi oldugunu belirtir.

4. Bulgular

GTS ve Kl’nde yer alan at, esek, keci, koyun, domuz, sigir, kopek ve
kedi canlilarinin tanimlanmasi ve anlam birimcik demeti su sekildedir:
At:

“1. isim Atgillerden, binme, yiik ¢ekme, tasima vb. hizmetlerde kullanilan, tek
tirnakli hayvan; beygir, diildiil (Equus caballus)” (GTS).

“1. Binme, yiik ¢ekme ve tagima hizmetlerinde kullanilan, Orta Asya menseli,
tek tirnakli, memeli hayvan” (KL).

Tablo 1. “At” madde baginin anlam birimcik demeti

Anlam birimeik demeti GTS KL
Ait oldugu takim / familya “atgiller” -
Kullanim / yetistirilme amaci “binme, tagima ve yiik “binme, yiik gekme ve
cekme” tasima”
Kékeni - “Orta Asya”
Morfolojik / fizyolojik / fiziki
ozelligi “tek tirnakl” “tek tirnakli, memeli”
Canl tiirii “hayvan” “hayvan”
Davranig ozelligi - -
Es ifadesi “beygir, diildiil” -
Esek:

“1. isim, hayvan bilimi Atgillerden, uzun kulakli binek ve hizmet
hayvani; merkep, karakagan, uzun kulakli (Equus asinus)” (GTS).

“l. Tek parmaklilardan, uzun kulakl, attan kiicilk binek ve yik
hayvani, merkep. Equus asinus” (KL).

Tablo 2. “Esek’ madde baginin anlam birimcik demeti
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Anlam bjrimcik demeti GTS KL
Ait oldugu takim / familya “atgiller” “tek parmaklilar”
Kullanim / yetistirilme amaci “binek ve hizmet” “binek ve yiik”

Mortolojik / fizyolojik / fiziki
ozelligi

“uzun kulakh

“uzun kulakl, attan kiigiik”

Davranig 6zelligi

Canl tiirii

5‘hayvar‘“ 5$hayvan“
Es ifadesi “ merkep, kara\kac;algjll lz;fdu:']‘ “merkep”
Keci:

“1. isim, hayvan bilimi Gevis getirenlerden, eti, siitll, derisi ve kil1 i¢in yetistirilen,

genellikle genesinde sakali olan memeli hayvan (Capra hircus)” (GTS).

“1. Gevis getirenlerden, eti, siitli, derisi ve postekisi i¢in yetistirilen, ¢enesinde
sakal1 bulunan, bitkilere ¢ok zararli, evcil memeli hayvan. Capra hircus” (KL).

Tablo 3. “Keci” madde basinm anlam birimcik demeti

Anlam birimgik demeti GTS KL

Ait oldugu takim / familya

“gevis getirenler”

"

gevis getirenler”

Kullanim / yetistirilme amaci

“eti, siitil, derisi ve kili igin”

“eti, siitii, derisi ve
POSIEKISI 1¢IN

Mqrfq!oj lk{ﬁzy olojik / “genellikle ¢enesinde sakali  “genesinde sakali bulunan,

fiziki 6zelligi olan, memeli” memeli”

Davranig 6zelligi ) “ bitkilere gok zararly,

evell”

Canl tiirii “hayvan” “hayvan”

Es ifadesi - -
Koyun:

“l. isim, hayvan bilimi Gevis getirenlerden, eti, siitli, yapagis1 ve derisi i¢in
yetistirilen evcil hayvan (Ovis aries)” (GTS).

280



Disiplinler Arasi Dil Arastirmalart Dergisi [DADA]

International Journal of Interdisciplinary Language Studies [IJILS]

“Gevis getirenlerden, eti, siitii ve yapagisindan faydalanilan, boynuzlu, memeli,

evcil hayvan” (KL).

Tablo 4. “Koyun” madde basmin anlam birimcik demeti

Anlam birimcik|demeti GTS

KL

Ait oldugu takim / familya “gevis getirenler”

“gevis getirenler”

* eti, siitii, yapagisi ve
derisi i¢in”

Kullanim / yetigtirilme amaci

*“ eti, siitii ve yapagisindan

faydalanilan™

Morfolojik / fizyolojik / fiziki

ozelligi - “boynuzlu, memeli”

Davranig dzelligi “eveil” “eveil”

Canl tiirii “hayvan” “hayvan”

Es ifadesi - -
Domuz:

“1. isim, hayvan bilimi Cift parmaklilardan, eti, yagi, derisi veya kil igin

beslenen, evcil hayvan; hinzir (Susacrofa domestica)” (GTS).

“1. Islamiyet’te eti haram olan, kalm derili, eti, yag1 ve derisi igin beslenen,

agir, hantal, memeli evcil hayvan, hinzir” (KL).

Tablo 5. “Domuz” madde basinin anlam birimcik demeti

Anlam birimcik demeti GTS

Ait oldugu takim / familya “cift parmaklilar”

Kullanim / yetistirilme amaci “eti, yag, derisi veya kil

“eti, yag1 ve derisi igin”

icin”
Morfolojik / fizyolojik / fiziki “kalin derili, agir,
ozelligi ) hantal”
Davranig 6zelligi “evcil” “evcil”
Canl tiirii “hayvan” “hayvan”
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Sigr:

“1. isim, hayvan bilimi Gevis getirenlerden, boynuzlu biiyiikbas evcil hayvanlarin

genel ad1” (GTS).

“l. Gevisgetirenlerden manda, o0kiiz, inek vb. biylikbag, boynuzlu,

evcil hayvanlarin ortak adi” (KL).

~_ 9

Tablo 6. “S181r”” madde bagimin anlam birimcik demeti

Anlam birimcik demeti GTS

KL

Ait oldugu takim / familya “gevis getirenler”

“gevis getirenler”

Kullanim / yetigtirilme

amacl - -
Mortfolojik / fizyolojik /
fiziki 6zelligi “boynuzlu biiyiikbas” “biiyiikbag, boynuzlu”
Davranig 6zelligi “avcil” “ayeil”
Canl tiru “hayvan” “hayvan”
Es ifadesi - -
Kaplam “boynuzlu biiyiikbas evcil “manda, 6kiiz, inek vb.
hayvanlarin genel ad1” (...) ortak ad1”
Kopek:

“1. isim, hayvan bilimi Kopekgillerden, boy ve bi¢im bakimindan pek ¢ok cinsi
olan, c¢ok iyi koku alan, sadik, bekgilik ve avcilik gibi igler i¢in beslenen memeli

hayvan; kapik (I), it (Canis familiaris)” (GTS).

“1. Kopekgiller familyasindan, birgok ¢esidi bulunan, bekgi olarak ve avcilikta

kullanilan, sadik, evcil memeli hayvan. Canis familiaris” (KL).

Tablo 7. “Ko6pek’ madde basmm anlam birimeik demeti
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Anlam birimcik demeti GTS KL

Ait oldugu takim / familya “kopekgiller” “kopekgiller”

Kullanim / yetistirilme amaci “bekgi olarak ve

“bekgilik ve avcilik gibi isler igin”

aveuiK
Morfolojik / fizyolojik / fiziki
ozelligi “cok iyi koku alan, memeli” “memeli”
Davranig 6zelligi “sadik” “sadik, evcil”
Canl tiirii “hayvan” “hayvan”
Es ifadesi “kapik (I), it” -
Nicelik ézelligi “boy ve bigim bakimindan pek ¢ok “birgok cesidi
cinsi olan” bulunan”
Kedi:

“Kedigillerden, memeli, kopek disleri iyi gelismis, ¢evik ve kuvvetli, evcil,
kiiglik hayvan; pisik (Felis domesticus)” (GTS).

“Kedigiller familyasimin evcillesmis yegane tiirli olan meshur hayvan” (KL).

Tablo 8. “Kedi” madde basinin anlam birimcik demeti

Anlam birimcik demeti GTS KL

Ait oldugu takim /

familva “kedigiller” “kedigiller”

Kullanim / yetistirilme

amaci - -

Morfolojik / fizyolojik / “memeli, kiigiik, kopek disleri iyi

fiziki 6zelligi gelismis, cevik ve kuvvetli” B

Davranig 6zelligi “evcil” “evcillesmis yegéne tiirii
olan meshur”

Canl tiirii “hayvan” “hayvan”

Es ifadesi “pisik” -
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5. Degerlendirme

Elde edilen bulgular dogrultusunda “evcil hayvan / ¢iftlik hayvant” olarak degerlendirilen
at, esek; kegi, koyun, domuz, sigir; kopek, kedi hayvan tiirlerinin Tiirkge genel sozliiklerde
tamimlanma bi¢iminin bazen Ortiistiigii bazen de ayristigi goriilmektedir. G7S 'de, s6z konusu
madde baglar1 tanimlarinda, tanimlanan sozliik biriminin “ait oldugu takim / familya” her
madde bast i¢in verilirken KL de at ve domuz disindaki diger madde basglart igin verilmistir. Bir
canlinin ait oldugu takim / familya nesnel, kisiden kisiye degismez bir 6zelliktir. Bu nedenle
hayvan takim / familyalarinin tamimlamalarda verilmesi tanimlanan s6zciik biriminin diger
takim / familyalardan ayirt edilmesi igin dnemli olacaktir.

S6z konusu sozliik birimlerinin tanimlarinda kullanim / yetistirilme amaglarina yer
verildigi goriilmektedir. Bu durum, s6z konusu canhlarm ait oldugu dildeki degerini yansitmast
ve takim / familyalar ayristiran bir 6zellik olmas1 bakimindan 6nemlidir. Sigir ve kedi
disindaki tiim tiirler i¢in bu 6zellik her iki sozliikte de belirtilmistir. Tamm yapilarmda biitiinliik
olmasi adna sigir ve kedi i¢in de bu 6zellik belirtilmelidir.

Morfolojik / fizyolojik / fiziki 6zelligi bakimmdan tanimlar gesitlilik gostermektedir.
Bu o6zelligin her iki sozliikte de belirtildigi madde baslan at, esek, kegi, sigir ve kdpek,
sadece bir sozliikte belirtildigi madde baslar1 koyun (KL), domuz (KL) ve kedi (GTS)
olarak goriilmektedir. Biitiinliik agisindan tanimlanan s6zliik birimlerinin tutarli olmasi
i¢in s6z konusu ozelligin koyun (GTS), domuz (GTS) ve kedi (KL) madde baslarinda da
verilmesi yerinde olacaktir. Nitekim bu tiir madde baslar1 tanimlarinda anlam ayirt edici
bir 6zellik olarak morfolojik / fizyolojik / fiziki 6zellige yer verilmesi dnemlidir.

Davranis 6zelligi at, esek igin her iki sozliikte de yer almazken kegi i¢in sadece KL’ nde yer
ahr. Bu 6zellik s6z konusu diger sozliik birimlerinin tanimlarmda her iki sozliikte de goriiliir.

Tanimlanan sozliik biriminin es ifadesinin bazi tanimlarda yer aldig1 bazi tanimlarda yer
almadi@ goriiliir. Es ifadesi her iki sozliikte de yer alan madde baslar esek, domuz sadece bir
sozliikte yer aldigi madde baslart at (GTS), kopek (GTS), kedi (GTS) ve her iki sozliikte de yer
almadig1 madde baslar ke¢i, koyun ve sigirdr.

S6z konusu sozliik birimlerinin tiimiinde canh tiirii hayvan olarak belirtilmistir. Bu 6zellik
tanimlanan madde basglari i¢in list kavram olarak da degerlendirilebilir.

Nicelik 6zelligi sadece kopek i¢in verilmistir. Bu bilginin tanimda anlam ayut edici 6zellik
oldugunu séylemek giigtiir.

Din agisindan sadece domuz madde basimin KZ’nde degerlendirilmesi yapilmistir. S6z
konusu degerlendirme toplumun dini yaklagimini yansitmaktadir.
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Tablo 9. Evcil hayvanlarm Tiirkce sozliiklerdeki anlam birimcik demeti

GTS KL

Anlam 7
birimcil
demeti

|
b B
By
unioy
Znuop
138
Nodagy
pH

B

W
60|
unioy
znwopP
13
Naday
P

+
+
+
+
1
+
<+
+
1
+
-
-

Ait + + + +
oldugu
takim  /
familya

Kullanim
/

yetitii

€amacl

Kaokeni - - - - - - - -t - - - - - - -

+
4
4
'
'
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
'

Morfoloj
ik /
fizyoloji
k / fiziki
ozelligi

e +
Canl tiirii

Davranig
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6. Sonug ve Oneriler

GTS ve KL’nde yer alan at, esek, kegi, koyun, domuz, sigir, kopek ve kedi sozliik
birimlerinin tanimlarindan elde edilen bulgular neticesinde calismada birincil ve
ikincil ¢iktilar elde edilmis, buna bagl olarak da 6neriler sunulmustur.

Birincil gikt1 olarak sunlar elde edilmistir:

Bir varhign ait oldugu takim / familya ve canli tirii nesnel 6zelliklerdir. Bununla birlikte
morfolojik / fizyolojik / fiziki 6zelligi nesnel olarak degerlendirmek miimkiin olsa da
bu hususta temkinli davranmak gerekmektedir. Nitekim kaplamsal ve iclemsel
tanimlama yontemlerinin birlikte gortildigii szgir igin her iki sozliikte verilen “boynuzlu”
morfolojik 6zelligi s6z konusu tamimlarla boynuzsuz sigir olmadig1r sonucunu ¢ikarir.
Benzer durum KZL’nde koyun igin verilen “boynuzlu” morfolojik ozelligi icin de soz
konusudur. Bu nedenle s6z konusu tanmimlarda anlam ayirt edici 6zellik olarak
“boynuzlu” anlam birimcigi yer alacaksa tanimlara genellikle / ¢ogunlukia tipiklestirici
sozcugii eklenmelidir: genellikle / cogunlukia boynuzlu.

Davranis 6zelligi familyadan familyaya hatta aym familyadaki canlilar arasinda farklilik
arz eden bir durumdur. Bu durum genelleme ya da kaginma stratejisi ile anlam ayirt
edici ozellik olarak kullamilabilir. K7 nde kegi igin “bitkilere ¢ok zararl” anlam birimciginin
tanimda yer almasi dahi tartismali olmakla birlikte tanimda yer alacaksa “bitkilere zarar
verebilen” ifadesi kullanilmahdir. Bdylelikle tiirde mutlak gorillen bir &zellik oldugu
savindan kacimlnus olur. Ote yandan davrams 6zelligi olarak her iki sozliikte de gériilen evcil
anlam birimcigi s6z konusu tiirler i¢in mutlak bir 6zellik izlenimi olusturmaktadir. Nitekim
GTS’de bu durumun tanimlanan sdzciik birim(ler)i i¢in mutlak bir 6zellik olmadig1 yaban
kecisi, yaban koyunu, yaban domuzu, yaban esegi, yaban kedisi gibi sozliik birimlerinin yer
almasiyla da sabittir. Bu nedenle s6z konusu 6zellik igin “genellikle / gogunlukla” tipiklestirme
yonteminin kullamlmasi1 gerekmektedir. Ayrica Tiirk kiiltiirlinde olduk¢a 6neme sahip
olan at igin evcil anlam birimcigine yer verilmeyip domuz icin yer verilmesi de ayri bir
sorunsal olusturmaktadir. S6z konusu hayvan tiirlerinin tiimiinde evci/ etiketinin “genellikle /
cogunlukla” etiketiyle birlikte kullanilmasi 6nerilmektedir: genellikle / coguniukla evcil.

Ikincil ¢ikt1 olarak sunlar elde edilmistir:

Evcil hayvan teriminin Tiirkgede ayn1 gondergeyle hem ¢iftlik hayvan: hem ev hayvam
hem de sokak hayvani igin kullanildigini séylemek miimkiindiir. Ge¢gmisten giiniimiize
hayvanlarm evcillestirilme, kullanim amaci gibi etkenlere bakildiginda evcil hayvan teriminin
ciftlik hayvani, ev hayvani ve gorece sokak hayvani icin iist kavram oldugu goriiliir.
Giinlimiizdeki sosyo-kiiltiirel degisimler bu adlandirmalarin ayrigmasim gerekli kilmaktadir.
Bu dogrultuda sunlar 6nerilmektedir:

- Ev hayvam teriminin sahibi olan, insanlarla ayni ¢at1 altinda yasayan, insana zarar vermeyen
ve insana alismis hayvanlar i¢in kullanilmas.
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- Ciftlik hayvam teriminin sahibi olan, insanlarla aym cati altinda yasamayan, kar
amaciyla yetistirilen ve insana aligmis hayvanlar i¢in kullanilmasi.

- Sokak hayvam teriminin sahibi olmayan, insanlarla aym c¢ati altinda yasamayan,
sokaklarda yasayan ve insanlara alisik olabilen hayvanlar i¢in kullanilmasi.

Sonug olarak, evcil hayvan teriminin ¢iftlik hayvani, ev hayvam ve gorece sokak hayvant
terimlerinin tist kavram olmasi dolayistyla evcil hayvan terimi ile 6zellikle ¢ifilik hayvan ve ev
hayvani terimlerinin anlam degerinin kastedilebilecegi unutulmamalidir. Bundan hareketle
sozliiklerdeki evcil, evcil hayvan madde baslar tanimlarmin ve evcil hayvanlann tanimlarmda
yer alan evcil anlam birimciginin tipiklestirme yonteminden yararlanilarak giincellenmesi
onerilmektedir.

Arastirma ve Yaym Etigi Beyam

Bu makale igin etik kurul izni alinmasma gerek yoktur. Arastrma ve yayin etigine
uygun hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar

Makale tek yazarlidir.

Destek Beyani

Aragtirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.
Cikar Beyam

Makale tek yazarlidir. Herhangi bir ¢ikar catigmasi yoktur.
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Extended Summary

Dictionary is one of the basic resources presenting the vocabulary of a language.
Dictionaries are tools that reflect the socio-cultural values of the society they are related to.
The headwords in the dictionary contain explicit / implicit information about how the
society it belongs to perceives the outside world and uses the language. This information is
included in the definition of lexical units.

In this study, the definitions made for living beings (sheep, goat, cat, dog, etc.) within
the concept field of "domestic animal" in Turkish dictionaries are discussed. For this
purpose, firstly the concepts of wild animal, domestic animal and farm animal were
explained and discussed, then the definition methods in Turkish dictionaries and the
definitions made for the living beings within the conceptual field in question were
emphasized. The study is limited to the living creatures horse, donkey, goat, sheep, pig,
cattle, dog and cat in the dictionaries called Giincel Tiirk¢e Sozliik (=GTS) and Kubbealti
Lugati (=KL) and descriptive research method was used in the study.

The terms “wild animal,” “domestic animal” and “farm animal” are essentially terms
related to zoology. In the GTS, wild animal is defined as "An untamed, wild and predatory
animal; wild animal, predatory animal.", and domestic animal is defined as "Animal that
can be kept at home, accustomed to humans, domesticated." The term “farm animal” is not
included. These terms do not exist in KL. On the other hand, the second meaning of the
headword “wild” in KL is “(For an animal) Not accustomed to humans, not domesticated:
‘Wild horse.” “Wild goat.””, and the headword “domesticated” is “(Animal) kept at home,
accustomed to humans, domesticated.”

The domestication of animals has been spread over three periods from past to present,
depending on the purpose of use: firstly, to provide raw materials such as food, clothing,
shelter, etc., secondly, to benefit from their strength, and finally, for friendship,
companionship, sports and prestige, etc. (Savas, 2014, p. 1). In this respect, according to
the purpose of use/raising of domesticated animals, it can be seen that the first two periods
led to the formation of farm animals, while the third group led to the formation of pets.

There are various methods to define the headwords. These can be generally expressed
as follows:

Synonym definitions
Intensnal definitions
Extensional definitions
Prototype definitions
Circular definitions (Svensén, 2009, s. 214-226).
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The semantic unit domestic, seen in both dictionaries as a behavioral feature, creates
the impression of an absolute feature for the species in question. As a matter of fact, it is
proven that this situation is not an absolute feature for the defined lexical unit in GTS, as it
is also proven by the presence of headword such as wild goat, wild sheep, wild boar, wild
donkey, wild cat. Therefore, the typical feature “usually/typically” should be used for the
feature in question.

Domestic animal is the superset of the terms farm animal and pet. Therefore, it should
not be forgotten that the term domestic animal can mean the meaning of both terms. Based
on this, the definitions of the headwords "domestic" and "domestic animals" in the
dictionaries should be updated. In addition, the semantics of “domestic” in the definitions
of domestic animals should be updated by using the typification method.
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