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DR. AHMET iHSAN GURSOY’UN SIiYASI YOLCULUGU VE
YASSIADA SAVUNMASI

Emine GURSOY NASKALIi?

Oz

Ahmet Thsan Giirsoy, Tiirkiye'nin ¢ok partili siyasal hayata gecis doneminde dnemli bir rol {istlenmis,
1946’da Demokrat Parti'nin kurulusuyla birlikte aktif siyasete adim atarak ayni yil Kiitahya milletvekili
secilmistir. Tip egitimini tamamladiktan sonra kisa siireli hekimlik yapmuis, sonrasinda siyasi miicadeleye
yonelmistir. Ozellikle 1946 yerel ve genel secimlerinde yasanan usulsiizliikler, Giirsoy’un siyasete olan
ilgisinin sekillenmesinde etkili olmustur. Celal Bayar'in kiz1 Niliifer Giirsoy ile evlenmesi onu parti i¢inde
daha goriiniir bir konuma getirmistir. 1960 darbesiyle sona eren on dort yillik milletvekilligi kariyerinin
ardindan, Yassiada Mahkemesi'nde yargilananlar arasinda yer almis; burada sundugu savunma, yalnizca
kisisel bir aklanma ¢abasi degil, aym: zamanda donemin siyasi atmosferine karsi bir itiraz niteligi
tasimaktadir. Giirsoy, savunmasinda Demokrat Parti'nin otoriterlikten uzak durdugunu, Atatiirk ilke ve
inkilaplarini benimsedigini, muhalefetin ise sorunlarin1 mecliste degil sokakta dile getirmesinin
demokrasiye zarar verdigini vurgulamustir. Ayrica, yurt disinda bulunmasma ragmen higbir tereddiit
gostermeden Tiirkiye’ye donmesi, onun vatanseverligini ve sugsuzluk inancini giliclendirmektedir. Bu
calisma ile sunulan bilgi ve belgeler yalnizca bir bireyin savunmasi degil; bir donemin zihniyetini, siyasal
etik anlayisin1 ve tarihi gercekligini de ortaya koymaktadir.
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THE POLITICAL JOURNEY OF DR. AHMET IHSAN GURSOY AND
HIS YASSIADA DEFENSE

Abstract

Ahmet Thsan Giirsoy played a significant role during Tiirkiye’s transition to a multi-party political system.
He entered active politics in 1946 with the establishment of the Democrat Party (DP) and was elected as a
Member of Parliament for Kiitahya in the same year. After completing his medical education, Giirsoy
practiced as a physician for a brief period before dedicating himself to political life. The electoral
irregularities witnessed in both the local and general elections of 1946 substantially shaped his political
awareness and engagement. His marriage to Niliifer Giirsoy, the daughter of President Celal Bayar, further
elevated his visibility within the party. Following a fourteen-year parliamentary career that ended with the
1960 military coup, Glirsoy stood trial before the Yassiada Court. His defense at the tribunal constituted
not only a personal attempt at exoneration but also a broader critique of the prevailing political climate. In
his testimony, Giirsoy emphasized that the Democrat Party refrained from authoritarianism, embraced the
principles and reforms of Mustafa Kemal Atatiirk, and that it was the opposition's decision to express
discontent in the streets rather than through parliamentary channels that ultimately harmed the democratic
order. Moreover, despite being abroad during the coup, Giirsoy returned to Tiirkiye without hesitation,
reinforcing perceptions of his patriotism and belief in his own innocence. The information and documents
presented through this study offer more than just the defense of an individual; they illuminate the political
mentality, ethical understanding, and historical realities of an era.
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GIRIS

Gediz’de dogan Dr. Ahmet Thsan Giirsoy, liseyi Afyonkarahisar ve Bursa’da okumus,
Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinden mezun olmus, kisa bir siire doktorluk yaptiktan sonra
1946’da kurulan Demokrat Parti’ye katilmigtir. 46 ruhunu tasiyan ve partiye ilk giinden katilan
bir DP tiyesi olan Giirsoy, 1946 Belediye se¢cimlerinde Gediz Belediye bagkan1 aday1 olmustur.
1946 Eyliil ayinda yapilmas: gereken yerel se¢imleri CHP 6ne alarak, Mayis ayimna ¢ekmisti.
DP’nin tegkilatlanmasina firsat vermeden bir baskin yerel se¢im yapilmusti. Yerel se¢imlerin
oylama ve sayim siiresi bir aya yakin bir siire iginde neticelenirken 1946 yerel segimleri siyasi
tarihimizde bir ilk olarak bir giinde -CHP Ilehine- neticelenmisti. Bu uygulamay:
“mesrulagtirmak” iizere alelacele kanun degisikligi de yapilmisti: 1930 yilinda ¢ikarilan
Belediye Kanunu 26 Nisan 1946 tarihinde degistirilmis, "belediye meclisi segimleri Eyliil
ayinda baglar ve 20 Ekim tarihine kadar devam eder" hitkmii kaldirilmis ve segimlerin pazar
giinii olmak tizere bir giin igerisinde gizli oyla yapilacagr hiikmii getirilmisti. Ayrica bir
seferlige mahsus Ekim 1946'da yapilacak yerel secimlerin Mayis ayinda yapilacag:
agiklanmisti.

Demokrat Parti segimlerin 6ne ¢ekilmesini protesto etmek {izere segimlere katilmama
karar1 almisti. Segimler soniik gegmis, katilim diisiik olmustu. DP teskilatlanmasini
hizlandirmis, 1946 genel seg¢imlerine hazirliga baslamisti. 1946 genel se¢iminde Dr. Ahmet
Thsan Giirsoy Kiitahya milletvekili olmus, 1960'a kadar TBMM’de milletvekili olarak
bulunmustur.

1946 genel secimleri de saibeli olmustu. Gediz’de DP’ye ait oy pusulalar1 Gediz
nehrinde goriilmiis ve bu pusulalari kanit olarak toplayanlar olmustu. Oylamanin yapildig:
mekanin giderinden pusulalarin nehre atildig anlasilmist.

Dr. Ahmet Thsan Giirsoy DP milletvekili iken 1948’de Celal Bayar'n kiz1 Niliifer
Giirsoy’la evlenmis, Celal Bayar’a en yakin olmus, Celal Bayar'in dmriiniin sonuna kadar
yaninda bulunmustur. 1960 askeri kalkismasi ile 6nce Yassiada’da darbe mahkemesince
yargilanmig, kararlar1 énceden belli olan bu mahkeme sonunda bir siire Kayseri Cezaevinde
kalmistir. Bu ¢alismada Dr. Ahmet Thsan Giirsoy’un ve avukati Hiisamettin Cindoruk’un
Yassiada Mahkemesi Anayasa Davasi savunmasina yer verilmistir.

1. Kiitahya Milletvekili Ahmet Thsan Giirsoy’un Savunmasi
Yiiksek Adalet Divani Bagkanligina

Sorgumu ve miidafaami yazihi olarak takdim ediyorum. Inceleme sirasinda gz
oniinde bulundurulmasini saygz ile arz ederim.

1. Sorgum:

1946 senesinden beri Kiitahya mebusuyum. Her devrede yoklama kazanmak suretiyle
milletvekili oldum ve 14 sene devam eden tegrii hayatimda memleketime faydali olmaktan
bagka bir amag giitmedim.

. z

2. Dikta: %
Demokrat Parti gerek muhalefette ve gerek iktidarda milletvekili olmam sifat1 ile w
partinin kurulus gayesine, idarecilerinin tutumuna ve faaliyetlerinin istikametine vakifim. gl)
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Ayrica Celal Bayar'in yakini, damadi olmakligim hasebiyle de bir¢ok hadiseleri miisahede
etme, fikir ve kanaatleri 6grenebilme imkan ve firsatina sahip oldum. Bu itibarla her tiirli sek
ve stipheden ari olarak ifade ederim ki diktaya gidisi gosterir higbir belirti sezmedim ve bunu
ihsas edecek herhangi bir harekette miisahede etmedim. Atatiirk sevgisinden ve demokratik
nizam iginde memlekete hizmet arzusundan baska bir duygu ve diisiince hicbir zaman
Demokrat Parti iktidarinda yer bulmamuistir. Ayrica serbest se¢imin kabul ve tatbik edildigi
memleketimizde diktanin miimkiin olamayacagi hususundaki arkadaglarimin goriis ve
kanaatlerine istirak ediyorum.

3. Usak’tan baslayip Topkapi’da nihayet bulan hadiseler:

Bunlar: partilerin kuvvet gosterisi mahiyetinde ve zabita vakalar: telakki ediyorum.
Bunun haricinde bir sebebe miistenit bulunmadigini maddi bir vakia ile arz edecegim. Bu
olaylardan sonra bir¢ok defa gesitli toplant1 ve resmi kabullerde In6nii- esi, bendeniz esimle
bir arada bulunduk. Hasbihallerimiz de oldu. Bu hadiselerde Inénii hayatina kastedilmis
oldugunu etse, ya da boyle telakkiye yer verecek durumlar olsa idi miinasebetlerin bu suretle
devam etmesine imkan yoktu. Bunu da basit bir isaret olarak ifade ediyorum.

4. 7468 sayili Salahiyet Kanunu:

Evvelce sorgumda da arz ettigim gibi Pakistan Devlet Reisi Saym Eyiip Han'in
kargilanmast ile ilgili olarak Istanbul’da bulundugum igin bu kanunun miizakerelerine igtirak
edememis ve reyimi de kullanamamistim. Buna ait vesikay1 takdim ediyorum. Bu kanun dikta
rejimine basamak olsun diye ¢ikarilmadig gibi sahsi kanaatime gore de Anayasaya aykir1 da
degildir.

5. Menfaat konusu:

Mebusluk sifatimin Otesinde hicbir vazife kabul etmedim. Ne sahsima ve ne de
yakinlarima maddi, manevi hi¢cbir menfaat saglamadim.

6. 27 May1s harekat1 vukua geldigi tarihte disk-hernisi hastalif1 sebebiyle ve tedavi
maksad1 ile Almanya'min Frankfurt sehrinde idim Radyo ve televizyon haberlerinden
hadiseleri ve bu arada mebuslarin tevkif edildigini 6grendim. Etrafimda bulunan tanidiklarim
bu olaylar dolayist ile yurda donmemin bilhassa sahsima davet edebilecegi tehlikeleri
hatirlattilar. Yolda Roma hava alaninda rastladigim kimseler ayni sekilde ikazda bulundular
ve paraca yardimda bulunabileceklerini sdylediler, dinlemedim. Avrupa kliniklerinde
tanidigim doktor profesorlerin yaninda ¢alismak veya diinya Kizilhag teskilatinda tanidigim
sahislarin yardimina mazhar olmam miimkiin iken tamamen vatani bir duygu ile ve higbir
sugluluk diisiincesi tasimadigim igin tedavimden vazgegerek yurda dondiim. Maruzatim
bunda ibarettir.

Miidafaam
Sayin Bagkan, Sayin Hakimler

Miisterek miidafaalara ve miidafi avukatimin savunmasina istirak ediyorum. Yiiksek

g miisamahanizla ¢ok kisa maruzatim olacaktir.
(]
] 4 senesi muhalefette, 10 senesi de iktidarda gegen 14 senelik tesrii hayatimin hesabin
al) vermek {izere huzurunuzda bulunmaktayim. DP'nin 1946-1950 seneleri arasindaki
0
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miicadelesi milli iradenin zaferi ile neticelendigi bilinen bir hakikattir. Ne garip bir tecellidir
ki tek parti ve seflik sistemine karsi miicadele eden bir partinin mensuplar:1 ve mebuslar:
olarak bizler bugiin miicadele ettigimiz bir zihniyeti ve rejimi ihya etmek ve diktay tesis
etmekle suclanmaktayiz. Bunu teyit eder mahiyette ne memleket icinde ve ne de memleket
disinda ciddi bir iddia mevzu bahis degildir. Ancak muhalefetin, hiikiimetin tutumundan
miitevellit bir¢ok sikayetleri olmustur. Muhalefet bu sikayetlerinde hakli olabilir. Ancak
bunlarin muhasebesi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde yapilmasi gerekirdi. Boyle
yapilamay1p meseleler parlamentodan sokaga intikal ettirilince bu hal bizzat demokrasinin
aleyhine olmustur.

Milattan 5 asir ince yasayan Yunan miitefekkir ve ediplerinden Euripides soyle diyor:
“Demokrasilerde hakikatler, yerini demagojiye terk ederse, cemiyet siiratle anarsiye kayar.”
DP iktidar1 diktaya gittigi icin degil demagoji ile miicadele etmesini bilmedigi igin
huzurunuza gelmis bulunmaktadir.

Bizim igin ac1 olan bir itham da Atatiirk ilkelerine aykir1 hareket etmis olmamiz
iddiasidir. Biz memleketin maddi ve manevi kalkinmasinda daima Atatiirk’iic ve onun
prensiplerini rehber ittihaz etmis bir siyasi tesekkiil olarak vazife gordiik.

Burada Atatiirk’tin bir soziinii tekrarlayacagim: “Bir millet siyasi istiklalini meydan
muharebelerinde kazandi81 zaferlerle temin eder. Fakat bu kafi degildir. Bir de iktisadi zafer
lazimdir. Bu ikisi birlestigi zaman bir millet hakiki istiklaline kavusmus olur. Bugiin iktisadin
basinda arkadasim Celal Bey bulunmaktadir. O da davay: biliyor, goriiyor, anliyor ve
muvaffak da oluyor. Tiirk milleti Celal beyin bu hiiviyetini anladigi zamandir ki tam
istiklaline kavusmus olacaktir.” Bu sozler Atatiirk’iin kendi sesleriyle bir plakta mahfuz olup
kiymetli bir hatira olarak saklamaktayim.

Sayin bagkanim, 10 senelik iktidarimizda iktisadi kalkinma ve hamlelerimizi yaparken
Saym Kubali'nin soyledigi gibi efsanelere dayanarak degil, Atatiirk’iin irsatlarinda ilham
aldigimizi ifade etmek isterim.

Biz bugiin hayalimizden gecgirmedigimiz isnatlar serisiyle karsinizdayiz. Hakikatler
oniiniize serilmis bulunmaktadir. Takdir yiiksek heyetinizindir (Giirsoy Naskali, 2019a).

14.08.1961

Dr. Ahmet Thsan Giirsoy

Sabik Kiitahya Mebusu

2. Ahmet Thsan Giirsoy’un Miidafii Avukat Hiisamettin Cindoruk’un Savunmasi
Avukat Hiisamettin Cindoruk

Ankara Barosu

Sicil No.: 1905

Isiklar Cad. Ganioglu Han 22-Telefon: 110917

Yiiksek Adalet Divani Bagkanligina

Dosya No 1960/1
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Sanik: Dr. Ahmet Ihsan Giirsoy, eski Kiitahya mebusu
Miidafi: Avukat Hiisamettin Cindoruk.

Dr. Ahmet Thsan Giirsoy 1946 secimlerinde Kiitahya’dan milletvekili segilmistir. O
tarihten bu yana araliksiz tesrii vazife ifa etmis bulunmaktadir. Sabik Cumhurbaskan: Celal
Bayar'in kizi ile mebus segildikten sonra fakat heniiz muhalefet yillarinda evlenmistir.
Mebuslugunu Bayar’a borglu olmadig gibi maddi veya manevi bir menfaat bag ile de ilgili
degildir.

Sanik Giirsoy’un siyasi hayatinin mutedil bir seyir takip ettigi asikar. 1950’den bu yana
grupta ve mecliste rejim konular: ile rabitasi olan bir konusmasina veya miidahalesine
rastlamak miimkiin degildir.

Kararnamenin soz konusu ettigi olaylarin hi¢biri ile uzak yakin miinasebeti
olmamustir. Bu gesit olaylara da ad1 karismamustir.

Dr. Giirsoy hakkindaki itham bu 6zel durumun tabii bir neticesi olarak sadece umumi
suglama sebeplerine istinat etmektedir.

7468 sayili kanunun kabul celsesinde yani 27.4.1960 giinii Istanbul'u ziyaret eden
Pakistan Reisicumhurunu karsilamak {izere Istanbul’da bulundugunu tevsik eden belgeleri
sorgu sirasinda takdim etmistik.

Bu kanuna rey vermedigi ortadadir. Iddia makammin antidemokratik veya zaman
zaman anayasay1 tagyir edici saydigi kanunlara rey verip vermedigi noktasin1 daha evvel arz
ettigimiz hukuki sebepler muvacehesinde savunmamizin disinda birakiyoruz.

Bu kanunlarin Bagsavci, hiirriyetleri kisict mahiyette oldugunu soyliyor. Diger
taraftan, memlekette dikta idaresi kurduklarini ifade ediyor. Kisilacak kadar da olsa hiirriyet
bulunan yerde diktanin olmayacag: asikardir. Dikta idaresinde hiirriyetler kisilmis degildir.

Sanik, diktanin bir numarali kahramani diye takdim edilen eski Reisicumhur Celal
Bayar'in damadidir. Bir dikta kasdini en iyi bilecek insan oldugu gibi, bir yakini olarak bu
gidiste vazife almas1 gereken emniyetli bir siyasi organdir. On yillik Demokrat Parti iktidar:
devrinde sanigin bir tek politik olaya ad1 karismadig1 gerek mecliste ve gerekse grupta sanigin
en ufak telkin ve imada bulunmadig: asikardur.

Bir tek sanik veya sahit bu yolda beyanda bulunmadig gibi, hi¢bir hatira defterinde
adma rastlamak miimkiin degildir.

Gene bu devre zarfinda hicbir dedikoduya adi karismayan sanigin durumu ve
davraniglar1 hakkinda bagkaca bilgi vermeye liizum gérmiiyoruz. Sanigin sorgusu sirasinda
sOyledigi gibi eger bir diktaya gidis temayiilii olsa idi bunu sanigin sezmis bulunmasi
gerekirdi. Ve bu gidiste sanik da yer ve vazife alirdi.

Sanik Dr. Giirsoy mesleginin de tesiri ile uzun yillar Kizilay Cemiyeti idare heyetinde
calismistir. Beynelmilel Kizilhag tegkilati ile temaslar1 devamli olmustur. Bir rahatsizligin
tedavisi i¢in 27 May1s 1960 tarihinde yurt disinda bulunuyordu. Tam bir cesaret ve giivenle
yurda avdet etmis olmasi bir noktay1 ortaya koymaktadir. Eger sanik kendisinde vatan
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hainligi siiphesini tagisa idi yurda doner mi idi? Hangi vatan haini rizasi ile aleyhine hiyanette
bulundugu vatana geri doner?

Sadece bu karine bile sanigin miisnet sugun kastinin disinda oldugunu gosterir. Zira
Kizilhag tegekkiillerinden iltica sebebi ile gerekli yardimi gorecek bir pozisyonda oldugu
muhakkaktir.

Sanik tesrii hayat1 devaminca maddi ver menfaat saglamadig gibi yakinlarina da boyle
bir imkan temin etmis degildir. 27 Mayis'tan sonra hakkinda hicbir takibat yapilmamasi,
niifuzunu degil suiistimal hatta istimal dahi etmedigini ispatlamaktadr.

Sanigin tesrii murakabe ve Meclis i¢i faaliyetlerini degerlendirirken eski Reisicumhurla
olan ailevi yakinligini dikkate almak gerekir.

En ufak bir tenkit veya temennisi dahi bir takim gizli manalara veya telkinlere
hamledilebilirdi. Siyasi muvazenede aksi tesir yapabilecek bu nevi hareketlerden sanigin
cekinmesi her halde, dikta kastinin karinesi degildir.

Netice

Miisnet suga istirakini gosteren bir tek delil ve hareketi bulunmayan sanik hakkinda
sorumsuzluk karar1 vereceginize inaniyoruz (Giirsoy Naskali, 2019b).

04.08.1961
SONUC

Ahmet Thsan Giirsoy’un siyasi hayati, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ¢ok partili demokratik
diizene gegisinin sancilarin1 ve bu siiregte yasanan ¢alkantilar1 yansitan dnemli bir ornektir.
Demokrat Parti'nin kurulus ideallerine goniilden bagli bir sekilde siyasete adim atan Giirsoy,
milletvekilligi yaptigi on dort yil boyunca halk iradesini savunmus, kisisel menfaatlerden
uzak durmus ve etik degerlere bagh bir durus sergilemistir. Celal Bayar gibi donemin en giiglii
siyasal figiirlerinden biriyle akrabalik iliskisine ragmen higbir zaman bu yakinligini niifuz
araci olarak kullanmamuis; sessiz, ama ilkeli bir siyasetgi profili ¢izmistir. 1960 darbesiyle
birlikte olusan siyasi iklim, demokratik siiregleri askiya almis ve donemin yoneticilerini hukuk
dis1 uygulamalarla yargilamistir. Giirsoy’un Yassiada Mahkemesi'ndeki savunmasi, bu haksiz
yargilamalara karsi sogukkanli ve mantikli bir tepki olarak okunabilir. Savunmasinda ne
devlet kurumlarini ne de ideolojik karsitlarini hedef almadan, yalnizca gergegi ortaya koymay1
amaclamistir. Ozellikle Atatiirk ilkeleri konusundaki vurgusu, Demokrat Parti'nin bu
degerlere aykir1 hareket etmedigini dile getirmesi agistndan 6nemlidir.

Yurt disinda tedavi gormekteyken hicbir baski olmaksizin Tiirkiye'ye donme karari
almasi ise onun karakterini ve siyasi durusunu en net sekilde yansitan olaylardan biridir. Bu
karar, yalnizca yargi oniine ¢ikma cesareti degil; ayn1 zamanda vicdan rahatliginin ve tilkesine
olan baglligmnin bir gostergesidir. Glirsoy'un avukati Hiisamettin Cindoruk tarafindan
yapilan savunma da hukuki argiimanlarla bu vicdani durusu desteklemis ve sug isnadina dair
somut bir delil bulunmadigini agikga ortaya koymustur. Nihai olarak, Ahmet Ihsan Giirsoy'un
siyasi portresi; diiriistliik, sadakat ve sagduyunun siyasal yasamda nasil temsil edilebilecegine
dair 6rnek bir durus sunmaktadir. Giirsoy, sadece Demokrat Parti doneminin degil, Tiirkiye
siyasi tarihinin de sessiz ama saygin aktorlerinden biri olarak anilmay1 hak etmektedir.
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Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu calismada igerisinde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar: akademik ve etik kurallar
cercevesinde elde ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak
kurallarima uygun olarak sundugumu, ¢alismada yararlandigim eserlerin tiimiine uygun
atifta bulunarak kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik
yapmadigimi, c¢alismanin 0zgiin oldugunu bildiririm. Aksi bir durumda aleyhime
dogabilecek tiim hak kayiplarin1 kabullendigimi beyan ederim.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari
Makale tek yazarl olarak yazilmistir.
Etik Kurul izni

Bu makalede etik kurul iznine gerek yoktur. Etik kurul karar1 gerekmedigine iliskin 1slak
imzali onam formu sistem tizerindeki makale siireci dosyalarinda yer almaktadir.

Cikar Beyani
Calismada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi yasanmamaktadir.

KAYNAKCA

Giirsoy-Naskali, E. (2019a). Yassiada durusmalar: Yassiada sahsi savunmalar anayasa davasi.
Kitabevi Yaymlar.

Girsoy-Naskali, E. (2019b). Yassiada durusmalar: Yassiada miivekkil savunmalar: anayasa davast.
Kitabevi Yaynlar.

EKLER:
Resim 1. Ahmet Thsan Giirsoy TBMM'de, 1950’ler

ged‘{‘ ozel sayisi



e-ISSN: 2757 - 5489

TOPLUM, EKONOMI VE YONETIM DERGISI Cilt 6 Sayr Gediz Ay Eyliil Yil 2025
JOURNAL OF SOCIETY, ECONOMICS AND MANAGEMENT Volume Issue Month  September Years

Resim 2. Ahmet Thsan Giirsoy ile Celal Bayar Kayseri Cezaevinde (1962)
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Resim 3. Ahmet Thsan Giirsoy Kayseri Cezaevinde Celal Bayar'la Birlikteydi. Kayseri Cezaevinden
- Giktiktan Sonra Celal Bayar Ahmet Thsan Giirsoy ile Gemlik, Bursa’da (1965)
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Resim 4. Ahmet Thsan Giirsoy Ciftehavuzlar Istanbul’ daki evinde Celal Bayar, Niliifer Giirsoy ve kiz1
Emine Giirsoy Na

skali ile (1985)
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Resim 5. Celal Bayar, Orhan Seyfi Orhon, Adviye Fenik, Ahmet Thsan Giirsoy, Niliifer Giirsoy,
Miimtaz Faik Fenik, Son Havadis'in 27 Mayistan Sonraki Sahibi Kemal Pekun
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EXTENDED ABSTRACT

Ahmet Thsan Giirsoy (1913-2008), a Turkish physician and politician, played a pivotal
role in the foundational period of Tiirkiye’s multi-party democracy. Born in Gediz and
educated in Afyon, Bursa, and Istanbul, Giirsoy graduated from Istanbul University’s Faculty
of Medicine. Though he briefly practiced medicine, his true calling proved to be politics. In
1946, he joined the newly founded Democrat Party (DP), becoming one of its earliest members
and symbolizing the Spirit of 46 that resisted the single-party domination of the Republican
People’s Party (CHP). He ran for mayor in the Gediz municipal elections in 1946 and, later that
year, was elected as a Member of Parliament representing Kiitahya. His early political
activities coincided with highly controversial elections, as the CHP preemptively changed the
legal electoral calendar and hastened the local elections, giving the nascent DP little time to
organize. The elections were marred by allegations of fraud, including reports of DP ballots
found in Gediz River. Despite these irregularities, Giirsoy maintained his commitment to
democratic principles and was elected to the Turkish Grand National Assembly, serving
continuously until the military coup of May 27, 1960.

Glirsoy’s marriage in 1948 to Niliifer Giirsoy, the daughter of then-future President
Celal Bayar, brought him into closer proximity with the highest echelons of political power.
However, contrary to expectations, this familial relationship did not translate into political
opportunism. Giirsoy is remembered for his quiet, measured presence in Parliament and his
refusal to exploit his personal connections for political or financial gain. Throughout his
fourteen-year tenure as a lawmaker —four years in opposition and ten in power —he remained
focused on legislative service rather than personal ambition. Following the 1960 military coup,
Giirsoy was among the Democrat Party politicians arrested and tried by the Yassiada Court, a
military tribunal that was widely criticised for its predetermined verdicts and lack of judicial
independence. At the time of the coup, Giirsoy was in Germany undergoing medical
treatment. Although he had the opportunity to stay abroad or even seek asylum through his
international Red Crescent contacts, he chose to return to Tiirkiye voluntarily. This decision
alone serves as a compelling testament to his confidence in his innocence and his unwavering
sense of national responsibility. In his written testimony to the High Court, Giirsoy firmly
denied the accusations of supporting or enabling an authoritarian regime. He refuted claims
that the Democrat Party had veered toward dictatorship, asserting instead that the party had
remained faithful to democratic norms and Atatiirk’s principles of republicanism, secularism,
and modernization. According to Giirsoy, the party's commitment to free elections and
economic progress was consistent with Atatiirk’s vision of an independent and developed
nation. One of the most striking elements of his defense is his philosophical and reflective tone.
Giirsoy quotes Euripides to warn against the dangers of demagoguery overtaking truth in
democratic societies, arguing that the Democrat Party's downfall was not due to authoritarian
tendencies but its failure to combat political propaganda effectively. His words elevate the
courtroom statement into a broader commentary on the fragility of democratic institutions in
the face of populist rhetoric. Giirsoy also addressed the controversial 7468 Empowerment

Law, often cited by the prosecution as evidence of democratic backsliding. He clarified that he a
had not participated in the parliamentary session in which the law was discussed or voted @
upon, as he was in Istanbul for a diplomatic event involving the President of Pakistan. He even <
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submitted documentary evidence to support this claim. Therefore, the charge that he had
supported the law or its implications lacked factual basis. Equally important is the legal
defense presented by his lawyer, Hiisamettin Cindoruk, a future Turkish Grand National
Assembly speaker. Cindoruk emphasized the absence of any concrete evidence linking Giirsoy
to unconstitutional acts. He portrayed Giirsoy as a moderate and principled parliamentarian
whose name had never been associated with political scandals or abusive behavior. Cindoruk
also pointed out that Giirsoy had not taken part in any governmental decisions being
questioned and had not used his position to derive any personal or financial benefits.

Giirsoy’s long-standing affiliation with humanitarian organizations, such as the
Turkish Red Crescent and the International Red Cross, further attested to his civic-
mindedness. His voluntary return to Tiirkiye after the coup—despite having the means and
connections to remain safely abroad —was cited by both himself and his defense counsel as
evidence of his good faith and clear conscience. Ultimately, Ahmet Thsan Giirsoy’s testimony
and legal defense provide a valuable primary source for understanding the political and
judicial climate of post-coup Tiirkiye. His personal narrative stands in stark contrast to the
sweeping generalizations often applied to the Democrat Party leadership of the era. Rather
than a figure of power abuse or ideological extremism, Giirsoy emerges as a man of principle,
characterized by restraint, integrity, and a steadfast belief in democratic values. His political
life illustrates the challenges faced by those who attempt to balance ethical conduct with
political responsibility during times of national crisis. Giirsoy’s experience also underscores
the importance of legal due process, the dangers of politicized trials, and the necessity of
preserving democratic institutions even under extraordinary circumstances. As such, his
legacy serves as both a cautionary tale and an enduring example of principled political
engagement.
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