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OZET

Sosyal temsil, bireyin kendini igerisinde tanimladigi ve davraniglarina yon
verdigi toplumsal bir diisiine bigimidir. Arastirmamiz, bu diisiince bi¢cimine bagli olarak
“tore” kavramiyla iliskili medyada ve Ogrencilerin hafizalarinda dolasan sembolleri
aciga ¢ikarmaktir. Degisebilir, yeniden insa edilebilir olan sosyal temsilin medyada yer
alma bi¢imi ile dgrencilerin 6nceden insa etmis olduklar1 “tére” kavrami arasindaki
benzerlik veya farkliliklar ortaya konulmaya calisilmistir. Bu ¢aligma bir yoniiyle de
Moscovici’nin “sosyal temsiller” kuramini test etme olanagi sunmustur.

Anahtar sozciikler: Sosyal Temsiller, Basin, Tore
RESUME

La représentation sociale est une forme de penser de la société par laquelle
I’individu se repére et organise sa conduite. Notre recherche consiste a identifier les
symboles véhiculés par le medias et dans la conscience des étudiants, appartenant a la
notion “coutume”. Nous allons voir de quelle maniére la notion de la coutume est
présentée dans le medias et quel rapport a-t-elle avec ’image qu’ont les etudiants sur
cette notion.

Mots Clés: représentation sociale, medias, coutume

1- GIRIS

1980’11 yillarin basindan itibaren Tiirkiye’de her alanda yasanmaya baslanan
liberal degisim ve buna bagl olarak da toplumsal doniisiim, aslinda hep var olan ama bu
giine kadar pek tizerinde durulmamis birgok 6nemli sorunun giindeme gelmesine neden
olmustur. Ozellikle kitle iletisim araclarinin artmasi ve bu araglarin teknolojik agidan
olagan tistii gelismeler gdstermesi, bunlarin daha etkin kullanimi, s6z konusu olan
toplumsal degisimi hizlandirirken, bir yandan da toplumu rahatsiz edici sorunlarin daha
hizli ve c¢arpict bir sekilde giindeme alinmasina olanak yaratmistir. 1990’1 yillardan
itibaren “Insan haklar” odakli ¢alismalar igerisinde “Kadin Haklar”nin daha fazla
konulastirilmasi ve tiim diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de kadin haklar1 konusunda
o6nemli ¢aligmalar yapilmasi, toplumsal algilayisin iilkemizde farklilasmaya baslamasi
olarak yansimaktadir. Ger¢i, 1990’11 yillarda “kadin” bu degisim siirecinden olumsuz
yonde etkilenerek medyanin en 6nemli nesnesi haline gelmektedir ama bu olumsuzluga
ragmen kadinin medyada daha ¢ok temsil edilmesi daha sonraki yillarda onlarin lehine
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olacaktir. 1990’11 yillardaki kadinin sosyal temsilini, kendisi ile yapilan bir roportajda
Edibe Sozen soyle ifade etmektedir: “ Bu donemde kadin ve cinsellik ile ¢ocuklar
tilketimin birinci unsuru olarak kurgulandr” (S6zen,2006), S6zen’in bu hakli saptamasi
bugiin de, o giinler kadar olmasa bile, gecerliligini korumaktadir. Kadinlar hala
medyada tiiketimin birinci unsuru olarak yerlerini korumaktadir.

2000’li yillara gelindiginde, 6zellikle de AB uyum siirecinde, Tiirkiye’de kadin
haklarinin korunmasi konusunda oOnemli girigimler oldugu, kadinlarin daha fazla hak
talep ettigi, sorunlarina ¢6ziimler iretilmesi izerinde 1srarct  olduklari
gozlemlenmektedir. “Tére Cinayetleri” bu dénem igerisinde giindeme getirilen 6nemli
sorunlardan biri olarak dikkati ¢ekmektedir. Bu makalede, sorunu giindeme tasiyan
medyanin “Tdre” kavramini nasil algiladigi yani kavramin medyadaki sosyal temsili ile
iiniversite 6grencilerinin “tore™yi algilayis bigimleri tartisilacaktir.

1.2. Sosyal Temsil

Sosyal Temsiller, Serge Moscovici’nin, 1960’11 yillarda, Amerikan Sosyal
Psikoloji’sine alternatif olarak gelistirdigi bir teoridir. Kavrama iliskin gesitli 6zellikleri
vurgulayan ve bilimsel bir tanim yapmaktan kacginan Moscovici, “La Psychanalise son
image et son public” isimli yapitinda sosyal temsilleri iletisim ve davranislart
diizenlemeye yonelik naif bir bilme bigimi olarak degerlendirmektedir. Daha sonra bu
tanimi biraz daha acan Moscovici, sosyal temsilleri bir sistem olarak gérdiigiinii ifade
eder: “Sosyal temsil, nesnelere, sosyal ortamin goriiniimlerine ve boyutlarina yonelik
degiskenlik gosteren eylemler, kavramlar, degerler sistemidir. Bu sistem birey veya
gruplarin sadece yasam cercevesini sabitlemekle kalmaz, ayni zamanda durumlari
algilatacak bir malzeme insa ederek cevap iiretmelerine olanak yaratir.”
(Moscovici, 1987: s.125)  Benzeri bir yaklasimla Jodelet, sosyal temsilin diinya ve
otekilerle olan iliskilerimizi diizenleyen, yonlendiren, sosyal igletisimi ve davranislar
bicimlendiren sosyal diizenek olarak ele almakta ve goyle bir tanim getirmektedir:
“Sosyal temsiller, anlamaya, iletisime, sosyal, diisiinsel ve nesnel gevreyi kontrol altina
almaya yonelik pratik diisiinme bigimleridir.” (Jodelet,1997: s.365) Abric, sosyal
temsilin islevini 6n plana ¢ikartarak bir tanim yapar: “Temsil ... bireye veya topluluga,
kendi referanslarindan yola ¢ikarak gergegi anlama, davranislarina bir anlam verme ve
bdylece uyum saglama ve kendine bir yer edinmeye olanak tanir. (Abric, 1994: 5.10)

Sosyal temsillerin iletisimsel yoniine vurgu yapan Markova, sosyal temsiller
teorisini iki yonlii ele almakta ve ilk anlam olarak “sosyal bilginin teorisidir”
(Markova,2004: s.123) demektedir. lkinci anlam olarak, “halk sdyleminde
temalagtirilan ve hakkinda iletisim kurulan sosyal fenomenlerin incelenmesine
dayanir.”(Markova,2004: s.123) tamimmi getirir. Boylece Markova, sosyal
gercekliklerin iletisimsel boyutunu sosyal temsiller kurami altinda degerlendirir.

Bengzeri bir yaklasimla Moscovici’nin sosyal temsillerini zihinsel olgular olarak
degerlendiren Paker, temsilin kendisi de bir sosyal varlik olan dilin icerisinde organize
oldugunu kabul eder: “Bu yaklagima gore sosyal temsiller, giinliik dil ve diisiince i¢inde
kurulan zihinsel formasyonlardir.” (Paker. 2004: 5.220)

Gostergebilim agisindan bakildiginda Paker’in diisiincesi daha agik hale
gelmektedir. Gostergenin ne gesit 6zelliklere sahip oldugunu agiklamaya calisan Pierce
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ve Saussure', gostergeyi, insa yetisine sahip bir temsil araci olarak goriirler. “Bir
gosterge ya da temsil, herhangi bir seyin yerini, herhangi bir bakimdan veya herhangi
bir nitelemeyle tutan bir seydir. Birine yoOneliktir, yani kisinin zihninde esdegerli bir
gosterge ya da daha gelismis bir gosterge yaratir. ” (Pierce, 1978: s.121) Buradaki
“gosterge” kavramini Rifat goyle aciklar: “Kendi disinda bir seyi temsil eden ve
dolayisiyla bu temsil ettigi seyin yerini alabilecek nitelikte olan her ¢esit bigim, nesne,
olgu, vb, dille ilgili bilimlerde genel olarak gdsterge diye adlandirilir.” (Rifat, 2005: s:
115)

Dil ile yaratilan gostergeler bir dizge seklinde ele alindiginda ortaya g¢ikan
dizgeler biitiinii ya da birimleri zihinde farkli bir olgunun temsili haline doéniisebilir.
Ciinkii gostergelerin olusturdugu simgelerin (kavramlarin) birbirleriyle kurduklar
baglar farkli bir temsil yetenegi kazanabilir. Bu olgu, dilsel sosyal insacilik alam
icerisinde irdelenebilir. Ozellikle Saussure’iin dilbilim ¢alismalaridan yola cikilarak
yapilan sosyal insaciliga iliskin acgiklamalar, sozciiklerin temsil ettikleri ile zihinsel
temsilleri arasinda bir bosluk oldugu yoniindedir. Bu bosluktan dolay1 kelimenin,
gercekligin kendisi degil kurucusu oldugu ileri siiriiliir: “... kullanilan kelimelerle
zihinsel temsiller arasinda bir bosluk vardir —simdi bir kelime, gerceklige tekabiil eden
bir sey olarak degil, belli bir ger¢ekligin kurucusu olarak anlasilmaktadir.”’(Sotter,2004:
$:189)

Tiim bu tanimlarin ortak yaninin, sosyal temsillerin, kendisi de sosyal bir {iriin
olan dil iginde iiretilen sosyal gerceklik etkinligi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
sosyal temsiller dilsel bir etkinlik olarak da degerlendirilebilir. ~ Sosyal olan ve sosyali
iireten dilin iretimi sembollere dayanir ve semboller temsil yetenegine sahip birer
cagrisim araci olarak ¢ok anlamli olabilmektedirler. Ozellikle yan yana bulunan
semboller ¢agrisim alanimi genisletmekte, tipki “terazinin”, “adaleti” cagristirdig1 gibi,
nesne olarak olmayani yada sembol olarak goriinmeyeni de var kilabilmektedir. Bu
nedenle sosyal temsilleri bir iletisim bicimi ve ortak anlagmay1 saglayan bir {iriin olarak,
dil icinde iiretilen gerceklik etkinligi olarak dille kurgulamak bir zorunluluk halini
almaktadir.

1.3. Sosyal Temsilin Ozellikleri

Sosyal temsiller soyutun algilanmasi iizerine gelistirilen bir teori olarak kavramsal
algilamay1 c¢alisma alami olarak se¢mistir. Dolayisiyla soyut bir soruna somut bir
yaklasimdan s6z edilebilir. Soyut olan sey sembolik olandir ve kiiltiirel bir olgudur.
Insanlar dogduklarinda kendilerini sembolik olan bu evren igerisinde bulurlar ve
kavrayislarini hazir bulduklari semboller araciligi ile gergeklestirirler. Bu gergeklestirim
ortak duygu, ortak bilme olarak gekillenir. Bu durumu Markova soyle agiklar:

“ Insanlar sembolik ve kiiltiirel fenomen icinde dogarlar ve bireysel
yasantilarinda her seyi kendi baslarina icat etmezler. Bu gerceklerin meydana
getirilmesine gerek yoktur. Icinde dogdugumuz kiiltiirel fenomen, sosyal
diigiinme modlari, ortak torenler, sosyal pratikler ve ortak dil gibi, kusaktan

! Ferdinand de Sausure (1857-1913) Dilbilimin kurucularidan olan isvigreli bir bilim
adamudir.
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kusaga gecen giindelik yasant, iletisim, kollektif hafiza ve kurumlar vasitasiyla,
genellikle algilanabilir, pek bir degisme olmaksizin ve bireysel bir c¢aba
olmaksizin aktarihir. Bu fenomen, sosyal gergekliklerimizin genis panoramasini
sekillendirir ve sagduyu bilgimizde damgalanmis hale gelir.” (Markova,2004, s.
129)

Soyutun somutlastirilmasi, nesnelestirilmesi, bilinmeyenin bilinir hale getirilmesi
demektir. Yani bilinmeyenin bilinene aktarilmasidir. Oner bu olguyu soyle aciklar:
“Tanidik olmayani tanidik bir hale getiren diger bir mekanizma ise soyut bir seyi
nesnelestirmektir. Yani diisiincede var olan seyi fiziksel diinyada var olan bir seye
transfer etmektir.” (Oner, 2002: s. 33)

Oner, sosyal temsillerin duragan olmadigini, zaman igerisinde degisebilecegini,
yeniden yaratilabilecegini ileri siirmektedir. “ Sosyal temsiller zaman igerisinde degisim
gosterirler. Bu degisikleri izleyen Sosyal Temsil yaklasimi zamanin akigini takip etme
acisindan 6nemli bir yer icerir.” (Oner,2002: s. 34)

Icerik olarak bakildiginda, sosyal temsiller yaklasgiminin bireyden ¢ok
toplumsal diisiinme bigimlerini ele alindig1 goriilir. Toplumsal diisiinmeyi saglayan
faktorlerden toplumsal hafiza, sosyal temsillerin ¢aligma alanini olusturur: “Bu nedenle
Sosyal Temsiller yaklasimina gore sosyal bilisin incelenmesinde ‘bireysel hafiza’ yerine
‘toplumsal hafizanm’ igerigi ve islevi esas alinmalidir.” (Oner,2002: s.30) Ciinki,
toplum igerisinde belirli bir uyumu, diizeni saglayan sey, sosyal olarak tagmabilen bu
sembollerdir. Birey toplum ile olan iliskisinde, ozellikle iletisim kurarken, bu
sembollerden yararlanir.

Sosyal temsiller ¢calismalarinda “cekirdek sembol” (le noyau) ve bu ¢ekirdege
bagli amimsaticilar (éléments périphériques) aragtirilir. Ciinkil, ¢ekirdek sembol,
etrafinda yogunlasan uyaranlar araciliiyla ortak bir imge olusturur ve bu imge sosyal
temsil nesnesine doniisiir. Abric, ¢aligmalarinda “le noyau” ve “élément périphériques”
yerine “Systeme Central” (merkezi sistem) ve “Systeme Périphérique” (¢evre sistemi)
kavramlarini kullanmustir.

1.4. Tore

Giintimiiz liberal ekonomisinin 6nemli sosyal temsilcisi ve kiiresellesme
olgusunun mimari olan medya, gorsel, isitsel, gorsel-igitsel ve basin araciligiyla biiyiik
kitlelere kolayca ulagmaktadir. Giindem belirleyen ve toplumlar1 yonlendiren medya,
sadece giindemi belirlemekle kalmayip ayni zamanda yeni sosyal temsiller de
olusturabilmektedir.

“Tore”, Tirk Dil Kurumu sozliigiindeki tanima gore: “Bir toplulukta
benimsenmis, yerlesmis davraniy ve yasama bigimlerinin, kurallarm, gorenek ve
geleneklerin, ortaklasa aligkanliklarin, tutulan yollarin biitlinii, adet.” (TDK) Tanimdan
da agikga anlagilacagi gibi “tore” toplumsal bir olgudur ve toplumun davranig bi¢imini
onemli dlgiide belirler. Hukuksal bir dayanag: yoktur ama, 6zellikle ilkel toplumlarda,
gocebe kiiltiirlinde, kabile toplumlarinda, mesru ve yazili olmayan bir yaptirimi ve giicii
vardir. Dolayisiyla, orgiitleyici ve bi¢imlendirici bir karaktere sahiptir. Cilinkii insanlar
ve toplumlar arasi iligkileri, davranig bigimlerini belirlemekte ve gocebe, feodal
toplumlarin varligini devam ettirmesine yardimci olmaktadir. Nirun ve Ozonder bu

66



C. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 17, Say1 3, 2008, 5.63-78

konuyu sdyle agiklamaktadir: “Sosyal, kiiltiirel unsurlarin yani adetlerin, oOrflerin,
gelenek ve goreneklerin 6nemi sudur ki onlar sosyal gruplart yaratan ve yasatan
muhtevaya sahiptir.”(Nirun-Ozonder,1990: s.253)  Bu nedenle de “toreler”, olumlu ya
da olumsuzluklaryla, ozellikle ilkel toplumlarda, diizeni saglayan yasalar olarak
algilanir. Roshental’in felsefe sozliigii bu konuyu sdyle agiklamaktadir: “Insanlarm su
ya da bu alandaki yasayis tarzlarimi diizenleyen, ¢ok uzun zamandan beri yerlesmis
bulunan degismez davranis kurallar1 (6rnegin bir konugun agirlanmasi, evlenme,
bayram sekilleri, vb)... Tore bir sosyal aligkanlik giiciine sahiptir ve insanlarin
davraniglarini etkiler.” (Rosenthal, 1997) Nirun-Ozonder, sosyal bir olgu olarak &rf-
torenin, toplumsal bir norm oldugunu sdyler ve sosyal iligskinin ger¢evesini belirleyen
yapilar olarak goriir: “.... her sosyo-kiiltiirel yap1 iginde etkilesimlerin diizenliligi temel
normlar sayesinde saglanir ve bu temel normlar insanlar arasindaki  etkilesimlerin
yonlendirilmesini, kanalize edilmesini, kisaca g¢ergevesini belirler.” (Nirun-
Ozonder,1990: s. 252)

Bireylerin toplumu kavramalari, genelde, toplumlarin genel davranis
bicimlerinden yola ¢ikilarak gerceklesir. Ciinkii bireyler, toplumlarin olusturdugu ve
yukarida da belirttigimiz gibi yazili olmayan kurallar igerisinde dogar ve o kurallar
cercevesinde sekillenirler. “Her bireyin yasam tarihi, herseyden once toplumda isleyen
kurallar ve modellerle uyumludur. Daha dogusundan itibaren dogdugu diinyadaki
gelenekler onun yasam deneyimlerini ve gelecekteki davranmiglarini sekillendirecektir.”
(Benedict, 1950: s. 5)

Graham Sumner, “Folkways” (1907) isimli yapitinda 6rf ve adetlerin genelde
ihtiyaclar1 karsilamak amaciyla girisilen ¢abalardan dogdugunu ve ¢6ziim yolunun
toplumsallagsmasi yani topluma mal edilmesi, kurumlagsmasiyla ortaya c¢iktigini ileri
stirer. Sumner’in bu saptamasi, bir anlamda, o6zellikle ilkel toplumlardan bugiinkii
modern toplumlara kadar torelerin nasil ve ne amagcla ortaya ¢iktigini da agiklamaktadir.

Toplumlart bilyiikk bir oranda yonlendiren gelenek, gorenek, orf ve adetlerin
biiyiik bir boliimiiniin toplumlarin heniiz modernlesmedigi bir donemde ortaya ¢ikmig
olmasi bugiinkii toplumsal anlay1s icerisinde yogun elestirilere neden olmakta ve ilkel
diisiinceler olarak algilanmaktadir. Tillion,(1966) “Harem ve Kuzenler” isimli
yapitinda, 6zellikle Akdeniz iilkelerinde, bu kurallarin nasil ve hangi gerekgelerle ortaya
ciktigini aciklamaya c¢alistigini goriiyoruz. Sorunu miilkiyeti koruma sorunu olarak ele
alan Tillion, Akdeniz toplumlarinin, kadnlarin aile dis1 yabancilarla evlenmesinin sahip
olunan miilkiyetin veraset yoluyla baskalarma gidecegini ve ailenin gii¢ kaybina
ugrayarak zamanla yok olacagimi diisiindiiklerini ileri siirmekte ve cinsiyet
ayrimeiliginin temelinde miilkiyeti koruma diigiincesinin oldugunu sdylemektedir.

Cinsiyet ayrimciligini 6n plana g¢ikaran toreler kadm haklari savunuculari
tarafindan elestirilmekte ve 6zellikle CEDAW (Birlesmis Milletler Kadinlara Kars1 her
tiirliit Ayrimeiligm Onlenmesi Sézlesmesi) bu konuda 6nemli ¢alismalar yapmaktadir.
Kasim 2004’te yayinlanan CEDAW Tiirkiye Golge Raporu, Tiirk Ceza Yasasi’nda
kadin haklarina yonelik olumlu bir takim yenilikler olmasina karsin hala eksik oldugu
vurgulanmakta ve namus cinayetleri ile ilgili yasal diizenlemenin heniiz yiiriirliige
girmemis olmasi sikayet konusu yapilmaktadir.
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1.5. Tore ve Medya

Tiirk basini, 6zellikle 2000°1i yillarda “tore” ilgili haberleri yogun bir sekilde
isleyerek toplumsal bir sorunu giindeme tasimig ve giindemde tutmayi1 bagarmustir.
Basindaki “tore” ile ilgili haber metinleri bir taraftan giindemi belirlerken bir taraftan
da basinin bu konudaki goriisiinii ve olaya nasil bakilmasi gerektigini yansitmaktadir.
Bu da karsimiza toplumsal diisiincenin yansimasi olarak ¢ikmaktadir.

Basinda “Haber” denilen metinler, ara¢ olarak dilin kullanildigi yazih
simgesel diizenlemeler, kodlamalardir. Okuyucu bu diizenlenmis kodlar1 alimlar,
¢oziimler, yeniden diizenler ve yeniden inga eder. Simgelerden olusan ve sonucta
kendiside simge olan bu sdzciikler metin icerisinde kendilerine ulamlanan diger
sozciiklerle yeni anlamlar kazanir ve yeni bir simgeye doniisiirler. Okuyucu yan yana
gordiigl sozciiklerin siklik derecesine gore hafizasinda bir diizenleme yapar, yerlestirir
ve o soOzciiklerden birini gordiigiinde digerini animsar. Bdylece bir sozciik, o6teki
olmadan da onu ¢agristirir, onu temsil eder.

Bu caligmada, basinda yer alan “tore” sozciigii ile ilgili metinlerde “tore”
sOzcligiine ulamlanan sozciiklerin “tére” kavramini nasil bigimlendirdigini, basinda
nasil bir sosyal temsil yetenegi kazandig1 ortaya c¢ikartilmaya calisilacaktir.

2. Yontem

Bu arastirmanin temelini Tirk Ulusal Basmi’nin dnde gelen dort 6nemli
gazetesi Milliyet, Sabah, Hiirriyet ve Radikal gazetelerinden derlenen haber metinleri ve
70 tiniversite 0grencisine uygulanan arastirma sorusuna alinan yanitlar olusturmaktadir.
2006-2007 tarihleri aras1 ad1 gegen gazetelerde “tore” kavraminin gegtigi biitiin metinler
toplanarak taranmis, frekans analizi yOntemiyle taranan metinlerden elde edilen
bulgular bir tablo halinde diizenlenmis ve degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Ayrica,
Mersin Universitesi Egitim fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi 2. Smf &grencilerine
uygulanan sormaca sonuglar1 da frekans analizi yoOntemiyle degerlendirilmistir.
Sormacaya katilan Ogrencilere daha Once yonlendirici higbir bilgi verilmemistir.
Sormacada dgrencilerin “tdre” kavramini duyduklarinda akillarina gelen ilk bes kavrami
yazmalari istenmis ve elde edilen sonuglar asagida tablo halinde diizenlenerek
degerlendirilmistir. Degerlendirmeler iliski analizi teknigi ile yapilmustir.

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Tore Kavraminin Medyadaki Cagrisimlar:

Taramalar sonucu elde edilen veriler gruplandirilarak asagida verilen frekans
tablosu olusturulmustur.
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Tablo 1: “Tore” Kavramina Ulamlanan S6zciikler Tablosu

Milliyet | Sabah | Hiirriyet | Radikal |toplam

Metin sayisi 25 49 108 53 235
Cinayet 53 128 268 118 557
Namus 26 61 132 47 266
Siddet 8 39 95 45 187
Silah-mermi-tiifek 18 30 51 63 162
Intihar 11 10 32 68 121
Tecaviiz 14 6 52 26 98
Kurban 18 11 39 9 77
Dogu-Giineydogu Bolgesi | 5 14 21 19 59
Aile Meclisi 12 14 14 15 55
Tahrik 11 7 9 16 43
Tore Geregi 7 3 22 9 41
Bekaret sorunu 6 7 22 2 37
Asiret 7 8 8 10 33
Evden Kagma 5 8 17 2 32
Esini Terk 5 7 8 6 26
Esini Aldatma 2 4 16 3 25
Yasak Iliski 6 3 11 2 22
Karsi gelme 3 2 9 1 15
Kan Davasi - 7 3 2 12
Aile i¢i uyusmazlik - 2 4 6 12
Koétii yola diisme 2 5 0 2 9
Kiz alip verme 4 1 2 1 8
Utang 2 - - - 2

Tabloda da goriildiigii gibi, arastirma veri tabanini olusturan dort ulusal
gazetede bir yil icerisinde ¢ikan ve “tdre” kavramini igeren toplam haber sayist 235°tir.
Hiirriyet gazetesi giindeme tasidigi “tdre” haberleri konusunda 108 haber ve % 45.5” lik
oranla ilk siray1 almaktadir. Hiirriyet’i, 53 haber, % 22.9 ile Radikal, 49 haber, % 20.8
ile Sabah ve 25 haber, % 10.6’lik oranla Milliyet takip etmektedir.

Toplam haberler igerisinde “tére” kavramu ile en fazla iliskilendirilen sozciik,
557 kez tekrart ile “cinayet” sdzciigii olmustur.

“Cinayet” , genel tanimiyla, bir insanin yasa dis1 bir tutumla bagka bir insani
oldiirmesi, yagamina son vermesi, anlamima gelmektedir. Bu genel tanimdan yola
cikildiginda “cinayet” kavraminin ilk cagrisimlari siddet ve 6liim olmaktadir. Polat
cinayeti sOyle tanimlamaktadir: “Cinayet, bir kisinin bagkasina yonelik yaralama veya
6ldiirme amaci ile yaptig1 ve sonugta 6liimiin meydana geldigi olaylardir.” (Polat,2002)
Tanimdan da anlagilacagi gibi cinayet, bir sebep degil bir sonuctur. Bu sonug, igerisinde
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giic kullanimi, vahset, saldirganlik, dengesizlik, bilingsizlik, goézii donmiisliik gibi bir
¢ok olumsuz tanimlamay1 da beraberinde tagimaktadir. Biitiin bu olumsuzluklari iceren
bu siddet eylemi, herseyden once bireysel bir eylemdir ve eylemi gergeklestiren
acisindan belli bir amag cercevesinde belli bir hedefe yoneliktir. Bu nedenle eylemin
kendisinde toplumsal bir amag¢ aranamaz. Toplumsal iliski ancak eylemin
gerceklesmesinden sonra ortaya ¢ikan boyutlarda aranabilir. “T6re” haberlerinde yogun
bir gekilde kullanilan “cinayet” kavrami da kargimiza bir neden degil bir sonug olarak
¢ikmakta ve toplumsal hafizada o sekilde yer edinmektedir. Toplumsal nedene bagl
olmaksizin “tére” kavramu ile sik¢a kullanilan “cinayet” kavrami “tore” kavraminin
gonderim yaptig1 ilk kavram olarak “tére”’ye somutluk kazandirmaktadir. Ciinkii cinayet
sonug olarak somut bir seydir ve bilinmeyeni bilindik hale getirmektedir.

Gazetelerin  haber sayilarn1 ile “cinayet” kavrammi  kullanimlar
karsilastirildiginda ilk sirayr %261°1lik oranla Sabah gazetesinin aldigmi goriiyoruz.
Sabah’1 sirasiyla %248’lik oranla Hiirriyet, %222 ile Radikal ve %212 ile Milliyet takip
etmektedir. Oransal rakamlar arasindaki yakinlik, basinda “cinayet” kavraminin hemen
hemen ayni oranda kullanildig1 gostermektedir. Gazetelerdeki siralamalar bakildiginda
“cinayet” kavramimin dort gazetede de 1.ci sirada oldugu goriilmektedir. Bununla
beraber Sabah gazetesinin “cinayet” kavramina en fazla temsil yetenegi kazandirdig1 ve
“tore” kavrami i¢in 6nemli bir uyaran olarak kullandig1 da gézden kagmamaktadir.

Haber metinlerinde “tére” kavramu ile birlikte en ¢ok kullanilan ikinci kavram
“namus” kavramidir. Basinda kullanilan bigimiyle “namus”, erkekler tarafindan
mutlaka korunmasi gereken, kadinlara da -her sartta- kendilerini korumas: gerektigini
sezdiren, ailenin onuru, serefi diye algilan kutsal bir sey gibi goriilmektedir. Dolayisiyla
namus, erkek kadar kadinin da sorumlu tutuldugu bir durum olarak algilanmaktadir.

Namusun korunmasi, kadinin yasa dis1 cinsel iliskiye girmemesi ve boyle bir
iligkiye izin vermemesi anlamini tasir. Bu durumda namus, soyut bir kavram olmasina
ragmen, kadmm varhiginda somut bir nesne durumuna gegmektedir. Dolayisiyla
korunmasi gereken sey, bir nesne olarak, kadinin cinselligi olmaktadir. Bu durum
kadina bir taraftan kutsallik kazandirirken bir taraftan da biiyiik bir sorumluluk
yiiklemektedir. Boylece kadin, bir taraftan cinselliginin bir taraftan da ailesinin seref ve
onurunun bekgisi olmak durumunda birakilmakta ve yogun bir toplumsal bask: altinda
tutulmaktadir. Bu gorevini, elinde olmasa bile, yerine getiremeyen kadin, toplumdan
once ailesi tarafindan cezalandirilmaktadir.

Basin, “namus” kavramini “cinayet” kavrami ile bir arada kullanarak cinayetin
cagristmlarini1 farklhilagtirmakta, yumusatmaktadir. Metinlerde “namus” kavrami ile
“cinayet” kavraminin birlikte kullanim frekansimin %47 gibi ytiksek bir oranda olmasi
bu olguyu kanitlamaktadir. Boylece basin, korunmasi gereken bir seyin korunmadigi
i¢in 6liimle sonuglanan bir eylemin meydana geldigini duyumsatmakta ve bu tutumu ile
“cinayete” yonelik toplumsal tepkiyi azaltma roliinii {istlenmektedir. Ortaya cikan
“namus cinayeti” kavrami “tore” kavraminin en onemli nedenseli ve tanimlayicisi
durumuna gegmektedir. Milliyet, Sabah ve Hiirriyet gazetelerinde “Namus”, “Cinayet
kavraminin ardindan ikinci siray1 alirken Radikal gazetesinde dordiincii siraya diistiigii
goriilmektedir. Bu celiski, Radikal gazetesinin, Dogu-Giineydogu bdlgelerinde artan
intihar olaylarini konulastirmasindan ve dolayisiyla “Intihar” kavramini biraz daha 6n
plana ¢ikartmasindan kaynaklanmaktadir.
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Incelenen basin haberlerinde “namus cinayeti” kavrami en gok “tecaviiz”
kavramu ile agiklanmistir. “Tecaviiz”, higbir toplumda hos goriilmeyen cinsel siddet
bicimlerinden biridir. Hi¢bir gerekce ile hakli gdsterilemeyecek bdylesi bir olayda, bir
kisinin diger bir kisiye, o kisinin arzu ve istegi diginda fiziki saldiris1 s6z konusudur.
Tecaviiz olayi, tecaviize ugrayan kiside sadece fiziksel yaralanmaya degil, ayni
zamanda daha kalici ve etkisini hi¢ yitirmeyecek, kisiyi intihara stiriikleyebilecek
psikolojik bozukluklara da neden olmaktadir. Ozellikle kapali toplumlarda &liim davast
haline doniistiiriilebilen bu olay, ya cinayetle son bulmakta ya da toplumdan diglaniima
korkusu ile tecaviize ugrayan kisi ya da kisinin ailesi tarafinda gizlenmektedir.

“Tore”’ye bagli olarak gelisen “namus” olaylarinda acgik¢a ortaya ¢ikan
celigkili bir durum s6z konusudur. Tecaviize ugrayan, yani magdur, kendisine karsi
yapilan eylemde suglu veya sorumlu olmamasina karsin suglu gibi goriilmektedir. Bu
durum basinda ¢ikan haberlerde ¢ok net bir sekilde goriilmektedir. Haberlerde, tecaviize
ugrayanlarin sugsuzlugundan hi¢c bahsedilmemekte, sadece ‘tecaviize ugrayan’
denilmektedir. “Tore” haberlerinde tecaviize ugrayan kadinlar, su¢lu olmadiklart halde,
yumusatict bir kavram haline doniisen ‘“namus cinayeti” kavrami gercevesinde
anilmakta, belli bir agiklama olmadigi icin satir aralarinda suglanmis gibi
goriinmektedirler. Bu kodlama yontemiyle basin, téreyi koruyan, halkin sdylemini
yeniden ireten bir ara¢ haline gelmektedir. Dolayisiyla farkli bir algilama yaratacak
gerekli kodlarin kullanilmadigi bir yapi igerisinde toplumun “Tére” algilayisinda bir
degisiklik yaratmamakta, yani bilinmeyeni bilinir hale getirirken toplumun zaten Gyle
6grendigi bir seyi pekistirmektedir.

“Tecaviiz” kavrami “namus cinayeti” kavrami ile yakin kullanilmamakta,
Milliyet gazetesinde besinci, Sabah gazetesinde yedinci, Hiirriyet gazetesinde altinci,
Radikal gazetesinde besinci sirada yer almaktadir. Boylece basin “tecaviiz” kavramini
“tore” kavrami burcunun besinci ile yedindi halkalar1 arasina yerlestirmekte ve orta
yogunluklu temsil grubuna sokmaktadir.

Aragtirmada “Tecaviiz” kavramimin hemen altinda yer alan “kurban” kavramu,
tecaviize ugrayani tanimlamamakta,  Ozellikle kadin haklarmin konulastirildig
metinlerde “tore” geregi dlenleri tanimlamak igin kullanilmaktadir. Olenler i¢in yapilan
“kurban” tanimlamas1 Milliyet ve Hiirriyet gazetelerinde 4. ve 6. siralart alirken,
“Radikal” gazetesinde 11. siraya diismektedir.

“Namus cinayeti” kavramiyla iliskilendirilen 6nemli kavramlardan biri de
“tahrik” kavramudir. “Tahrik” TDK sozligiinde soyle tanimlanmaktadir: “... 2 . Bir
kimseyi kotii bir is yapmasi i¢in ileri siirme, kiskirtma.” Gorildigi gibi kisi kendi istegi
ile degil de baskalarinin etkisi ile harekete gecmektedir. Boylece, eylemi yapan kisi
yapilan eylemden tamami ile sorumlu tutulmamakta ve « tahrik » hafifletici neden,
gerekge olarak alinmaktadir. Cinayet ile birlikte kullanilan bu gerekgeler “cinayeti”
barbar, vahsi, ilkel bir davranis bigimi olmaktan cikartmakta ve eyleme hafif sug niteligi
yiiklemektedir. Bagka bir anlatimla cinayeti mesrulagtirmaktadir.

Tore kavramina ulamlanan ve 6zellikle “namus” kavrami ile yakindan ilgili
olan, bir kizin evden kagmasi, kadinin esini terk etmesi, evi terk etmesi, esini aldatmast,
yasak cinsel iliski, kizin ya da kadmin kétii yola diismesi, bekaret gibi, 6zellikle Tiirk
toplumunda 6nemsenen konularin en alt siralarda yer almasi arastirmada ortaya ¢ikan en
ilging sonuglardan biridir. Bu sonuglara goére toplumun kafasindaki “tére” resmi
igerisinde yukarida sayilan olgular yer almamakta ya da dnemsenmeyecek kadar kiiciik
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oranda kendilerine yer bulmaktadir. Oysaki bu kavramlarin en az “tecaviiz” kavrami
kadar toplum tarafindan Onemsenen kavramlar oldugu sanilmaktadir. Bu saptama
toplumsal anlayista, toplumun deger yargilarinda 6nemli degisiklikler oldugunu ve bir
takim kavramlarin artik anlamimi yitirmege basladigini gosteriyor gibi olsa da, durumun
bdyle olmadigi Emniyet Genel Miidiirligii’niin 2000-2006 yillar1 arasini1 kapsayan “tore
cinayetleri raporu”nda goriilmektedir. Bu rapora® gore cinayetlerin %29.51°i namus,
%29.15%1 aile i¢i uyusmazlik, %14.75°i yasak iligki, % 8.71’i cinsel taciz %3.03’u
tecaviiz’den dolay1 islenmistir. Oysa ki, s6z konusu raporla uyumlu olarak basinda ilk
sirayt “namus” kavramu alirken, raporda ikinci sirada olan  “aile i¢i uyusmazlik” en
son siralarda yer almaktadir. Yine raporda on sirada yer alan “kan davasi” basindaki
tore haberlerinde “aile i¢i uyusmazliktan” sonra gelmekte ve en alt siralarda yer
bulmaktadir.

Basindaki « tore » haberlerinde “siddet” kavrami “’tére” ile birlikte hig
anilmazken kadin haklari konusunda ve &zellikle de Giineydogu’da son donemlerde
sikca duyulan intihar olaylar1 ile birlikte kullanilmaktadir. Intihar olaylari, “Tére
Cinayetleri”’ne uygulanan suglarda cezai arttirimlar gelince, kadmlarin intihara
zorlanmalar1 olarak giindeme gelmis ve “tdre cinayeti”nin yeni bir bi¢imi olarak
yorumlanmustir: “Van Kadinlar Dernegi’nin raporuna gore, ailesi tarafindan suglanan
kadin, oldiiriilmek yerine intihara zorlamyor.”(Hiirriyet, 11 Haziran 2006). “Aile
meclisinin karartyla mahkum olan geng¢ kizlar, bir odada silah ya da ¢amasir ipiyle
birakilip, intihar etmeye zorlaniyorlardi.” (Sabah, 20.7.2006) Bu olaylar1 konulastiran
basin haberlerinde kullanilan “siddet” kavrami, ‘“namus” kavramimin hemen ardindan
ikinci sirayt alarak “tore” kavraminin basinda yeniden olusturulan sosyal temsilinde
6nemli bir tanimlayici olmustur.

Basinda. “tore” kavramiyla birlikte sik¢a yer alan bir baska kavram ise “aile
meclisi” kavramidir. Aile meclisinin aldig1 kararlar iki sekilde gérev gormektedir. i1k
olarak “tére”nin devamini saglayan kurum gorevini iistlenmektedir. Ikinci olarak, aile
meclisi, meclisin kararmi uygulayan kisinin su¢ sorumlulugunu paylasmakta, kisinin
tore adina islenen cinayetteki sugluluk oranini azaltilmaktadir.  Aile meclisi kararlar
cogu kez “tore geregi” kavrami ile agiklanmakta ve aileler agik olmayan bu tanimla
korunmaktadir. Bu kavram ile cinayet kavraminin katiligi yumusatilmakta, olaym
gercek sebebi aile igerisinde sir olarak tutulmaya calisilmakta ve cinayeti isleyen kisi
konusunda pozitif ¢agrigimlar yaratilma yoluna gidilmektedir.

Basindaki “Tdre” haberlerinde 6n siralarda yer alan bir baska veri de silah ve
kursundur. Hemen her haberde kendine yer bulan bu sozciikler “tore” kavraminin
neredeyse silah ile ayni anlama geldigini diisiindiirtmekte, silahin bir temsil aracina
doniismesine neden olmaktadir.

Tore ile ilgili veriler degerlendirildiginde soyle bir cagrisim burcunun olustugu
goriilmektedir.
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Sekil —1. Téreye Iliskin Cagrisim Burcu

3.1.1 Tore ve Cinayet Kavramlar iliskisi

Tore kavraminin basinda kullanilis bigimine bakildiginda, sanki salt kadinlara
yonelik kurallarmis gibi net bir goriintii ¢izildigi goriilmektedir.  Toplam haberler
icerisinde sadece bir kez erkek ile ilgili tére haberi ¢ikmistir. Bu durum Emniyet Genel
Miidiirligii’niin yayimladigi “Toére Cinayetleri Raporu” ile tam bir zitlik igermektedir.
Raporda: “Olaylarda o&ldiiriilen toplam 1190 kisinin %60°lik boliimiinii 710 kisi ile
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erkekler olustururken, %40’ ise 480 kisiyle kadin kurbanlar izliyor.”(Hiirriyet
Gazetesi, 28.07.2006) denilmektedir. Bu durum basinin tore adina islenen kadina
yonelik cinayetleri 6n plana c¢ikarttigi ve tore ile kadini 6zdeslestirdigi anlamina
gelmektedir.

3.1.2 Tore ve Cografi Bolge iliskisi

Tore cinayetleri haberlerine cografi bolgeler agisindan bakildiginda Dogu ve
Gilineydogu boélgesinin ilk sirayr aldigi goriilmektedir. Olay yeri nerede olursa olsun
hemen her tore cinayetinde bu bdlgelerin adi mutlaka gegcmekte ve “tore” olgusu bu
bolgelerin gelenegi gibi gosterilmektedir. Bu durum Emniyet Miidiirliigii’niin raporu ile
uyumlu goériinmektedir. Ciinkii raporda olaya karisan sahislarin niifus bilgilerinden yola
cikilmakta ve Dogu-Gilineydogu bolgesi kokenli kisilerin toplam olaylar igerisindeki
oran1 %45’e ulagsmaktadir.

3.2. Tore Kavraminin Ogrencilerde Yaptign Cagrisim
Basindaki bu yansimaya karsilik toplumun kafasindaki “ tore” kavramina
bakildiginda, basindan elde ettigimiz bulgularin dogrulandigini, toplumun da “tdre”yi
basin gibi algiladigini gérmekteyiz.
70 tniversite 6grencisinin katilimi ile gergeklestirilen ve “tére kavraminin akliniza
getirdigi ilk 5 sozciik nedir?” sorusuna alinan yanitlar tablo 2 deki gibi olmustur:

“tore” kavraminin cagristirdigi kavramlar
1 Cinayet 39
2 Dogu-Giineydogu 25
3 Gelenek 22
4 Kadin 19
5 Kan davasi 16
6 Kural 15
7 Namus 12
8 Cehalet, baski 8
9 Dizi film 7
10 Geri zihniyet 6
11 Agiret, Berdel, Adet, Aga 5
12 Silah 4

Tablo 2: Tére Sozciigiiniin Ogrencilerde Cagristirdigi Ik Bes Sézciik
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agiret
Cehalet

A -baski

Sekil-2. Universite dgrencilerinin toreye iliskin ¢cagrisim burcu

Gorildiigi gibi 6grencilerin, 39°nun, %55,6’lik bir oranla , akillarina gelen ilk
bes kavramdan biri cinayet olmustur. Yine cografya agisindan ele alindiginda gazetede
ortaya ¢ikan sonug ile 6grencilerin diisiincelerinin tam anlamiyla uyustugu, 6grencilerin
de tipki gazeteler gibi “tére” olaylarint bu bolgelere mal ettikleri goriilmektedir.
Arastirmada one ¢ikan 6nemli bulgulardan biri de , 6grencilerin de basin gibi “tdre”yi
kadma yonelik bir uygulama gibi algilamasidir. 70 Ogrenciden hi¢ birinin “erkek”
kavramma iliskin bir tepki gostermemesi, inceledigimiz basinda ¢ikan 253 haber
arasinda sadece bir tanesinin erkege yonelik haber olmasina bir anlam
kazandirmaktadir.

Diger kavramlar da basmin kullandigi ve temsil yetenegi kazandirdigi
kavramlarla hemen hemen aynidir. En belirgin ve belki de en 6nemli fark, 6grenci
ornekleminden ¢ikan “Dizi film” g¢agiristmidir. Ogrencilerin %10 gibi 6nemli bir
kisminda “tére” , televizyonlarda ardi ardina yayma konulan “Sila” gibi dizi filmleri
cagristirmaktadir. Bu olgu gorsel medyanin toplum tizerindeki etkisinin ve yonlendirici
giiclinlin somut bir 6rnegini olusturmaktadir.
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4. Sonug ve oneriler

Sonug olarak bakildiginda, “tére” kavramimin basinda cinayet, namus, kadmn,
Dogu ve Giineydogu bolgesine ait bir kavram olarak algilandigi, temsil edildigi ve
toplumun da basin ile ayni sosyal temsilleri kullandig1 sdylenebilir. Oysa ki sorun
sadece Dogu ve Giineydogu bolgesine ait bir sorun degildir. Yukarida belirttigimiz
Emniyet Genel Midiirliigii’niin hazirladig1 raporda da goriildiigi gibi, “tdre cinayetleri”
ile ilgili zanlilarin sadece %45°i Dogu veya Giineydogu kokenlidir. Geriye kalan %55
ise diger bolgelere aittir.

Sorun tiim bdlgeleri, biitiin toplumu ilgilendiren bir ulusal kiiltiir ve egitim
sorunudur. Sorunu belli bir topluma mal ederek ilgisiz davranmak, ¢éziimii belli bir
yorenin insanlarmin tizerine yikmak, ¢6ziimii sadece onlardan beklemek ulusal toplum
anlayisina uymayacagi gibi rahatsizligi daha da arttiracak bir diisiince bigimidir. Sorunu
tim bolgelerin ve biitlin toplumun sorunu olarak algilamak gerekir. Ciinkii “tdre”
sadece o bolgelere o6zel bir anlayig degil, asirlardir bir arada yasayan biitiin
bolgelerimizdeki topluluklar tarafindan ayni sekilde algilanan bir anlayistir. Hedef, bu
sorunu tiim topluluklarda ortadan kaldiracak ¢ézlimler liretmeye calismak olmalidir.

Torenin, sadece bir kadin sorunu olarak goriilmesi de en az belli bir bolgeye
mal edilmesi kadar yanlistir. Ciinkii “tore” bir cinsiyet sorunu degil, yazili olmayan
kurallar ¢ercevesinde olusan toplumsal uzlasi, toplumsal yasam bigimi sorunudur.
Kadinlar kadar, hatta kadinlardan da fazla erkeklerin toreden etkilendikleri ortadadir.
Dolayisiyla tdreyi, bir cinsiyet sorunu olmaktan c¢ikarmak, 6zellikle feodal toplumlar
tarafindan iretilmis toplumsal kurallar olarak algilamak gerekir. Yapilmasi gereken
sey, ¢cagimiz kosullarina, ¢agdas anlayisa uygun olmayan kotii kurallar1 ve bu kurallarin
yarattig1 aligkanliklar1 ortadan kaldirmaya ¢alismak olmalidir.

Siddetin hi¢bir bigiminin hos goriillmemesi, siddetin en 6énemli temsilcisi olan
silah kullaniminin denetim altina alinmasi temel hedef olmalidir.

Toreye iligkin ortaya ¢ikan onemli sonuglardan biri de “tére”nin tek yonlii
temsilidir. Yani “tore” giindeme hep kotii kurallari ile gelmektedir. Yapilan ¢alismada
“torenin ne basin ne de Ogrenciler tarafindan iyi sekilde hi¢ anilmamasi bunu
gostermektedir. Oysa ki “tore” sadece kotii kurallar anlamina gelmez. Muhtaca yardim,
zayift koruma, kadma el kalkmamasi, misafir agirlama anlayisi, yaslilara saygi, sosyal
dayanigma, acty1 ve sevinci paylasma gibi bir ¢ok hos, giizel toplumsal tutumumuz
“tore” yasalar1 igerisinde yer almaktadir.

Biitiin bunlar temelde bir egitim sorunudur. Egitim kurumlari, sivil toplum
orgiitleri bu konuya daha fazla 6nem vermeli, ¢esitli etkinliklerle toplumu aydinlatmaya
calismalidir. Devlet bu konuda, ulusal capta bir egitim, bilgilendirme hamlesi
baslatmali, toplumun iyi ile kotii arasinda ayrim yapabilmesi saglanmalidir.

Basin, yonlendirici, bilgilendirici giictinii kullanarak daha olumlu yeni bir
sosyal temsil yaratmaya ¢aba harcamalidir. Ozellikle dil kullanimmna 6zen gostermel,
sugluyu magdur gibi gosterecek ifadelerden sakinmalidir. Gorsel medya, biiyiik begeni
ile izlenen dizi filmlerinde siddete 6zendirici goriintiilerden armmali, siddetin 6nemli bir
¢dzlim araci olarak sunulmasindan kagmilmalidir. Bilinmeyeni bilinir kilarken ya da
yeni temsiller yaratirken, yaratacagi temsilin degistirilebilir olmasina karsin uzun erimli
bir temsil olacagini gézard: etmemelidir.
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