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Bir Okuma Deneyimi:
Kendinden Cikmak yahut
Acikliga Dogru Agilmak

Aydinlanma’yla beraber kendi kabuguna ¢ekilmeyi 6grenmis modern 6znenin diinya-
sindan bakildiginda okuma eylemi, edebi metnin kendi nesnesiyle kurdugu iligkinin ilk
basamagina tekabiil eder. Halbuki bu iligkide metnin okurun nesnesi seklinde tahayytilii
daha kolay ve tanidik olacaktir. Ancak post yapisalci teorinin ve ¢agdas kuramlarin yol
gostericiliginde metni artik edilgen bir olug biciminde degil daha ¢ok kendi basina var
olan ama her zaman iligkisel bir sekilde kendini dayatan bir varlik seklinde diisiinmek,
sadece metne degil ayn1 zamanda bireyin diinyadaki konumuna, diinyayla iliskisine
ve metnin bu iligkinin evriminde oynadig1 basat role dair de ¢ok sey soyler. Okumak
tam da bu haliyle kisinin bireysel ve toplumsal dizgesinde varolussal bir anlam edinir.
Okunanin ¢izdigi diinyayla okuyanin yasadigi diinya i¢ ice geger, teklesir, parcalanir,
cogalir ve ikisinin varligryla yoklugu kimi yerde esitlenir. Elestirmen, sair ve her sey-
den 6nce bir okur olarak Asuman Susam’1n siir, 0ykii, deneme, roman gibi farkli tiirlere
dair sorularla, analizlerle, degerlendirmelerle, kagis cizgileriyle ve tiirlii “olug”larla insa
ettigi yazilarmin yer aldigi A¢ikliga Dogru bu agidan yogun bir okuma deneyimi sunar.
Elimizde hem yazarin kendi okumast hem de metinlerin kendilerini okutma bigimleri
vardir. Bununla beraber kitabin basliginin okurdan a priori olarak bekledigi agiklik hali
nerdeyse kitapta yer alan tiim yazilarda verili kimliklerden siyrilip metnin, yazarin,
sairin olas1 diinyasina/diinyalarina dogru giden bir agilma, bir agiklik deneyimi olarak
tekrar tekrar islenir. Higbir sey verili degildir; her sey her an doniisebilir, degistirile-
bilirdir. Bu minvalde se¢ilen metinlerin mindre, maduna, sesi duyulmamuisa, itilmise,
Otelenmise dair olmast m1 yoksa Susam’in kendisinin mindre, maduna, sesi duyulma-
miga, itilmise, 6telenmise dair hassasiyeti mi bu okumalarin kaderini belirler sorusu
kitabin sonuna kadar akilda tutulmasi gereken en temel soru olarak diisiiniilebilir. Sunu
kisminda yazarin dedigi gibi: “Hem yazmamak hem bir direnme bigimi olarak yazma-
may1 tercih etmek deneyimi bende kaynagi ‘yazi’ olmayan derin bir bunaltinin belirtisi
ve sonucu olmusken oradan ¢ikmak i¢in sarildigim, bagkalarinin yazdiklari olmugtu.”
Bagkalarinin goziinden diinyaya ve kendine bakmak yazarin ¢cokca temas ettigi dteki-o-
lug hali olarak belki de kitabmn bel kemigini olusturur.

Yazarin kitapta belirtilmemesine ragmen okundugunda rahatlikla anlasildigi {izere
farkli donemlerde yazilmis degerlendirme, tanitma ve elestiri yazilarindan olusan
Acikliga Dogru metni, ele aldig1 eserleri tiirsel ve tematik olarak iice bolerek isler. Tlk

1 Asuman Susam, A¢cikliga Dogru (Istanbul: Everest, 202), 9.
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boliim (11-75) geng siiri, 2000’ler sonrasi siiri ele alirken; ikinci boliimse (77-258)
Behcet Necatigil, Seref Bilsel, Elif Sofya, Biilent Kegeli gibi belli basl sairlere ve
sairlerin poetikalarina odaklanan yazilardan olugur. Sonuncu, yani {i¢iincii boliimse
(259-399) siirin diinyasindan uzaklagsa da oldukga lirik bir diizlemde ilk iki bolimde
¢izilen mindre, Otekiye ait, goz ard1 edilen diinyalarin, anti-major olusun penceresin-
den bakmaya devam ederek deneme, roman ve Oykiilere dair yazarin kendi okuma
deneyimini de kimi yerde higleyerek nasil bir agikliga dogru ilerledigini gosterir.
Modern Tiirk siirinin Ikinci Yeni’den bu yana yeni bir siir iiretemedigi, bir fasit
daire icerisinde tikanip kaldig1 ve kendini tekrar ettigi tartigmasi halen karsilik bulan
bir tartismadir. Bu sebeple Ikinci Yeni’nin 6zerklik miicadelesinin ardindan gelen
80’ler, 90’lar ve kabaca 2000 sonrasi siir daginik, tekil ve biitiinlesik olmayan, ¢okca
deneysellik barindiran bir siir olarak telakki edilir. Oysa Asuman Susam’in kitabin
ilk boliimiinde ele aldig1 ve geng siir tartigsmasi ekseninde irdeledigi 2000 sonras1 siir
majoriin, merkezin ekseninden uzaklagarak daha biitlinciil, kavranilmasi daha rahat
bir zeminde, ¢cokluk i¢inde bir teklik olarak ortaya ¢ikar, bagka bir deyisle “ikinci [bir]
6zerklik hamlesi” bi¢iminde viicut bulur.? Geng siirde dilin imkénlari, geng kusagin
yeri, kanon ve kanon dis1 kalmis sairler, poetikalar, mindr sesler, dizge bozguncu
sesler ve yazinin getirdigi 6zgiirliikk ekseninde islenmis yedi alt bagliktan olusan ilk
boliimde bagliklarin da ima ettigi gibi metnin/tiiriin bilingdis1 rehberliginde yenilik-
lere, krizlere ve 6zgiirliikk vaadinin goriiniimlerine odaklanilir. Bu boliimiin biitiiniine
yayilmis geng siir kavramindan yazarin kast1 sudur: “Kaniksanmis siir formlari, kli-
selesmis imgeci, dizeci yaklagimlar, aginmis duygulanimlar, duygusalliklar, taklit,
temsil bulanikligi, bireysel i¢ dokiigler gibi sayabilecegimiz pek ¢ok olumsuzlugun
siirin Oniinii kapattig1 zamanlar[da ortaya ¢ikan bu sairler...] siiri sairanelikle karig-
tiran nesle asina degildiler. Siirin temsiliyetle iliskilerini de 6zellikle yikmaya sanki
meyyaldiler”.? Bu yiizden geng sairden ziyade geng ve yeni siir kavrami kitabin nere-
deyse ligte ikisini bastan sona kat eder. Bu genclik halinde dizgeye, eril tahakkiime,
verili gergeklige, tiim dayatmaci kimliklerin diinyasina yonelik bir karsi olus vardir;
bu sekilde oteki-mindr-hayvan oluglar siirekli varyantlasir, kagis cizgileri sonsuz-
lagir; tutulmasi, kavranmasi imkénsiz bir agiklik ortaya ¢ikar. Dolayisiyla Asuman
Susam’in okuma bi¢imi kendisiyle beraber okuru da siirekli kendinden ¢ikarak, uzak-
lasarak “a¢ikliga dogru” ilerlemeye davet eder. A¢ikligin deneyimi, gelenegi yenilik-
ler ve krizler ekseninde tekrar tekrar okumaya, diisiinmeye, sorgulamaya yonelterek
farklh varoluslarin, poetikalarin olasiliklarinin kapisini aralar. Siirin kaginilmaz bir
sekilde bir varolus hali olarak viicuda gelmesi, yazarin deyimiyle siirin oteki dil, bir
otekilik hali* olmasi, okunan metnin, dizenin yasamdaki ve bilingteki karsiligini daha
da derinlestirir. Bu 6tekilik kitaptaki tiim yazilarin nerdeyse her satirina sinmis bir

2 Age.,0O.
3 Age.,?249.
4 Age.,57.
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sekilde duyulmayam duymaya yénelik bir davetiye olarak da okunabilir. Ornekle-
mini kadinlardan, kuir poetikalardan, siikiit suikastina maruz kalmig seslerden secen
Asuman Susam, majoriin giivenli diinyasindan uzaklagarak mindr dilin olanaklarini
en ¢ok kadin sairlerin sirtlandig1 gergegini bu boliimde Birhan Keskin, Asli Serin,
Seving Calhanoglu, Anita Sezgener, Miray Cakiroglu, Anne Carson gibi sair 6rnek-
lerle saglamlastirir. Susam’n okuma deneyiminde ¢ogu zaman dogrudan sdylenmez-
se de post yapisalci elestirinin temel dinamikleriyle Lacan, Foucault, Derrida ve But-
ler’dan esinlenmis yap1 sokiimcili okumanin agirligi hakimdir. Ele alinan metinleri
ve siirleri bir minér baskaldir: olarak okuma bigimi — kanon/merkez s6z konusuysa
dislamanin her zaman miimkiin oldugunu da hesaba katarak — dislananlar ne kadar
¢oksa okumalarimizin da o kadar eksik olacagi, daha dogrusu bu haliyle a¢ikligin da
imkansizlik olacagi imasini1 tasir. Ancak yine de kitaptaki tartigmalar, “yatay iliskiler
agin1” ve “tahakkiim zincirini” kiracak bir minor olug imkani tagiyan 2000’ler sonrasi
siirini 6onemseyerek bu siirin babaya, yasaya kars1 yeni bir siir, diinya, dil yaratma/
olusturma arzusunu stirekli giindemde tutar.

Kitabin ikinci boliimilyse Behcet Necatigil, Nilgiin Marmara, Giilten Akin, Elif
Sofya, Mustafa Irgat, Omer Erdem, Seref Bilsel, Inang Avadit, Biilent Kegeli, Anita
Sezgener, Ahmet Giintan, Omer Sisman, Cevat Capan, Murat Ustiibal, Kiiciik Iskender,
Metin Kaygalak, Duygu Kankaytsin, Siireyya Berfe, ilhami Cigek ve Defne Sandal-
c1 gibi sairler {lizerine detayli egilen yazilarin yer aldigi yirmi bir alt baghktan olusur.
Asuman Susam, isimlerin bir kismin1 kanonun iginde yer alan sairlerden se¢mis olsa
da bu sairlerin merkezden ziyade periferide kalan, periferiye hitap eden poetikalarini
okuyarak bu sairleri hem kanonun digina ¢ikartir hem de kanonun diginda kalmis diger
mindr seslerle ayni dizge icerisinde yeniden okur. Siirin periferisinden yeni bir merkez
yaratma ihtimaline imkan tantyan bu se¢imde sairler ya dogrudan mindr-olusun i¢inde
ya da ona yakin bir yerde konumlanirlar. O yiizden yazi seckisinde yer alan sairler
anti-kanonik, minér ve cogulcu sesleriyle “kanon bozgunculugu’nda, “kanonun asin-
dirllmasi”nda bulusurlar. Bu ayn1 zamanda boylesi bir durusa sahip sair ve yazarlar
kitabinda toplayan Asuman Susam’1n edebiyat tarihi okumasindaki “mindr olus” caba-
s1 olarak da goriilebilir. Incelenen sairlerde kimi zaman sdylem, kimi zaman ritim, kimi
zaman kelime segimiyle sair personasinin sesi irdelenirken Omer Erdem gibi sairlerde
sinematografik 6ge on plana c¢ekilerek “insanin zihninde imgesel goriintii yaratabilen”
siirle sinemanin ortak diinyasinda goriiniirlik kazanan olanaklara deginilir.’ Diinyaya
bakan ve bunu siire aktaran kamera gozler ayni zamanda hem bir sestir hem bir kulak.®
Siirin alimlanmasina yonelik okuma ¢abasinda anlamdan ziyade anlam arayisi, kisinin
kendinden ziyade otekiyle kargilagmasi, temasi ve bu temasin ortaya koyabilecegi
olast varolus anlar1 merkezde yer alir. Mekan, ev, beden, diinya, hayvan, hastalik,
sifa, kadinlik halleri, kuir bakis, diinya agrisi, diinyayla karsilasma yazarin irdeledigi
izleklerden sadece bazilar1. Bu izlekleri incelerken kelime tercihleri, ritim, imge veya

5 Age.,168.
6 Age.,l87.
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kelime tekrarlari, edatlar kullanima sokulurken dizeler durmadan sokiiliir, monte edilir,
cercevelere oturtulur ya da ¢erceveler bozulup kirilir. Bu sekilde bir makine gibi isleyisi
bozan metinler yeni bir biitiinsellikle ortaya ¢ikar. O ylizden yazar, sairin kendi dene-
yimini, diinyayla karsilagmasin biiyiik bir anlati kurmadan, oldugu gibi, kendi varo-
lugunuysa majoriin periferisinde sade bir olus olarak sunmasini, gorsellik ve isitsellik
icerisinde akarak vermesini dnemser. Bu haliyle s6z konusu sairlerin yaptig1 biraz da
“azinlik dili kurma cabas1” seklinde okunur.” Azinlik dilinin olusumunda melezlesme-
ler, tiirsel sapmalar da bir teknik olarak Inang Avadit ve Defne Sandalci drnekleriyle
giindeme getirilir. Metinlerin bir kism1 pandemi siirecinde yazildigindan siirin bir sifa
olarak islenmesi kadar hastalik siirlerinin de ele alinmasiyla yasamin her alanina sizan
genis bir yelpazede 2000’ler sonrasi bir siir goriiriiz kitapta. Ancak Asuman Susam’n
bu ¢ogulcu ses icerisinde mindr olus ekseninde toplanmus, “tekil” bir 2000’ler siiri
yorumu ister istemez bazi farkliliklar1 da es gegecektir. Bunun en iyi 6rnegi Anita
Sezgener’in Tikkun Olam: Walter Benjamin Siirleri kitabini inceledigi boliimde gorii-
lebilir.* Susam’in Kabala referanslarina ragmen Sezgener’in ve Benjamin’in Yahudi
olusuna dair siirlerdeki olast okumalar1 es gegtigi sdylenebilir. Elbette minér olusun
cinsel yonelim ve toplumsal cinsiyet hatta hayvan olus ekseninde dillendirilip sagla-
masinin yapilmasi anlamli ve gerekliyken, bu gerekliligin etnik farklilig1 kapsamamasi
mindrligiin islenmesinde eksik bir nokta olarak goze ¢arpmaktadir.

Kitabin son boliimiinde ilk iki boliime nazaran daha bagka bir dil, roman, 6ykii gibi
baska tiirler, yaklasim ve okuma bi¢imleri goriilse de esasinda tiim kitabin “ruhu”
denilebilecek kanonun, merkezin disinda kalani, 6teki/6tekileri, yitik sesleri aciga
cikarma gayreti burada da fark edilir derecede baskindir. Susam’in deyimiyle “aklin
bizi esir alisina kars1 bir delilik 6ner[en]” Poe gibi’ yazar da kendi okuma bigimiyle,
aciklik arzusuyla madunun sesini duyurmaya, kanon ve egemen tarafindan “6tele-
nen” ne varsa ona goriiniirlilk kazandirmaya caligir. Kitabin biitiiniine sirayet etmis
Otekiyi goriiniir kilma ¢abasi, 90’lardan sonra akademide baskin bir egilim olmaya
aday “unutulmus” kadin yazarlarin giin 1s1gma ¢ikarilma ¢abasina'® paralel olarak
cogunlukla “kadin goriiniirliigii”yle gerceklesir. Kadin yazarlarin ses bulmasi, es
gegilen seslerin yankilanmasi periferiye atilmis kim varsa tiim dikkati ona yoneltir.
Verili diinyay1 reddeden yazarlari, sairleri, sesleri inceleyen, mercek altina alan Susam
bu tavriyla edebiyat tarihinin verili diinyasini da reddeder gibidir. Bu reddediste yeni
bir diinya, yeni bir imkan a¢ikliga dogru uzanir.

“Feminist” okumanin daha yogun bir sekilde goriiniirliikk kazandig1 on dort yazi-
dan olusan bu béliimde Clarice Lispector, Sule Giirbiiz, Cem Ileri, Adalet Agaoglu,
Ethem Baran, Hulki Aktung, Nursel Duruel, Nezihe Muhiddin, Suat Dervis,

A.ge., 212,
A.ge., 157-162.
A.ge., 387.

10 A.ge., 369.
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Sabahattin Ali, Edgar Alan Poe, Orgun Unal gibi yazarlarin roman, dykii ve dene-
meleri aklin diinyasindan ziyade delilik, majorden ziyade minér, merkezden ziyade
periferi, giirtiltiiden ziyade “sessizlik” ekseninde incelemeye alinir. Mektup-roman
gibi melez bir tiiriin kadin yazarlar1 Fatma Aliye, Giizide Sabri, Halide Edip, Sami-
ha Ayverdi, Halide Nusret Zorlutuna ve Siikiife Nihal’in ilgili eserleri de kadin
yazin ve tiirsel melezlik ¢abasiyla ilintili bir sekilde ele alinarak yeni bir edebiyat
tarihi okumasinin tohumlari atilir. Goriinmeyene isaret eden bu metinler Susam’in
okumastyla her seyin bagska tiirlii de olabilecegi, baska tiirlii bir tarih yaziminin da
miimkiin hatta “gercek” oldugu imasini yogun bir sekilde isler. Irdelenen eserlerin
yazarlar1 veya baskarakterleri erkek olsa da kadinin varligi/yoklugu meselesi iize-
rinden yeni bir okumaya tabi tutulurlar. Kiirk Mantolu Madonna’nin Raif’i, Ankara
Mahpusu’nun Vasfi’si biinyelerinde cisimlestirdikleri toplumsal cinsiyet kodlarini
ters yliz etme bicimleriyle edebiyat tarihinde bambaska bir konum elde ederler. Bu
konumu da yazarm mindr hassasiyetine ve “verili olan1” reddiyesine bor¢ludurlar.
Beden, sessizlik, erkegin “kadinsilagmasi”, kadinin “erkeksilesmesi”, ilahi adalet
arayisi, toplumsal kliselerin siiregiden yankisi, korkunun biling distyla, akil disiyla
dans1 yazarin eserleri incelerken odagina yerlestirdigi birtakim temalardir. Dolay1-
styla Nezihe Muhiddin 6rneginde oldugu gibi gotik unsurlar, kadin yazini ve minor
olma haliyle i¢ i¢e geger. Tiim bu karmasiklik bir sessizlige, bu sessizlikse biiyiik bir
sese dikkatimizi ¢eker. “Yeryiizlinlin gériinmezleri[nin]” majoriin anlatisin1 reddeden
eserlerle gorliniirliik kazanmasi gibi 6telenmis ve yok sayilmiglar, Susam’in agiklik
arzusu tastyan bu elestiri yazilariyla edebiyat tarihinin verili diinyasinin disinda yeni
ve canli bir gorliniirliik kazanirlar.

Birgok tartismaya yakin ¢er¢eveden bakildiginda ortaya ¢ikacagi gibi olgularin
tekilliginin imkansizlifina benzer sekilde, daginikligin da esasinda kendi igerisinde
bir biitiinliik tasidig1 gercegi bu kitapta da kendini gosterir. Isin hem mutfagini1 hem
de teorisini kendine dert edinmis sair Asuman Susam’in farkli zaman dilimlerinde
yayimmlanmig, ¢ogunlugu siir yazilarindan olusan ama roman, oykii ve deneme
tirlerine dair okumalarmi da kapsayan A¢ikliga Dogru bu agidan genis bir okuma
imkaniyla beraber daginik gibi goriinse de kabaca son 70 yilin Tiirk siirine dair kimi
zaman baz1 sairleri, kimi zaman da 2000’ler sonras1 gibi bir ddnemi mercegine ala-
rak ayni anda genel ve 6zel bir resim ¢izmeye caligir. Siirle beraber roman ve oykii
tiirlerini de okumasina dahil ederek neredeyse yiiz elli yillik Tiirk edebiyat tarihine
periferiden yaklasan a¢iklik arzusunun dogurdugu “[b]u sorulara metinler ve tiir i¢in-
den aranacak yanitlar belki edebiyat tarihinin yeniden yazilmasini degil ama baska
bir edebiyat tarihinin yeni bir bakis agisiyla yazilmasini miimkiin kilabilir.”!! Asuman
Susam, metninde agik bir sekilde kendi okuma bigiminin hedefi olarak sunmasa da
kitaptaki tiim metinlerin kendilerinden ¢ikarak a¢ikliga dogru agilma ¢abalari esasin-
da bdylesi bir olasiligin altini siirekli ve gii¢lii bir sekilde ¢izer.

11 A.ge., 325.
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