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BAHCESARAY YORESINDE ARMUT YETIiSTIRICILIGI
VE SECILEN BAZI ARMUT GENOTIPLERININ
POMOLOJIK VE MORFOLOJIK INCELENMESI*

Erdal ORMAN? Tarik YARILGAC?

OZET

Bu calisma, 2003 ve 2005 yillar1 arasinda Bahcesaray (Van) ilgesi ve koylerinde
yiiriitiilmiis olup, tohumdan yetismis armut genotipleri arasindan, iistiin vasifli olanlar
saptanmis ve calismanin amaclarina yonelik olarak iki yil siire ile gézlemlenmistir.
Secilen genotiplerde; morfolojik, fenolojik gozlemler ve pomolojik analizler yapilmistir.
Bunlarin disinda genotiplerin bazi1 yaprak ozellikleri, periyodisite durumlar1 ve ates
yamkhg (Ervinia amylovora Burill winslow et al.) belirtileri incelenmistir. Yorede armut
yetistiriciliginin, diger meyve tiirleri ile birlikte karisik olarak, hi¢cbir bakim ve Kiiltiirel
uygulama yapilmaksizin siirdiiriildiigii goriilmiistiir. Uretimin dagimk haldeki arazilerde
ve genellikle kanal boylarinda kendiliginden ¢ikmms ahlat (Pyrus elaeagrifolia) iizerine
asitlanmis olarak yapildig: tespit edilmistir. Yoredeki armut genotiplerinin cogunlugunun
Eyliil, Ekim ve Kasim aylarinda olgunlasan yerel cesitlerden olustugu tespit edilmistir.
Yapilan analizlerde genotiplerin fazlaca tas hiicre icerdigi belirlenmistir. Buna gore
secilen armut genotiplerinde ortalama meyve agirhg, 80 gr ile 128 gr arasinda degisirken
meyve boyu 5.08 cm ile 7.84 cm arasinda, meyve caplar: 3.48 cm ile 6.20 cm arasinda
oldugu belirlenmistir. Onemli seleksiyon kriterlerinden olan meyve eti sertligi yoniinden
genotipler, 1.96 Ib ile 8.10 Ib arasinda tespit edilmis 12 genotip 5.00 Ib iizerinde oldugu
belirlenmistir.
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ABSTRACT

PEAR GROWING IN BAHCESARAY REGION AND POMOLOGICAL
MORPHOLOGICAL INVESTIGATION OF SOME SELECTED PEAR VARIETIES

In this study, between 2003 and 2005, Bahgesaray (Van) has been carried out in the
districts and villages, grown from seed thousands of pear genotypes out was observed for
two years as for highly skilled ones identified and purpose of the study. In selected
genotypes; morphological, phenological observations and pomological analyzes were
performed. Apart from these, some leaf characteristics of the genotype, periodicity
conditions and fire blight (Ervinia amylovora Burill winslow et al.) symptoms were
examined. Pear cultivation in the region, mixed with other fruit species have been shown
to be sustained without any care and cultural practices. Production of land scattered in
the channel length and usually come spontaneously pear (Pyrus elaeagrifolia) above has
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been found to be in vaccinated. The majority of pear genotypes in the region in
September, October and has been found to consist of maturing local varieties of winter in
November. The analysis of genotypes is much set in stone cells it contains. In pear
genotypes selected according to the average fruit weight, fruit size ranges from 80 gr to
128 gr between 5.08 cm and 7.84 cm fruit diameter was determined to be between 3.48
and 6.20 cm. Genotypic fruit firmness, an important selection criteria were identified
between 1.96 Ib and 8.10 Ib 12 genotype was determined to be over 5.00 Ib.

Keywords: Bahgesaray, pear, selection, pomology, morphology, phenology

GIRIS

Armut bitkisinin (Pyrus communis) anavatani
olarak Anadolu, Kafkasya ve Orta Asya
gosterilmektedir ve bundan dolayr onemli gen
kaynaklarindan  biri olarak  kabul edilen
tilkemizde yazlik, kishk, standart ya da yerel
olmak iizere her bolgeye uygun ve mahalli olarak
yetigtirilen 600°ln iizerinde armut ¢esidi
bulunmaktadir [13, 2]. Bu armut g¢esitleri
cogunlukla yazlik ¢esitler olup, 6zel veya kamu
arazilerinde kendiliginden yetismis Ahlat (Pyrus
elaeagrifolia) veya diger Pyrus tiirlerine
agilanarak yetistirilmektedir. Standart yerli ve
yabanc1i armut ¢esitlerinden olusan kapama
bahgeler olduk¢a azdir. Bu nedenle Tiirkiye’de
armut  yetistiriciligi ~ ¢ogunlukla  mahalli
gereksinimleri karsilayacak sekilde olusmus ve
bazi g¢esitler disinda ¢ogu iilke c¢apinda
yayginlasmadan mahallinde kalmustir [1, 9, 18].

Bu yetistirme ozelligi, armudun
anavatanlarindan biri olan iilkemizde ¢esit
zenginliginin  korunmasinda yararli olmakla
beraber bakim islemlerinin yeterli yapilamamasi
nedeniyle agaglarin saglikli gelisememeleri de,
yeterli ve kaliteli Urlin vermemelerine yol
agmaktadir. Son yillarda bu olumsuzluklara
Erwinia amylovora (Burill) Winslow et al.
Bakterisinin neden oldugu ates yaniklig1 hastaligi
da katilmis ve bir¢ok bolgede armut agaglari
kurumaya baglamustir [14, 19]. Tiirkiye’de ilk kez
1985 yilinda Sultanda—Afyon’da goriilen bu
hastalik [11], daha sonra yumusak ¢ekirdekli
meyve yetistiriciligi yapilan tim bdlgelere
yayilmgtir [3, 7, 10, 17]. Ulkemize girdikten
sonra hizla yayilan bu hastalik diger komsu
iilkelere de gegmistir. 40’a yakin cins ve yaklagik
200 tiirde etkili olan bu hastalik &zellikle armut
iretimini  ¢ok etkilemistir. Ates yaniklig
(Erwinia amylovora) hastaliginin  iilkemize
girmesinden sonra kiiltiirel bakimi yapilmayan
mahalli armut agaclarinda biiyiik ¢apta kurumalar

meydana gelmis [3] ve yerli armutlardaki
cesitliligin  kaybolmas1 tehlikesi dogmustur.
Genetik kaynak Ozelligindeki bu mahalli
cesitlerimizin, zamanla yok olmasma firsat
verilmeden belirlenip genetik materyal veya
kontrollii yetistiricilik i¢in koruma altina alinmasi
gereklidir.

Bu genetik zenginligin korunmasi ve {stiin
ozellikli meyve c¢esitlerinin kiiltiire alinarak
standart  ¢esit  Ozelligine  Kavusturulmasi
konusunda  iilkemizde  bircok  ¢aligmalar
yapilmigtir. Bostan ve Sen [2], Van ve gevresinde
yetistirilen mahalli armut gesitlerinin morfolojik
ve pomolojik o6zellikleri iizerinde yaptiklart bir
arastirmada, ortalama meyve agirliklarmi 39.62—
223.20 g; ortalama suda ¢oziinebilen kuru madde
(SCKM) miktarint ise %9.00-16.20 arasinda
belirlemislerdir. Bu konuda diinyanin birgok
ilkesinde de benzer calismalar yapilmistir.
Amerika’da; Norton ve ark. [15], Japonya’da ise
Watanabe ve ark. [21] yirmi {i¢ armut g¢esidinde
fenolojik ve pomolojik 6zellikleri saptamiglardir.

Bu calismada, Bahgesaray (Van) yoresinde
tohumdan yetismis armut genotipleri arasindan,
istiin vasifli genotipler belirlenmis ve iki y1l siire
ile  gdzlemlenmistir. Secilen  agaglarda;
morfolojik, fenolojik ve pomolojik ozellikler
incelenmistir. Ydre ekolojisine adapte olmus
ancak giderek kaybolmaya yiiz tutmus binlerce
genotip arasindan meyve kalitesi yoniinden tistiin
nitelikli olan mabhalli ¢esitlerin tespit edilmesi,
pomolojik ve morfolojik 6zelliklerinin bilinmesi
ve bunlarin genetik materyal olarak korunmasi
ayrica ates yanikligina dayanikli alanlarin da
belirlenmesinin 6nemi ortaya konulmustur.

MATERYAL VE METOT
Materyal

2003-2005 yillan arasinda gergeklestirilen bu
¢alismasiin materyalini, Bahgesaray (Van) ilge
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merkezi ve merkeze baghh 19 koy 43
mezrasindaki armut popiilasyonu igerisinden,
yore halki tarafindan begenilen ve daha c¢ok
tilketilen, ates yamikligi (Erwinia amylovora)

hastaligi goriilmeyen armut agaclar1 ve bu
agaclardan tesadiifi olarak alinan meyveler
olusturmustur. Ik yil (2003) 148 armut

¢ogiirinden meyve 6rnegi alinmistir. Seleksiyon
kriterleri ve yapilan analizler 1s18inda ikinci yil
(2004) 66 agagtan tekrar meyve Ornegi alinmistir.
Meyve oOrneklerinin alindig1 yerlesim birimleri
yillar ve alinan numune sayilari itibariyle Cizelge
1’de verilmistir.

Metot

Secilen genotiplerin; morfolojik, fenolojik ve
pomolojik &zellikleri incelenmistir. Morfolojik
ozellikler yoniinden; agacin yasi, ta¢ yiiksekligi
ve genisligi, agacin habitusu, gelisme giici,
agacin govde capi, verimlilik gibi ozellikleri,
fenolojik olarak; tomurcuk kabarmasi, tomurcuk
patlamasi, ilk ¢iceklenme, ¢igeklenme sonu, gibi
veriler alinmistir. Olgunlasma déneminde alinan
armut orneklerinden meyve kalite ozellikleri ile
ilgili pomolojik inceleme ve analizler (meyve
agirligl, meyve capi, meyve boyu, meyve eti
sertligi, meyvelerin suda ¢6ziinebilir kuru madde
miktart (SCKM), titre edilebilir asitlik, meyve
suyu pH’s1, meyvelerde sululuk, kumluluk ve tat

Cizelge 1. Materyalin alindig1 yerler ve sayilari
Table 1. Location taken and amount of samples

durumlari) belirlenmistir. Bunlarin disinda bazi
yaprak oOzellikleri (yaprak alani, yaprak ayasi
genisligi ve yaprak sapi uzunlugu), peryodisite,
ates yanikligma (Ervinia amylovora) hassasiyet
durumlar1 ise arazi go6zlemleriyle belirlenmis
olup, ates yanikligina dayaniklilikta 1-5 skalasi
(1:Hassas, 3:Orta  dayamikli  5:Dayanikli)
kullanilmustir [3, 4, 5, 6, 8, 12, 13, 18].

Belirlenen genotiplerden orneklerin alinmasi

Iki y1l boyunca siirdiiriilen arazi galigmalar
sirasinda  yukarida isimleri yazili yerlesim
birimlerinde; ilce merkezi ve 19 kdy 43 mezraya
ait ornekleme bolgelerinde her bir alani temsil
edecek sekilde toplam 148 genotip belirlenmistir.
Bu genotipler  belirlenirken  seleksiyon
kriterlerine uygun ve tohumdan yetismis
olanlarmin  segilmesine 0zen gosterilmistir.
Orneklerin  toplandig1  agaclarin  gdvdesine
BS-001 den baslamak {izere tip numarasi
verilmistir. BS kisaltmas1 Bahgesaray ilgesini,
BS-001, BS-002, BS-148 numaralar ise ilge
merkezinden baslamak iizere sira ile verilmis
olan tip numarasidir. Gerektiginde agacin yerinin
kolayca bulunabilmesi igin basit bir krokisi
almmistir. Meyve 6rnegi alinan agaglarin tahmini
yasi, asili olup olmadigi, hastalik durumu,
periyodisite durumu, meyvelerinin yeme kalitesi
gibi sorular agac¢ sahiplerine sorularak bilgi
alinmustir.

Materyalin alindig1 yerler
Location

1. y1l alinan 6rnek sayist
First year taken samples

2. yil alman 6rnek sayisi
Second year taken samples
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Ornekleme c¢aligmalariyla belirlenen 148
genotipin dagilimi Cizelge 1’de verilmistir. Her
agactan rastgele, degisik kisimlarindan olmak
tizere 10’ar adet meyve Ornegi alinmigtir. Alinan
ornekler seffaf torbalara numarasi ve alindig
yerlesim biriminin ismi hasat tarihiyle birlikte
yazilarak agaci temsil eden yaprak Ornegi ile
birlikte laboratuvar ortamina getirilinceye kadar
serin ortamda muhafaza edilmistir.

Genotiplerin istatistiksel degerlendirilmesi

Incelenen genotipler "Tartili Derecelendirme
Yontemi" ne gore degerlendirilmistir [15]. Tartili
derecelendirmede, meyvelerde incelenen
Ozellikler, Ozelliklerin smurlari, 06zelliklerin
katsayilar1 ve Onem dereceleri Cizelge 2’de
sunulmustur. Her bir genotipin almis oldugu
agirlikli toplam puan, her genotipte incelenen

Cizelge 2. Tartili derecelendirme ydntemine gore armut genotiplerinde, parametrelere uygulanan

puanlar
Table 2. Pear genotypes according to weighted ranking method, which is applied to the parameter
scores
Meyve ozellikleri Meyve 6zelliklerinin sinirlar1 ve siniflarin katsayilari Rolatif puan
Fruit characteristics Fruit characteristics and limitations of the class Points relative
Meyve agirh: (g) <80.00:1; 83.16-95.00: 2; 5.10 <:3 30
Fruit weight
'\I/-_I‘I?J/:/tegiltrlndt?skslijzu < Kumlu:1; Az kumlu, Kumsuz:2; Tereyagimsi <:3 20
SCKM (%) <9.50:1; 9.51-13.40:2; 13.41<:3 20
Soluble solids
Cekirdek say1st <1:3:2:2: 3<:] 20
Number of cores - T
TEA (%) <0.20:1; 0.21-0.60:2;0.61<:3 10

niteliklerin (6zellik) siniflarmin puanlari, rolatif
puanlarla garpilarak toplam puani hesaplanmis ve
en yiiksek puanmi alanlar {imit var genotipler
olarak se¢ilmiglerdir.

SONUCLAR VE TARTISMA

Arastirmanin yapildig1 yorede kapama armut
bahgesi olmamakla birlikte, armut
yetistiriciliginin diger meyve tiirleri ile karisik ve
dagmik olarak yapildigi goriilmiistiir. Yorede
yetistirilen tiim meyve agaglarinda oldugu gibi
armut agaglarinda da gelisi glizel bakim
Sartlarinin varlig1 ve hicbir kiiltiirel uygulamanin
yapilmadig1 gozlenmistir. Bahgesaray yoresinde
arazilerin ¢ok parcali ve daginik olmasi nedeniyle
ornekleme materyalleri daha ¢ok yol veya tarla
kenarlarinda sinir agaci seklinde ya da su kanali
boyunca siralanmig armut genotiplerinden
olugmustur. Dikkati ¢eken 6nemli diger bir husus
ise; Omek alinan veya alinmayan tiim armut
agaclarmin son derece kuvvetli gelismeye sahip
oldugu, ates yamikligi (Erwinia amylovora)
hastaliginin higbir belirtisinin goriilmedigi ve
herhangi bir hastalik ya da zararlinin etmeniyle
kuruyan tek bir armut agacina rastlanilmamigtir.

Armut tiplerinin secimi

Iki yil boyunca (2003-2004) Bahgesaray
Merkez ve 19 koy, 43 mezrasinda yiiriitiilen
kapsamli siirvey g¢alismalar ile elde edilen bu
seleksiyonda ilk yil 148 2. yil 66 tipten meyve
ornekleri alinmistir. Elde edilen sonuglardan
sonra ortaya cikan verilerin karsilastirilmasi
sonucu yapilan tartili derecelendirmede; meyve
iriligi basta olmak tiizere sulu ¢ozeltideki kuru
madde miktar1, meyve eti dokusu, titre edilebilir
asitlik, ¢ekirdek sayis1 puanlamasi ile en yiiksek
puana sahip olan ve iki yilin ortalama sonucu
olarak ortaya c¢ikan meyve agirligi 80 g {lizerinde
olan 39 tip timitvar olarak se¢ilmistir.

Secilen tiplerin ozellikleri

Yapilan tartili derecelendirme sonucu segilen
39 tipin meyve Ozellikleri iki yilin ortalamasi
olarak Cizelge 3’te verilmistir. Buna gore, segilen
armut genotiplerinde ortalama meyve agirliklart
80.00 gr ile 128.00 gr arasinda degisirken, meyve
boyu 5.08 cm ile 7.84 cm arasinda ve meyve ¢ap1
ise 3.48 cm ile 6.20 cm arasinda degismistir.
Onemli seleksiyon kriterlerinden olan meyve eti
sertligi yoniinden genotipler 1.96 1b ile 8.10 Ib
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arasinda tespit edilmis 12 genotip 5.00 lb oldugu ve depoya dayanmimlarinin iyi olabilecegi
iizerinde belirlenmistir. Bu yonii ile armutlarin  sdylenilebilir.
sertliklerinin standart g¢esitlerle uyum igerisinde

Cizelge 3. Secilen 39 iimitvar genotipin iki y1llik ortalama degerleri
Table 3. The selected 39 promising genotypes of the two—year average values

Ozellikler Degisim araligi Genotip say1si Orani (%)
Properties Change interval Genotypes amount Rate

Meyve agirligi 80.00-84.02 15 38.46

Fruit weight 84.02-94.00 16 41.02

(9) 94.00-128.00 8 20.51

Meyve uzunlugu 5.08-6.02 10 25.64

Fruit length 6.02-6.96 18 46.14

(cm) 6.96-7.84 11 28.20

Meyve ¢ap1 3.48-4.30 6 15.38

Fruit diameter 4.30-5.00 12 30.76

(cm) 5.00-6.20 21 53.84

Meyve eti sertligi 1.96-5.00 27 69.23

Fruit firmness 5.00-6.20 6 15.38

(kg/cm?) 6.20-8.10 6 15.38

Meyve sapt uzunlugu 1.62-2.65 8 20.51

Fruit stalk length 2.65-5.21 21 53.84

(cm) 5.21-6.09 10 25.64

Meyve sap1 kalinligi 0.19-0.28 9 23.07

Fruit stalk thickness 0.28-0.39 25 64.10

(cm) 0.39-0.44 5 11.82

Yaprak sap1 uzunlugu 1.10-2.11 4 10.25

Petiole length 2.11-3.62 13 33.03

(cm) 3.62-6.20 22 56.41

Yaprak ayasi genisligi 2.25-3.20 9 23.07

Leaf blade width 3.20-3.94 18 46.15

(cm) 3.94-4.60 12 30.70

Yaprak ayasi uzunlugu 2.16-3.98 2 5.12

Leaf blade length 3.98-4.92 4 10.25

(cm) 4.92-9.00 33 84.61

Cekirdek sayilari ! 14 3589

Amount of seed 2 21 53.84

3 4 10.25

Meyve eti tadi Mayhos 3 7.69

Fruit taste Tath 36 92.30

. Tereyagimsi 14 35.89

'\l":fh';;egitr'ndt?sksﬁu Az kumlu 22 56.41

Kumlu 3 7.69

Meyve etinde su durumu Coslillsslu 35 éggg

Flesh on the water situation Az sulu 6 2797

Meyve eti rengi Krem 31 30.30

Fruit flesh color Beyaz 8 69.70

Sarimsi Yesil 3 7.69

Meyve kabugu rengi Agik Yesil 16 41.02

Fruit peel color Yesil 14 35.89

Sari 6 15.38

Meyve kabugu yiizeyi Az Plirlizli 9 23.07

Fruit shell surface Piriizli 2 .09

Piirlizsiiz 28 72.27

oH 3.18-3.97 15 38.46

H 3.97-4.46 12 30.76

P 4.46-4.94 12 30.76

SCKM 6.00-7.60 4 10.25

Soluble solids 7.60-11.00 11 28.20

(%) 11.40-14.00 24 61.53

Titre edilebilir asitlik 0.19-0.25 4 10.25

Titratable acidity 0.25-0.74 21 53.84

(%) 0.74-0.90 14 35.89
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Seleksiyona tabi tutulan armutlarin ¢ogunun tatl
oldugu 39 meyve Orneginden sadece 3 adedinin
(%7.69) mayhos oldugu diger 36’sinin (%92.30)
ise tath oldugu saptanmistir. Kimyasal
analizlerde armutlar 3.18 ile 4.99 arasinda pH
degerinde bulunmus, Suda ¢6ziinebilir kuru
madde miktar1 yoniinden 35 genotipin %7.60’1n
tizerinde kuru maddeye sahip oldugu ve meyve

orneklerinin  %0.19 ile %0.90 arasinda titre
edilebilir asitlik icerdikleri tespit edilmistir
(Cizelge 3).

Yorede tespit edilen armut genotiplerinin
onemli ozellikleri

Aragtirmanin  yiriitiildiigli yorede: Kargin,
Barani, Ristiini, Dahlik, Mehrani, Comiiriik,
Avlasor, Sitiik ve Hazrani gibi degisik yerel
isimlerle anilan 9 armut cesidi tespit edilmistir.
Tiim meyve tiirlerinde oldugu gibi, armutlarda da
ciceklenme siiresi ile tam ¢iceklenmeden hasada
kadar gecen siire, cesitlere ve ekolojiye gore
bliylik  degisiklik  gostermektedir.  Yorede
yetistirilen g¢esitlerin ¢cogu giizliiktiir (Cizelge 6).
Cigeklenme baslangict en erken 22-24 Nisan
tarihleri, en gec¢ ise 29 Nisan tarihi olarak, tam
cigeklenme en erken 29 Nisan, en geg¢ ise 12
Mayis tarihinde gozlenmistir. Tam ¢igeklenme ile
hasat tarihi arasinda gegen siire (TCHS) en az
128 giin, en fazla ise 171 gin olarak
belirlenmistir. Gileryiliz [4], Erzincan ovasinda
denemeye aldig1 armut ¢esitlerinin ¢iceklenme
stirelerini 7-12 giin, tam ¢iceklenmeden hasada
kadar gecen siirelerini 98—-194 giin olarak tespit
etmistir.

Mahalli gesitlerin dagilimi agisindan yerlesim
birimlerinde belirgin farklilik olmamakla birlikte
ozellikle Kargin ¢esidinin  tim  yerlesim
birimlerinde yaygin oldugu, Mehrani ve Hazrani
cesitlerinin en seyrek bulunan cesitler oldugu
tespit edilmistir. Yerel ¢esitler arasinda en biiylik
grubu olusturan Kargin genotiplerinin ortalama
meyve agirliklart 98.24 g, SCKM ortalamalar
%12.85, pH’lar1 3.36, asitlikleri %0.55 olarak
belirlenmistir. Ayrica bu ¢esit, agag¢ basina diisen
yiiksek verimiyle de dikkat ¢ekmektedir. Iki yil
boyunca siirdiiriilen gézlemlerde bu ¢esidin agag
basma ortalama verimi 80-100 kg arasinda
degistigi tespit edilmistir. Bu tipin meyvelerinin
az kumlu, sulu yapida ve iyi yeme Kalitesinde
olduklar tespit edilmistir.

Bir diger yerel tip olan Avlasor armudu,
arazide orta biiyiikliikte tag¢ olusturan giizlik bir
cesittir. Bu tipe ait genotiplerde ortalama meyve
agirhgr 46.42 g, SCKM ortalamas1t %13.25,
asitlik ortalamast %0.41, pH ortalamasi 4.09 olup
meyve etleri tereyagimsi kivamda az kumlu, sulu,
iyi derecede yeme kalitesine sahip genotiplerdir.
Depolamaya dayaniksiz bir ¢esit olup Eyliil
baslarinda  sonbahar  riizgarlari  degmeden
toplanir. Yeme kalitesi bakimindan genel bir
degerlendirme yapilacak olursa, yoredeki armut
tiplerinin  tiimiinde tas hiicrelerine ¢okca
rastlandigi  ve cesitler arasinda farkliliklar
bulundugu gozlenmistir. Ornegin kiigiik, tath
meyvelere sahip Barani adli ¢esidin son derece
hos aromas1 ve kokusu olmasina ragmen yerken
yutkunmada zorlanilmasi yani bogaz almasi bir
dezavantaj olarak  karsimiza  ¢ikmaktadir.
Mehrani adli ¢esidin ayva benzeri, iri gosterisli
goriinimii ve mayhos tadinin yaninda tas
hiicrelerinin ¢oklugu dikkat cekmektedir.

Cesitlerin ~ yola  dayamimlar1  agisindan
degerlendirildiginde Avlasor disindaki gesitlerin
genellikle yola dayanimlariin iyi oldugu tespit
edilmistir. Bu 6zellik yorenin en biiylik sikintisi
olan ulasim giicligii ve uzaklifinin getirmis
oldugu dezavantaji tolere etmektedir. Depolama
acisindan  bakildiginda,  ozellikle  giizlik
armutlarin  ¢oklugu sebebiyle pek sikinti
yasanmamaktadir. Ancak O6zellikle hasadin sirik
ya da sallama ydntemiyle yapilmasi nedeniyle
zarar gdren meyvenin yola dayanimi ve
depolama 6mrii kisa olmaktadir. Anadolu’da aynm
cesitlerin farkli adlarla ya da farkli ¢esitlerin ayni
adlarla anilmasi ¢okga rastlanilan bir durumdur
[18]. Yarlga¢ ve Yildiz, [20] tarafindan
Adilcevaz ilgesinde yetistirilen mahalli armut
cesitlerinin bazi pomolojik 6zellikleri iizerine
yapilan aragtirmada Kar¢in adli ¢esidin diger
mahalli gesitler yaninda fazla tercih edilmedigi
tespit edilmistir. Oysa ayni adla anilan cesit,
Bahgesaray’da en ¢ok tiiketilen, tercih edilen ve
gelir getiren bir c¢esit olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

S6z konusu Ornekleme alanlarinda agaglara
bakim, sulama, giibreleme ve budama gibi
islemlerin ~ hig yapilmamasimma  ragmen,
genotiplerin son derece saglikli, kuvvetli gelismis
oldugu goriilmiistiir. Ayrica agaclarin kendi
haline birakilmig olmasi, verimini ve meyve
kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir. Tiim
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bunlara ragmen dikkati ¢eken diger bir husus,
ates yanikligt hastaliginin  Bahgesaray ve
koylerinde hi¢ géze carpmamasi ve son derece
saglikli popiilasyonlara sahip olmasidir. Bunun
en Onemli sebepleri arasinda ilgenin Kkurulu
bulundugu vadinin etrafinin, genel etkenlerden
uzak korunakli olmasi, dis kokenli hastalik
etmeni olabilecek sinir bolgelere ve hayvan sevk
giizergahlarina uzak olmasi sayilabilir. Bunun
yaninda, yore halkinin gerek aligkanliklar ve
gerekse maddi imkéansizliklar sebebiyle suni
giibre, ilaglama gibi kiiltiirel uygulamalar veya
hastalik tastyict ve bulagtirici etmenlerden olan
budamanin  hi¢  yapilmamasi olarak ta
sOylenebilir.

Armut genotiplerinin  Ozellikle hastaliga
dayaniklilik mekanizmalarimi agiklamaya yonelik

herhangi bir analiz ya da ¢aligma yapilmadigi i¢in
dayanikli genotiplerdeki dayaniklilik unsurlari
aciga kavusturulamamigtir. Tim bitki yetistirilen
alanlarda hastaliklara karsi savasimda 6n plana
cikan ana¢ seciminde bu calismadaki sonuclarin
degerlendirilmesinin olduk¢ca 6nemli oldugu
disiiniilmektedir. Armut ¢esit ve anag 1slahinda
Ates Yanikligi Hastaligina dayanikli bitkilerin
elde edilmesi onemli 1slah amaglar1 arasinda yer
almaktadir. Bu c¢aligma sonucunda hastaliga
dayanim agisindan iimit var genotiplerin daha
detayli arastirmalarla incelenmesi Onemlidir.
Ayrica bulunan dayanikli bazi tiplerin anag
olarak degerlendirilmesi ve Ates Yaniklig
Hastaligimin ~ yayilm  ve  siddetinde anag
etkinliginin de roliiniin arastirilmast 6nerilebilir
[14].

Cizelge 4. Secilen armut genotiplerinin fenolojik ve morfolojik 6zellikleri
Table 4 Selected phonological and morphological characteristics of pear genotypes

Genotip no Tomurcuk patlamasi Ilk ¢igeklenme Tam ¢igeklenme Hasat tarihi
Genotype number Bud explosion First flowering Full flowering Harvest date
BS-136 16-19/4 27-29/4 03-06/5 15-20/9
BS-119 16-18/4 23-27/4 01-05/5 10-16/9
BS-122 16-18/4 23-27/4 01-05/5 12-14/9
BS-001 16-18/4 27-29/4 06-08/5 16-18/9
BS-110 16-18/4 24-26/4 02-04/5 12-14/9
BS-108 16-18/4 24-26/4 02-04/5 16-18/9
BS-035 18-20/4 28-30/4 04-06/5 30/9-2/10
BS-143 10-12/4 20-22/4 28-30/4 9-11/10
BS-020 17-20/4 27-29/4 07-09/5 24-26/9
BS-003 09-11/4 21-23/4 30/4-02/5 19-21/9
BS-090 18-20/4 28-30/4 11-13/5 27-29/9
BS-145 18-20/4 28-30/4 11-13/5 28-30/9
BS-004 10-12/4 24-26/4 01-03/5 18-20/9
BS-053 18-20/4 28-30/4 11-13/5 15-17/11
BS-052 09-11/4 21-23/4 30/4-02/5 19-21/9
BS-146 09-11/4 17-19/4 06-08/5 10-12/10
BS-133 10-13/4 28-30/4 09-11/5 15-17/10
BS-006 10-12/4 22-24/4 30/4-02/5 12-14/9
BS-008 18-20/4 28-30/4 11-13/5 16-18/11
BS-076 25-27/4 06-08/5 14-16/5 14-16/11
BS-130 16-18/4 28-30/4 09-11/5 04-06/10
BS-139 17-19/4 27-29/4 09-11/5 04-06/10
BS-131 17-19/4 27-29/4 09-11/5 05-07/10
BS-018 22-24/4 04-06/5 13-15/5 18-20/11
BS-007 13-15/4 20-22/4 28-30/4 24-26/9
BS-077 18-20/4 28-30/4 11-13/5 12-14/11
BS-013 07-09/4 17-19/4 25-27/4 26-29/8
BS-016 20-22/4 29/4-01/5 10-12/5 15-17/9
BS-111 28-30/4 07-09/5 15-17/5 05-07/10
BS-005 11-13/4 22-24/4 02-04/5 14-16/9
BS-068 21-23/4 03-05/5 14-16/5 02-04/10
BS-024 19-21/4 02-04/5 14-16/5 17-19/10
BS-010 23-25/4 04-06/5 15-17/5 15-17/10
BS-009 11-13/4 22-24/4 02-04/5 15-17/9
BS-105 28-30/4 07-09/5 15-17/5 05-07/10
BS-095 23-25/4 04-06/5 15-17/5 19-21/10
BS-100 23-25/4 06-08/5 15-17/5 01-03/10
BS-015 24-26/4 04-06/5 14-16/5 19-20/10
BS-065 19-21/4 29/4-01/5 11-13/5 15-17/10
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Ulkemizin birgok bolgesinde oldugu gibi,
arastirma alani olarak sectigimiz Bahgesaray ve
cevresinde, uzun yillar boyunca mahalli olarak
yetistiriciligi yapilan, yore halki tarafindan
sevilerek tiiketilen fakat dis pazarlara agilamayan
bu cesitleri ekonomik anlamda ortaya ¢ikarmak
ve ilkemizin armut ¢esit sayisini arttirmak bu

tesvikiyle miimkiin olacaktir. Yoredeki diger
yetistirilen tiplerden, Dahlik, Mehrani, Hazrani,
Ristiini, gibi tipler ilging tatlart ve meyve
ozellikleri ile yok olup gitmeden koruma altina
almmal1 ve yetistiriciligi tesvik edilmelidir. Bu
acidan, yapilan seleksiyon calismalarinin yeni
cesit adaylarimi ortaya koymadaki Onemi daha

gesitlerin

korunmasi ve

yetistiriciliginin

Cizelge 5. Segilen armut genotiplerinin bazi agag 6zellikleri
Table 5. Some properties of the selected pear tree genotypes

cok belirginlesmektedir.

Genotip no Agag verimi (kg) Govde gapr (cm) Tag yiiksekligi (m) Tag genisligi (M) Agacin yas1
Genotype number Trees yield Body diameter Crown height Crown width Tree age
BS-136 95 90 10 7.0 50
BS-119 90 65 9 6.0 35
BS-122 100 70 7 4.0 35
BS-001 100 55 7 5.0 30
BS-110 120 101 11 6.0 60
BS-108 100 85 8 6.0 40
BS-035 80 80 10 5.0 50
BS-143 100 95 7 5.0 55
BS-020 110 75 9 5.0 40
BS-003 80 60 5 3.0 30
BS-090 100 120 10 6.0 —
BS-145 85 80 9 6.0 45
BS-004 70 82 8 4.0 55
BS-053 100 96 7 3.0 65
BS-052 80 60 5 3.0 30
BS-146 90 82 7 3.0 55
BS-133 85 125 11 6.0 —
BS-006 70 35 5 4.0 25
BS-008 85 101 10 6.0 70
BS-076 85 80 9 6.0 45
BS-130 120 118 11 3.0 90
BS-139 80 105 10 4.0 90
BS-131 80 102 10 5.0 90
BS-018 85 70 7 3.0 40
BS-007 60 38 6 27 30
BS-077 60 95 10 4.0 60
BS-013 90 88 9 4.0 60
BS-016 90 70 7 3.0 40
BS-111 120 125 14 5.0 —
BS-005 70 75 8 4.0 40
BS-068 90 80 9 3.0 50
BS-024 110 128 12 6.0 —
BS-010 100 75 10 4.0 50
BS-009 80 65 7 3.0 35
BS-105 100 115 12 4.0 —
BS-095 75 70 8 4.0 40
BS-100 90 99 9 5.0 70
BS-015 80 41 4 4.0 30
BS-065 100 101 11 5.0 90

Cizelge 6. Genotiplerin mahalli isimleri ve baz1 agag 6zellikleri?
Table 6. Genotype and some local names of tree characteristics’

Genotip Yazlik — kishk — giizlik Mabhalli ismi Periyodisite durumu Ates yaniklig1 (1-5)
Genotypes Summer — winter — autumun Local name Periodicity condition Erwinia amylovora

BS-136 * Kargin ++ 5

BS-119 * Kargin ++ 5

BS-122 * Kargin ++ 5

BS-001 * Kargin ++ 5

BS-110 * Kargin ++ 5

BS-108 * Kargin ++ 5
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Genotip Yazlik — kishk — giizliik Mahalli ismi Periyodisite durumu Ates yaniklig1 (1-5)
Genotypes Summer — winter — autumun Local name Periodicity condition Erwinia amylovora
BS-035 * Kargin ++ 5
BS-143 * Kargin ++ 5
BS-020 * Kargin ++ 5
BS-003 * Kargin ++ 5
BS-090 * Kargin +++ 5
BS-145 * Kargin ++ 5
BS-004 * Kargin ++ 5
BS-053 * Comiiriik ++ 5
BS-052 * Kargin ++ 5
BS-146 * Kargin ++ 5
BS-133 * Comiiriik ++ 5
BS-006 * Kargin ++ 5
BS-008 * Comiiriik ++ 5
BS-076 Mehrani ++ 5
BS-130 * Hazrani + 5
BS-139 * Comiiriik ++ 5
BS-131 * Kargin ++ 5
BS-018 * Comiiriik ++ 5
BS-007 Kargin ++ 5
BS-077 Mehrani ++ 5
BS-013 * Comiiriik ++ 5
BS-016 * Kargin ++ 5
BS-111 * Kargin ++ 5
BS-005 * Comiiriik ++ 5
BS-068 * Kargin ++ 5
BS-024 * Avlasor ++ 5
BS-010 * Avlasor ++ 5
BS-009 * Kargin ++ 5
BS-105 * Kargin +++ 5
BS-095 * Avlasor ++ 5
BS-100 * Kargin ++ 5
BS-015 * Avlasor ++ 5
BS-065 * Avlasor ++ 5
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