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OZET

Bu ¢alismada temelde Todaro 'nun gelistirdigi kirdan kentte gogiin nedeni olarak
gosterilen verim farklihigi savi Tiirkiye ekonomisi igin incelenmistir. Kente yaptlan
yatirimlar ve kent olanaklar: kentteki ig¢gilerin reel iicretlerini yiikselttiginden kirda
kalmanin alternatif maliyeti artmaktadir. Kirdan kente gé¢ hem kentlerdeki issizligi hem
de ekonomik ve sosyal problemleri arttirmaktadir. Gelistirilen go¢ ve verimlilik modeli
yardimiyla 19882008 yillar: arasinda Tiirkiye 'deki kirsal gé¢ olgusu incelenmigtir.
Calismada, tarimdaki verimliligin gostergesi olan iicretlerle, verimliligi arttiran temel
unsur tarimdaki yatirim harcamalari ve diger degiskenlerin gog tizerindeki etkileri
tahmin edilmigtir. I¢ ticaret haddindeki olumsuz gelismenin yanisira gerek yatirimlarin
tarimsal istihdam tizerindeki etkisinin sinirl olmasi, gerekse tarimsal iicretler artsa bile
bu artisin ¢ok diisiik olmasindan dolayt kirdan kente gé¢iin devam edecegi sonucuna
ulasimigtir.

Anahtar sozcukler: Kirdan Kente Gog, Tarimsal Verimlilik, Go¢ Modeli

Migration From Rural to Urban and Agricultural Productivity:The Case of
Turkey

ABSTRACT

This work mainly examines the Turkish economy within the framework of Todaro’s
production difference hypothesis that is stated as the main reason of rural-urban
migration. As urban investments and opportunities increase the real wages in urban,
the alternative cost of living in rural increases. Rural-urban migration not only
increases the urban unemployment but also increases the urban economic and social
problems. This work examines rural migration in Turkey between 1988-2008 in
accordance with the Migration and Efficiency Model that is developed. Also, this work
estimates how wages —the indicator of efficiency-, agricultural investments —the main
factor that increases efficiency- and other variables affect migration. This paper
concludes that rural-urban migration will go on because of the negative development of
domestic trade rates adding to the limited effects of agriculture on employment and,
where exists, very low increases in agricultural wages.

Keywords: Migration from Rural to Urban, Agricultural Productivity, Migration Model

" Bu calisma 5-8 Kasim, 2009 tarihli ‘AB-Tiirkiye: Sivil Toplum Diyalogunun Cok
Yonlii Gelistirilmesi’adli uluslar aras1 sempozyumda sunulmak tizere kabul edilmistir.
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1.Giris

Ekonomik kalkinma ve gdge iliskin literatiiriin biiyiik kismi1 Lewis‘m kurdugu Fei ve
Rannis’in gelistirdigi dual ekonomi diisiincesine dayanir. Modele gore ekonomi, kirsal
tarim ve kentsel sanayiden olusur. Go¢ dee bu sektorler arasindaki gelir ve istihdam
farklilig1 sonucu ortaya ¢ikar. Calisanlarin verimlilik diizeyinin daha yiiksek oldugu ve
pozitif yatirim firsatlarinin geleneksel tarim sektoriine gore daha yiiksek oldugu sanayi
sektoriinde daha fazla isgiicii talep edilecegi ve bunun da kirdan-kente go¢iin temel
nedeni oldugunu belirtmiglerdir (Lewis 1954:139-92; Fei ve Ranis, 1961:533-565). Bu
modellere gore kirsal alanlar, kendilerini besleme konusunda agir1 niifus baskisindan
dolay1 yetersizdirler. Isgiicii verimliligi, ge¢imlik diizeydeki iiretim nedeniyle sifira
yakin veya ¢ok diisiik olarak kabul edilir.

Todaro (1969:138-148) ve Harris ve Todaro (1970:126-38) kirdan kente gog¢ olgusunu
ekonomik degiskenlerde aciklamaktadir. Ona gore, go¢ eden kisinin gelecekte elde
edecegi gelirin bugiinkii degeri kirdan kente gociin belirleyicisi olmaktadir. Beklenen
ticretin, modern kent sektdriinde gégmenin is bulma ihtimaliyle agirliklandirilan fiili
sanayi iicretine esit oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle, kirdan kente go¢ kentteki
yiiksek igsizlik diizeyiyle birlikte var olabilir. Gugler (1978), Fields (1979:21-32) ve
Kelly ve Williamson (1984), Harris-Todaro, kentteki bir igin garantili olma olasiligini
hesaplarken, yasam maliyetleri bilgisini ve potansiyel gdgmenin egitim diizeyini modele
dahil etmislerdir. Corden ve Findlay’a (1975:59-78) gore, sermaye mobildir. Caligsanlar
baska bir yere taginirken, sermayenin verimliligi artar ve bunu da isgiicli gocii takip
eder.

Yapilan ¢aligmalar gostermektedir ki, gelismekte olan iilkelerde kirdan kente gé¢ eden
gocmenler 15-30 yas arasinda, ortalama bir kirsal is¢iden daha fazla egitilmis ve
baslangictaki yerlesim ve ulagtirma maliyetlerini finanse edecek olanaklara ve
baglantilara sahip olanlar1 kapsamaktadir Cadwell (1969), Byerlee (1974:543-566);
Sabot (1979); Lipton, (1980:1-24). Byerlee (1974: 548), Afrika’da kirdan kente gog
eden iggiiciiniin diger bir¢ok iilkede oldugu gibi geng, akrabasinin oldugu bolgeyi
secen, daha iyi egitimli kesim oldugunu vurgulamaktadir. Bu noktada kirdan kente go¢
ile beraber, kirsal bolgelerin insan giicii, tarim sektoriiniin siirdiiriilebilir yapisini
bozacak derecede kentlere kayabilmektedir. Ayrica Byerlee (1974:549) kirdan kente
gb¢ eden kesime neden gog ettigi sorusuna en ¢ok daha iyi gelir ve daha iyi ¢aligma
sartlar1 cevabinin verildigini vurgulamaktadir. Kirdan kente gogiin yiiksek olmast
sonucunda kentte yoksulluk ve igsizlik sorunuyla karsilasan gelismekte olan iilkelerin
bu problemi ortadan kaldirmak i¢in genel olarak {i¢ farkli tipte politika uygulamasina
gittikleri goriiliir. Birincisi, gblge fiyatlar yoluyla her iki sektdrde emek girdileri
arasindaki marjinal ikame oranlarini esitleme yoluna giderler. Imalat sanayi isgiicii
piyasasi siibvanse edildiginde, kent ticreti kirsal iicret diizeyine gore diiser Harris-
Todaro (1970); Sabot (1979). Bu politika, dolayli olarak daha fazla isgiicii arzini devam
ettiren ve her iki sektordeki marjinal {irlin oranlarim esitleyen siibvansiyon diizeyine esit
olana kadar devam eder (Bhagwati ve Srinivasan 1974:502-508). Bu politikay1
siirdiirmek oldukca maliyetlidir. ikincisi kente gdgen isgiiciine kisitlama getirmek gogu
gelismekte olan iilkede uygulanmaktadir. Fakat bunun ¢ok kisa zaman i¢in pozitif
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etkileri goriilebilir Sabot (1979). Ustelik bu durum sivil ézgiirliikler sorununu da arttirir.
Son olarak, kentlerde kentsel issizligi ve yoksullugu azaltacak emek yogun projeler
uygulamasina gidilebilir. Bunu kirsal ¢alisanlar kentlerde daha fazla is bulma imkan
var gibi yorumlarlar ve bu da kirdan kente go¢ii artirir Todaro (1994). Bu nedenle
Stiglitz (1969), Todaro (1976), Byerlee (1974) ve Sabot, kirdan kente gocii azaltan en
uygun politikanin kisi bagina tarimsal geliri arttiracak politika oldugunu vurgularlar.
Rhoda’da (1983;35) kirsal kesime yapilacak yatirimlarin, tarimdaki girdi
kullanimindaki artigin ve kirsal kalkinma projelerinin tarim kesimindeki verimliligi
arttirarak go¢ii onleyici bir islev iistlendiklerini belirtmiglerdir.

Bu makalede tarimsal verimlilik ve kirdan kente go¢ arasindaki iligki ekonometrik bir
model yoluyla ve Tiirkiye drnegine uygulanarak gelistirilmeye ¢aligilacaktir. Caligmada
tarim sektdriinde verimlilik artiginin bu sektérde ¢aliganlarin gelirini artiracagi ve bu
gelir artiginin da kirdan kente gocii azaltacagi 6n sav olarak kabul edilmektedir.
Todaro’dan faydalanarak kent ve kirdaki iicret makasinin kent lehine agilmasi,
calismada kirdan kente gociin en 6nemli nedeni olarak goriilmektedir. Dolayisiyla kent
ve kir arasindaki bu ticret makasinin, tarimdaki verimlilik artisiyla daraltilabilecegi ve
bdoylelikle kirdan kente gdgiin azaltilabilecegi 1988-2008 yillar1 arasini kapsayan
donemde Tiirkiye i¢in test edilecektir. Calismanin birinci boliimiinde Tiirkiye’de kirdan
kente gogiin gelisimine yer verilecektir. Calismanin ikinci béliimiinde tarim
sektoriindeki verimlilik ve kirdan kente go¢ arasindaki iliskiyi ortaya koyan
ekonometrik model Tiirkiye igin test edilecektir. Sonu¢ kisminda elde edilen bulgular
degerlendirilecektir.

2. Tiirkiye’de kirdan kente goc

Kirdan kente gog, Tiirkiye’de yasanan hizli degisim siirecinin en temel gostergelerinden
biridir. Bu anlamda gdce bir sonug olarak bakilabilir. Ilk niifus sayiminin yapildig: 1927
yilinda toplam niifusun %84’ kirsal alanda yasarken, 1950°lilerle birlikte hizlanan
ekonomik ve toplumsal doniisiim siireci kirdan kente gocii tesvik etmis, 1950°de
niifusun ancak yiizde 19’u kentsel alanda yagsarken bu oran 1970°de yiizde 36’ya,
1990°da yiizde 56’ya ve 2006’da da yilizde 62.7’ye yiikselmistir. (Devlet Planlama
Teskilati, 2008).

Tiirkiye’de 1950 ve 1960’11 yillarda kirdan kente gog¢ hareketi hizlanmistir. Bu
hizlanmanin nedeni olarak Tiirkiye’deki toplumsal olusum iginde, tarimin
makinelesmesi ve modernlesmesi, geleneksel toprak sahipligi rejiminin degigmesi,
topraksizlagma ya da topraklarin belli ellerde toplanmasi, ulasim kosullarindaki
gelismeler gosterilebilir.. Bu donem kdyliiliikkten ve kirdan hizli kopma dénemi olarak
goriilmektedir (Igduygu ve Sirkeci 1999: 250-251). R Doh (1984:49-61), 1970-1975
doneminde i¢ gociin nedenini kirsal niifusun tarimdaki karli olmayan isleri birakmasina
ve modern sektoriin tercih edilmesine baglamaktadir.

1990’11 ve 2000’11 y1llar, 1980°li yillardan beri yasanan ekonomik doniisiim siirecinin en
bariz yasandigi yillar olmustur. 24 Ocak 1980 kararlariyla ekonomide piyasa
mekanizmasinin basat bir sistem haline gelmesi, 5 Nisan 1994 kararlariyla iyice
belirginlesmis, 1930’1u yillardan beri devam eden kiigiik iireticiyi desteklemeye yonelik
olan tarimsal destekleme mekanizmasi sonlandirilmistir. Tiirkiye’de tarim sektériinde
kiigiik iireticilerin hakimiyeti ve desteklemeden yoksun kalan bu kiigiik {ireticilerin
stirekli bir gelir saglama beklentisiyle kentlere gd¢ etmelerine yol agmistir. 2001 yilinda
‘Gligli Ekonomiye Gegis’ politikalariyla tarimda fiyat desteklerinin kaldirilarak Tiirk
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tariminin yapisina pek de uymayan dogrudan gelir destegi sistemine gegilmesi, Ziraat
bankasi gibi tarimsal destekleme bankasinin da piyasa kosularina bagli olarak kredi
vermeye baslamasi, tarimda getirilerin dliigmesine ve dalgali bir seyir izlemesine neden
olmustur.

Tiirk tariminda yapisal problemlerin ¢goklugundan dolay1 verimliligin de yiiksek oldugu
sOylenemez. Kiigiik iireticinin hakim oldugu bu sektdrde, girdi fiyatlarinin yiiksek
olmasi ve iiriin fiyatlarinin diisiikliigiiniin yani sira piyasa mekanizmasina gegis
stireciyle beraber 6zel sektor tarafindan ¢ok cazip goriilmeyen tarimsal yatirimlarin
kamu tarafindan da yapilmayisi, diisiik gelir, diisiik tasarruf, diigiik yatirim ve diisiik
verimlilik sarmalini tarim kesimi i¢in degistirememis ve tarim sektdriindeki biiyiime
oranlarinda da bir tiirlii istikrar yakalanamamugtir. Tarimsal iiretimin doga kosullarina
son derece bagimli oldugu tilkemizde, ekonominin toplaminda azalan yatirim
harcamalarinin tarim aleyhine giderek azalmasi, tarimda verim diisiikliigiiniin en 6nemli
nedenlerinden biri oldugu sdylenebilir.

Herhangi bir tarimsal {iriiniin nihai fiyatin1 bilesenlerine ayirdigimizda, pazarlama
zincirinde yer alan aktorlerin katma deger ve maliyet girdi unsurlari olarak pazarlanan
birim {iriinden aldiklar1 paylar ortaya ¢ikmis olur. Pazarlama zincirinde kars1 karsiya
gelen aktorleri dogrudan ilgilendiren fiyatlarin zaman igindeki seyri, bu aktorler
arasindaki boliisiim iliskilerinin hangi dogrultuda, hangi aktdriin lehine, hangi aktoriin
aleyhine ve ne kadar degistigini ortaya koyar. Bu anlamda ig¢ ticaret hadleri bu iligkiyi
ortaya koyan iyi bir gostergedir. Cift¢inin eline gegen fiyatlardaki degismeler ile
ciftginin 6dedigi fiyat hareketleri arasindaki oranin gostergesi olarak ifade edilir.
Dolayistyla, pazarlanan birim {iriin i¢inden ¢ift¢inin/kdyliiniin eline gegen gayri safi
iiretim degeri ile tarimsal olmayan iiretim giderleri arasindaki marjda meydana gelen
degismeleri i¢ ticaret hadleri temsil eder (Boratav, 2007:2). Tiirk tarimmda 1994
yilindaki ekonomik kriz nedeniyle i¢ ticaret hadlerinde 6nemli diisiisler olmustur. 1998
yilinda ig ticaret hadleri yillar boyunca agilmayacak bir zirve noktasina ulagmistir. Bu
oran 2000°1i yillarda da hi¢ agilamamustir. Tablo 1°de de goriildiigii iizere i¢ ticaret
hadleri tarim iiriinleri aleyhine bir gelisim gostermektedir. Zaman zaman tarim
tirtinlerinde olumlu fiyat gelismeleri de olsa ig ticaret hadleri sanayi tiriinleri lehine
gelismistir. Dar anlamiyla tarim ve sanayi sektorii arasindaki boliisiim hareketlerini
gosteren i¢ ticaret hadleri igin diger sektorler arasindaki boliisiim iligkilerini de
kapsayan ayritili bir ¢alisma yapilmstir (Uysal, 2007).

Cikan sonuglar itibariyle Tiirkiye’de tarim ve sanayi sektodriinden mali kesime kaynak
aktariminin oldugunu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu bakimdan Tiirkiye’de hem tarim hem
de sanayi sektoriinii kapsayan reel sektorden mali sektore dogru bir kaynak aktarimi s6z
konusudur. Ciinkii 1990 ve 2000°li yillarda Tiirkiye’de ortalama reel faiz oranlari
1990’11 yillarda %35 iken 2000°1i y1llarda da bu oran ortalama %15 civarinda
seyretmistir. Tarim ve sanayinin en iyi bilylime hizlarmin %10’larin altinda oldugu
dikkate alindiginda bu kadar yiiksek reel faizler, tarim ve sanayiden kaynaklarin mali
kesimine yonelmesine neden olmustur (Agenor, 2000:100-115); (Baydur, 2000:250-
260). Bunun yaninda sanayi sektorii tirinlerinin tarim sektdriinde girdi olarak
kullanilmasi artan ig ticaret hadleri nedeniyle tarimda karlilig1 azaltmigtir. Tarimsal
yatirimlardaki azalma tarim sektdriiniin gelirini kisitlayan bir bagka faktor olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

88



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 19, Sayi 2, 2010, Sayfa 85 - 98

Tiirkiye’de hizlanan kirdan kente go¢ hareketi, 1980°1i yillardan itibaren sanayi
iiretiminde istenilen artigin ger¢eklesmemesi ve 6zellestirme gibi unsurlarla kamuda
calisanlarin sayisinda goriilen azalmalar, kent igsizlerinin sayisini énemli dl¢tide
arttirmistir. Kent igsizlerinin artmasi, kirdan kente gelen insanlara sanayi sektorii
biiyiime hizinin diisiik olmasi nedeniyle istihdam alanlar1 yaratilamamasi, ortaya c¢ikan
miizmin issizlik Tirkiye ekonomisi i¢in dnemli bir maliyet kalemini olusturmaktadir.
1988 ve 2000 yillart arasinda kir ve kent issizlik oranlarinda ani bir sigrama olmamasina
ragmen, bu oran 2001-2002°de bir kirilmaya ugramus, igsizlik rakamlar cinsiyet ve
mekan temelinde artmistir. Bu dénemde issizlik kent erkekte %7.8’den %13.2’ye, kent
kadinda %12.9’dan %18.6’ya yiikselmistir. Ayn1 donemde kir-erkek’teki igsizlik orant
%4.9’dan %?7.3’e, kir-kadin’da %2.1°den %3.0’a ylikselmistir. Yine bir kriz y1l1 olan
2008 yilinda kent issizlik oran1 %12.8 olmus, issizlik kent erkekte %11.6, kent kadinda
da % 16.6 olarak gergeklesmistir. Buna karsin 2008 yilinda kir igsizliginde 2007 yilina
gore azalma goriilmiistiir. Kir genelde issizlik %7.2 iken, kir erkek issizligi %8.7 ve kir
kadin igsizligi %4.3’e diismiistiir (TUIK, 2009). Tiirkiye ekonomisinin en dnemli
sorunlarindan biri olan issizlik problemidir ve bu problem giderek agirlagmaktadir.
Tarimla istigal etmenin kiigiik aile isletmelerinin baskin bir yapida bulundugu tarimsal
yapida tarimsal desteklemelerin iiretimden bagimsiz hale gelmesi kirdan kente gogii
hizlandirmistir.

1980°1i yillarin sonundan itibaren, tarimin istihdamdaki pay1 ve tarimda istihdam
edilenlerin sayist azalmaktadir. Tarimin 2001-2002 yillarinda kirsal bdlgelerdeki toplam
istihdam igindeki pay1 %75.2 iken, 2008 yilinda bu oran %65.7 olarak ger¢eklesmistir.
Literatiirde kirsal kesimde tarimsal faaliyetlerin baskin ekonomik faaliyet ve istihdam
alan1 olmasi 6zelligini agamali olarak yitirmesi 6zelligi olarak kabul edilen yapisal
doniistimii Tiirkiye gecikmeli olarak yasayan bir iilke olmustur.

Tarimdaki teknoloji kullanim diizeyini ve tarimda calisanlarin bu teknolojiye uyumunu
gosteren en onemli gosterge, alinan egitim diizeyidir. Egitim, tarimsal isgiicii i¢in belli
bir kaliteyi yakalamakta 6nemli bir dl¢iittiir Griliches (1970). Tiirkiye’de son yillarda
hizla artan okur-yazarlik oranina ragmen, tarimda okuryazar olmayanlarin orant %18
civarindadir. Ayni1 oran tarima en yakin sektor olan insaat sektoriinde bile %3 iin
altindadir. Tarimsal istihdamda %60 paya sahip kadinlarin tigte biri okul yiizii bile
gormemigtir. Tarimda ¢aligsanlarin egitim diizeyinin oldukc¢a diisiik olmasi, s6z konusu
isgiicii niifusunun tarim disi, katma degeri daha yiiksek faaliyetlerde istihdam
edilebilmelerinin 6niinde engel olarak goriilmektedir Tiirktan (2006). Egitim oran1
diistik olsa da kirsal alanda egitim gdcii tetikleyen bir unsurdur. Egitimli kesimin kirsal
alanda ¢alisabilecegi pek az is olmasi, gogii etkileyen bir faktor olarak egitimin de
dikkate alinmasini gerektirmektedir.

Temelde go¢ ekonomik bir karardir. Dolayisiyla go¢ birey agisindan
degerlendirildiginde bireylerin gelir beklentileri veya kirin alternatif maliyeti kentte elde
edilen veya edilecek iicretlerdir. Bu agidan Tablo 1 e bakildiginda kentte elde edilen
kazanglarin yani kira gore reel iicretlerin arttigi gériilmektedir. Bu esasinda yukarida
ele alinan degisik go¢ faktorlerinin kristallesmis bir hali olarak bakilabilir. Bu agidan
gog siireci ve verimlik arasindaki iligkiler rahatlikla modellenebilir.
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Tablo 1: Tarim sektordi ile ilgili baz1 ekonomik ve sosyal gostergelerin gelisimi (1988-2008)

Yillar Tarim Kirsaldaki

sektorii istihdamin Tarimdaki

Yatirimy/S | lise+meslek biiyiime/sa | Imalat sanayi

anayi lisesi+iiniversi | nayideki kisi basina

yatirimi te egitimi/kir | biiylime diisen toplam | Reel asgari Tarimdaki reel

I¢ Ticaret Hadleri (%) niifusu (%) (%) aylik reel iicret | iicret gelir

1988 1,400722 0,36646 0,074 2,5806 115089,5 71412,38 2,703697
1989 0,831122 0,371622 | 0,097 -4 248491,7 130722,8 4,390045
1990 0,980276 0,276923 | 0,075689 0,813953 827465,7 184578 7,243671
1991 1,001992 0,301587 | 0,065737 -0,11111 1729990 3384543 10,54291
1992 1 0,266304 | 0,076222 0,677966 2724045 614916,5 19,85005
1993 0,960905 0,277778 | 0,084388 -0,09756 4725087 1112028 33,33149
1994 0,98627 0,209184 | 0,074614 0,105263 6425529 1480620 63,06948
1995 0,9511 0,238938 | 0,091605 0,214876 11775259 2862617 125,6158
1996 0,89295 0,268519 | 0,098761 0,619718 20601130 6166906 265,9697
1997 0,886957 0,313187 | 0,104748 0,221154 40424168 12900664 434,3014
1998 0,742995 0,316667 | 0,10875 4,2 76645246 22067935 994,8587
1999 0,781864 0,262857 | 0,10691 1 1,58E+08 53948840 1454,599
2000 0,777547 0,252577 | 0,110714 0,65 2,65E+08 75073892 2101,987
2001 1,0199 0,271186 | 0,115222 -0,86667 5,8E+08 1E+08 2733,889
2002 0,994585 0,197479 | 0,133112 0,734043 4,97E+08 89515524 4401,582
2003 0,44898 0,148936 | 0,143995 -0,32051 7,36E+08 1,6E+08 5616,587
2004 0,051546 0,156627 | 0,150435 0,212766 9,32E+08 3,92E+08 7335,623
2005 0,305556 0,134796 | 0,182945 0,861538 1,08E+09 4,54E+08 8059,982
2006 0,972908 0,254618 | 0,189 0,168675 1E+09 4,83E+08 10607,38
2007 1,084723 0,283019 | 0,2 -1,18966 1,35E+09 5,01E+08 9189,992
2008 0,987211 0,261905 | 0,178 3,727273 0 5,71E+08 14702,64

Kaynak: TCMB, TUIK, DPT elde edilen veriler tarafimizdan hesaplanmustir.
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3. Tiirkiye icin bir model uygulamasi

Caligmada, P. D. Goldsmith, K. Gunjal ve B. Ndarishikanye’nin (2001:33-45) Senegal
icin yaptiklari caligmadan alinarak gelistirilen bu ekonometrik model, iki ayr1 esitligin
birlesimden meydana gelmektedir. Bunlardan birincisi makro go¢ esitligi, ikincisi de
tarimsal verimlilik esitligidir. Bu iki esitligin birlesimiyle amaglanan, tarimda
verimliligi artirmak yoluyla kirdan kente gé¢ii azaltacak unsurlari tespit edebilmektir.
Bu nedenle kirdan kente olan go¢ modellenirken, zaman serilerinin kullanildigi makro
modellerden yararlanilacaktir. Modellenen gé¢ davranisi, Levy ve Waycki (1972:407-
415), Beals (1967:480-486) ve Sahota (1968: 218-245) makro yaklagimla ele alinmustir.
Makro gd¢ fonksiyonunun herhangi bir t doneminde bagimli degisken (M), kirdan kente
tagimanlar1 veya go¢ edenleri gostermektedir. Bagimsiz degiskenler, imalat sanayi iicret
diizeyi, tarimsal ¢ikt1 olarak tanimlanan gelir diizeyi (Y), niifus diizeyi (P), igsizlik
oranlar1 (U) ve gdogmenlerin yas yapisina (G)’ye boliinmiistiir. Alt simgeler A ve U,
goreli olarak kirsal ve kentsel alanlar1 temsil eder.

Mt:f(YAwYUz, PAz’PUth) (1

Tarimdaki verimlilik ile gé¢ arasinda bir iliski kurulmak istenildiginde tarimdaki
verimliligi modellemek i¢in veri liretmek gerekir. Tarimda verimliligi 6l¢meye caligan
amprik arastirmalarda da girdi ve ¢ikt1 arasindaki iligskiyi 6l¢gmek amaciyla Cobb-
Douglas tiretim fonksiyondan sik sik yararlanilmaktadir. Dillon ve Hardeker (1993),
Block (1995:385-405) 1963 yilindan 1988 yilina kadar olan bir zaman serisi kullanarak
calisan basina ¢iktiy1 6lgmek icin tek bugday birimi yaklagimini kullanmistir. Hayami

ve Ruttan (1970:895-701), cok yillik ortalamalar1 kullanarak, ilke i¢inde kisi basina

diisen tarimsal verimlilik karsilastirmalarini yoneten meta- iiretim fonksiyonunu ele
almislardir. Girdiler, sermaye ve emek olarak siniflandirilmistir. Onlar tarimsal ¢ikti

(Y ,) y1 geleneksel sermaye girdilerinin bir fonksiyonu olarak ele almislardir. Bunlar,

arazi (A) ve hayvan varligi (S) ve modern sermaye gidileri, kimyasal giibre (F) ve
makine (Mc) dir. Ayrica geleneksel emek girdisi de buna dahil edilmistir. Buna gore;
tarimsal iggiicli (L) ve modern geleneksel olmayan isgiicii girdisi de egitimdir.
Geleneksel olmayan girdiye ek olarak, yatirim sermayesi de (IK) (Schultz, 1964) dahil
edilir. Alt yap1 yatirimlart kamu harcamalari, ¢ift¢inin tiretim planinda digsaldir. Hem
gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde tarimsal biiylimeyle alakalidir.

Y ,=f(At,L,,F,,M,,S,,E,,IK) )

Bununla birlikte, 1 ve 2. esitlik modeli kapsar. Dolayisiyla verimlilik ve gé¢ arasindaki
iligkileri agiklamak i¢in agagidaki ii¢ nolu denklemi yazabiliriz.

InM, =B ,+B ,,In,, +B y, InY , B p, InP ,, +B p, NP, +B  In, B ;In g, +e, (3)
Buradaki modelde tarim sektoriindeki verimlilik ile kentte imalat sanayinin verimliligi
veya bir baska agidan bakilirsa tarimdaki istihdam ile kentteki istihdam, tarimdaki reel
ticret ile kentteki imalat sanayi reel iicretlerinde toplanabilir. Dolayisiyla tarimdaki
verimlilik artig1 tarimsal ticretleri yiikselterek go¢ii azaltici bir oynayacaktir. Bunun
yaninda diger girdiler verimlilik ve gocii etkileyeceginden girdi siireci ile gog ve verim
arasindaki iligkiler (4) nolu denklem tarafindan temsil edilmektedir. Tarimsal girdilerin
kullanmimindaki artig, kirdan kente gogii azaltici bir unsur olarak kargimiza ¢ikar. Bu
acidan tarimdaki diger girdiler tarimdaki yatirim harcamalarindaki artis ile takip
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edilebilecek bir degiskendir. Kentin kira gore {icret oran1 azaliyorsa, tarimin
yatirimlardan aldig pay arttig1 6l¢iide gociin azalmasi beklendiginden tarimsal
yatirimlara go¢iin duyarliligi géciin dolayli tarimsal girdi esnekligi olarak aciklanabilir.
Bu zincir siireci asagidaki gibi aciklanabilir:

M, =f(WR, ;WR, =g(Y ;.Y 1 5Y 4 Y ¢ =h(X . X ;) )

WR, tarim ve sanayi sektorii arasindaki ticret oramdir. x; ve x ; tarimsal girdilerdir. F, g

ve h fonksiyonlardir. Tiim diger degiskenler yukarida tanimlanmigtir. Bu iligkiler zincir
kuralindan tiiretilebilir. Tarimda yatirim yapma siirecine bir karlilik meselesi olarak
bakilirsa ig ticaret hadleri degiskenini de yukaridaki denkleme dahil olmasi
gerekmektedir. Bunun yaninda tarimda verimlilik artigin1 etkileyen egitim orani da
kontrol degiskeni olarak alinmistir. (3) nolu esitlik asagidaki gibi basit bir forma
doniistiiriilmiistiir.

Tarimdaki Istihdam Orani=C(1)+C(2)*1¢ Ticaret Haddi+C(3)*Tarimdaki Yatirim
Orani/Sanayi Yatirim Orani+C(5)*Reel Ucret degisimi +C(6)* Kirsaldaki Lise+Yiiksek
Okullu Sayisy/Kirdaki Toplam Istihdam

Tablo 2: Kirdan kente go¢

Dependent Variable: LTI
LTI=C(1)+C(2)*LIT(-1)+C(3)*LTE(-1)+C(4)*LRAU(-1)+C(5)*LBUY(-1)
+C(6)*LTSY

Coefficient |Std. Error t-Statistic Prob.
C() 5.527436  [2.729206 2.025291 0.0639
C(2) -0.067141  ]0.238652 -0.281335 0.7829
C(3) -1.373110 [0.506954 -2.708550 0.0179
C4) -0.731650 ]0.212486 -3.443286 0.0044
C(5) -0.221309 ]0.110308 -2.006293 0.0661
C(6) 1.798627  0.674464 2.666749 0.0194
R-squared 0.733738 Mean dependent var 4.276277
Adjusted R-squared 0.631330 S.D. dependent var 0.715566
S.E. of regression 0.434479 Akaike info criterion 1.422750
Sum squared resid 2.454033 Schwarz criterion 1.720994
Log likelihood -7.516124 F-statistic 7.164825
Durbin-Watson stat 1.917811 Prob(F-statistic) 0.002012
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Tablo 3:Duraganlik Testi

Kritik Deger

Degiskenler ADF % 1 %5 %10

LTI -3,564* -4,619 -3,711 -3,270
LIT -3,574* -4,619 -3,711 -3,270
LTSY -3,843* -4,619 -3,711 -3,270
LTE -4,332% -4,619 -3,711 -3,270
LRAU -3,317* -4,619 -3,711 -3,270
LBUY -4,200* -4,619 -3,711 -3,270

*%10 anlamlilik diizeyinde modeldeki seriler duragandir.

Tiirkiye’de yukaridaki esitlik dikkate alinarak gelistirilen model 1988-2008 yillar1 igin
regresyona kosulmustur. Tablo 3’e gore serilerin tamamu birinci dereceden duragan
olduklari i¢in diizeyden regresyona kosulmustur.
LTI=C(1)+C(2)*LITH+C(3)*LTE+C(4)*LRAU+C(5)*LBUY esitligi regresyona
kosularak DW degeri 5.54 bulunmus ARCH LM testinde ise hata terimleri arasinda
istatistiki agidan anlamlr iliski bulunmustur. Otokorelasyon problemi ya uygun bir
degisken disarida birakildigindan ya da model kurma ya da degiskenlerin gecikme
uzunlugunu dikkate alinmadigindan kaynaklanir. Bundan dolay1 bagimsiz degiskenler
bir gecikme uzunlugu ile modele dahil edilmistir. Bunun sonucu DW: 1.91
bulunmustur. DL<DW<DU oldugu i¢in otokorelasyon tespit edilerek hipotezi red
edilmistir. Bunun yaninda yapilan LM testti de ardisik bagimliligin bulunmadigini
gostermektedir. White testine gore de hata teriminin normal dagildigimu test edilmistir.
Test gore normal dagilmaktadir. Bunun yaninda tahmin edilen denklem istatistiki
acindan anlamlidir. Tahmin edilen denklemin F degeri 7.16 dir ki bu denklemin olmama
olasilig1 binde 2 dir. Denklemin iliskiyi agiklama giicii %73 tiir

Tiirkiye’de kirdan kente go¢ verilerine dair rakamlar, ancak niifus sayimina bagli olarak
mevcut bulunmaktadir. Tiirkiye’de niifus sayimi1 her yil gergeklestirilmemekte, belli bir
yil araliginda yapilmaktadir. Bu nedenle gelistirilen modelde bagimli degisken olan
kirdan kente go¢ii temsilen tarimdaki istihdam orani ele alinmigtir. Tarimdaki istihdam
orani bir nevi kirdan kente gdg serisini bize dolayli da olsa verebilmektedir.

Modelde agiklayici degiskenlerden biri olarak alinan ig ticaret hadleri, ¢ift¢inin
alabilecegi girdi diizeyini dolayli olarak tanimlamaktadir. Genel olarak, tarim {irtinleri
fiyat endeksinin sanayi iiriinleri fiyat endeksine orani i¢ ticaret hadleri olarak
tanimlanmaktadir. Bu oranin tarim {iriinleri endeksi lehine artisi, tarim sektdriinde girdi
kullaniminin artmasi olarak yorumlanabilir. Sanayi mallari olarak kabul edilen kimyasal
giibre, makine ve mazot kullanimi, tarimsal liretimde verimliligi artiric1 en dnemli
unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. I¢ ticaret hadlerine giftcinin eline gecen olarak
da bakilabilir. Bu oran yiikseldikge tarimda ¢alisanlarin artmasi 6n sav olarak kabul
edilebilir. Ancak elde edilen sonug istatistiki agidan anlamli degildir.

Tarimin sanayiye gore yatirimlarindaki goreceli artis tarimdaki istihdami pozitif yonde
etkilemektedir. Tarimsal yatirimlarin tarim istihdamini etkileme katsayisi istatistiki
acidan %1 diizeyinde anlamlidir. Model logaritmik oldugundan tarimdaki yatirimlarin
istihdamu etkileme katsayisi ayni zamanda yatirim-istihdam esneklik katsayisidir. Bu
katsay1 1’den biiytiktiir. Tarimdaki géreceli yatirnmlardaki %1°lik artig istihdami %1.79
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oraninda arttirmaktadir. Tarim sektorii emek yogun bir sektordiir. Ancak emegin verimli
olmasi i¢in yatirimda gereklidir. Tiirkiye’de de tarim sektoriine yapilan yatirimlarin
verimliligi artiran en 6nemli unsurlardan biri oldugu sdylenebilir. Artan verimlilik
tarimsal kazanci artiracagindan istihdami da artiracaktir. Bu da kirdan kente gocii
azaltir. Dolayistyla tarimda verimligi yiikseltecek yatirimlar istihdami arttirmakta gogi
engellemektedir. Ancak sektorlere Tiirkiye’de yatirimlarin dagilimina bakildiginda
tarim sektoriiniin toplam kamu yatirimlari iginde aldigi pay dramatik bir sekilde
azalmustir. Planli donemin baginda tarimin toplam yatirimlardan aldigi pay %13 iken,
2008 yilinda bu oran %5’e kadar diismiistiir. Dolayistyla kirsal verimlilikteki azalma
kirsal gogii de tesvik etmistir.

Tarimdaki asgari reel iicret katsayisi istatistiki agidan %1 diizeyinde anlamhidir. C4
katsayisi logaritmik bir fonksiyon katsayis1 oldugundan ayni zamanda iicret esneklik
katsayisidir. Ucretlerdeki %1°lik artig istihdami %0.73 oraninda azaltmaktadir. Bu
sonugta iktisat teorisine uygun bir sonugtur. Tiirkiye’de reel ticretlerin zaman iginde
diistiigii dikkate alindiginda tarimdaki ticret azalislarinin istihdami artirmast modele
gore beklenen sonuctur. Ancak tarimdaki reel ticret diizeyinin diisiikliigl ve ticretsiz aile
iscileri dikkate alindiginda kirdaki reel iicretlerin artmasi ya da azalmasi istihdami
etkileme derecesi licretlerin esneklik katsayisi 1’den kiiciik oldugu i¢in sinirlidir. Bunun
nedeni goreceli olarak kirsal kesimdeki iicretler artsa bile, kent iicretleri goreceli olarak
avantajli oldugundan gé¢ devam etmektedir. Tiirkiye’de kirdaki reel {icretler yiikselse
bile kente gore kirdaki reel ortalama gelir diizeyi ylikselmedigi siirece kirsal kesimde
calisanlarin durumuna Giffen mali gibi de bakilabilir.

Tarimda verimliligi arttiran kirsaldaki egitim diizeyinin artmasi, ayn1 zamanda kirdan
kente gociin 6nemli bir belirleyicisi haline gelmektedir. Tarimdaki egitimli niifus artik¢a
tarimdaki verimliligin ve istihdamin artmasi gerekirken Tiirkiye’de tam tersi bir sonug
¢ikmaktadir. C3 katsayis1 egitim-istihdam esneklik katsayisidir. Istatistiki agidan da %1
giiven diizeyinde anlamli bulunmustur. Kirsal alanda egitim alanlarin diizeyi %1
arttiginda tarimsal istthdamda -%1.3 diizeyinde bir azalma olacaktir. Dolayisiyla
tarimsal verimliligin artmasina yol agan bilginin Tiirkiye’de kirdan kente gogii
hizlandiran bir unsur olarak karsimiza ¢ikmasina yol acar. Bu da olduk¢a dogal bir
sonugtur. Egitimli insanlarm kirdaki alternatif is imkanlar1 sinirli oldugundan egitim
diizeyi arttikca kirdan kente go¢ artmaktadir. Kontrol degiskeni olarak da Tiirkiye
ekonomisi biiyiime hizt modele dahil edilmistir. Bunun nedeni biiyliime hizinin tarimsal
girdi talebini belirlemesi dolayistyla tarimsal istihdami etkilemesidir. Biiyiime hizindaki
%1’lik artis tarimsal istihdami %-0.22 oraninda azaltmaktadir. Bu da sanayinin tarimsal
girdi kullanim stirecinin yerli tarimsal girdilerden ziyade ithalata doniik girdilerle
karsilandig1 sdylenebilir. Ozellikle 1990’1 yillarda TL’nin degerlenmesiyle beraber
Tiirkiye 6nemli 6l¢iide tarimsal iiriin ithal eder hale gelmistir.

4.Sonug¢

Bu makalenin temel savi, tarimsal verimlilik ve kirdan kente go¢ arasinda anlamli bir
iliski oldugunu 6ne siirmektedir. Tarimda verimliligi belirleyen bir cok degisken
bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi tarim sektoriindeki yatirnmlardir. Yatirimlarin
hem fiziksel hem de beseri sermayeyle ilgili boyutu bulunmaktadir. Bu agidan
Tiirkiye’de 1988-2008 yillar1 arasinda tarimdaki fiziksel ve beseri sermaye
yatirimlarinin nasil bir gelisme gosterdigi incelenmistir. Temelde bu degiskenlerle
tarimdaki istihdam arasindaki iligki ele alinan donem i¢in tahmin edilmistir. Tarimdaki
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istihdamu etkileyen diger degiskenler olarak da i¢ ticaret haddi, Tiirkiye’nin biiyiime
hiz1 ve tarim kesimindeki reel getiriler modele dahil edilmistir. Yapilan tahmin sonucu
tarimdaki istihdamu etkileyen en 6nemli degiskenin tarimin sanayiye gore goreceli
yatirim diizeyinin biiyiikliigiiniin oldugu sdylenebilir. Tarimda goreceli olarak yatirimlar
arttiginda tarimsal istihdam artmakta bu da kirdan kente gocii engellemektedir.
Tarimdaki yatirimlarin istihdam esneklik katsayis1 12 den biiyiik oldugu dikkate
alindiginda temelde kirdan kente go¢iin nedeni de ortaya ¢ikmaktadir. Tarimin toplam
yatirimlar i¢indeki pay1 Planli donemin basinda %13 diizeylerindeyken 2008 yilinda bu
oran %5’lere kadar diismiistiir. Dolayisiyla kirda verimlilik hizla azalmis bu da
istihdami olumsuz yonde etkileyerek gocii tesvik etmistir. Bunun yaninda tarimdaki
verimliligi etkileyen diger dnemli degiskende beseri sermayeyi temsil eden egitim
durumudur. Tiirkiye kirsal kesimde egitim imkanlar1 arttik¢a yani kirdaki beseri
sermayenin niteligi yiikseldik¢e tarimdaki istihdam azaltmakta bu da kirdan kente gogii
tesvik etmektedir. Egitim insanlarin kirsal kesimde ig imkanlar1 sinirlt oldugundan kente
go¢ bir ¢ok iilke de oldugu gibi Tiirkiye’de zorunlu bir sonu¢ olmaktadir. Yapilan
tahminler sonucu reel ticretler iktisat teorisinin 6ngordiigi sekilde bulunmustur. Kirsal
reel ticretlerdeki diisme tarimdaki istihdami arttirmaktadir. Ancak reel ticretlerdeki
diismenin istihdam iizerine etkisi ticretlerin esneklik katsayis1 1°den kiigiik oldugu igin
sinirhidir. Ciinkii tarimda son derece diisiik olan reel ticretler daha da diiserse kir ve kent
reel iicret farki agildigindan tarimda galismak cazibesini yitirecektir bu da gocii tesvik
edecektir. Tarimdaki istihdami agiklamada kullanilan diger degiskenlerden biri olan
Tiirkiye’nin biiyiime hizina bakildiginda oldukga ilging bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.
Tiirkiye’nin biiyiime hizindaki artis tarimsal istihdami olumsuz yonde etkilemektedir.
Bu konuya getirilebilecek agiklama su sekilde olabilir. Genelde ekonomi biiyiirken
tarimsal girdi kullaniminin artmasi ve dolayisiyla istihdamin artmasi beklenir. Ancak
gerek 1990 gerekse 2000’11 yillarda izlenen para ve maliye politikast sonucu kurlarin
degerlenmesi, tarimsal desteklerin azalmasi giderek artan dlciide tarim tiriinleri
ithalatini arttirmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin biiyiimesinden Tiirk tarim kesimi sektorii
degil, disaridaki tarim sektdriiniin yararlandig1 sdylenebilir.

Teorik boliimiin 15181nda Todarayo gore, kir ve kent arasindaki verim farklilig1 gogii
belirleyen temel motiftir. Bu agidan yapilan amprik inceleme Todaro hipotezini Tiirkiye
icinde dogrulamaktadir. Oniimiizdeki yillarda Tiirkiye’de kirdan kente gociin giderek
artacagi sdylenebilir. Cilinkii Tiirk tariminda verimliligi arttirmak oldukga zor
goriinmektedir. Pargali toprak miilkiyeti, kredi sisteminin yetersizligi, bilgisizlik,
sulama, giibreleme ve ilaglama yetersizlikleri v.b yapisal sorunlar ¢6ziilmedigi siirece
kirdan kente gb¢ devam edecektir. Bize gore Tiirkiye’de tarim kesiminin eline gecen
getiri artsa bile tarimdaki istihdamin azalmasi tarimdaki kar beklentilerinin karamsarligi
veya tarim politikalarindaki belirsizlige bagli olarak tarimdaki yatirim diizeyinin siirekli
azalmasina baglanabilir. Tarimda yatirimlar istihdami olumlu yonde etkilese bile bu
yatirimlarin ¢ogu kamu yatirimidir. Dolayisiyla bu yatirimlarim zaman i¢inde giderek
azalmasi tarimdaki verimlilik artisini sinirlayarak kirdan kente gogii artiracaktir. Sonug
olarak Tiirk tarimindaki yapisal problemler ve politikasizlik dikkate alindiginda verim
artis1 saglansa bile kirdan kente goge engel olunamaz.

95



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 19, Sayi 2, 2010, Sayfa 85 - 98

Kaynake¢a
Agenor, Pierre-Richard. (2000), The Economics of Adjstment and Growth, California:
Academic Press

Baydur, Cem Mehmet (2000), Tirkiye’de Kamu Bor¢ Sokunun Artmasinda Yiiksek
Reel Faizler ve Bankacilik Sektorii Rolil, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
yaymlanmamug doktora tezi.

Beals, R.E., Levey, M.B., and Moses, L.N. (1967), ‘Rationality and Migration in
Ghana’, The Review of Econometries and Statistics, 49,4, pp. 480-86.

Bhagwati, J. N. and Srinivasan, T. N. (1974), ‘On Reanalyzing the Harris-Todaro
Model: Policy Ranking in the Case of Sector-Specific Sticky Wages’, The American
Economics Review, 64 3:502-08.

Boratav, K. (2007), ‘Tarimsal Fiyatlar, Istihdam ve Koyliiliigiin Kaderi’,
http://www.bagimsizsosyalbilimciler.org/Yazilar Uye/BoratavHaz07.pdf, Erigim tarihi:
12.07.2008.

Byerlee, D. (1974), ‘Rural -Urban Migration in Africa: Theory, Policy and Research
Implications’, International Migration Review, 8 3, pp.543-66.

Caldwell, J. C. African Rural-Urban Migration: The Movement to Ghana's Towns

Corden, W. M. and Findlay R. (1975), ‘Urban Unemployment Inter-sectorial Capital
Mobility and Development Policy’, Eeonomica (February 1975), pp. 59-78.

Devlet Planlama Teskilati (DPT). (2008), Ekonomik ve Sosyal Gostergeler, Ankara:
DPT

Dillon, J. L. Hardaker, J. B. (1993), ‘Farm Management Research for Smail Farmer
Development’, FAO Farm Systems Management Series Vol. 6 Rome.

Doh, R. (1984), ‘Interprovincial Migration in Turkey and Its SocioEconomic
Background: A Correlation Analysis’, Niifus Bilim Dergisi, 6, pp. 49-61.

Eren,Aslan. (2007), Tiirkiye Ekonomisi, Mugla Universitesi Basimu.

Fei, J.C.H. Ranis G. (1961), ‘Theory of Economic Development’, The American
Economic Review, pp. 533-565.

Fields, G. S. (1979), ‘Place-To-Place Migration: Sorne New Evidence’, The Review of
Econometries and Statistics, 61 (February) 1, pp. 21-32.

Goldsmith, P. D., K. Gunjal, and B. Ndarishikanye. (2004) Rural-Urban Migration and
Agricultural Productivity: The Case of Senegal, Agricultural Economics 31, pp.33-45.

96



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 19, Sayi 2, 2010, Sayfa 85 - 98

Gugler, J. and Flanagan, W. G. (1978), ‘Urbanization and Social Change in West
Afric’,, Cambridge, New York, Cambridge University Press,

Harris, J. R. and Todaro M. P. (1970), ‘Migration, Unemployment and Development: A
Two-sector Analysis’, The Amer. Econ. Review, 60, 1,pp. 126-38.

Hayami, Y and Ruttan V. (1970), ‘Agricultural Productivity Differences among
Countries’, American Economies Review, 60, pp. 895-911.

fgduyu, A. ve Sirkeci, 1. (1999), Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’sinde Go¢ Hareketleri, 75
Yilda Kéylerden Sehirlere, Tarih Vakfi.

Kelly, A.C., Williamson, J.G. (1984), What Drives Third World City Growth? A
Dynamie General Equilibrium Approach, The Princeton University Press, New York.

Levy, M. and Wadycki, W. (1972), ‘Lifetime Versus One-Year Migration in
Venezuela’ , Journal of Regional Sciences, 12 (December 1972) 3, pp. 407-15.

Lewis, W. A. (1954), ‘Economic Development with Unlimited Supplies of Labour’, The
Manchester School of Economie and Social Studies 22 (May 1954), pp. 139-92.

Lipton, M. (1980), ‘Migration from Rural Areas of Poor Countries: The Impact on
Rural Produetivity and Incorne Distribution’, World Development (8),pp. 1-24

Goldsmith, Peter D., Gunjal, Kisan , Ndarishikanye, B. (2005), Rural-urban Migration
and Agricultural Productivity: The Case of Senegal, Agricultural Economics, Volume
31 Issue 1, pp. 33 —45

Ranis, G. and Fei, J. C.H. UA (1961), Theory of Economic Development," The
American Economie Review Volume L19 4, pp.533-565.

Sabot, R.H. (1979), Economic Development and Urban Migration, Tanzania 1900-
1971, Clarendon Press Oxford

Sahota G., (1968), An Economie Analysis of Internai Migration in Brazil, Journal of
Politica/ Economy, 76 2:218-45.

Schultz, T. W. (1964), Transforrning Traditional Agriculture, New Haven and London,
Yale University Press.

Todaro, M. (1969), ‘A Model of Labor Migration and Urban Unemployment in Less
Developed Countries’, The American Economie Review 59 1, pp.138-148.

97



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 19, Sayi 2, 2010, Sayfa 85 - 98

Todaro, M. (1976), Migration and Economic Development, A Review of Theory,
Evidence, Methodology and Research Priorities,- Occasional PaperNo 18, Institute for
Development Studies University of Nairobi.

Todaro, M. (1994), Economic Development, Longmann, New Y ork.

Tiirktan, G. (2006), AB Uyum Siirecinde Kirsal Kesimde Istihdam Sorunu, Istanbul
Ticaret Universitesi Avrupa Birligi Uygulama ve Arastirma Merkezi.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB). Istatistik Gostergeler, www.tcmb.gov.tr
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). (2009), istatistik Gostergeler, www.tuik.gov.tr

Uysal, Y. (2007), ‘Tiirkiye’de Enflasyon: Sektdrel Kaynaklari ve ¢ ticaret Hadleri’,
Finans Politik& Ekonomik Yorumlar, Cilt: 44 Say1:508.

98



