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Yusuf Isicik Meali Uzerine Bir Inceleme: Kavram Cevirileri
Ozelinde

Ozet

Bu calisma, bir tefsir akademisyeni olan merhum Prof. Dr. Yusuf Isicik tarafindan hazirlanan Kur’dn
medlini, 6zellikle kavram cevirileri acisindan degerlendirmeyi amaclamaktadir. Makale, geviribilimin
temel ilkelerine ve kutsal metin cevirilerinde kullanilan yaklasimlara deginerek baslamaktadir. Kur’dn
cevirisinin siradan bir dil aktarimi olmadigi, ayni zamanda kiiltiirel, dini ve diistinsel bir aktarim
stireci oldugu vurgulanmaktadir. Bu stirecte cevirmenin dilsel yeterliliginin yani sira tefsir bilgisi ve
yorumlama becerisinin de én plana ¢iktigi dolayisiyla medl yaziminin biiyiik sorumluluk gerektirdigi
ifade edilmistir. Ardindan Kur’dn'in anlasilmasinin énemi ve Arapga bilmeyen kimseler icin medlin
gerekliligi tizerinde durulmaktadir. Makale, kavram cevirilerinin Tiirkce medllerde énemli bir sorun
oldugundan hareketle 6nemini ortaya koymakta ve Isicik'in medlinde bu kavramlara verdigi
karsiliklart 6rneklerle analiz etmektedir. Kur’dnt kavramlarin bazi medllerde sikga rastlandigi sekliyle
Tiirkce bir karsilik bulunmadan sadece Arapga halleriyle aktarilmasinin okuyucunun metni
anlamasini engelledigi ve bu yaklasimin terciimenin amaciyla celistigi ifade edilmektedir. Makalenin
amaci, Isictk'in medlindeki kavram ceviri tercihlerini érnekler lizerinden analiz etmek ve onun
medliyle ilgili akademik literatiirdeki bosluga dikkat cekmektir. Bu baglamda takva, siikiir, tagut gibi
secilmis bazi kavramlarin Isicikin medlindeki terctime tercihleri detayli bir sekilde incelenerek
yazarin medl metodolojisi ve mesaj odakli ¢eviri anlayist ortaya konulmaktadir. Isicik’in yaklasimi,
yalnizca geviriyle sinirli kalmayip okuyucunun dint anlamda bilinglenmesine hizmet eden didaktik bir
metin liretme ¢abasi olarak da degerlendirilmektedir. Isicik’in medlindeki en dikkat ¢ekici ydnlerden
biri, Kur'ant kavramlart baglamina uygun olarak farkl sekillerde cevirmesidir. [kametiis-saldt ifadesi,
tek bir bicimde degil, ayetin baglamina gére “namazi hakkiyla kilmak”, “aksatmadan dosdogru
kilmak” gibi farkll bicimlerde Tiirkceye aktarilmistir. Benzer sekilde i‘taii’z-zekdt kavrami da hem
mali hem de manevi boyutuyla cevrilmis; “arinmak lizere mali yiikimliliik” gibi ifadeler
kullanmlmistir. Bu tercihlerin okuyucunun kavramin kapsamini daha iyi kavramasini saglamayi
hedefledigi ileri stiriilmiistiir. Takvd kavrami ise medlde farkli kullanimlarla yer bulmustur. Isicik,
takvdyr sadece korku ya da sakinma olarak degil; “sorumluluk bilinciyle yasamak”, “Allah’in
emirlerine uyarak korunmak” gibi ifadelerle ¢cok yénlii bicimde cevirmistir. Benzer sekilde tdgtit
kavrami da sadece seytan ya da put gibi sinirli anlamlarla ve yiizeysel bir bicimde degil, “insanlari
sapkinliga zorlayan kisi ve kurumlar” olarak aciklayici sekilde aktarilmigstir. Isicik’in medlinde stikiir
kavrami, genellikle “nimet karsisinda iizerimize diiseni yapmak” seklinde cevrilmis ve sadece s6zlii bir
tesekkiir anlamina indirgenmemistir. Muhsin, siddik, zikir gibi kavramlarda da baglam dikkate
alinmis; anlam derinligi olan ceviri tercihleri yapilmistir. Ornedin zikir bazen “Allah giindemde
tutmak”, bazen “derinlemesine diistinmek” seklinde cevrilmistir. Yusuf Isicik, klasik literal ceviri
yénteminden cok, islevsel ve mesaj odakli bir ¢ceviri yontemi benimsemistir. Parantez kullaniminda da
6zgiin bir yol izleyerek, anlami metnin asli unsuru olarak gordiigii yerlerde agitklamalar: parantez
disinda vermeyi tercih etmistir. Isicik'in kavramlart baglama uygun sekilde ve gerektiginde agiklamali
bicimde cevirmesinin, medlin hem anlam derinligini artirdigi hem de okuyucunun Kur’dn’la daha
bilingli bir iliski kurmasina imkdn tanidigi ileri siiriilmiistiir. Sonug¢ olarak Yusuf Isicik, medlinde
kavramsal ceviri alaninda baglam duyarlilig yiiksek, Kur'dn biittinliigiine bagli ve mesaj odakl bir
yaklasim sergilemis; bu da onun medlini Tiirkce Kur’dn cevirileri arasinda 6zgiin ve kiymetli bir yere
oturtmustur. Calismada nitel arastirma yéntemi uygulanmis, merhum Isicik'in medli dokiiman
incelemesine tabi tutularak toplanan veriler icerik analizi yoluyla ¢oziimlenip degerlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ceviribilim, Yusuf Isicitk Medli, Kur’dnf Kavramlar, Kavram Cevirisi.

An Analysis of Yusuf Isicik’s Qur’anic Translation: A Focus on Conceptual Renderings

Summary

This study examines the Qur’anic translation produced by the late Professor Dr. Yusuf Isicik, a
renowned scholar of Qur’anic exegesis, focusing specifically on his approach to translating key Islamic
concepts. The research begins with a discussion of core principles within translation studies and
highlights specific methodologies employed in the translation of sacred texts. The article asserts that
Qur’anic translation extends beyond simple linguistic substitution; it is an intricate process of cultural,
theological, and intellectual mediation. In this regard, the translator’s linguistic competence must be
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594 Yusuf Isicik Meali Uzerine Bir inceleme: Kavram Gevirileri Ozelinde

complemented by exegetical expertise and interpretive sensitivity, given the heavy responsibility that
Qur’an translation entails. The significance of Qur’anic translations for non-Arabic speaking audiences
is also underscored, especially in relation to enabling meaningful engagement with the divine
message. The article situates its inquiry within the broader issue of conceptual translation, identifying
it as one of the most critical yet problematic aspects of Turkish Qur’anic translations. It criticizes the
practice of reproducing Qur’anic concepts in their original Arabic forms without adequate explanation
or translation, noting that this hinders the reader’s comprehension and undermines the fundamental
communicative purpose of translation. Through selected examples, the article meticulously analyzes
Isicik’s rendering of various Qur’anic terms, including taqwa, shukr, and taghiit aiming to illuminate
his translation philosophy. Isicik’s approach reflects a message-oriented and functionally dynamic
method, where the semantic depth and contextual relevance of each term are carefully considered. For
instance, the expression iqamat al-salah is translated into Turkish not in a fixed manner, but rather
according to the verse’s context—appearing as “to perform the prayer with devotion” or “to maintain
the prayer consistently.” Similarly, ita’ al-zakah is rendered with attention to both its financial and
spiritual dimensions, using phrases like “financial obligation aimed at purification.” Moreover, taqwa
is translated using multifaceted expressions such as “living with moral responsibility” or “safeqguarding
oneself by adhering to divine commands,” rather than the simplistic “fear of God.” The term taghiit is
translated not merely as “idol” or “devil,” but as “entities or systems that compel individuals toward
misguidance,” reflecting a broader and more socially relevant interpretation. Likewise, shukr is
explained as “fulfilling one’s duty in the face of blessings,” avoiding reduction to mere verbal thanks.
Other significant terms—mubhsin, siddiq, and dhikr—are rendered in a similarly contextual and
nuanced manner, demonstrating Isictk’s commitment to conceptual clarity and theological depth. For
example, dhikr is interpreted variably as “keeping God in constant remembrance” or “engaging in
deep contemplation.” Isicik’s translation strategy diverges from classical literalism, aligning more
closely with functional and communicative translation theories. He avoids excessive parenthetical
insertions unless necessary, preferring to incorporate explanatory elements directly within the text
when contextually justified. This contributes to the production of a didactic and reader-oriented
translation that fosters both understanding and spiritual reflection. In conclusion, Yusuf Isicik has
demonstrated a highly context-sensitive, message-oriented approach to conceptual translation in his
translation, committed to the integrity of the Qur'an; this has placed his translation in a unique and
valuable place among Turkish Qur'an translations. The study adopts a qualitative methodology,
employing document and content analysis techniques to assess and interpret the linguistic and
conceptual dimensions of Isicik’s work.

Keywords: Tafsir, Translation Studies, The Qur’an Translation by Yusuf Isictk Qur’anic Concepts,
Conceptual Translation

Giris

Ceviribilim farkl diller arasinda yapilan ¢eviri siirecini, bu siirecin kuramsal
ve pratik yonlerini inceleyen ve Kkiiltiirel calismalar, dilbilim, edebiyat, sosyoloji ve
psikoloji gibi bircok alanla kesisen bir bilim dalidir. Cok sayida ¢eviribilim kurami
bulunmakla birlikte kutsal metinlerin cevirilerinde daha ¢ok esdegerlik ya da is-
levselci yaklasimlar tercih edilmektedir. Bunlardan esdegerlik kurami, kaynak
metnin kelimelerine bire bir baghligi 6nemserken, islevselci yaklasim ise “orijinal
metnin dilinin kendi okurunda uyandirdig1 ayni tesirin ¢eviri metnin kendi oku-
runda uyandirabilmesini hedefleyen bir yontem” olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ceviri
eylemi basit ve tek tip bir dilsel aktarim olmayip ¢ok boyutlu bir igerik paylasimi-
dir. Bir kiltiirtin bagka bir kiiltiire, hatta bir diinya goriisiiniin diger bir diinya go-
riisiine aktarimini saglayan kapsamli bir eylemdir. Bu baglamda ¢evirinin bir dilsel
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degis tokus siireci olmanin 6tesinde bir tiir yeniden yazim oldugu séylenebilir.?

Kur’an’in okunup anlasilmasi ve lizerine diisiiniilmesi “Onlar Kur’dn't diisii-
niip anlamiyorlar mi?”? ayetinde de goriilebilecegi gibi bizzat Kur’dn'in talebidir.
insanhigin 6niine bir hedef olarak konulan Kur’an’1 diisiinmek ve anlamak ise onu
herkesin anladig1 dilde okumasiyla miimkiin olmaktadir. Kur’an’t anlamayan kim-
senin ondan 6giit alip onun uyarici 6zelliginden yararlanmasinin imkansiz olacagi
gercegi Kur’an’in, muhataplarina kendi dillerinde yapilmis terciimeler yoluyla
ulastirilmasini gerekli kilmaktadir.? Dolayisiyla Arapga bilmeyen kimseler igin
kendi dillerinde hazirlanmis meallerin vaz gegilemez bir zorunluluk oldugu séyle-
nebilir.4 Kur’an'in baska dillere terciime edilmesinin dinen caiz olup olmadig yo-
niinde bu ytlizyilin basinda yapilan tartismalar tamamiyla konjonktiirel olup konu-
nun dogasiyla bagdasmasi miimkiin olmayan bir durum olarak goérilmelidir.5

Kaynak dilin Arapca gibi cok kapsamli bir dil, aktarilan metninse Kur’an gibi
kendine 6zgii tislibu olan dini bir metin olmasi, ¢eviride karsilasilabilecek prob-
lemleri artirmaktadir. Bu durum, Kur’an'in ¢evirisinin ¢ok biiyiik sorumluluk, cid-
diyet ve emek gerektiren bir ugras oldugu anlamina gelmektedir. Kur’an cevirile-
rinde ileri diizeyde Arapca bilgisi ve Islami ilimler alaninda uzmanhgin étesinde
yukarida zikredilen terciime teknikleri gibi konularda da ¢ok yonlii bir donanima
ihtiya¢ vardir. Kur'an, ilahi bir kitap olmakla birlikle onun tefsir ve terciimeleri
insan lriinii oldugundan beseridir, dolayisiyla cogu zaman da eksiklik ve hatalarla
maliildiir.¢ Kur’an'in baska bir dile her yoniiyle aynen aktarilamayacagi ve tam ola-
rak cevrilemeyecegi yoniindeki ortak kanaat, Kur’an ¢evirilerinin meal adini alma-
sina sebep olmustur.”?

Her meal mini bir tefsir olarak goriilmektedir. Mealler yorumun detaylandi-
rilmasi bir yana en aza indirgendigi, bir bakima yeni bir tefsir ¢esididir.® Meal ha-
zirlamanin, tefsir telifinden daha zor bir ugras oldugu rahatlikla séylenebilir.? Zira
meal yazari ¢alismasinin ana karakterini belirleyen ve hayati 6nemi haiz olan kritik

1 Hidayet Aydar, Kur'dn-1 Kerim’in Terciimesi Meselesi (istanbul: Yeni Zamanlar Yayinlari, 2014), 15;
Mehmet Hakki Sucin, Oteki Dilde Var Olmak -Arapca Ceviride Esdegerlik- (istanbul: Say Yayinlari,
2013), 10; Ayricabk. Esra Akman, “Geviribilim ve Tefsir Bilimin Disiplinlerarasi iliskisi”, Uluslararast
Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalari Dergisi 5/9 (2017), 231.

2 en-Nisa 4/82.

3 Abdulcelil Bilgin, Kur’dn’daki Deyimler ve Zemahseri'nin Kessdf1 (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2016), 367.

4 Bu ifadeler dini anlama ve yasamada sadece medlin yeterli olacagi anlamina gelmez, zira daha
kapsamli ve derin okumalar yapmak gerektigi izahtan varestedir. Davut Sahin, “Kur’an Mealleri ve
Metin-Merkezci Yorum’ Sempozyumuna iliskin Genel Miizakere”, Kur'dn Mealleri ve Metin-Merkezci
Yorum, ed. Mustafa Cagrici (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2019), 297.

5 Yusuf Isicik, “Kur’an Tercemesinde Dikkat Edilmesi Gereken Bazi Hususlar ve Muhammed Esed
Mealine Genel Bir Bakis”, Kur'dn Medlleri Sempozyumu-Elestiriler ve Oneriler I-1I 24-26 Nisan 2003
Izmir (Ankara: DIB Yayinlari, 2007), 94.

6 Giyasettin Arslan, “Tiirkge Kur'an-1 Kerim Meallerinde Hedef Dilin Onemi”, Firat Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 8 (2003), 27.

7 Elmahli Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (istanbul: Azim Dagitim, 2012), 1/30.

8 Mustafa Oztiirk, Séylesiler Polemikler (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 22.

9 Mehmet Akif Kog, “Meallerde Anakronizm (Tarihlendirmede Yanilgl) Sorunu”, Kur’dn Mealleri ve
Metin-Merkezci Yorum, ed. Mustafa Cagrici (Istanbul: Kuramer Yayinlari, 2019), 209.
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tercihler yapmakla karsi karsiyadir. Metne literal anlamda ne 6l¢iide bagh kalacagi,
metnin anlamini hedef dilde ne sekilde ifade edecegi gibi sorunlarla bas etmesi
gerekmektedir. Metne sadakatin abartilmasi hedef dilde anlamsiz gevirilere yol
acabilirken, hedef dile aktarmadaki serbestlik ise ayetler iizerinde metnin maksa-
din1 asan tasarruflarda bulunmakla sonuglanabilmektedir. ifade ettigimiz biitiin bu
giicliiklerden daha biiytigi ise miitercimin bakis a¢ilarini ve din tasavvurunu meal
metnine yansitmasidir. Her ne kadar isin dogasi geregi bu sonuc¢tan tamamiyla
kagimmmanin miimkiin olmadigi sdylenebilirse de miitercimden kendi ydnelimleri-
nin farkinda olarak metni baskilamamasi ve kendi 6n yargilarina ragmen metne
firsat vererek onun kendi gercegini sunmasina yardimci olmasi beklenir. 10

Biitiin zorluklara ragmen iilkemizde meal yazmaya yonelik giiclii bir heves
ve ragbet oldugu goriilmektedir. Bu heveskar tutum neticesinde Tiirk¢ede hazirla-
nan Kur’an meallerinin sayisinin ii¢ yiizlii rakamlar1 ¢oktan gectigi hesap edilmek-
tedir. S6zli edilen meallerin bir kisminin da farkli branslardaki akademisyenler
tarafindan kaleme alindig1 goriilmektedir.1! Bu isimlerden birisi de uzun yillar Sel-
cuk/Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde tefsir akademisyenligi
yapan ve 2020 yilinda vefat eden Prof. Dr. Yusuf Isicik’tir.12 Bu ¢alismanin konusu
kavram cevirileri 6zelinde merhum hocanin mealine yonelik bir inceleme yapmak-
tir. S6z konusu mealin {istiin yonlerinden birisi oldugunu diisiindiigiimiiz kavram
cevirilerinden hareketle meale dikkat ¢cekilmesi ve tanitimi amag¢lanmaktadir.

Yaptigimiz literatiir taramasinda Isicik’in meali tizerine bir yliksek lisans te-
zi yapildig1 gorilmiistiir.13 Terciime teknikleri agisindan mealin incelendigi s6z
konusu tez hocanin kendi danismanliginda hazirlanmistir. Tezi hazirlayan arastir-
macl ayrica s6z konusu tezden akademik bir makale liretip yayinlamistir.* Her ne
kadar bir konu 6zelinde Tiirk¢e meallerin karsilastirilmasinin yapildigi makaleler-
de?s Isicik mealine siklikla atiflar yapilmissa da soziinii ettigimiz tez ve makale di-
sinda meali merkeze alan miistakil akademik bir ¢alisma yapilmadig1 goriilmekte-
dir. Bu durum ¢alismamizin énemini ve 6zgiinliigiinii goéstermektedir. Ote yandan
vefatindan sonra meslektaslari ve 6grencileri tarafindan vefa duygulariyla Isicik’'in
hayaty, kisiligi, goriisleri ve ortak anilarin yer aldig ii¢c adet ¢alisma kaleme alin-
migtir. 16

10 Naif Yagar, “Kur’an Terciime Teknikleri A¢isindan Yusuf Isicik’in Meali”, Amasya Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 1 (2013), 126.

11 Ornek olarak bk. Murat Siiliin, Kur’dn-1 Kerim ve Tiirkce Anlami (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 2012).

12 Yusuf Isicik, Kur’dn Medli (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Yayinlari, 2024).

13 Naif Yasar, Kur’dn Terciime Teknikleri Acisindan Isictk Meali (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011).

14 Yasar, “Yusuf Isicik'in Meali”, 121-145.

15 Ornek olarak bk. Silleyman Narol, “Kur’an’daki Bazi Ism-i Tafdil Kaliplarinin Tiirkceye Geviri Sorunu
ve Meallere Yansimast”, Tefsir Arastirmalart Dergisi 9/1 (2025), 95.

16 Celal Kirca, “Prof. Dr. Yusuf Isicik'in Ardindan Anilara Yolculuk”, Tefsir Arastirmalart Dergisi 5/1
(2021), 483-491; Harun Ogmiis, “Prof. Dr. Yusuf Isicik Hocamizin Ardindan”, Tefsir Arastirmalart
Dergisi 4/3 (2020), 201-210; Cahit Karaalp, “Yusuf Isicik (1949-2020)", Kur'dn’a ve Tefsire Adanmis
Omiirler, ed. Ali Karatas (istanbul: Camlica Yayinlari, 2022).
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1. Kavram Cevirileri

Kavramsal diislinme siireci, biitiin varliklar igerisinde sadece insana ait olan
ve onu diger tiim varliklardan ayiran bir ézelliktir. Insanlar esyay1 ve hayati kav-
ramlarla algilar ve anlamlandirir. Kur’an’da ¢ok sayida kavram bulundugu dikkate
alindiginda, bu kavramlarin dogru anlasilmasi biiyiik 6nem tasir. Dolayisiyla,
Kur’an’t anlamanin dncelikli olarak ondaki kavramlarin dogru anlasilmasina bagh
oldugu rahatlikla sdylenebilir.1? Tiirkce meallerde bulunan ve okuyucunun anlam
diinyasin etkileyecek terciime sorunlarindan birisi de kavram terclimesi sorunu-
dur. Kavramlarin anlam g¢ergevesi diizgiin ¢izilemez ve sinirlar1 dogru olarak belir-
lenemezse gectigi climleler de dogru anlasilmayacaktir.18

Kavram cevirisi, dilsel ve kiiltiirel anlayis1 zorunlu kilan bir siirectir ve bu
nedenle uzmanlik gerektirir. Arapga ve Tiirk¢e kelimeler arasinda tam anlamiyla
bir miitekabiliyet bulunamayacagindan Kur’ani kavramlara Tiirk¢ede uygun karsi-
liklar bulunmalidir.?® Bir kavramin anlam igeriginin dogru bir sekilde algilanmasi
kadar hedef dile maksadi hasil edecek bir kivamda aktarilmasi da 6nem arz etmek-
tedir. Zira terciime edilen metnin hedef dilde tam veya en yakin anlamiyla karsi-
lanmasi, ¢eviri sanatinin temel bir ilkesidir.

Meallerde anlami belirsiz kilan nedenlerden birinin de 6zellikle Tiirkceye
gecmis Kur’ani kelime veya kavramlarin édiingleme yapilarak kaynak dildeki haliy-
le hedef dile aktarilmasi oldugu soylenebilir. Halbuki mealler, Arap¢a bilmeyen
okuyuculara yonelik yapildigindan ve bu okuyucular icerisinde Kur’ani kavramlara
asina olmayan kimseler de ¢oklukla bulunabileceginden bu yontemin faydal ve
dogru bir tercih olmayacag: agiktir. Bu durum mealin varlik nedeni olan metnin
anlasilir kilinmasiyla gelismektedir.2? Ayrica Arapga ibarenin herhangi bir terciime
gayretine girisilmeksizin aktarilmasi sebebiyle burada yapilanin bir tercime ol-
madig1 da soylenebilir.21

Meallerde kavramlar yukarda ifade edildigi izere bazen oldugu gibi biraki-
lirken bazen de miitercimler tarafindan kismi agiklamalar yapilmaktadir. Bu a¢ik-
lamalar bazen parantez icinde, bazen dipnot seklinde nadiren olsa da mealin so-
nunda terimler sozliigii2? seklinde yer alabilmektedir. Bu konuda Merhum Isicik
diger meallerden farkl bir yol takip etmistir. O, gectigi yerlerde siikiir, siddik, takva
ve benzeri Kur'ani kavramlarin Arapga orijinal hallerini genellikle parantez igine
almis; bu kavramlarin Tiirk¢e karsiliklarini ise terciimede parantez igine almaksi-

17 Nasr Hamid Eb0 Zeyd, [lahi Hitabin Tabiati (Ankara: Otto Yayinlari, 2013), 27; Hasan Yilmaz, “Kur’an’i
Anlamada Odak Kavramlarin Bilinmesinin Onemi Uzerine Analitik Bir Degerlendirme”, Atatiirk
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 22 (2004), 232.

18 Cahit Karaalp, Tiirkce Medllerde Kavram Cevirileri Sorunu “Saldt” Kavrami Ornegi (Konya: Necmettin
Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 13.

19 Diicane Ciindioglu, Kur’dn Cevirilerinin Diinyasi (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2005), 30-42.

20 Arslan, “Hedef Dilin Onemi”, 30-31.

21 Hasan Sevim, “Nrii'l-Beyan {simli Kur’an Terciimesinde Deyimsel ifadelerin Cevirisine Yénelik Bir
Inceleme”, Biilent Ecevit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2024), 206.

22 Ornek olarak bk. Hiiseyin Kazim Kadri, Nirti’l-Beydn Kur'an-1 Kerim Tefsirinin Tiirkce Tercemesi, haz.
Omer Mahir Alper (istanbul: Vadi Yayinevi, 2019).
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zin zikretmistir. Kavramlarin gectigi her yerde motamot ayni anlami vermek yeri-
ne metin i¢c ve dis baglamini ve Kur’an biitiinliigiinii géz 6niinde bulundurarak
farkl ifadelerle anlamlandirmayi tercih etmistir.23 Bu 6zelligin elbette diger baska
istiinliiklerinin yani sira mealin en belirgin ve kiymetli 6zelligi oldugu sdylenebilir.

2. Yusuf Isicik’in Hayat, Ilmi Kisiligi ve Mealinin One Cikan Ozellikle-
ri

1949 yilinda Konya’da dogan Yusuf Isicik 1977 yilinda tefsir asistanhigi go-
reviyle basladig1 akademik hayatin1 2016 yilinda emekli olana dek stirdiirmistiir.
Kigiik yaslardan itibaren ilme ve alimlere ilgi duyan bir yapida oldugu goriilmek-
tedir. Bu ilgisi onu erisebildigi hocalardan ders okumaya, fiziki olarak erisemedigi
alimlerle mektuplasmaya?* ve zamaninda etkili Islami bir siireli yayin olan
“Islam’in 11k Emri Oku Mecmuasi’'nda” makaleler yazmaya yénlendirmistir. Kale-
minin giiclii oldugu, son derece basarili bir betimleme yetenegi bulundugu meslek-
taslar1 tarafindan ifade edilmektedir.?> Hasan el-Benna (6. 1949), Mevdadi (6.
1979), Meryem Cemile (6. 2012) ve Ebii'l-Hasan en-Nedvi (6. 1999) gibi yazarlar-
dan okuduklari zihin ve gonil diinyasim sekillendirmis; bu okumalar neticesinde
Islam davasim ve timmetcilik mefkiiresini benimsemistir. Miisliimanlarin dertle-
riyle dertlenen ve giicii nispetinde bu dertlere derman olmaya ¢alisan bir yapida
oldugu bilinmektedir. Sadece nazari konularla ilgilenmedigi; gerektiginde sahaya
inip sorumluluk tistlendigi ve konunun gerektirdigi aksiyonlar1 ¢ekinmeden aldig:
onu taniyanlar tarafindan stirekli dile getirilmektedir.2¢ Bu yapisi dolayisiyla “aksi-
yoner bir kisilik olarak” tanimlanmistir.2? Onun hayatini sekillendiren en 6nemli
tespitlerden birisi giiniimiizde islam’in salonlarda ve kitaplarda soyut bir mefkire
halinde bulundugu; yapilmasi gerekeninse onu iitopik bir anlati olmaktan ¢ikarip
canli drnekler haline getirmek oldugudur. Bu 6rnekler, o mefkiirenin giiciinii ve
insan hayatina getirecegi mutlulugu bitiin insanliga gostermelidir.28

Klasik miifessirlerden en ¢ok Taberi (8. 310/922) ve Ibn Kesiri (6.
774/1373) begendigi ve bir alim olarak da Ibn Teymiyye’den (6. 728/1328) 6v-
gliyle bahsettigi goriilmektedir. Isicik nev’i sahsina miinhasir, 6zgiin bir sahsiyet
olmakla birlikte yaklasimlarindan ve yazdiklarindan son dénem ilim adamlarindan
Muhammed Abduh (8. 1905), Muhammed ikbal (6. 1938) ve Muhammed Hamidul-
lah (6. 2002) gibi isimlerden etkilendigi, onun din ve tefsir algisinin bu ¢ercevede
sekillendigi hissedilmektedir.2® Mealinde ayet terciimelerinde Kur’an1 her seyden
once bir hayat kitab1 olarak goren ve dnciliigiini Abduh’un yaptig1 ictimai tefsir
ekoliiniin izleri rahatlikla gériilebilir. Ozellikle bu ekoliin halka ulasmak ve toplu-

23 Karaalp, “Tefsire Adanmig Omiirler”, 331.

24 Isic1k, Mevdiidi ve Nedvi ile zaman zaman mektuplastigini 6zel sohbetlerinde defaatle dile getirmistir.
Ogmis, “Isictk Hocamizin Ardindan”, 206.

25 Kirca, “Isicik’in Ardindan”, 489.

26 Ogmiis, “Isicik Hocamizin Ardindan”, 206.

27 Kirca, “Isicik’in Ardindan”, 491.

28 Yusuf Isicik, “Islam’in Degerleri ve Beklenen Kahraman”, Islam’in flk Emri Oku 139 (ts.), 1.

29 Ogmiis, “Isicik Hocamizin Ardindan”, 203.
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mu doniistiirmek amaciyla tefsir ve meali bir arag¢ olarak algiladigi rahatlikla séy-
lenebilir.39 Onun bakis acisina gére Kur’an anlasilmak icin okunmasi gereken bir
kitap olup salt hatim diisiincesiyle lafiz tekrarindan ibaret olarak anlasilmadan
okunmasi, ilk devirlerde olmayan ve sonradan ortaya ¢ikmis bir uygulamadir.3?
Kanaatimizce hocay: Tiirkce bir meal hazirlamaya iten sebeplerin basinda bu yak-
lasimi gelmektedir. Isicik’'in te’vil kavramina son derece dnem atfetmesi ve bu cer-
cevede bir kitap32 ve birka¢ makale kaleme almasinin arka planinda da bu Kur’an
algisimin bulundugu soylenebilir. Soyle ki eger Kur’an’daki te’'vil kavramina bir se-
yin mahiyeti ve sonucu anlami degil de sonradan kazandig tefsir ve yorum anlami
verilirse “miitesabihlerin tevilini Allah’tan baskasinin bilemeyecegi”33 ayetinden
hareketle Kur’an’da anlasilmaz sozlerin bulunabilecegi sonucu c¢ikar. Ona goreyse
bu durumun miibin oldugu bildirilen34 ve kendisine gercekleri apacik bildirme
misyonu bicilen bir Kur’an gercegiyle35 bagdastirilmasi miimkiin degildir.36

Isicik’in Islami ilimlere ve ézelde tefsire bakis acis1 Selefin anlayisina dén-
mek seklinde 6zetlenebilir. Bu tercih ayni zamanda hocanin kavramsallastirmasiy-
la resmi/legal Islim’a dénmek olarak da ifade edilebilir.3” Hoca eserlerinde ve
derslerinde 6zellikle sifatlar, kelamullah gibi meselelerde Selefin yolunun dogru
oldugunu, zira Selefin konular1 anlamakta tam bir yetkinliginin bulundugunu,
stinni miteahhir keldmcilarin ise bu yoldan ayrildiklarini 1srarla vurgulamistir.
Hocanin legal Isldm’la kastettigi husus ise Kitap, siinnet ve sahabenin icmarm
merkeze alan; yerlesik hale gelmis goriislerden daha ¢ok delilden hareket etmeyi
Oneren bir anlayistir. Elbette bu anlayisla kastedilen, yeterli uzmanliga erismeden
naslardan hareketle goriis olusturmak olmayip hakkiyla arastirilan bir konuda de-
lile yapisip o dogrultuda hareket etmenin gerekliligi hususudur.38

Yusuf Isicik’in mealinde bazi1 meallerin mukaddimesinde bulunan mealin ka-
leme alinma sebepleri gibi konulara dair a¢iklamalar bulunmamaktadir. Bununla
birlikte Isicik, bu tarz konulardaki goriislerini daha énce yayimlanan makalelerin-
de detayli bir sekilde ifade etmistir.3% Mealin Necmettin Erbakan Universitesi tara-
findan 2024 yilinda yapilan son baskisini yayina hazirlayan Cahit Karaalp tarafin-
dan s6z konusu makalelerden de yararlanilarak bu tarz konularin yer aldigi1 muh-
tasar ancak son derece tanitici bir sunus boliimii kaleme alinmistir.40 Tekrara
diismemek adina ilgililere s6zii edilen makaleleri ve mealin sunus béliimiinii tavsi-

30 Hikmet Kogyigit, “Cagdas Donemde Miifessirin Halka Ulasma Cabalarinin Tefsire Etkisi”, Tefsir
Arastirmalari Dergisi 1/1 (2017), 51.

31]s1c1k, “Terceme Hususu”, 94.

32 Yusuf [si1c1k, Kur’dn’t Anlamada Temel Bir Problem: Te'vil (Konya: Esra Yayinlari, 1997).

33 Al-i imran 3/5.

34 el-Maide 5/15.

35 e]l-Bakara 2/185.

36 Yusuf Isicik, “Kur’an’da Miitesabih ve Te'vili”, 1. Kur’dn Haftasi Kur’dn Sempozyumu 03-05 Subat1995
(Ankara: Fecr Yayinlari, 1995), 103-105.

37 Karaalp, “Tefsire Adanmis Omiirler”, 333.

38 Ogmiis, “Isicik Hocamizin Ardindan”, 202.

39 Bk. Isicik, “Terceme Hususu”, 94-95.

40 Cahit Karaalp, Yusuf Isictk Kur’dn Meali: Sunus (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Yayinlari,
2024),1-8.
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ye ederek sadece birka¢c énemli hususa deginmek ve makalemizin ana odagina
gecmek istiyoruz: Mealde literal terciime yonteminden daha ¢ok anlam ve yorum
odakl terciime yontemi tercih edilmistir. Bazi ayetlerde hazf iislubu kullanilmasi
gerceginden hareketle sadece ilgili ayetin terciimesiyle okuyucunun zihninde an-
lam sorunlari olusabilecegi 6ngoériilmiis ve benzer ayetlerdeki anlatimlardan elde
edilen sonuglar parantez iclerine der¢ edilerek sorun giderilmeye ¢alisilmistir.

Meilin bir¢ok yerinde Isicik’in bir kelimenin Tiirkce karsiligi olmak tizere
birden ¢ok oneriyi aralarina egik cizgiler (/) koyarak pes pese siralamak seklinde
genel bir uygulamasi oldugu goériilmektedir. Bu egik cizgiler marifetiyle pes pese
siralanan alternatif onerilerin sayis1 muhsin kavraminda gorilebilecegi gibi tlice
kadar ¢ikmaktadir.4! Hatta velf 6rneginde oldugu gibi bu say1 bazen dérde kadar da
ulasabilmektedir.42 Ayn1 kavramin farkli baglamlarda farkl sekillerde terciime
edilmesi basarili bir yontem olurken kavramin ayni yerde ii¢ dort ayr1 dneriyle
cevrilmesi, her ne kadar anlami eksiksiz bir sekilde hedef dile terciime etme gayre-
ti olarak olumlanabilirse de son tahlilde okuyucuyu yoran bir yapiya da doéniise-
bilmektedir. Ayrica bu onerilerin diimdiiz/dosdogru 6rneginde oldugu gibi ¢ogu
defa da hemen hemen anlamca birbirinin ayni kelimelerden olusmasi kanaatimizce
meal adina eksi bir puan olarak kaydedilmelidir.

Son olarak Isicik'in parantez kullanimi konusundaki farkli yaklasimina dik-
kat ¢ekilmesi gerekmektedir. O, ayetlerin metinlerinde lafzi olarak bulunmasalar
bile, Arap dilinin gramer ve belagat kurallarinin geregi olarak pesinen bulunan
anlamlarin terciimede lafzi olarak zikredilmesi goriisiindedir. Dolayisiyla ona gore
bu tarz anlamlar ciimlede anlamca bulunmayan iivey ve zait unsurlarmis gibi pa-
rantez iclerine hapsedilmemeli, tam tersine ciimlenin 6z ve asli unsurlar1 olarak
parantez disinda normal olarak ifade edilmelidir.+3

3. Yusuf Isicik Mealinde Kavram Cevirileri

Kur’an’da ¢ok sayida kavram yer almaktadir. Makale hacminin sinirli olmasi
sebebiyle Kur’ani kavramlarin hepsine ¢alismada yer verilmesi miimkiin olmaya-
cagindan maksadi hasil edecek diizeyde 6rnek mahiyetinde secilmis kavramlar
lizerinde durulacaktir.

3.1. Ikamet’iis-salat (s w)

[slam’in bes temel sartinin en biiyiigii olan namaz ibadeti Kur’an’da sallé fiili
yerine saldt kelimesinin 6niine getirilen ikame fiiliyle birlikte ifade edilir. Bu ifade-
de namazi kilmak so6ziiniin ¢agristirdigi anlamdan daha fazlasinin bulundugu soy-
lenebilir.4* Zemahseri (6. 538/1144) ve Razi (6. 606/1210) gibi miifessirler ikame

41 e]-Maide 5/13.

42 e]l-Maide 5/51.

43 Ornegin “el-hamdii lillah” kelimesi, basindaki (-el ) takisi'ndan dolayi, “her tiirlii 6vgii” seklinde
terctime edilmeli, boylelikle manadaki kapsamlilik ( cinsin istigraki) belirtilmeli ve asli olan bu mana,
parantez i¢ine alinmamalidur. Isicik, “Terceme Hususu”, 96.

+ Mehmet Sait Simsek, Hayat Kaynagi Kur’dn Tefsiri (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2012), 1/27.
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fiilinin Arapcada basina geldigi isimlere kazandirdig1 anlamdan hareketle ikame
tlis-saldt terkibini “namazin ciddiye alinmasi, tiim sartlariyla yerine getirilmesi ve
ona ragbet edilmesi” seklinde yorumlamislardir.#5 Buna gére namazda esas amacin
sadece sekil sartlarini yerine getirmekten ibaret olmayip onun hakkini vererek ifa
etmek oldugunu bildirmek icin ikamet’is-saldt seklinde kullanildig1 s6ylenebilir.46
Bu ifadenin meallerde genellikle namazi kilmak bazen de namazi dosdogru kilmak
seklinde terciime edildigi goriilmektedir.4”

Isicik'in Kur’an medlinde bu ifadeye gectigi her ayette ayni anlami vermek
yerine “namazlarn yerli yerince,*8 aksatmadan,*® hi¢ aksatmadan yerli yerince,3°
hakkiyla,>! husi igerisinde, tam olarak ve geregi gibi,52 aksatmadan dosdogru,53 hi¢
aksatmadan hakkiyla,>* diizgiin bir sekilde kilmak”3> seklinde baglami esas alan
farkli anlamlar verme yolu tercih edilmistir. Miiellif kanaatimizce parantez kulla-
nimina dair belirledigi ilkeyle de paralel olarak tiim bu karsiliklarin ikame fiilinin
anlam diinyasi igerisinde yer aldigin1 diisiindiigiinden hi¢ birisini parantez icine
almamis, asil metin igerisine yazmistir. Bu karsiliklar olusturulurken bir taraftan
kuru bir terciime yapmak yerine okuyucuya namazla ilgili mesajlar verilmek isten-
digi diger taraftan da miellifin medlde ¢ok 6nemsedigi “Kur’an bitiinliigiine riayet
prensibi” cercevesinde farkl ayetlerde yer alan namazin devaml,>¢ 6zenli>? ve
hust icerisinde>8 kilinmasina yonelik yonlendirmelerin de ayet meallerine yansi-
tilmaya calisildig1 goriilmektedir.

3.2. ['tali’z-zekat (s clx))

Zekat Kur’an’da genellikle namazla birlikte anilan kavramlardan birisidir.5°
Bu yiikiimliilik cogu defa i‘taii’z-zekdt seklinde gegerken birkac¢ yerde de sadece
zekat60 olarak yer almaktadir. Zekat kelimesinin Medeni stirelerin yani sira Mekki

45 Eb('l-Kasim Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahserd, el-Kessdf ‘an hakdiki gavamidi't-Tenzil
(Cidde: Mektebetii'l-Ubeykan, 1998), 1/154; Ebi Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin
er-Razi, et-Tefsirii’l-kebir (Kahire: Daru’l-Fikr, 1401), 2/28.

46 Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal Ragib -el isfahani, Miifreddtu elfdzi’l-Kur’dn, thk.
Saffan Adnan Daviddi (Istanbul: Daru Kahraman, 1986), 629; Abdussamet Sen, “Kur’an’da Namazin
Karakter Insa Edici Rolii”, Geng Miitefekkirler Dergisi 4/2 (2023), 388.

47 Halil Altuntas - Muzaffer Sahin, Kur’dn-1 Kerim Meali (Ankara: Diyanet Isleri Bagskanlig1 Yayinlari,
2011), el-Bakara 2/3.

48 e]-Bakara 2/3.

49 el-Bakara 2/43.

50 fbrahim 14/40.

51 en-Nisd 4/77.

52 en-Nisd 4/103.

53 el-En‘am 6/72.

54 el-Hac 22/78.

55 Had 11/114.

56 e]l-Mearic 70/23.

57 e]l-Mii’'mintn 23/9.

58 e]l-Mii'minQn 23/2.

59 Bk. Sehmus Demir, “Kur’an’da Zekat Kavraminin Etimolojik ve Semantik Analizi”, Atatiirk Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 28 (2007), 15.

60 Meryem 19/31,55.
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slirelerde de ge¢cmesi bir sorun olarak goriilmiis ve farkh sekillerde yorumlanmis-
tir. Taberl Mekke’de indirildigine bakmaksizin bunu malf ylikiimliiliik anlaminda
yorumlamistir.61 Matiirldl (6. 333/944) ise ozellikle Mekki ayetlerde zekatla kas-
tedilenin “nefislerin temizligi ve arinmas1” oldugunu belirtmektedir.62 ibn Kesir
buralarda teknik anlamda sartlari ve miktar1 belirlenmis zekatin degil ihtiya¢ sa-
hiplerine yapilan her tiirlii mali yardimin kastedildigini ifade etmektedir.63 ibn
Abbas’a dayandirilan bir rivayette bu arinmanin “1a ilahe illallah” climlesini sdyle-
yerek kalbin ve bedenin basta sirk olmak tizere giinahlardan arindirilmasi oldugu
dile getirilmektedir. %4

Isicik’'in mealinde i‘tati’z-zekdt ibaresi genelde “arinmak tizere mali yiikiim-
lilliik olan zekati vermek” seklinde ve tefsirlerde bulunan manalarin her ikisini de
yansitacak tarzda terciime edilmistir.> Zekat kelimesinin mealde “ruhi ve mali
arinma,%® arinma ve temizlenme,%” mall ve ahlaki yiikiimliiliikler olan (zekat ve
nefs tezkiyesi),®8 mali ylikiimlilikleri yerine getirerek malin1 haramdan, yiiregini
sirkten arindirma”¢? ifadeleriyle ve tefsiri bilginin tamamiyla metne yansitildig1 bir
bicimde terciime edildigi goriilmektedir. Basta dort defa gectigi Tevbe Stresi ol-
mak lizere bazi yerlerde ise kavramin terclimesi arinmak iizere ibaresi olmaksizin
“mali yiikiimliiliik olan zekat” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.’® Medlin tamaminda
zekat kelimesi parantezin disinda tutulmus diger agiklamalar ise kanaatimizce tef-
siri bilgi olarak goriilerek parantez icine alinmistir.

3.3. Takva (&)

En temel Kur’ani kavramlardan birisi olan takvdnin Kur’an’da cesitli formla-
riyla yogun bir sekilde kullanildig1 goriliir. Takvd kisaca “Allah’in azabindan ko-
runma gayesiyle emir ve tavsiyelerine uyup haram ve giinahlardan kacinma husu-
sunda gosterilen titizlik” olarak tanimlanabilir.”* Takvd nin “Allah’in gazabindan ve
azabindan korkup sakinmak” ve bunlara maruz kalmamak i¢in “koydugu sinirlari

61 Eb(i Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi’u’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn, nsr. Ahmed Muhammed
Sakir-Mahmud Muhammed Sakir (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, ts.), 9/784.

62 Ebi Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Matiridi, Tevildtii’l-Kur’dn, thk. Ahmet
Vanlioglu (Istanbul: Daru’l-Mizan, 1426), 13/107.

63 Ebii’l-Fida’ imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ el-Kuresi ed-Dimaski ibn Kesir,
Tefstrii’l-Kur’dani’l-azim, thk. Sami b. Muhammed es-Selame (Riyad: Daru’t-Taybe, 1999), 6/162.

64 [bn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l-’aziz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye,
1993),5/5.

65 e]-Bakara 2/43.

66 e]-Mii'minQn 23 /4.

67 er-Rlim 30/39.

68 e]-A'raf 7/156.

69 Fussilet 41/7.

70 Kanaatimizce bu tercih Tevbe Siiresinin icerigiyle de son derece baglantihdir. Ornegin on birinci
ayette inkarcilara namazi kilip zekati verirlerse miiminlerle dinde kardes olacaklari ve kendilerine
yeni bir sayfa agilacagr belirtilmektedir. Boylesi gergin bir ortamda zekatin verilmesi nefsi bir
arinmadan daha ¢ok Miisliimanlarin otoritesine teslimiyet anlamina geleceginden ‘mali ylikiimluliik
olan zekat’ ifadesiyle yetinilmistir. Bu tercihler mealde kolayciliga kagilmadigini ve miiellif tarafindan
ince bir is¢ilik yapildigim ortaya koymaktadir. Ornek icin bk. et-Tevbe 9/5.

71 {sfahani, Miifredat, 833.
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asmaktan kaginmak” seklinde iki boyutlu bir anlam diinyasina sahip oldugu séyle-
nebilir. 72

Mealde genellikle “kotiiliiklerden sakinip korunmak,’3 kétiiliiklerden sa-
kinmak,”4 Allah’in emir ve yasaklarina muhalefetten sakinmak,?s Allah’a saygili
olmak ve onunla korunmak,?¢ Allah’in emir ve yasaklarina titizlikle uyarak korun-
mak,’? Allah’in emirleri uyarinca yasamak,’8 kotiiliik islemekten ve azaba ugra-
maktan korunma istegi,”® Allah’a karsi sorumluluk bilinci tasimak”8? seklinde
Tirkgeye aktarilan takvd kavraminin gectigi hemen her yerde baglamla uyumlu
sekilde terciimeye yansitildig1 gériilmektedir. Ornegin vasiyette bulunmanin tavsi-
ye edildigi baglamda “Allah’in emir ve yasaklarina muhalefetten sakinip sorumlu-
luk duygusu tasimak”,8! haram aylarda saldiranlara saldirdig1 kadariyla karsilik
verilmesinin tavsiye edildigi béliimde “asiriliktan sakinmak”,82 yine haram aylarin
sayginligina dikkat edilmesinin emredildigi baska bir ayette “islerde asiriliktan
sakinip korunmak ve sorumluluk bilinciyle hareket etmek”,83 erkeklere bosadiklari
kadinlarin mesru bir sekilde gecimliklerini saglamalarinin emredildigi baglamda
ise “Allah’in emirlerini titizlikle yerine getirmeye yol acan sorumluluk duygusu” 84
olarak hedef metne tasinmistir.

Miiellifin bu denli terciime ¢esitliligine yonelmesinin arka planinda takvdnin
yalin bir duygu olmanin 6tesinde glindelik hayatta Allah’a karsi sorumluluk duygu-
su tasimak ve bu sorumlulugun geregi olan tavir ve davranislar sergileyebilmek
oldugu anlayisini okuyucunun zihnine yerlestirmek oldugu séylenebilir. Zira takva
Kur’an’da bireysel oldugu kadar toplumsal boyutlar1 da olan bir kavram olarak 6ne
¢cikmaktadir.8>

3.4. TAgit (o)

Kur’an’da Firavun, Kardin, Himan gibi miistekbir sinifi icerisinde ve kotiiliik

odag olarak anilan kavramlardan birisi de tdgittur. Sozliikte haddi asmak, azmak
anlamindaki tugydn kokiinden tiireyen tdgit kavrami “son derecede azgin ve mii-
tecaviz” anlamina kullanilan bir isim/sifattir. Her tiirliisiiyle batil inanglari, putlari
ve ser odaklarini ifade eden kavramin kapsamina Allah’tan baska tapinilan ve hak

72 Toshihiko Izutsu (6. 1993)’ya gére muttaki kavrami Kur’an’da siirekli olarak kafirle zit anlamh olacak
sekilde kullamilir. Toshihiko izutsu, Kur'dn’da Dinf ve Ahldki Kavramlar, ev. Selahattin Ayaz (Istanbul:
Pinar Yayinlari, 1991), 260.

73 el-Bakara 2/2.

74 el-Bakara 2/66.

75 Al-i imran 3/115.

76 Al-i imran 3/133.

77 e]-Maide 5/128.

78 e]-Bakara 2/189.

79 en-Nisa 4/77.

80 Sad 38/28.

81 e]-Bakara 2/180.

82 e]-Bakara 2/194.

83 et-Tevbe 9/36.

84 e]-Bakara 2/241.

85 Adil Bor, “Kur’an’da ‘Takva’nin Bireysel ve Toplumsal Boyutu”, Diyanet [Imf Dergi 56 (2020), 769.
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yoldan saptiran her varlik, put, seytan, kahin ve sihirbaz girmektedir.8¢

Kur’an’da sekiz ayette gecen tdgit kavrami kimi meallerde Tiirkgeye oldugu
gibi tagit seklinde aktarilirken bazi meallerde ise sadece seytan veya put olarak
cevrilmektedir.8” Bu karsiliklar terclimeden beklenen faydayi ya hi¢ hasil etme-
mekte ya da kismi bir faydanin 6tesine gecememekte ve dolayisiyla okuyucunun
zihninde bir netlik olusmamaktadir. Isicik, tdgit kavramini “kendi sapik yollarina
insanlar1 zorlayan kisi ve kurumlar1 temsil eden bir figiir” 88 olarak anlamlandir-
maktadir. Gectigi yerlerde kavrami “kendi sapik yoluna insanlar1 zorlayan kisi ve
kurumlar,8? insanlar1 kendi sapik inang¢larina zorlayan,?? kendi batil inancini bas-
kalarina dayatan kisi, kurum ve sistemler,?! insanlar1 baski ve siddetle dogru yol-
dan alikoyan kisi ve kurumlar”?2 seklinde benzer ifadelerle aciklamaktadir. Bu kar-
siliklarda tdgitun kendi sapkinligl, hidayet yolunun iizerine oturarak baskalarin
saptirma arzusu ve bu ugurda zorlama yapip gii¢ kullanmasina isaret edilmesi dik-
kat cekicidir. Ayrica tagitun 6zellikle modern dénemde sik¢a vurgulanan “Tdgiit,
Allah’in buyruklarina karsi kendi emir ve yasaklarina uyulmasini isteyen Kisilerin
yani sira Allah’in 6ngordiigi hayat seklini reddeden kurum ve sistemlerdir.”?3 sek-
lindeki yaklasima yer verilmesi kanaatimizce yerinde bir tercih olmustur.

3.5. Fiiclr (s4)
Ragib el-isfahani (502/1108) kelimeye dindarlik perdesini/értiisiini yirt-

~

mak anlami verirken®* Izutsu ise kelimenin ¢agristirdig1 “sapma gostermek” mana-
sindan hareketle Kur’an’daki anlaminin “dogru yolu terk etmek ve gayri ahlaki is
yapmak” oldugunu belirtir.?> Kur’an’da daha ¢ok kiifiir manasinda kullanildig1 gé-
riilen fiiciir, hadislerde yalan sdyleyen, yalan yere yemin eden, zina eden, insanlari
aldatan ve faizcilik yapanlarin tasidiklar1 bir vasif olarak giinahkar miiminlik an-
laminda kullanilmistir.26

Kur’an’da fiicir kavraminin bazen takva, bazen de birr kavramlarinin ziddi
olacak sekilde kullanildig1 goriiliir. Insanin benligine takva ve fiiciirun her ikisinin
de ilham edildigi;°7 benligini aritanin kurtulup murada erecegi, kirletip karartanin

86 [sfahani, Miifredat, 454.

87 Tiirkge Kur'an Mealleri (Erisim 01 Haziran 2025).

88 en-Nisd 4/76.

89 e]-Bakara 2/256.

90 e]-Bakara 2/257.

91 ez-Ziimer 39/17.

92 en-Nahl 16/36.

93 Muhammed Resid Rizd, Tefsiri’l-Mendr (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 3/41; Ebu’l A’'la Mevddi,
Tefhimu’l Kur’dn, cev. Muhammed Han Kayani (istanbul: insan Yayinlari, 1986), 1/202; Seyyid Kutup,
Fi Zilali’l-Kur’dn (Misir: Darw’l-Usuli’l-[lmiyye, 2011), 2/31; Simsek, Tefsir, 1/275.

94 [sfahani, Miifredat, 561.

95 {zutsu, Kavramlar, 219.

96 Buhari, “Edeb”, 69; Miislim, “Birr”, 103.

97 Insandaki kemal gerilimi ona takva ve fiicirun ilham edilmesiyle olusan ¢ift kutupluluktan
kaynaklanmaktadir. Bk. Sadik Kilig, “Insan, Fiiclr ile Takva Ritimleri Arasinda ‘Bir Damla Endise!”,
EKEV Akademi Dergisi - Sosyal Bilimler - 1/4 (1999), 4.
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ise kaybedecegi ifade edilmektedir.?® Bir bagka ayette ise hesap giinii gorecekleri
muamele bakimindan ebrar ile fiiccar karsilastirilmali olarak zikredilmektedir.?

Kelimenin ¢ogul ism-i fail formuyla fiiccar olarak kullanildig: yerler Isicik’in
Kur’an mealinde “kdtiler,190 yoldan ¢ikanlar,10! giinaha batmis yamuk kimseler,102
Allah Teald’nin kurallarini ¢igneyen ve yolundan yamulanlar”103 olarak metne yan-
sitilmistir. Mastar ve fiil olarak kullanildig iki ayr1 yerde ise “kotiiliik ve (yolu) eg-
riltip bozmak” anlamlar1 verilmistir. Nefsin insan1 genel ahlak kurallar1 ve seriat
prensiplerine aykiri isler yapmaya sevk eden 6zelligi olarak tarif edilen fiictir kav-
raminin kotiliikte sinir1 asma, korkmadan giinaha dalma ve haktan batila sapma
gibi sozliik anlamlar11% g6z 6niinde bulunduruldugunda mealde verilen karsilikla-
rin hem kelimenin 1stilah? anlaminmi karsilayacak diizeyde hem de Tiirk okuyucu-
nun anlayabilecegi bir bicimde oldugu séylenebilir.

3.6. Sikiir (<24)

Muhtemelen Tiirkcelestigi ve ortalama bir okurun anlamakta zorluk yasa-
mayacag1 kabuliiyle stikiir kelimesinin meallerin hemen hemen tamamina yakinin-
da direkt siikretmek seklinde hedef metne yansitildig1 gorilmektedir.195 Isicik’'in
mealinde ise farkli bir yol izlenmis ve stikiir lafz1 neredeyse gectigi her yerde pa-
rantez icerisinde belirtilerek “nimetlere karsilik kulun iizerine diiseni yapmasi”106
seklinde terciime edilmistir.

Stikiir ¢cok boyutlu bir kavramdir. Nimetin farkinda olarak siirekli hatirda
tutmak kalple siikiir, nimeti vereni tesekkiir ve 6vgiiyle anmak dille siikiir, nimet
sahibinin razi olacagl isleri yapmak ise organlarla siikiir olarak kisaca tasnif edile-
bilir.197 Bununla birlikte siikiir genellikle sadece dilin eylemi gibi algilanmakta ve
bununla yetinilmektedir. Bu konuda bir farkindaliga ihtiya¢ oldugu asikar olmakla
birlikte meallerde bu yonde bir gayretin olmadig1 da goriilmektedir.

David ailesine hitap edilen bir ayette108 siikiir kavraminin is yapmak anla-
mindaki ‘amile fiiliyle birlikte anilmasi, siikriin sdylenen bir s6z olmanin 6tesinde
yapilan bir sey oldugunu ortaya koymaktadir.199 Buna gére nimetler elde eden bir
kimse nimetleri verene tesekkiir ve minnettarligini sadece sozle ifade etmekle ye-

98 es-Sems 91/8-10. Bu ayette gecen zekka fiilinin zekat ile iligkisi ve “aritma” olarak terciimesinin
yetersiz oldugu konusunda su esere bakilabilir: Ali Binol, Kur‘dn’a Gére Tezekki Bireyin Ahldki
Gelisimi, (Ankara: {lahiyat Yayinlari, 2021), 67-73.

99 el-Infitar 82/14.

100 e]-infitar 82/14.

101 Nh 71/27.

102 Abese 80/42.

103 Sad 38/28.

104 Ebii’l-Fazl CemAliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manzir, Lisdnu’l-’Arab, thk. Amir Ahmed
Haydar (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2009), 5/55.

105 Tiirk¢ce Kur'an Mealleri (Erisim 01 Haziran 2025).

106 en-Nisd 4/147.

107 {sfahani, Miifredat, 562.

108 Sebe’ 34/13.

109 e]-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz, 4/410.
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tinmemeli bilakis bunun geregini yerine getirmeli ve nimetleri verenin rizas1 dog-
rultusunda davranis kaliplar gelistirmelidir.110 Kanaatimizce Isicik siikiir kavra-
min1 anlamlandirirken bu kullanimi esas almis; okuyucuya farkli bir perspektif
sunarak 6devler yiikleyen bir tutum sergilemistir.

Nitekim bazi ayetlerde Allah’in sayillamayacak kadar ¢ok liituflarina degi-
nilmek suretiyle, “Hald stikretmeyecekler mi?”,111 “Ne kadar da az stikrediyorsu-
nuz!”,112 gibi ifadelerle bu 6devi ihmal edenlerin siirekli uyarildig1 goéz oniine alin-
diginda s6z konusu terclimenin ne kadar isabetli oldugu ve bu konuda gerekli olan
farkindalig1 meal okuyucusunun zihninde olusturma yoniinde katki saglayabilecegi
goriilecektir. Bu anlayis sayesinde okuyucu Allah’in nimetlerine karsilik {izerine
diiseni yerine getirme yoniinde bir bilin¢le geregini yapip ona karsi minnet borcu-
nu d6demis olur, ayrica siikrettigi icin ondan daha ¢ok nimet umabilir.113 Nitekim
bir baska ayette yine Isicik’in terciimesiyle “Allah’in nimetlerini gérmezden gelmek
yerine lizerine diisenleri yapanlara (siikredenlere) nimetin arttirilacagl” belirtil-
mektedir.114

3.7. Muhsin (->4)

Kur’an’da ihsan kavraminin yer yer takvd!!> ve anlamca ihlasla!® semantik
bir iligki icerisinde temel bir kavram olarak zikredildigi ve kavramlar hiyerarsisin-
de ist bir yere konuldugu goriilmektedir. Kavramin ism-i fail formu olan
muhsin, 117 meallerde bu anlam derinligini ifade etmenin ¢ok uzaginda olacak sekil-
de ve genellikle “iyi, iyilik yapan ve giizel davranan” seklinde terciime edilmekte-
dir.118 fhsanin hadislerde ise kulun Allah’a karsi derin saygis, itaat ve baghihg ve
bu manevi halin neticesinin davranislardaki yansimalarini kapsayacak sekilde kul-
lamildig1 goriiliir. Gerek meshur Cibril hadisinde gecen, “Ihsan, Allah’1 gériircesine
ibadet etmendir; her ne kadar sen onu gérmesen de o seni gérmektedir.” seklinde-
ki aciklama gerekse de “Allah her seyin ihsanla yapilmasimi emretmistir.”11° sek-
lindeki nebevi buyruk miiminin hem Allah’a hem de mahltkata karsi kurmasi ge-
reken iliski bicimini tarif etmektedir.

Isicik'in muhsin kavramini “iyi, 120 goérevini hakkiyla yerine getiren, gorevini

110 Zemahseri'nin “sekera” fiilinin “kendisine yiyecek verilen binegin kisa siirede semirmesi neticesinde
yedigi yemi lizerinde gostermesi” anlamina geldigini ifade etmesi Isicik’in tercih ettigi “nimetlere
karsilik kulun iizerine diiseni yapmas1” anlamiyla értiismektedir. Eb(’l-Kasim Mahmud b. Omer b.
Muhammed ez-Zemahseri, Esdsu’l-Beldga (Dimesk: Daru’'n-Nefais, ts.), 1/516.

111 Yasin 36/35.

112 e]-A'raf 7/10

113 Razl, et-Tefsirii’l-kebir, 19/86.

114 fbrahim 14/7.

115 Ysuf 12/90.

116 ¢]-Maide 5/93.

117 Ebii'l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-
Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcu’l-’ariis min Cevdhiri’l-Kamis, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kuveyt:
Turasi’'l-Arabi, 1994), 34/231.

118 Tiirk¢ce Kur'an Mealleri (Erisim 01 Haziran 2025).

119 Mislim, “Sayd”, 57.

120 es-Saffat 37/113.
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en iyi/glzel sekilde yapan, iyilik yapan, iyi davranan”1?! lafizlariyla terciime et-
mekle birlikte yerine gére baglami yansitacak sekilde zenginlestirdigi de goriil-
mektedir. Ornegin infaktan bahsedilen bir baglamda kavram “iyilik-sever” olarak;
Miisliimanlarin kendi canlarinin derdine diiserek Hz. Peygamber’i yardimsiz bi-
rakma tehlikesine dikkat ¢ekilen bir baglamda “Allah’a ve insanlara kars1 gorevle-
rini en iyi sekilde yapan”12Z seklinde terciimeye yansitilmistir. Yine benzer sekilde
zindan arkadaslarinin Hz. Yisufla olan diyaloglarinda ona hitaben séyledikleri
muhsin kelimesini “diiriist, sorumluluk sahibi, iyi bir kisi” olarak, oglunu kurban
etme emrini tereddiit etmeksizin yerine getirmeye girisen Hz. ibrahim’le ilgili kul-
lanimda ise “buyruklarimizi en iyi sekilde tutan” olarak ifade edilmistir. Kavrama
verilen bu karsiliklarin baglami dikkate almanin yani sira muhsin kavraminin
Kur’an ve siinnet biitiinliigii icerisindeki anlamini yetkin bir bigimde yansitma gay-
retinin de bir sonucu oldugu dikkatleri cekmektedir.

3.8. Kiifiir ()

Kur’an’da en ¢ok gecen kavramlarin basinda gelen ve genellikle imanin kar-
sisina konuslandirilan kiifiir kavrami dogasi geregi Kur’an’'in en temel kavramla-
rindan birisidir.123 Ortmek, nankorliik etmek gibi sozliik anlamlar olan kiifiir, 124
dini bir terim olarak ise “Allah’tan alip din adina teblig ettigi hususlarin bir kis-
minda veya tamaminda peygamberi kalben tasdik etmemek, ona inanmamak” sek-
linde tanimlanabilir.12> Kur’an kavramlari bazi yerlerde s6zliik anlaminda bazi yer-
lerde ise 1stilahi anlamda kullanilmaktadir. Dolayisiyla kavramlarin sozlik anla-
minda kullanildig1 yerlerde anlamlandirma buna gore yapilmali, terimsel anlamda
kullanildig1 yerlerde ise terimsel anlam hesaba katilmalidir.126

Isicik’'in Kur’an mealinde bir¢ok kavramda yapildigi gibi kiifiir kavramina da
baglami esas alan farkli anlamlar verme yolu tercih edilmis ve kiifiir kavrami dini
bir terim olarak kullanildig1 yerlerde genellikle “hak tanimazlik, inkarcilik, nankor-
liikk”127 seklinde karsilanmistir. Kavramin Kur’an’da daha ¢ok ¢ogul isim formunda
kullanildig1 goriiliir. Mealde bu kullanimlarda kafirler lafzi genelde anilmis olmakla
birlikte128 ¢niine baglama gore farklilik gosteren aciklayici ibareler eklenmistir. Bu
ibarelere ornek olarak “yiikiimliliiklerini yerine getirmeyen nankdr kafirler,129
gercegi/hakikati ortbas eden kafirler,13° hak tamimaz kafirler,13! inkar edip gor-

121 e]-Maide 5/13.

122 et-Tevbe 9/120.

123 Kelimenin Kur’ani kullanimlarina dair bir calisma i¢in bk. Hasan Tiirkmen, “Kur’dn’da Kiifiir
Kavraminin Semantik Analizi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 14/76 (2021), 778.

12¢ Zemahseri, Esdsu’l-Beldga, 2 /140.

125 Bekir Topaloglu - Ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sézliigii (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2015), 192.

126 Mustafa Karagoz, “Kur’an Kavramlarinin Anlamini Belirlemede Artzamanl ve Eszamanli Semantigin
Rolii”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 2 (2017), 354.

127 en-Nisa 4/37.

128 Al-i imran 3/28.

129 e]-Bakara 2/254.

130 e]-Bakara 2/24.

131 e]-Bakara 2/98.
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mezden gelenler,132 hakikati/hakki 6rtbas eden nankérler”133 gibi ifadeler zikredi-
lebilir. Kiifiir kavraminin sozliik anlaminin esas alindig1 ve Allah’'in sayisiz nimetle-
rinin 6ne ¢ikartilip ona siikredilmesinin emredildigi ayetlerde ise “nimete nankor-
lik” 134 anlami verilerek yerli yerince bir terciime yapilmaya ¢alisilmistir. 135

3.9. S1ddik (si))

“Niyetinde diiriist, séziinde dogru olan, dogruluktan ayrilmayan; gercek ol-
duguna inandig1 disiincelerinin arkasinda durmaktan ve ne pahasina olursa olsun
bunlar1 savunmaktan ¢ekinmeyen kKimse” anlaminda bir Kur’an kavrami olan136
siddik, sadik sifatinin miibalagali seklidir.137 Kavramin Kur’an'da ii¢ yerde peygam-
berlerle, bir yerde Hz. Meryem'le ilgili ve miifret olarak, iki ayette ise miiminlerin
geneli ile ilgili ve ¢ogul olarak kullanildig goriiliir. Siddiklar tistiinliikk bakimindan
nebilerden sonra gelen toplulugun adidir. 138

Isicik’'in Kur’an mealinde kavram, zindan arkadaslarinin Yisuf peygambere
hitaben kullandiklar1 yerde “ey diiriist adam”13? seklinde, peygamberlerin kitapta
pes pese anilmasimin emredildigi ayetlerde Hz. Ibrahim’i betimlerken “inandigim
hayatiyla dogrulayan/dogrudan ayrilmayan”14® ifadesiyle, Hz. idris icin ise “inan-
digin yasayisiyla dogrulayan ve dogrudan ayrilmayan”14! seklinde hedef dile akta-
rilmistir. Kavramin disil formunun Hz. Meryem i¢in kullanildig1 yerde ise “gercek-
leri hayati pahasina dogrulayan bir siddika”142 ifadesi kullanilmistir.

Onceki paragraftaki érneklere dikkat edilirse miiellifin bir yerde egik cizgi
(/) isaretini, benzer ifadelerin her ikisinin de gecerli oldugu anlamina gelecek se-
kilde kullanirken bir yerde de “ve” ile baglayarak aralarinda alaka kurdugu; bazen
de ifadelerin sadece birine yer verdigi goriilmektedir. Gerek iki peygamber icin
kullanilan ayni ifadenin bu sekilde farklilik gdstermesi gerekse de Hz. Meryem icin
“dogrudan ayrilmayan” ibaresinin kullanilmamis olmasi eseri yayina hazirlayanla-
rin miiellifin tercihlerine miidahale etmemek seklinde bir gerekceye sigindiklari
seklinde yorumlanabilmesinin yam sira ¢alismanin son okumasinda bazi hatalar
oldugunu da akla getirmektedir.

Biitiin inananlar1 kapsayacak sekilde ve ¢ogul olarak kullanildigi iki ayri
ayette ise kavram, “peygamberlerin getirdiklerini tereddiit gostermeden tasdik

132 Fussilet 41/7.

133 e]-Miilk 67/20.

134 er-Rlim 30/34.

135 Firavunun Hz. Miisd’ya hitaben soyledigi “Sen kifirlerden oldun.” ayetinde gecen kafir kelimesi de
Isicik medlinde ayni sekilde “Sen iyilikbilmez bir nankorsiin.” seklinde sozliik anlamiyla terciime
edilmistir. es-Suara 26/19.

136 S1dk kavrami cercevesinde genis bir okuma igin bk. ismail Karagéz, “Kur’an’da Sidk Kavrami ve Sadik
insan”, Diyanet IImi Dergi 37/1 (2001), 116.

137 {bn Manzir, Lisdnu’l-’Arab, 10/232.

138 [sfahani, Miifredat, 409.

139 Yiisuf 12 /46.

140 Meryem 19/41.

141 Meryem 19/56.

142 e]-Maide 5/75.
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edip hayata geciren/imanlarini yasayislariyla dogrulayanlar,143 inanglarini eylem-
leriyle onaylayan siddiklar’14* seklinde g¢evrilmistir. Mealde bir¢ok yerde oldugu
gibi siddfk kavraminin gevirisinde de mesaj odakli bir terciime yapildig1 ve okuyu-
cunun Kur’ani hedeflere yonlendirilmeye ¢alisildig goriilmektedir.

3.10. Zikir (s1)

Kur’an’da birgok ayette tiirevleriyle birlikte kullanilan zikirl4s “bir seyi an-
mak, unutulani hatirlamak ve hatirda olan1 muhafaza etmek” gibi anlamlara gelir;
zidd1 ise nisyandir.146 Allah Tedla’nin Kur’an’da basta kendisi olmak iizere nimetle-
rinin,#7 misakinin, 148 giinlerinin!4® (toplumlarin nimet ve musibet giinleri) zikre-
dilmesini emrettigi goriiliir. Meallerde zikir kavrami bazen édiingleme yapilarak
zikir seklinde terciimeye aktarilmakta bazen de anmak ve hatirlamak seklinde kar-
sillanmaktadir.15? Ortalama bir okuyucunun zihninde ise zikir genellikle belirli la-
fizlarin belli sayilarda tekrar edilmesinden ibarettir.

Isicik'in Kur'an mealinde kavram Tiirk¢edeki yaygin terciimesine paralel
olarak “hatirlamak, anmak,51 6giit almak”152 karsiliklarinin yani sira bilinen anla-
min1 asacak ve okuyucuya kavramla ilgili bir derinlik kazandiracak sekilde farkl
ifadelerle de karsilanmistir. Bu ibarelerin en ilgi cekici olanlar1 “hi¢bir iste Allah’t
hatirdan ¢ikarmamak,153 Allah’1 ve emirlerini giindemde tutmak!54/ giindeme al-
mak, 155 uyarilara kulak asmak,!5¢ derinlemesine diisiinmek,57 onca bir hayat ya-
samak (Allah’in rizasi dogrultusunda bir hayat stirmek)”158 seklinde siralanabilir.
Bazen de kavram, meal okuyucusunun ¢ok alisik olmadig1 merak uyandiran bir
tislup kullanilarak “diistiniip 6giit alip ayikmak”159 seklinde Tiirkceye aktarilmistir.

Zikir kavrami Kur’an'la birlikte anildiginda mealde “kitab1 hatirlayip iginde-
kileri yerine getirmek,160 kitabin i¢indekileri belleyip tutmak”,161 hac menasiki do-
layiminda varid oldugunda “namaz, tesbih, telbiye ve dualarla Allah’t anip ona ya-

143 en-Nisa 4/69.

144 e]-Hadid 57/19.

145 Zikir kavraminin Kur’dn’daki kullanimina dair detayli bir okuma i¢in bk. Mehmet Soysaldi,
“Kur’an’da ibadet ve Zikir Kavramlar1”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1998), 20.

146 [sfahani, Miifredat, 389; Zebidi, Tacu'l-aris, 11/201.

147 e]-Ahzab 33/9.

148 e]-Maide 5/7.

149 fbrahim 14/5.

150 Tiirk¢e Kur'an Mealleri (Erisim 01 Haziran 2025).

151 e]-Enfal 8/45.

152 Abese 80/12.

153 e]-Ahzab 33/41.

154 e]-Bakara 2/152.

155 el-Bakara 2/235.

156 es-Saffat 37/13.

157 Meryem 67

158 e]-Cum‘a 62/10.

159 e]-Muiddessir 74/55.

160 e]-Bakara 2/63.

161 e]l-A'raf 7/171.
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karmak”,162 korkulu anlarda namaz kilmanin zaruretine isaret edilen bir yerde
“namaz1 gerektigi sekilde kilmak”,163 seklinde baglami hesaba katan bir anlayisla
Tirkgeye aktarilmistir.

3.11. Salih Amel (L) Leah)

Kur’an’da yogun bir sdlih amel vurgusu yapildig1 ve gectigi bircok yerde
imanin hemen sonrasinda zikredilmek suretiyle imanla iliskilendirildigi goriliir.
Soyut bir kabul olan imanin bir bakima saglamasinin somut giizel davranislar ol-
dugu; her iddianin bir ispata ihtiyaci oldugu gibi iman iddiasinin kanitinin da sdlih
ameller oldugu sdylenebilir. Amelin siirekli olarak sdlih sifatiyla betimlenmesi
Kur’an'in iman edenlerden talebinin herhangi bir is olmadigini bilakis nitelikli isler
oldugunu ortaya koymaktadir.

Salih amel, “Kur’an ve siinnetce emir veya tavsiye olunan, dogru, iyi, faydali
ve ilahf miikafat kazanmaya vesile olan isler” seklinde kisaca tanimlanabilir. Bu
tanimin namaz, orug gibi ibadetleri kapsamasinin yani sira mahlikata ve 6zellikle
insanlara sefkatin bir geregi olan ve onlara fayda vermeye yonelik her tiirlii eylemi
kapsadig1 6zellikle belirtilmelidir.164 Zira islAm’in 6ziiniin ve amacinin Razi’nin de
dile getirdigi gibi “yaraticiya saygi ve yaratilmislara iyilik” seklinde formiile edile-
bilecek iki temel ilkeden¢5 ibaret oldugu rahatlikla séylenebilir. Bu baglamda ina-
nanlardan istenen nitelikli davranislarin bu iki alan1 da icermesi beklenir. Dindar-
ligin sadece dini bazi ritiieller olarak oldukc¢a daraltilmis bir bicimde anlasilmasi ve
toplumsal yoniiniin ihmal edilmesi dogru bir yaklasim degildir.166

Ote yandan bir amelin, sdlih amel vasfi kazanabilmesi i¢in ihlasla yani sade-
ce Allah rizasi i¢in yapilmasinin yani sira seriata uygun, Kur’an ve siinnetge taniml
bir is olmasi yani bid‘at olmamasi gerekmektedir.167 Kur'an’da sdlih kelimesi ame-
lin sifat1 ve miifret olarak sdlihan ya da yaparlar fiilinin mefulii ve sdlihdt seklinde
cogul olarak onlarca defa gegmektedir. Isicik'in Kur'an mealinde kavram yer yer
salih amel1¢8 seklinde karsilansa da genellikle “diizgiin is,16° iyi is,17° dogru ve ya-
rarli is,171 diizglin ve yararll is”,172 gibi ifadelerle cevrildigi goriliir. Mealde
‘amilii’s- salihat ibaresi ise “Allah’in belirttigi/bildirdigi/emrettigi sekilde iyi/dogru
ve yararli isler”173 seklinde Tiirkceye aktarilmistir.

162 e]-Bakara 2/198.

163 e]-Bakara 2/239.

164 Kur'an’in sdlih amel gagrisi icin bk. Ayse Betiil Orug - Siimeyye Saygin, “Vahiy-Muhatap iliskisinde
Kur’an’da Referans Gosterilen Ortak Yonler”, Akif 53/2 (2023), 210.

165 Rz, et-Tefsirii’l-kebir, 27 /112.

166 Mustafa Tekin, “Dindarlik Baglaminda Amel-i Silih Kavramina Sosyolojik Bir Yaklasim”, Dindarlik
Olgusu, ed. Hayri Hokelekli (Bursa: KURAV Yayinlari, 2006), 55.

167 {bn Kestr, Tefsir, 4/432.

168 er-Rlim 30/44.

169 Fatir 35/10.

170 et-Tevbe 9/102.

171 e]-Kehf 18/110.

172 Sebe’ 34/11.

173 e]-Furkan 25/70; el-Mi'min 40/ 40.
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Mealde yapilan bu tercihlerin mealin genel yonelimleriyle uyumlu oldugu
goriilmektedir. Kavrama iyi, dogru, diizglin anlamlarinin yani sira yararl anlami-
nin da verilmesinin kavramin Allah’a ve mahliikata doniik iki boyutlu yapisinin her
ikisini de metne yansitmaya yonelik oldugu anlasilmaktadir. Kavramin bir amelin
salih olmasinin sartlar1 baglaminda, Allah’in belirttigi/bildirdigi/emrettigi sekilde
ifadeleriyle mini bir tefsir esliginde cevrilmesi ise Isicik'in kavramlastirdig
resmi/legal Islam anlayist ve dolayisiyla bid‘at duyarlihgimin da yerli yerince bir
yansimasi olarak meal metnindeki yerini almistir.

3.12. Hikmet (a.54)

Hikmet kavrami Kur’an’da, on ayette kitap kelimesiyle birlikte olmak iizere
toplam yirmi kez gegcmektedir.17¢ Hikmet genellikle “saglam ve faydal bilgi, derin
ve ince anlayis, ilim ve amelin birbiriyle uyumu” seklinde tanimlanmaktadir.175
Siinni gelenekte Imam Safit'nin (6. 204/820) onciiliigiinii yaptig1 anlayis cerceve-
sinde slinnetin en azindan bir kisminin vahiy tiriinii oldugu gériisiiniin hikmet ke-
limesinin gectigi ayetlerle temellendirildigi goériilmekte ve hikmetin, siinnetten
baska bir sey olmadigi ileri siirilmektedir. Safil, Hz. Peygamber’e kitap ve hikmetin
verildiginin bildirildigi ayetlere isaretle bu ayetlerdeki kitabin Kur’an, hikmetin ise
Restlullah’in stinneti oldugunu ifade etmektedir.176

Isicik’in mealde hikmet kavramini anlamlandirirken Stinni paradigmayi esas
aldig1 goriilmektedir. Ozellikle kavramin Kur’an’la birlikte anildig1 ayetlerde “(ki-
tabin uygulanisi olan) hikmet (siinnet), kitab1 anlama ve uygulama bi¢imi, 177 kita-
bin aciklamasi ve uygulamasi,78 ” gibi aciklamalarda bulunulmustur. Bazen de
aciklamada bulunmaksizin “peygamberin sozleri olan hikmet”17° ya da direkt “siin-
net”180 olarak hedef dile cevrilmistir. Ote yandan Daviid’a verildigi belirtilen hik-
met ise peygamberlik18! olarak karsilanmistir.

Hikmetin tek basina zikredildigi ayetlerde ise “yerli yerince/en uygun sekil-
de incelikleri anlama ve her seyi yerli yerince yapma yetenegi, 182 ve hiiccet”183 sek-
linde tercime edilmis ancak bunun iizerinde ¢ok durulmamistir. Mealde hikmete
verilen anlamlarda bir eksiklik bulunmamakla birlikte kavramin anlaminin nere-
deyse siinnetle bire bir esitlenecek diizeyde sinirlandirilarak daraltilmasi gibi bir
mahzurun ortaya ¢ikmasi kanaatimizce isabetli olmamistir. Elbette Hz. Peygam-
ber’in ihtiyac¢ halinde ayetleri so6zlii olarak aciklama ve daha 6nemlisi uygulamasini

174 Hikmet kavramina yonelik bir ¢alisma i¢in bk. Mehmet Caliskan, “Kur’dn’da Hikmet Kavrami”,
Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (2001), 100-102.

175 Yazir, Tefsir, 915-932.

176 Eb{i Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas Safii, er-Risdle (Misir: Mektebetii’l Halebi, 1979), 78.

177 Al-i imréan 3/81.

178 en-Nisa 4/54.

179 el-Ahzab 33/34.

180 e]-Bakara 2/231.

181 e]-Bakara 2/251.

182 e]-Bakara 2/269.

183 e]-Kamer 54/5.
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gosterme mahiyetindeki s6z ve eylemlerinden ibaret olan siinnetin, hikmetin en
biiytik bileseni oldugu izahtan varestedir. Hikmete verilen “Kur’an’t anlama kapasi-
tesi, ayetlerin saglikl bir sekilde yorumlanarak uygulama formuna dénistiiriilme-
si” gibi manalar da siinnetin bu yondeki fonksiyonuyla értiismektedir. 184

Biitiin bunlarla birlikte hikmeti tamamaiyla siinnetle esitlemek onun Allah ta-
rafindan insana bahsedilen 6zel bir kavrayis, derinlikli anlama ve dogruyu ayirt
etme yetenegi oldugul8> gercegini géz ardi etme riskini dogurabilir. Boyle bir yak-
lasim, hikmetin inananlar tarafindan islenip gelistirilmesi ve bu baglamda bilingli
bir diisiince sisteminin ingasi ve vahiy, ilim ve akil dengesi kurulmasi yéniindeki
¢abalar1 da olumsuz etkileyebilir. Neticede anlam ¢eperinin daraltilmas1 hikmetin,
ugruna emek sarf edilmesi gereken bir hedef oldugu gercegini perdeleyebilir. Bu
baglamda izzet Derveze (6. 1984) hikmetle ilgili ayetler cercevesinde genis bir
perspektifle konuya bakmakta; insanlarin diinyadaki ¢eldiriciler karsisinda basari
elde etmesinin ancak hikmeti olusturan kalp temizligi, ahlak giizelligi ve sahih bil-
giyle uyumlu dogru islerin yapilmasiyla miimkiin olacagi seklinde bir tanimlamada
bulunmaktadir.18¢ Dolayisiyla mealde hikmet kavramina yonelik daha ihatali bir
yaklasim sergilenmesinin daha yararh olacagi rahatlikla séylenebilir.

Sonug

Bu ¢alisma, merhum Prof. Dr. Yusuf Isicik’in Kur’an meali iizerinde kavram
cevirilerini merkeze alarak yapilan degerlendirmeler neticesinde meal cevirileri-
nin yalnizca dilsel aktarimdan ibaret olmadigini, ayni zamanda kiiltiirel, dini ve
diistinsel bir aktarim ve insa siireci oldugunu ortaya koymustur. Kur’ani kavramla-
rin dogru, anlasilir ve baglama uygun sekilde hedef dile aktarilmasi, mealin fonksi-
yonelligi acisindan bilyiik énem arz etmektedir. Bu cergevede Isicik'in Kur’an
mealinin, sadece bir ¢eviri faaliyeti olmanin 6tesinde bir diisiince ve biling insas1
¢abasi oldugu da sdylenebilir. Yusuf Isicik'in meali, 6zellikle kavram cevirileri nok-
tasinda kaynak metnin zengin anlam diinyasini hedef dile aktarma, kavramlara
baglama gore ¢ok boyutlu karsiliklar verme ve okuyucuya mesaj odakl bir okuma
sunma gayretinde basarili bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Miitercimin Kur’an't
bir hayat kitabi olarak gérmesi, kendi kavramlastirmasiyla resmi/legal islam anla-
yisinl benimsemesi, kavramlara yiikledigi anlamlara ve ceviri tercihlerine yansi-
migtir.

Yusuf Isicik, klasik tefsir gelenegine bagliligini siirdiiriirken modern ceviri
tekniklerini de ihmal etmeyen bir yaklasim sergilemis; kelimeleri baglamlarindan
koparmadan, kavramsal biitiinliik icinde ve okuyucunun anlayabilecegi bir dille
aktarma gayretinde olmustur. Kur’ani kavramlarin Arapca orijinalleriyle hedef dile
birebir aktarimi yerine, anlam derinligi ve baglamsal tutarliligin goézetilerek cev-
rilmesi, mealin islevselligini dogrudan etkilemistir. Isicik’'in kavramsal ¢eviri stra-

184 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2 /565.

185 Razl, et-Tefsirii’l-kebir, 7/73.

186 Muhammed Izzet Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis, gev. Ahmet Celen (Istanbul: Ekin Yayinlari, 1997),
3/165.
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tejisi, tek anlamli ve sabit karsiliklar vermektense, kavramlarin gegtigi ayetin i¢ ve
dis baglamini dikkate alarak farkli anlam katmanlarini devreye sokmak seklinde-
dir. Bu yoniiyle onun meali, salt ¢eviri degil, ayn1 zamanda didaktik bir y6nii olan,
okuyucuyu kavramsal farkindaliga davet eden bir metin hiiviyetindedir. Kavram
cevirilerinde gosterdigi 6zen, mealin sadeligiyle derinligini ayn1 anda tasiyabilme-
sini mimkiin kilmistir. Takvd, tdgit ve hikmet gibi cok katmanli kavramlar farkl
baglamlarda cesitlendirilerek c¢evrilmis, bu da Kur’an'in mesajin1 daha anlasilir
hale getirmistir.

Isicik’in geviri anlayisinin dikkat ¢eken bir yonii de parantez kullanimindaki
0zgiin tercihleridir. Arapca metinde gramer ve belagat agisindan zimnen mevcut
olan anlamlar parantez disina alarak asli metin yapisi i¢inde sunmasi, anlamin
vurgusunu artiran bir yéntem olmustur. Ancak bazi yerlerde egik cizgilerle sunu-
lan ¢oklu karsiliklarin anlami netlestirmek yerine okuyucuyu yoran bir yapiya bii-
riindiigi de goriilmektedir. Bu durum, anlam cesitliligiyle sadelik arasinda hassas
bir denge kurulmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, Yusuf Isicik'in meali, 6zellikle kavramsal ¢eviriler agisindan
ele alindiginda; baglamsal duyarliligi 6nemsemesi, Kur’an biitiinliigiinii gézetmesi,
kavramlarin derinligini ve yasamsal karsiliklarin1 Tiirk okuyucusuna aktarma ca-
basi ve mesaj odakl tislubuyla Tiirkce Kur’an mealleri arasinda 6zgiin ve nitelikli
bir yerde durmaktadir. Bu meal, hem akademik cevreler hem de genel okuyucu
kitlesi acisindan 6nemli bir kaynak teskil etmesinin yani sira geviri faaliyetinin
sorumluluk, bilin¢ ve derinlik gerektirdigini somut bir bicimde ortaya koymakta-
dir.

Bu calismanin Isicik'in mealine yonelik sinirli sayidaki akademik calismayi
cesitlendirmesi ve literatiirdeki boslugu kismen de olsa doldurmasi umulmaktadir.
llerleyen siirecte, Isicik’in meéli iizerine yapilacak mukayeseli calismalarin artma-
s1; kavramlarin meallerdeki islevini daha genis bir cercevede degerlendirmeye
imkan taniyacak ve Kur’an gevirileri alaninda kaliteyi yiikseltecek akademik katki-
lar saglayacaktir.
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