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Mesut Kaya

Ibnii'n-Nedim’in el-Fihrist'inde Yer Alan Hicri ilk Iki Asir Tefsir
Literatliriiniin Taber{i ve Sa‘lebi’nin Kaynaklariyla Mukayesesi

Ozet

Ibnii’'n-Nedim (6. 385/995 [?]) el-Fihrist adli eserinin birinci béliimiinde, yasadigi hicrf IV. asrin son
ceyregine kadar yazilmis olan tefsirler hakkinda bilgi vermigstir. Onun verdigi bu bilgiler, telif edilen ilk
tefsir kitaplarini ve miielliflerini tespit edip erken dénemin bir haritasini ¢cikarmak bakimindan olduk-
ca kiymetlidir. Ibnii'n-Nedim’in yer verdigi bu isimlerin izini siirmek, erken ve klasik dénemlerde bu
isimlerin tefsirlerinin ne derece yayilip tedaviile girdigini, sonraki tefsirlere ne kadar kaynaklik ettigi-
ni tespit etmek erken dénem tefsir faaliyetlerini anlamak bakimindan énemlidir. Ibnii’n-Nedim'in tef-
sir listesi tizerine son dénemde bazi ¢alismalar yapilmis olmakla birlikte bu ¢alismalar daha ¢ok sézii
edilen isimlerin kimliklerini tespitten onun tefsir listesini tasniften dteye gidememis gériinmektedir.
Gergekten bu isimlerin bir tefsiri olup olmadigi, varsa bu tefsirlere dair tefsir, tarih ve tabakat kitapla-
rinda herhangi bir sey soylenip séylenmedigi, bunlarin miistakil birer tefsir mi yoksa miistakil tefsirle-
rin rivayetleri mi oldugu, bu tefsirlerin sonrakilere kaynaklik edip etmedigi gibi meseleler iizerinde
durulmamigstir. Ote yandan Ibnii’n-Nedim’den énce yasamis olan Ebii Ca'fer et-Taberf (6. 310/923), el-
Camiu’l-Beydn adli tefsirinde kendinden onceki yaklastk iki buguk asirlik tefsir birikimini tefsirine ta-
simis, ilk donemde tedvin edilen fakat sonraki dénemlere ulasmayan pek cok tefsir sahifesini ve miiel-
lefatini da tefsirinde cem etmistir. Ancak Taberi sarahaten kaynak zikretmedigi icin ancak senedle-
rinden hareketle onun kaynaklarina ulasilabilmektedir. Bugiine kadar yapilan ¢alismalarda Tabert
Tefsiri’nin kaynaklar: onemli éictide tespit edilmis, bu kaynaklarindan hareketle hangi isimlerin miis-
takil tefsir tedvin ettigi, hangi isimlerin bu tefsirlerin ravisi oldugu ortaya cikarilmistir. Ibnii'n-
Nedim’den sonra yasamis olan Ebt Ishdk es-Sa‘lebt (6. 427/1035) ise el-Kesf ve’l-Beyan adl tefsirinin
mukaddimesinde isimlerini acikca zikrederek erken déneme ait daha fazla tefsiri referans géstermek-
tedir. Sa‘lebi, mukaddimesinde zikretmedigi bazi isimlere ise tefsirinin satir aralarinda yer vermekte-
dir. Dolayisiyla gerek Taberi’nin gerekse Sa‘lebi’nin eserleri, erken dénem tefsir tarihi yazimi icin kay-
da deger veriler tasimaktadir. Su halde Ibnii’n-Nedim’in yer verdigi isimleri Taberf ve Sa‘lebi’nin tefsir
kaynaklari ile karsilastirmak; onun verdigi listenin saglamasini yapmak ve erken dénemin tefsir lite-
ratiirtinii ortaya ¢cikarmak bakimindan énemli sonuglar ortaya ¢cikaracaktir. Yapilan karsilastirmada
gériilmiistiir ki, [bnii’n-Nedim, tefsir kitaplarina ayirdigi bashigin hicrf ikinci asrin sonuna kadar olan
kisminda, bizzat tefsir telif eden veya belli bash tefsirlerin ravisi olan toplam yirmi bes miifessire yer
vermistir. Buna Ibn Abbas’in ravisi olarak yer verdigi Miicdhid ve onun réavileri de dahil edildiginde
say1 yirmi sekiz olmaktadir. Ibnii'n-Nedim ve Taberi’nin ortak yer verdikleri miifessir sayist yirmi iki;
Ibnii’'n-Nedim ve Sa‘lebt’nin yirmi; her iiciiniin de yer verdigi ortak miifessir sayist on altidir. Yalniz Ib-
nii’n-Nedim’in yer verdigi miifessir sayisi ise on; Taberf ve Sa‘leb’nin ortak zikredip [bnii'n-Nedim’in
zikretmedigi miifessir sayisi yine ondur. Burada Taber{ ve Sa‘lebi’nin tek kaldiklart miifessirler dikkate
alinmamugtir. [bnii'n-Nedim’in yer verdigi ve tek kaldigi miifessirler icinde, Muhammed el-Bakir gibi
isimler vardir. Bununla birlikte o, Ebii’l-Aliye er-Riyaht gibi tabiinden bazi miifessirleri, ibn Abbas’in
Ali b. Ebf Talha ve Atiyye el-Avfi gibi ravilerini; Ibn Ciireyc, Siifydn es-Sevri, Abdiirrezzdk b. Hemmdm
gibi tefsir tedvininde 6ne ¢citkmis ve sonrakilerin miiracaat kaynaklarindan olan tefsir sahiplerini ve
bazi tdbiin miifessirlerinin ravilerini kaydetmemistir. Taberi ve Sa‘lebi’nin kaynaklari g6z éniine alin-
diginda fotografin Ibnii'n-Nedim tarafindan eksik birakilan kisimlari ortaya cikmaktadir. Bu tiir ek-
sikleri ve tashih edilmesi gereken noktalari olmakla birlikte [bnii’n-Nedim erken dénemin tefsir hari-
tasini 6nemli él¢ctide cikarmigstir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, Taberi, Sa‘lebi.
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Comparison of the First Two Centuries of Hijri Tafsir Literature in Ibn al-Nadim’s al-
Fihrist with the Sources of al-Tabari and al-Tha‘labi

Summary

In the first chapter of his al-Fihrist, Ibn al-Nadim (d. 385/995 [?]) provides information about
exegetical works written up until the final quarter of the 4th/10th century. His remarks are of
considerable value for identifying the earliest exegetical texts and their authors, and for mapping out
the formative stages of tafsir. Tracing the figures mentioned by Ibn al-Nadim is necessary to
determine the extent to which their exegetical works circulated and were transmitted in the early and
classical periods, and to what degree they served as sources for subsequent commentaries. Although
some recent studies have been devoted to Ibn al-Nadim’s list of exegetes, these have largely been
limited to identifying the individuals he names or to classifying his list, without engaging with further
questions. In particular, little attention has been given to whether these figures actually authored
tafsirs, whether references to such works appear in tafsir, historical, or biographical sources, whether
the works represent independent compositions or simply transmissions of existing exegetical
traditions, and whether they functioned as sources for later exegetes.

By contrast, Abi Ja‘far al-Tabari (d. 310/923), who lived before Ibn al-Nadim, incorporated into his
Jami‘ al-Bayan nearly two and a half centuries of exegetical material that preceded him. His tafsir
gathers together numerous exegetical writings and fragments from the earliest period, many of which
were not transmitted independently into later times. Since al-Tabari does not usually cite his
authorities explicitly, his sources can only be reconstructed through analysis of his isnads. Modern
scholarship has already identified a substantial portion of al-Tabarl’s sources, thereby clarifying
which figures produced independent tafsir works and which merely transmitted such works.

Later, Abtu Ishaq al-Tha‘labi (d. 427/1035) explicitly listed in the introduction to his al-Kashf wa’l-
Bayan an even larger number of early exegetes, while also referring in passing, throughout the body of
his tafsir, to figures he does not mention in the preface. Thus, both al-TabarT’s and al-Tha‘labi’s works
preserve valuable evidence for reconstructing the history of early tafsir.

Accordingly, comparing the exegetes named by Ibn al-Nadim with those drawn upon by al-TabarT and
al-Tha‘labi not only allows us to verify the reliability of Ibn al-Nadim’s list, but also contributes
significantly to charting the landscape of early exegetical literature. Such a comparison shows that, in
the section of al-Fihrist devoted to exegetical works up to the end of the 2nd/8th century, Ibn al-Nadim
mentions twenty-five mufassiriin who either authored tafsirs themselves or served as transmitters of
major exegetical traditions. If we include Mujahid as a transmitter of Ibn ‘Abbds and his own
transmitters, the number rises to twenty-eight. The figures common to both Ibn al-Nadim and al-
Tabari amount to twenty-two, those common to Ibn al-Nadim and al-Tha‘labi to twenty, and those
cited by all three to sixteen. Ibn al-Nadim uniquely records ten exegetes, while al-Tabari and al-
Tha‘labi together include ten others absent from Ibn al-Nadim’s list. (Exegetes cited by al-Tabari and
al-Tha‘labi alone are not considered here.) Among those named solely by Ibn al-Nadim is, for instance,
Muhammad al-Bdqir. Yet he omits other key figures such as Abi al-‘Aliya al-Riyahi among the tabi‘in,
‘Al b. Abi Talha and ‘Atiyya al-‘Awfi among the transmitters of Ibn ‘Abbas, as well as Ibn Jurayj,
Sufyan al-Thawri, and ‘Abd al-Razzaq b. Hammam, all of whom played prominent roles in the
codification of tafsir and became indispensable authorities for later exegetes. Considered alongside the
evidence preserved by al-Tabari and al-Tha‘labi, these omissions highlight the partial nature of Ibn al-
Nadim’s record. Nevertheless, despite such gaps and the need for certain corrections, Ibn al-Nadim
succeeded to a significant extent in delineating the exegetical map of the early period.

Keywords: Tafsir, Ibn al-Nadim, al-Fihrist, al-Tabari, al-Tha‘labi.

Giris

ibnii’'n-Nedim’in el-Fihrist'i Islam diinyasinin ilk bibliyografik eserlerinden

biridir. el-Makale bashgiyla on béliimden olusan kitabin birinci makalesinin ii¢iin-
cli fenni Kur’an-1 Kerim'le ilgili kitaplara ayrilmis, bu fen icinde “Kur’an Tefsiri’'nde
Yazilan Kitaplarin Isimleri” (Tesmiyetii'l-kiitiibi'l-musannefe fi tefsiri’l-Kur’an)
bashgiyla tefsirler de kaydedilmistir. ibnii’'n-Nedim’in yasadig1 hicri 1V. asrin son
ceyregine kadar yazilmis olan tefsirler hakkinda vermis oldugu bu bilgiler olduk¢a
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kiymetlidir ve iizerinde hassasiyetle durulmay1 hak etmektedir. Ancak hemen be-
lirtmek gerekir ki Ibnii'n-Nedim'’in yer verdigi isimlerin énemli bir kismi yakin za-
mana kadar mechul isimlerdi. S6zii edilen kimselerin gercekten tefsirleri var miy-
di1? Varsa bunlar tefsir tarihinde kayda deger eserler miydi? Acaba Ibnii’'n-Nedim,
tefsirde erken dénemin tam bir fotografin1 veriyor muydu yoksa o sadece vakif
oldugu eserleri mi kaydetmisti?

Esasen Ibnii’'n-Nedim’in tefsir listesi iizerine son dénemde bazi ¢alismalar
yapilmistir.! Ancak bu ¢alismalar daha ¢ok s6zii edilen isimlerin kimliklerini tespit
edip Ibni’'n-Nedim'in tefsir listesini tasnif etmeyi amaclamislardir. Gergekten bu
isimlerin bir tefsiri olup olmadigi, varsa bu tefsirlere dair tefsir, tarih ve tabakat
kitaplarinda herhangi bir sey séylenip sdylenmedigi, bunlarin miistakil birer tefsir
mi yoksa miistakil tefsirlerin rivayetleri mi oldugu, bu tefsirlerin sonrakilere kay-
naklik edip etmedigi gibi meseleler tizerinde durulmamistir.

Bilindigi tizere Taberi ve Sa‘lebi’nin tefsirleri erken dénemin tefsir mecmua-
larin1 6nemli dl¢lide barindiran eserler olma 6zelligine sahiptir. Bu iki miifessir
erken doneme ait eserlerden sistematik bir bicimde yararlanmislar ve tefsiri bo-
yunca Taberi zimnen, Sa‘lebi ise mukaddimesinde sarahaten erken donem tefsir
kaynaklarina isaret etmislerdir. Dolayisiyla onlarin tefsirleri bu acidan ¢ok kiymet-
li iki eser olarak 6niimiizde durmaktadir. ibnii'n-Nedim’in tefsir listesi, biri ondan
once (Taberi) digeri ondan sonra (Sa‘lebi) yasamis iki miifessirin kaynaklariyla
karsilastirildiginda, bu listenin dogrulugunu sinama acisindan dnemli sonuglar
ortaya koymaktadir.

Aslinda ibnii'n-Nedim'in yer verdigi isimler, Taberi ve Sa‘lebi’nin tefsir kay-
naklar iizerinden okundugunda 6nemli 6l¢lide belirginlesmektedir. Yine Taberi ve
Sa‘lebi’nin tefsir kaynaklar1 g6z dniine alindiginda Ibnii’n-Nedim'in cesitli tefsirlere
de yer vermedigi gorilmektedir. Dolayisiyla bu c¢alismada ibnii'n-Nedim'in yer
verdigi ya da vermedigi 6nemli isimler, Taberi ve Sa‘lebi tefsirleri tizerinden tespit
edilmeye calisilacaktir. ibnii'n-Nedim el-Fihrist’te kronolojik bir siralama takip et-
memekte, zikrettigi isimler karmasik bicimde siralanmaktadir. Bu sebeple onun
listesi makalede sahabe, tabiin, etbau’t-tabiin miifessirleri seklinde bir tasnif esli-
ginde verilecektir. ibnii’'n-Nedim'’in kendilerinden bahsettigi miifessirlerin tama-
min1 tespit etmek bir makalenin sinirlarini zorlayacag icin makalede sadece, adina
erken donem dedigimiz, tefsirin tesekkiil siirecinin ilk iki asr1 konu edilmistir. Hicri
I1I. asir miifessirleri ile ibnii’'n-Nedim’in yasadig1 IV. asirda yasamis miifessirler ve
bir de ibnii’'n-Nedim'in listesinde yer alip kimliklerinin tespitinde giigliik cekilen
diger isimler bu ¢alismada ele alinmamuistir.

1 Dimitry Frolow, “Ibn al-Nadim on the History of Qur’anic Exegesis”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde
des Morgenlandes 87 (1997), 65-81; Mehmet Yolcu, “ilk Dénem Tefsir Kitaplari ve Miiellifleri (en-
Nedim'in el-Fihrist'indeki ‘Tesmiyetu’l-Kutub el-Musannefe fi Tefsiri’l-Kur’an’ Adini Tasiyan Listesi
Baglaminda)”, L.U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/2 (2015), 54-107.
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1. Sahabe ve Tabiln Donemi Tefsirleri

1.1. Kitabii Ibn Abbas (ve Miicahid b. Cebr):

“Kitabii Ibn Abbas: Bu tefsiri Miicahid rivayet etti. Humeyd b. Kays ve Ebi
Necth Miicahid’den, Verka ve Isa b. Meymiin da Eb{i Necih’ten rivayet ettiler.”2

Abdullah b. Abbas’in (6. 68/687-688) tefsir rivayetleri pek ¢ok tarikten gel-
mektedir. Bu tarikler icinde sahih ve giiclii olanlar oldugu gibi zayif olanlar da var-
dir. Bunlar icinde en sahih addedilen tarik, Ali b. Ebi Talha (6. 143/760) tariki iken
en zayif tarik de Muhammed b. Saib el-Kelbi (6. 146/763) tarikidir.3

Miicahid b. Cebr (6. 103/721), ibn Abbas’in Mekke’deki en gozde talebele-
rinden biri olmakla birlikte o, kaynaklarda ibn Abbas’in bir ravisi olarak degil,
miistakil bir tefsirin sahibi olarak kaydedilir. Zira Miicahid'in kendine ait tefsirleri
onun Ibn Abbas’tan nakillerinden katbekat fazladir. Dolayisiyla Miicahid’in ibn
Abbas’in tefsirinin ravilerinden biri olarak gérmek gorece isabetli degildir. ibnii'n-
Nedim'in Miicahid’den sonra isimlerini zikrettigi raviler de Miicahid tefsirinin ravi-
leridir.

Ote yandan Ibnii’'n-Nedim, ibn Abbas tefsirinin en giivenilir tarikini zikret-
memistir. Bu, Sahifetii Ali b. Ebf Talha veya Kitdbii't-Te'vil diye bilinen ve Leys b.
Sa‘d’in Katibi Ebd Salih, Endiiliis Kadis1 Muaviye b. Salih ve Ali b. Eb1 Talha tarikiyle
ibn Abbas’a ulasan bir tefsir mecmuasidir. Siy(iti, Ahmed b. Hanbel'den kitabin
Onemine dair bir rivayet nakletmis, Eb{i Salih’ten gelen bu niishanin Buhari’de de
oldugunu, onun Sahih’inde ibn Abbas’a muallak olarak nispet ettigi rivayetlerde bu
niishadan ¢ok istifade ettigini; Taberi, ibn Ebi Hatim ve ibnii’l-Miinzir Ebii Salih’le
aralarindaki ¢esitli vasitalarla bu niishadan pek cok rivayet naklettiklerini séyle-
mistir.4 ibn Hacer’in de dikkat cektigi gibi Sahifetii Ali b. Ebi Talha, Taberi'nin cesit-
li tariklerle nakilde bulundugu temel kaynaklarindan biridir.5 Sa‘lebi de rivayet
kaynaklarim kaydettigi temel eserlerin basinda ibn Abbas’in Ali b. Ebi Talha tariki-
ni Tefsiru’l-Valibi adiyla zikretmistir.6

ibnii’'n-Nedim’in yer vermedigi, ibn Abbas’in tefsir tariklerinden biri de
Atiyye el-Avfl tarikidir. Atiyye b. Sa‘d el-Avfi (6. 111/729-730) ibn Abbas’in tefsir
rivayetlerini nakleden en kayda deger isimlerden biridir. Nitekim Zerkesi tabiin
miifessirleri icinde Atiyye el-Avfi'nin ismine de yer vermis;? SiiyGti zayif bir ravi
olan el-Avfl tarikinden ibn Cerir ve ibn Ebi Hatim'in ¢ok rivayet naklettiklerini sy-

2 {bnii'n-Nedim, el-Fihrist, nsr. Fuad Eymen Seyyid (London: Al-Furkan Islamic Heritage Foundation,
2009), 112, 113. Esas aldigimiz baski en-Nedim ismiyle nesredilmis olmakla birlikte biz DiA’nin da
tercihi olan ibnii'n-Nedim'i kullanacagiz.

3 SiiyGtd, el-itkdn fi ulimi’l-Kur’dn (Kahire: el-Hey’etir'l-Misriyyeti’l-Amme 1i'1-Kitab, 1974), 4/237-239.

4 Stiy(ti, el-itkdn, 4/237.

5 Sahifetii Ali b. Ebl Talha ve Taberi’nin bu mecmuay1 kullanmasi hakkinda ayrintilar i¢in bk: Mesut
Kaya, Taberf Tefsiri’nin Kaynaklari (istanbul: IFAV Yayinlari, 2022), 205-211.

6 Ebli ishak es-Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn ‘an tefsiri’l-Kur'an (Cidde: Darii't-Tefsir, 2015), 2/18-22.

7 Bedreddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi ulumi’l-Kur’dn (Kahire: Daru Ihyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1957),
2/158.
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420 Mesut Kaya

lemistir.8 Sakir ve Fuat Sezgin’in de belirttigi gibi “Taberi tefsirinde en ¢ok tekrar
eden senedlerden biri” Atiyye el-Avf'nin icinde bulundugu seneddir.® Sa‘lebi de
kaynaklar1 arasinda Tefsirii’l-Avfi adiyla bu tefsiri zikretmistir.10

ibn Abbas’in bu iki tarikten baska Ibnii’n-Nedim’in miistakil tefsir olarak yer
verdigi, ayn1 zamanda ibn Abbas’in ravileri olarak da kaydedilen Siiddi, Dahhak ve
Kelbi gibi isimler vardir. Onlar kronolojik olarak degerlendirilecektir.

Miicahid b. Cebr, ibn Abbas’tan sonra tefsirleriyle en dikkati ceken tabiin
dlimlerinden biridir. Tefsiri sonrakilere pek ¢ok tarikten intikal etmistir.
Miicihid’in tefsirlerini nakleden bu tariklerden biri, ibnii’'n-Nedim’in soziinii ettigi
Humeyd b. Kays’a aittir. Humeyd el-A‘rac (6. 130/747) diye meshur olan bu raviyi
Taberi sadece Humeyd diye kaydetmektedir. Humeyd, Miicihid’den onun kiraatle-
rini 6grenmis, Stfyan b. Uyeyne ve Ebli Amr b. Ala da ondan kiraat almistir. Hu-
meyd’den gelen rivayetler incelendiginde onun bir kari oldugu, Miicahid’in kiraat
tercihlerini nakletmeye 6zen gosterdigi anlasilmaktadir.1? Ancak belirtmek gerekir
ki Humeyd b. Kays, Miicihid’den en az rivayette bulunan isimlerden biridir.
Sa’lebi'nin kaynaklari arasinda da ismi gegmemektedir.

Miicahid’in tefsirinin en onemli ravisi Abdullah Ibn Ebi Necih’tir (.
131/748). Ibnii’'n-Nedim niishalarinda yer alan Eb&i Necith yazimi hatalidir. Eb{
Necih (6. 109/727-728), ibn Sa‘d’in da belirttigi tizere Abdullah Ibn Ebi Necih’in
babas1 Yesar olup rivayeti azdir. Buhari, ibn Ebi Necih’i Abdullah b. Yesar, Ebii
Yesar Abdullah b. Ebl Necth el-Mekki diye kaydetmistir. Taberi’'nin, Miicahid tefsi-
rini en ¢ok naklettigi tarik, ibn Ebi Necih tarikidir.12 Sa‘lebi de Miicahid tefsirinin
ilk tariki olarak ibn Ebf Necth tarikini kaydetmistir. 13

ibn Ebi Necth’ten Miicahid’in tefsirini nakleden cesitli tarikler vardir. Bu ta-
riklerin en dnemlileri, Ibnii'n-Nedim’in de yer verdigi Verka ve Isa b. Meymiin ta-
rikleridir. Verka, Ebi Bisr Verka b. Omer (6. 160/776) olup Ahmed b. Hanbel ve
Yahya b. Main onun ibn Ebi Necih’ten naklettigi tefsirin giivenilir oldugunu séyle-
mislerdir.14 Verka b. Omer, ibn Ebf Necth tariki Taberi’nin Miicahid’in tefsirini nak-
lettigi 6nemli tariklerden biridir.15 Sa‘lebi de Ibn Ebi Necih tarikinin basinda Verka
b. Omer’in rivayetine yer vermistir.16 Giiniimiize ulasan Miicahid tefsiri de Verka b.
Omer’e dayanmaktadur.

8 Stiy(ti, el-itkdn, 4/239.

9 Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kur’dn (Cize: Daru Hecer, 2001),
2/274-276; M. Fuat Sezgin, Tarthii't-tiirdsi’l-Arabi, ¢ev. Mahmiid Fehmi Hicazi (Riyad: Camiati’l-
Imam Muhammed b. Sudid el-islamiyye, 1991), 1/73; Atiyye el-Avfi'nin tefsiri ile ilgili ayrintilar icin
bk. Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 215-226.

10 Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beydn, 2 /24.

1 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 6/546; 10/61; 13/131; 14/418; 19/590; 20/148.

12 Kaya, Tabert Tefsiri’'nin Kaynaklari, 132-136.

13 Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beydn, 2 /48.

14 Yahya b. Main, Tdarihu Ibn Main -Rivdyetii’d-Diiri- (Mekke: Merkezii’l-Buhsi’l-Ilmi, 1979), 4/300;
Yahya b. Main, Siialatii [bn Ciineyd (Medine: Mektebetii’d-Dar, 1988), 349; Zehebt, Siyeru a‘lami’n-
niibeld (Beyrut: Miessesetii'r-Risale, 1985), 7/421; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib
(Hindistan: Matbaatii Daireti’l-Maarifi'n-Nizdmiyye, 1326), 11/113-115.

15 Kaya, Tabert Tefsiri’'nin Kaynaklari, 144-150.

16 Sa‘lebt, el-Kesf ve’l-beydn, 2/51, 53.
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ibn Ebi Necth tarikinin ravisi isa b. Meymiin ise isa b. Meymiin el-MekKk1 el-
Cerasi’dir (6. 161-170/778-787). Tefsir sahibi oldugu, Ibn Ebi Necih’ten rivayette
bulundugu belirtilmistir.1” Taber’'nin Miicahid’in tefsirini naklinde en ¢ok tekrar
eden sened, isa b. Meymiin, ibn Ebi Necth tarikidir. Bu silsilenin en bariz ozelligi,
Taberi’'nin Miicihid’den gelen bilgiyi bu isnadla rivayet etmesidir.

ibn Ebi Necih tarikinin ibni'n-Nedim'’in yer vermedigi iki ayr ravisi daha
vardir. Bunlardan biri Sibl b. Abbad el-Mekki (6. 148/765) olup Ahmed b. Hanbel,
Yahya b. Main ve diger muhaddisler onu sika gérmiisler, Ebi Hatim onu Verka'ya
tercih etmistir.18 Taberi, Ibn Ebi Necih, Sibl b. Abbad tarikiyle pek cok rivayet nak-
letmis, Sa‘lebi ise Sibl’e miistakil bir tefsir nispet etmistir.1° Esasen bu tiir tefsirler
ravinin seyhinden aldig tefsire diger seyhlerinden aldig1 rivayetleri ilave ederek
olusturdugu ve miistakil tefsir kabul edilen mecmualardir. Dolayisiyla Sa‘lebi’'nin
ve diger eserlerin séziinii ettigi Sibl Tefsiri, Isd b. Meymiin Tefsiri veya Verka Tefsi-
ri onlarin ibn Ebi Necih tarikiyle aldig1 Miicahid tefsirine, diger rivayetleri ekleye-
rek olusturduklari mecmualardir. Bu durum, diger tabiin miifessirlerinin tefsirle-
rini nakleden raviler icin de gecerlidir.

Sa‘leb’nin Ibn Ebi Necth tarikinin ilk ravisi olarak zikrettigi isim ise Mek-
ke’nin fakihi ve Imam Safii’nin hocas1 Miislim b. Halid ez-Zenc?'dir (6. 179/795).20
Bunlardan baska ibn Ebi Necih’ten Miicahid’in tefsirini Siifyan es-Sevri, Ma‘mer b.
Rasid ve Siifyan b. Uyeyne gibi muhaddisler nakletmislerdir.

ibnii'n-Nedim’in yer verdigi Humeyd b. Kays ve ibn Ebi Necih disinda
Miicahid’in tefsirini nakleden baska raviler de vardir. Taberi tefsirindeki rivayetle-
ri coktan aza dogru olmak iizere bu raviler sunlardir: Ibn Ciireyc (6. 150/767),
Manslr b. Mu‘temir (6. 132/750), Leys b. Ebi Siilleym el-Kifi (6. 143/760-761),
Kasim b. Ebi Bezze (6. 124/742).21 Sa‘lebi de ibn Ciireyc ve Leys b. Ebi Siileym tari-
kinden rivayette bulunmustur.22

1.2. Kitabt Tefsiri Said b. Ciibeyr:
“Said b. Clibeyr’in Kitdbii't-Tefsiri.”23
Said b. Ciibeyr el-Esedi el-Kiifi (6. 94/713 [?]) tefsirde 6ne ¢ikan, sika ve fa-

kih tabiin alimlerinden biridir. Ibn Abbas’tan sahih pek ¢ok rivayeti vardir.24 Yakit
el-Hamevi (6. 626/1229), Taberi'nin Sald b. Ciibeyr rivayetlerini iki tarikten nak-

17 Darekutni, ed-Duafa ve’l-Metrikiin (Mecelletii'l-Camiati’l-islamiyye bi’l-Medineti’l-Miinevvera, 1403),
2/166; Yusuf b. Abdurrahman Mizzi, Tehzibii’l-kemdl fi esmdi'r-ricdl (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1980), 23/46.

18 Muhammed b. Ismail Buhari, et-Tdarihu’l-kebir (Haydarabad: Dairetii'l-Maarifi'l-Usmaniyye, 1271),
7/295; 4/257; Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir Taberi, Cdmiu’l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kur’dn (Mekke:
Darii't-Terbiye ve’'t-Tiiras, ts.), (Sakir’in ta’liki) 1/240; Mizzi, Tehzibii’l-kemal, 12/358; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 4/306.

19 Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beydn, 2 /113, 114.

20 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2 /49, 50.

21 Kaya, Taberf Tefsiri’nin Kaynaklari, 161-202.

22 Sa‘leby, el-Kesf ve’l-beydn, 2/53-58.

23 bnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

24 Zehebd, Siyer, 4/321; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 4/11.
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lettigini sdylemistir.2> Gorebildigimiz kadariyla bu tarikler sunlardir:

1. ibn ishak tariki: Muhammed b. Humeyd, Seleme b. Fadl, Muhammed b.
ishak, Muhammed b. Ebi Muhammed Mevla Zeyd b. Sabit, ikrime veya Said b. Cii-
beyr. ibn Abbas’in tarikleri arasinda kaydedilen bu tarik ayni zamanda Said b. Cii-
beyr'den rivayet nakledilen bir tariktir. Nitekim Sezgin de Yak@t'un isaret ettigi
tarikleri s6z konusu ederken bu tarike dikkat ¢ekmis, Taberi'nin Said b. Ciibeyr’in
tefsirini ibn ishak yoluyla el-Megazi’den aldigini ifade etmigtir.26

2. Ca‘fer b. Ebf Mugire tariki: Muhammed b. Humeyd, Yakub el-Kummi,
Ca‘fer b. Ebi Mugire, Sald b. Ciibeyr.2” Taberi'nin bu tarikteki kaynagi, Ca‘fer b.
Ebi’l-Mugire’nin veya Yakub el-Kummf?'nin bir mecmuasi veya ciiziidiir. Nitekim
ibn Humeyd’den séyle bir rivayet nakledilir: Bagdat'a girdigimde, Ahmed b. Hanbel
ve Yahya b. Main beni karsiladilar ve Yakub el-Kummi’'nin hadislerini sordular.”28
Said b. Ciibeyr’in Ca‘fer b. Ebl Mugire’den rivayetlerini alan diger bir isim ise Es‘as
b. ishak’tir.2?

Sa‘lebi ise Said b. Ciibeyr’in tefsirini kaynaklar1 arasinda zikretmemektedir.
Bununla birlikte onun tefsirine yer verdigi Ata b. DInar’'in (6. 126/744),3° bu tefsiri
Said b. Ciibeyr’den bir sahife olarak naklettigi fakat ondan isittigine dair bir isaret
olmadig1 séylenmistir. ibn Ebi Hatim de onun tefsirini divandan aldigini, Abdiilme-
lik b. Mervan'in kendisine Kur’an tefsirini yazmasini istedigini, Sald’in de bu tefsiri
yazdigini, Ata b. Dindr'in da bunu divanda bulup Said’e irsal ettigini s6ylemekte-
dir.31 Nitekim Sa‘leb?’nin Ata’dan nakillerinde Saild b. Ciibeyr’e rastlanmaktadir.32
ibnii'n-Nedim'in séz etmedigi Atd'nin tefsiri hakkinda Halili “Yazilir ve kendisiyle
ihticacda bulunulur” demistir.33 Bunun disinda Sa‘lebi, Said b. Ciibeyr'den farkh
isnatlarla ve isnadsiz ytlizlerce rivayet nakletmektedir.34

1.3. Kitabii Tefsiri [krime:

“Ikrime’nin Ibn Abbas’tan rivayet ettigi Kitabii't-Tefsir’i.”35

ibn Abbas’in mevlas: ve talebelerinden biri olan ikrime el-Berberi (.
105/723), sika, tefsirde alim olan bir tabiidir.3¢ Tespitimize gore Taberi Ikrime’'nin
tefsirlerini su li¢ tarikten nakleder:

1. ibn Ishak tariki: Muhammed b. Humeyd, Seleme b. Fadl, Muhammed b.
Ishak, Muhammed b. Ebi Muhammed Mevla Zeyd b. Sabit, ikrime veya Said b. Cii-
beyr. Bu rivayetlerin kaynagi ibn ishak’in el-Megazi'sidir.

25 Yakit el-Hamevi, [rsddii’l-erib ild ma'rifeti’l-edib (Beyrut: Darii'l-Garbi’l-Islami, 1993), 6/2454.
26 Sezgin, Tdrih, 1/70.

27 Taberi, Cdmiu’l-beydn, ($akir) 1/14, 472, 480; 2/413; 3/269; 4/412; 5/589 vd.

28 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 1/473.

29 Taberi, Cadmiu’l-beydn, (Sakir) 1/81; 3/144; 5/587; 6/9; 8/159 vd.

30 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2/72, 75.

31 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 3/101.

32 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 9/249; 21/168; 18/454.

33 Eb( Ya'la Halili, el-Irsad fi ma‘rifeti ulemdi’l-hadis (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409), 1/393.
34 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2 /324, 331, 446; 3/20 vd.

35 ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

36 Zehebid, Siyer, 5/12; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 7/263.
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2. Simak tariki: Hennad b. Seri, Ebii’l-Ahvas, Simak b. Harb, Ikrime.37 Taberi
sadece bu tarikle degil, Simak’tan sonra [srail b. Ydnus, Serik b. Abdullah, Siifyan
es-Sevri gibi isimlerden de rivayet nakletmistir.38

3. Yezid en-Nahvi tariki: ibn Humeyd, Eb{i Tiimeyle Yahya b. Vadih, Hiiseyn
b. Vakid, Yezid en-Nahvi, ikrime. Bu tarikten gelen rivayetler, bazen ibn Abbas’a,
bazen de ikrime ile birlikte Hasan el-Basri’ye dayanir.3?

Sa‘lebi de tefsir kaynaklar1 arasinda Tefsiru Ikrime adiyla bu tefsiri kaydet-
mis, Ibnii’n-Nedim gibi senedinin miintehasinda ikrime’den ibn Abbas’1 zikretmis-
tir. Sa‘lebi, Ikrime’nin tefsirini Taber’nin rivayet ettigi ii¢ tarikten sadece li¢iincii
siradaki Yezid en-Nahvi tarikinden yer vermistir.#0 ibn Hacer de ikrime’den gelen
tefsir tariklerini, ibn Ishak ve Yezid en-Nahvi tariki olarak kaydetmis, ibn Ishak
tarikinde yer alan fkrime veya Said b. Ciibeyr sekkinin rivayetin sika ravilerden
olusan bir senedle gelmesi dolayisiyla bir zarar1 olmadigini belirtmistir.4! Ayrica
belirtmek gerekir ki, bu senedlerle gelen rivayetler ibn Abbas’in degil, cogunlugu
ikrime’nin kendi goriisleridir.

1.4. Kitabi Tefsiri’l-Hasen el-Basr:

“el-Hasen b. Ebi’l-Hasen el-Basri'nin Kitdbii't- Tefsir’i.”+2

Hasan el-Basri (6. 110/728) de ismi tefsirle 6ne ¢ikan tabiin alimlerinden
biridir.43 Onun tefsirinin bir mecmua halinde toplandigina dair elimizde kesin bir
kayit yoktur. Yakit el-Hamevi, Taberi’nin Hasan el-Basri’den ii¢ ayri tarikten riva-
yet naklettigini soylemektedir. Ancak Sezgin’in de dikkat ¢ektigi tizere, Taberl’nin
Hasan el-Basri'nin tefsirinin icazetini aldig1 ve dogrudan naklettigini gosteren bir
tarike rastlanmamaktadir.4* Taberi tefsirinde Sezgin’in isaret ettigi, ibn Humeyd,
Seleme, Ibn ishak, Amr b. Ubeyd, Hasan tarikinden rivayetler varsa da bunlar kay-
da deger degildir.4> Hasan el-Basri'ye dayanan bizim tespit edebildigimiz kayda
diger tarikler ise sunlardir:

1. Ma‘mer-Abdiirrezzak tariki: Hasen b. Yahya, Abdiirrezzak b. Hemmam,
Ma‘mer b. Rasid, Hasan el-Basri. Taberi’nin bu tarikteki kaynagi Abdiirrezzak'in
tefsiridir.

2. Katade tariki: Bisr b. Muaz, Yezid b. Ziirey’, Sald b. Ebi Arilibe, Katade, Ha-
san el-Basri. Bu tarik, Katdde'nin Hasan el-Basri rivayetlerine dayanmakta olup
ondan sonra senedde dagilma olmakta, basta Said b. Ebi Eb1 Arlibe olmak iizere
pek ¢ok ravi Katade’nin rivayetlerini nakletmektedir. Taberi’nin bu tarikteki 6nce-
likli kaynag, Said b. Eb1 Artibe’nin tefsiridir.

37 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 3/308; 4/542; 5/233; 7/535; 14/194; 15/533 vd.

38 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 9/39, 44, 76; 10/327, 509, 577; 12/319 vd.

39 Tabert, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 2/390, 539; 3/138, 391, 420; 4/332, 363, 370, 527; 5/219, 257, 571 vd.
40 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 2/33-35.

41 Tbn Hacer el-Askalani, el-Ucab f beydni’l-esbdb (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2004), 1/205, 206.

42 [bni'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

43 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 8/70.

44 Sezgin, Tarih, 1/72.

45 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 14/284, 286, 374; 21/89, 90.
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3. Avf el-A‘rabi tariki: Muhammed b. Bessar, Ibn Ebi Adi/Yahya b.
Said/Hammad b. Mes‘ade/Ebi Asim/Ebsi Ravh/Muhammed b. Ca‘fer/Hevze b.
Halife, Avf b. Ebl Cemile el-Abdi, ¢ Hasan el-Basri.#” Avftan gelen Hasan el-Basri
rivayetlerinde Taberi’'nin kaynagi, farkli ravilerden biitiin bu rivayetleri tedvin
eden hocast Muhammed b. Bessar’dir. Taber?’nin az sayida rivayeti Hiiseym'in tef-
sirinden Yakub b. Ibrahim, Hiiseym, Avf, Hasan tarikiyle de naklettigi goriilmekte-
dir.*8

4. Abbad b. Mansir tariki: Muhammed b. Sinan, Eb{(i Bekr el-Hanefi, Abbad b.
Mansfr, Hasan el-Basri. Taberi bu tarikten yalnizca Al-i Imran siresi 27-142 arasi
77 rivayet nakleder. Rivayetlerin diizenli bir sekilde gelmesi dikkat ¢ekicidir. Bun-
dan hareketle Hasan el-Basri’'nin tefsirinin Abbad b. Mans{r tarafindan tedvin
edildigi ancak Taberi onun sadece bu kismini elde edebildigi diisiiniilebilir.

Sa‘lebi tefsir kaynaklar1 arasinda Tefsiru’l-Hasen adiyla tefsire isaret edip*®
Hasan el-Basri’'nin tefsirini Amr b. Ubeyd tarikiyle nakletmektedir. Ancak
Sa‘lebi’nin tariki, Taberi’'nin tariklerinden farklidir. Amr b. Ubeyd’den sonra meg-
hul raviler vardir. Sa‘lebi’'nin tefsirindeki Hasan el-Basri rivayetleri ile Taberi ve
diger tefsirlerdeki rivayetlerin karsilastirilmasi gerekir.

1.5. Kitabu'l-Bakir Muhammed b. Ali:

“Kitabt’l-Bakir Muhammed b. Ali -aleyhisselam- b. el-Hiiseyn b. Ali -
aleyhisselam-: Bu eseri ondan Zeydilerin Cartidiye kolunun reisi Ebii’l-Carad Ziyad
b. Miinzir rivayet eder. ileride yeri gelince bu zattan etraflica bahsedecegiz.”5° ib-
ni’'n-Nedim, ileride Ebii'l-Car(id’'un biyografisine yer vermekle birlikte tefsirinden
s0z etmemistir.5?

Tabiin alimlerinden el-Bakir lakabiyla anilan Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Ali'ye
(6. 114/733 [?]) de diger tabiin alimleri gibi tefsir nispet edilmistir. ibnii’'n-
Nedim'’in verdigi bilgiye gore Muhammed el-Bakir'in tefsirini, Ebii'l-Carad Ziyad b.
el-Miinzir (6. 150/767 [?]) rivayet edip tedvin etmistir. Kitabii'l-Bakir'in Ebi’l-
Car0d rivayeti, Ebii’l-Hasen Ali b. ibrahim el-Kumm{ (6. 329/941) ile birlikte anil-
maktadir. Soyle ki Kummi, Muhammed el-Bakir'm oglu Ca‘fer es-Sadik'in (0.
148/765) tefsir rivayetlerini bir araya getirdigi bir tefsir telif etmistir.52 Onun tale-
besi Ebii’l-Fadl Abbas b. Muhammed, Kumm{'nin telifiyle, ibnii’'n-Nedim’in kaydet-
tigi Ebii'l-Cartid’'un Muhammed el-Bakir'dan naklettigi tefsiri birlestirmistir. Buna
gore Ebi’'l-Fadl bu tefsirde, Ebi’l-Cartd’un imam Bakir'dan rivayetleri ile
Kummi’'nin Ca‘fer-i Sadik’tan rivayetlerini bir araya getirmis, bu iki tarik disinda
baska senedlerle gelen rivayetleri de toplamistir. Ancak tefsir, rivayetlerin ¢ogu

46 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 1/133.

47 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 1/133, 506; 2/427, 443; 3/362; 4/131, 135, 142, 380, 433 vd.
48 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 7/266, 267, 353, 590; 19/187; 20/190, 452; 21/529.

49 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 2/76-78.

50 {bnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

51 jbnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 606, 607.

52 Zehebi, Mizdnii’l-i‘tiddl fi nakdi’r-ricdl (Beyrut: Dari’'l-Ma‘rife, 1963), 3/111.
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Kummf’ye ait oldugu icin ona nispet edilmistir.53

Taberi, tefsirinde Muhammed el-Bakir'dan bazi rivayetler nakletmistir.5*
Ancak bu rivayetler sinirli sayida olup diizenli bir tefsirden nakledilmis gériinme-
mektedir. Taberi, Ebii’l-Cariid'un Muhammed el-Bakir rivayetlerinden de sadece
bir tane nakletmistir.55 Ebii'l-Cartid’dan diger bir rivayeti de onun Zeyd b. Ali’den
naklettigi rivayettir.>¢ Dolayisiyla Taberi, Ebi’l-Cartid’'un Muhammed el-Bakir ri-
vayetine sahip degildir veya kezzab ve rafizi bir ravi olarak nitelendirilen Ebii’'l-
Car(d’as? itimat edip onun tefsirini kullanmamistir.

Sa‘lebi de Muhammed el-Bakir'in Ebw'l-Carid rivayetini kaynaklari arasinda
zikretmemis, Taberi’ye gore Muhammed el-Bakir'dan c¢ogunlugu Ca‘fer es-
Sadik’tan olmak iizere farkli senedlerle daha ¢ok rivayet nakletmis,58 o da Ebi’l-
Cartid’dan -gorebildigimiz kadariyla- tek bir rivayet nakletmistir.5° Dolayisiyla
Sa‘lebi de s6z konusu eseri kaynak olarak kullanmamuistir.

1.6. Kitabii Tefsiri’s-Siddi:

“Stiddi’nin Kitdbii't-Tefsiri.”60

flk tefsir tedvin edenlerden biri de Ismail b. Abdurrahman es-Siidd¥'dir (é.
127/745). Halili Siiddi tefsirinin, isnadlarla Abdullah b. Mes‘(id ve Ibn Abbas’a da-
yandigini, Su‘be ve Sevri’nin ondan naklettigini fakat bu tefsiri Esbat b. Nasr’in ri-
vayet ettigini, onun sika oldugunda da ittifak edilmedigini ama yine de tefsirlerin
en giizelinin Stddi tefsiri oldugunu soylemistir.6!

Sakir, Taberi tefsirinin en 6nemli kaynaklarindan biri oldugunu soéyledigi
Siiddi'nin tefsiri hakkinda su degerlendirmede bulunmustur: “Bu isnad, Taberd tef-
sirinde, en ¢ok tekrar eden senedlerden biridir. En ¢ogu degilse de bu isnadla ne-
redeyse her ayetin tefsirinde bir rivayet gelmistir. Taberi’nin bizzat kendisi, ibn
Mes‘lid ve ibn Abbas’tan bu senedle naklettigi bir haber baglaminda, ‘Sayet sahih-
se, ciinkii senedindeki siipheler dolayisiyla sahih olup olmadigini bilmiyorum’62
kaydini diismiis fakat isnadindaki siipheyi agiklamamistir. Stipheli olmasina rag-
men bu senedden pek ¢ok rivayet nakletmis ve fakat bunlari kesinlikle hiiccet ola-
rak gérmemistir.”3 Sa‘lebi de temel tefsir kaynaklari arasinda Tefsiru’s-Siiddi adiy-
la tefsire yer vermistir. 64

53 M. Hadl Ma'rifet, et-Tefsir ve’l-miifessiriin (Meshed: el-Camiatii'r-Radaviyye, 1426), 2/325, 326;
Mustafa Oz, “Muhammed el-Bakir”, Diyanet [slam Ansiklopedisi (Erisim 26 Haziran 2025).

54 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 9/167, 503; 10/80; 12/98; 14/107; 21/268 vd.

55 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 3/97.

56 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 6/480.

57 Hakkindaki degerlendirmeler i¢in; Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 6/480.

58 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2/326; 3/70, 73; 4/251, 501; 5/354, 554; 6/195, 196, 291 vd.

59 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 14/336.

60 {bnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

61 Halili, el-irsad, 1/396; ibn Hacer el-Askalani, el-Ucab, 2/212.

62 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 1/354.

63 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 1/156.

64 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2 /102.
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1.7. Kitabi Tefsiri Ebl Reca Muhammed b. Seyf:

“Ebi Reca Muhammed b. Seyf'in Kitdbii't- Tefsir1i.” 65

Ebii Recd Muhammed b. Seyf el-Ezdi el-Basri (6. 131/748 [?]), sika bir ravi-
dir.6¢ Taberi’nin ondan yiiz otuz kiisur rivayeti vardir. Bu rivayetler icinde en dik-
kat ¢ekici olani, kendilerine tefsir nispet edilen Yakub b. ibrahim ed-Devraki ve ibn
Uleyye'nin Eb{i Reca’dan onun da Hasan el-Basri’den rivayetleridir.¢” Bu tarikten
baska Taber?’de Ebli Reca’'nin Hasan el-Basri’den naklettigi rivayetler de vardir.¢8
Demek ki Ebii Reca Hasan el-Basr’'nin tefsir rivayetlerini cem ettigi bir tefsir sahi-
fesine sahiptir. Sa‘lebi ise bu tefsire sahip degildir.

1.8. Kitabu't-Tefsir ‘an Zeyd b. Eslem:
“Siikker! hattiyla, Zeyd b. Eslem’den nakledilen Kitabii’t-Tefsir.”¢°

Zeyd b. Eslem (6. 136/754), Medineli tabiin miifessirlerinden biridir. Mu-
haddislerce sika kabul edilen Zeyd'in Kur’an tefsirinde alim oldugu ancak Kur’an’t
kendi reyiyle tefsir ettigi ve bunda asir1 gittigi s6ylenmistir.7? Y(inus b. Abdiila‘la
es-Sadef’nin (6. 264/878) Abdullah b. Vehb’den (6. 197/813) Zeyd b. Eslem’in
tefsirini naklettigi rivayet edilmistir.”! Buradan da anlasildig1 lizere Zeyd b. Es-
lem’in daha sonrakiler tarafindan rivayet edilen bir tefsiri vardir. Bu tefsiri kendisi
gibi tefsirde alim ve tefsir ilminin gelisiminde 6énemli katkilar1 olan oglu Abdur-
rahman b. Zeyd (6. 182/798) kendi goriisleriyle de tefsiri zenginlestirerek naklet-
mistir. Ondan da bu tefsiri imam MaliK'in talebelerinden ve Misirli limlerden Ab-
dullah b. Vehb nakletmistir.

Taberi bu tefsirin icazetini ad1 gecen Y{inus b. Abdiila‘la’dan almis ve bu tef-
sirden yaklasik 2000 rivayet nakletmistir. Sa‘lebi de kaynaklar1 arasinda, Zeyd b.
Eslem’in tefsirini de saymis, oglu Abdurrahman’i ve Abdullah b. Vehb'i onun ravile-
ri olarak kaydetmistir. Sa‘lebi bu tefsirin icazetini, Taber! tarikiyle almistir.72

Burada iki hususa isaret etmek gerekmektedir: ilk olarak, ibnii'n-Nedim bi-
lahare Ehl-i hadis fukahas1 arasinda saydigi Abdurrahman b. Zeyd'in Kitabii'n-
Nasih ve’l-Mensih'u ile Kitabii't-Tefsir'i oldugunu soylemistir.73 Yakit, Taber{'nin
kaynaklar1 arasinda Tefsiru Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem diye 6zellikle zikret-
mis,”* Zehebi, Abdurrahman’i “Kur’an ve tefsir sahibidir. Tefsiri bir ciltte toplamis-

65 {bnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

66 fbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 9/620, 621.

67 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 1/70, 413; 2/505; 4/179.

68 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 2/93; 7/488; 9/600.

69 {bni’'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

70 Takiyyiiddin Ibn Teymiyye, Mecmii‘ul-Fetdva (Medine: Miicemmaii’l-Melik Fehd li-Tibaati’l-Mushafi’s-
Serif, 1995), 15/68; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 3/396, 397; Ayrica bk: Ceyda Giirman,
Tabitin Dénemi Miifessirleri ve Medineli Miifessirler (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022),
202-210.

71 Eb{i Bekir Beyhaki, Ahkdmii’l-Kur’dn Ii'l-fmam es-Safii (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1994), 1/20.

72 Sa'lebi, el-Kesfve’l-beydn, 2/115.

73 [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, cev. Ramazan Sesen (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi,
2019), 740.

74 Yakat el-Hamevi, Mu‘cemii’l-biilddn (Beyrut: Daru Sadir, 1995), 6/2454.
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tir. Nasih ve Mensiih’a dair de bir kitab1 vardir” diye tanitmais,’> ayrica Maliki ule-
masindan Endiiliislii el-Leys Ebi isa Yahya b. Abdullah’in Abdurrahman b. Zeyd'in
tefsirini rivayet ettigini kaydetmistir.”’¢ Taberi'nin rivayetleri géz 6niine alindigin-
da Zeyd b. Eslem’in tefsirinin Abdurrahman tarafindan derlendigi ve fakat Abdur-
rahman’in kendi goriislerinin de bu tefsirde yer aldigi, dolayisiyla tefsirin hem ba-
baya hem ogula nispet edildigi anlasilmaktadir.??

ikinci olarak, Zeyd b. Eslem ve Abdurrahman b. Zeyd'in tefsirlerini nakleden
Abdullah b. Veh, bu tefsirleri rivayet etmenin haricinde miistakil bir eser tedvin
etmigtir. Taber?’nin Zeyd b. Eslem veya Abdurrahman b. Zeyd'den naklettigi bilgi-
leri ayn tarikten fakat -merra uhra gibi kayitlarla- iki kez nakletmesi Ibn Vehb’den
iki ayr1 eserin icazetini aldigin1 géstermektedir.”8 Nitekim Sa‘lebi, ibn Vehb tefsirini
ayr1 bir tefsir olarak zikretmis ve fakat yine Y{inus b. Abdiila‘ld’dan olmak iizere
Zeyd b. Eslem’in tefsirini aldig1 tarikten farkl bir tarik zikretmistir.7?

ibnii’n-Nedim yer vermemis olsa da, Sa‘lebi’nin de ayr1 ayr1 kaynaklar olarak
zikrinde goriildiigi tizere, ibn Vehb sadece Zeyd b. Eslem’in ve oglu Abdurrah-
man'in tefsirlerinin ravisi degildir. Kendisi de tefsire dair rivayetleri cem etmistir.
Nitekim eserin kii¢lik bir ciiz'li, Kayrevan’'da, el-Mektebetii'l-Atika’da bulunmus;
ulimu’l-Kur’an’a dair kismi, el-Cadmi*: fi Uliimi’l-Kur’dn, tefsire dair kismi da el-
Cami': Tefstru’l-Kur’dn adiyla Miklos Muranyi tarafindan nesredilmistir.

ibnii'n-Nedim’in séziinii ettigi Siikkeri ise Ebi Said Hasen b. Hiiseyn es-
Siikkeri (6. 275/888) olup ona bir¢ok siir ve ahbar rivayeti dolayisiyla “raviye”
lakab1 verilmistir. ibnii'n-Nedim onun derledigi elliye yakin divandan ve otuza ya-
kin kabile siirleri divanindan bahsetmistir.80 Diizglin bir hatti oldugu belirtilen
Siikkeri’nin Zeyd b. Eslem’in tefsirini de istinsah ettigi ve Ibnii’'n-Nedim’in bu niis-
hay1 gordiigii anlasilmaktadir. Onun istinsah ettigi bu niisha biiyiik ihtimalle ¢ag-
dasi Yunus b. Abdiila‘la’nin rivayetidir.

2 Etbau’t-Tabiin Donemi Tefsirleri

2.1. Kitabii Tefsiri David b. Ebi Hind:

“David b. Ebi Hind'in Kitdbii't-Tefsiri.”81

Kaynaklarda ismi Dinar b. Uzafir olarak gegcen Davidd b. Ebi Hind'in (6.
140/757) bir tefsiri olduguna dair kaynaklarda dogrudan bir kayda rastlanma-
maktadir.82 Yukarida ibn Abbas’a ulasan en giivenilir tarikin, Eb( Salih, Muaviye b.
Salih, Ali b. Ebi Talha tariki oldugunu sdéylemistik. Ali b. Ebi Talha’dan ibn Abbas
rivayetlerini nakleden isimlerden biri de Davi{d b. Ebl Hind’dir. Nitekim Ahmed b.

75 Zehebi, Siyer, 8/349.

76 Zehebi, Siyer, 16/268.

77 Kaya, Tabert Tefsiri’'nin Kaynaklari, 285-295.

78 Kaya, Tabert Tefsiri’'nin Kaynaklari, 291-292.

79 Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beydn, 2/125; Sezgin, Tarth, 3/45.

80 Sedat Sensoy, “Siikkeri”, Diyanet Isldm Ansiklopedisi (Erisim 26 Haziran 2025).
81 ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

82 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 3/231; Zehebi, Siyer, 6/366, 367.
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Hanbel de Muaviye b. Salih’le birlikte David b. Ebi Hind’in de Ali b. Ebi Talha’dan
rivayette bulundugunu séylemistir.83

Taberi, Ali b. Ebi Talha tarikini ¢cogunlukla Muaviye b. Salih’ten nakletse de
az sayida David b. Ebi Hind tarikinden rivayetler de nakletmistir.8* Taberi, Ali b.
Ebi Talha disinda Daviid b. Ebi Hind'in ikrime tarikiyle ibn Abbas rivayetlerini;
Said b. Ciibeyr, Ebii’l-Aliye, $a‘bi, Said b. Miiseyyeb gibi tabiin alimlerinin tefsirleri-
ni zikretmistir.8> Bu rivayetlerin sayisi yliziin iizerindedir. Sa‘lebi de ayni sekilde
basta Ikrime’nin ibn Abbas’tan nakilleri olmak iizere onun pek ¢ok rivayetine yer
vermistir.86 Bu tarikler Ali b. Ebl Talha, Muaviye b. Salih, Ebh Salih tarikiyle gelen
sahife gibi tam bir mecmua oldugu izlenimi vermese de ibnii'n-Nedim’in kaydin-
dan hareketle Daviid b. Ebi Hind’e ait bir tefsir mecmuasi oldugu diisiiniilebilir.

2.2. Kitabi Tefsiri Muhammed b. Saib el-Kelbi:

“Muhammed b. Saib el-Kelb'nin Kitdbii’t-Tefsiri.”87

Muhammed b. Saib el-Kelbl (6. 146/763), erken dénem tefsir tasnif eden
isimlerden biri olmakla birlikte, hakkindaki cesitli tenkitler sebebiyle tefsirlerine
ihtiyatla yaklasilan bir isim olmustur.88 Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel bu tefsi-
ri sert ifadelerle tenkit etmislerdir.8 Ibnii’n-Nedim, Kelbi'nin biyografisinde tefsi-
rin imlasi1 esnasinda yasanan bir hadisenin yaninda bilahare tefsiri kaydetmistir. 20
ibn Adi (6. 365/976) ise Kelbi’nin 6zellikle Ebd Salih’ten dogru sahih hadisleri ol-
dugunu, Kelb?’nin Mukatil'in degersiz goriisleri oldugu icin ona tercih edildigini
soyler.°1

Yakit el-Hamevi, Taber’'nin kaynaklarini siralarken, onun Muhammed b.
Saib el-Kelbi, Mukatil b. Siileyman, Muhammed b. Omer el-Vakidi gibi isimlerin
kitaplarindan tefsirine bir sey almadigini, ancak tarih, siyer ve Arap tarihi s6z ko-
nusu oldugunda, Kelbi, oglu Hisam ve Vakidi'ye miiracaat ettigini soylemektedir.92
ibn Teymiyye de Taberi’nin Mukatil b. Siileyman ve Kelbi gibi ithamlara ugramis
sahislardan nakletmedigini s6ylemistir.?3

Tespitler bu noktada olmakla birlikte Taberi, Kelbi'nin rivayetlerini biitii-
niiyle yok saymamis, ondan yaklasik elli yerde rivayet nakletmistir. Bir baska ¢a-
lismada ise, Kelbi, Taberi’nin kaynaklar1 arasinda sayilmis, Ibn Teymiyye’nin
mezkir soziiyle Taberi’nin Kelbi'yi ¢cok kullanmadigini veya ona itimat etmedigini

83 Ahmed b. Hanbel, el-ilel ve ma'rifetii’r-rical (Riyad: Daru’l-Hani, 2001), 3/279.

84 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 17/94; 22/109, 110, 158.

85 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 2/287, 487, 499, 660, 714; 3/95, 106, 264, 278 vd.

86 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 4/7, 444, 448; 5/451, 453; 7 /414 vd.

87 {bni’'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

88 Zehebd, Tarihu’l-Islam (Beyrut: Dari’l-Kitabi’l-Arabi, 1993), 6/249.

89 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 8/197; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 3/127; (buradaki ibnii'l-Kelbi
ifadesi bir hata olmahdir.) Ribat vd., el-Camt’ li-Uliimi’l-imém Ahmed (Misir: Darii'l-Felah, 2009),
13/441; 18/542, 584.

90 {bni’'n-Nedim, el-Fihrist, 300.

91 Zerkesi, el-Burhan, 2/158, 159; ibn Hacer el-Askalani, el-Ucdb, 1/209, 210; Siiy(ti, el-itkdn, 4/239.

92 Yakiit el-Hamevi, [rsddii’l-erib, 6/2454.

93 {bn Teymiyye, Mecmii‘ul-Fetdvd, 18/385, 388; Sezgin, Tarfh, 1/80, 81.
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soylemek istedigi ifade edilmistir.?* Sa‘lebi ise Kelbi'nin tefsirini kaynaklar1 arasin-
da zikredip ii¢ ayr1 tarikten bu tefsiri rivayet etmistir.?s

2.3. Kitabi Tefsiri Mukatil b. Hayyan:

“Mukatil b. Hayyan'in Kitdbii’t-Tefsir1i.”2¢

Mukatil b. Hayyan en-Nebti el-Belhi (6. 150/767’den dnce), sika kabul edil-
mekte, Sa‘bi, Miicahid, Dahhak ve {krime gibi tabiln alimlerinden hadis rivayet etti-
gi belirtilmektedir.?7 Beyhaki, onun tefsirine atifta bulunur.?® Yakit el-Hamevi,
Taber?’nin musannef kaynaklarin1 sayarken Mukatil b. Hayyan'in tefsirine yer ve-
rir.?? Yak@t'un de belirttigi gibi, Mukatil b. Hayyan'in tefsiri Taber?’nin kaynakla-
rindan biridir. Fakat Taber?’'nin Mukatil b. Hayyan’dan rivayetleri olduk¢a azdir. Bu
rivayetlerin az sayida olmasi ve Taber{’ye farkli tariklerden ulagmasi, Taberi’'nin bu
tefsirin icazetini almadigin1 diisiindiirmektedir.190 Sa‘lebi ise Taber?’nin aksine
Mukatil b. Hayyan'in tefsirini iki ayr tarikten alarak ondan nakilde bulunmus-
tur.101

2.4. Kitabi Tefsiri Mukatil b. Siileyman:

“Mukatil b. Stileyman’in Kitdbii’t-Tefsiri.” 102

Mukatil b. Siilleyman (6. 150/767) da erken donemde tefsir tasnif eden ve
tefsiri giiniimiize ulasan isimlerden biridir. istisnalar1 olmakla birlikte hakkindaki
degerlendirmeler genellikle olumsuzdur.193 Halili ilk tefsirleri degerlendirmesinde,
Siidd1 ve Ibn Ciireyc tefsirinden sonra Mukatil'in tefsirini zikretmis, Mukatil'in zayif
kabul edildigini, onun tabiinin biiyiiklerine yetistigini, Safii'nin onun tefsirinin sa-
hih olduguna isaret ettigini s6ylemistir.194 Nitekim Safii'nin “Tefsir arayan Mukatil
b. Stileyman’a miiracaat etsin” dedigi nakledilmistir.105

Ehl-i hadisin Mukatil hakkindaki kanaatleri Taberi’de de agir basmis, o
Mukatil b. Stileyman’dan herhangi bir rivayet nakletmemistir. Halbuki onunla ne-
redeyse cagdas olan EbG Mansfr el-Maturidi, ¢esitli tenkitler yoneltse de onun go-
riislerini yok saymamis, 19 Sa‘lebl de onun tefsirini bir kaynak olarak kullanmis-

94 Hiiseyin Ali Harbi, Menhecii’l-imdm Ibn Cerir et-Taber! fi't-tercih (Amman: Daru’l-Canadriye, 2008),
11.

95 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 2/36-44.

96 {bni’'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

97 Zehebi, Siyer, 6/340-341; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 10/277-279; Taberi, Camiu’l-beydn,
4/189.

98 Eb{i Bekir Beyhaki, Ma rifetii’s-stinen ve’l-dsar (Karagi: CAmiatii’d-Dirasati’l-islamiyye, 1992), 11/156.

99 Yakit el-Hamevi, [rsddii’l-erib, 7/2454; ibn Hacer el-Askalani, el-Ucdb, 1/216.

100 Sezgin, Tarth, 1/84; Kaya, Taberf Tefsiri’'nin Kaynaklari, 239.

101 Sa‘lebd, el-Kegsf ve’l-beydn, 2 /92-96.

102 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

103 Zehebi, Siyer, 7/201; Zerkesi, el-Burhan, 2/159; ibn Hacer el-Askalani, el-Ucdb, 1/217.

104 Halili, el-irsad, 1/396.

105 Ebi Bekir Beyhaki, Mendkibii’s-Sdfif (Kahire: Mektebetii Dari't-Tiiras, 1970), 1/523.

106 Eb(i Manslr Muhammed el-Matiiridi, Te'vildtu ehli’s-stinne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, 2005), 1/119; 7/499; 8/100; 10/500.
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tir. 107

2.5. Kitabii Tefsiri Ebl Hamza es-Stimali:

“Eb(i Hamza es-Stimali'nin Kitdbii’t-Tefsir'i. ismi Sabit b. Dinar’dir. Dinar'in
kiinyesi de Eb( Safiyye’dir. EbG Hamza, Ali (Zeynelabidin Ali b. Hiiseyn) -aleyhi’s-
selamin- ileri gelen sika ashabindadir. Ebii Ca‘fer’e (Muhammed el-Bakir) talebe
olmustur.”108

ibnii’'n-Nedim’in bahsettigi lizere Sabit b. Ebi Safiyye Ebi Hamza es-Siimali
(6. 150/767), Kifeli’dir. Hadiste zayif kabul edilen Ebi Hamza’y: ibn Hibban Siilik-
teki asiriligindan dolay1 (ma‘a guluvvin fl teseyyu‘) hadisleriyle ihticac edilmeyece-
gini soylemistir. Yezid b. Harlin’dan onun rec‘ate inandigy, Stileymani’den de Rafizi
oldugu rivayet edilmistir.10°

ibnii’n-Nedim harici tabakat kitaplarinda Ebi Hamza es-Siimalf’ye bir tefsir
nispet edilmez. Taberi'nin kimi senedlerinde ismi ge¢se de diizenli olarak onun
tefsirinden nakilde bulundugu gorilmez. Taberi’nin dogrudan Ebli Hamza es-
Siimalf ismiyle kaydettigi rivayetlerden biri onun Yahya b. Akil'den, digeri de Said
b. Ciibeyr'den naklettigi rivayetlerdir.11® Ancak Taberi’'nin bu ikisi haricinde “an
Ebi Hamza” diyerek naklettigi kimi rivayetler de vardir.11! Tefsirin sonunda yer
alan bu rivayetlerden hareketle, Taberi’'nin bu tefsiri bildigi halde kullanmadig
veya tefsirinin sonuna yaklasirken bu tefsirden haberdar olmus olabilecegi akla
gelmektedir.

Sa‘lebi ise Tefsiru’s-Siimali adiyla bu tefsiri kaynaklar1 arasinda zikretmis,
zaman zaman Ebli Hamza es-Siimali'nin ravi olarak naklettigi rivayetler yaninda
kendi goriislerine de yer vermistir.112 Bu nakillerinden onun Siimalf’nin tefsirine
sahip oldugu anlasilmaktadir. Sa‘lebf’nin bu tefsirden s6z etmesi de gostermekte-
dir ki, Siimali tedvin déneminde, ¢cagdaslar: Siiddi, Kelbi, ibn Ciireyc, Mukatil b. Sii-
leyman gibi bir tefsir tedvin etmistir. Bu tefsir Sa‘lebi ile birlikte tedaviile girmistir.

2.6. Kitabi Tefsiri'l-Hasen (Huseyn) b. Vakid:

“Hasan b. Vakid'in Kitdbii’t-Tefsir’i. Onun bir de en-Ndsih ve’l-Mensiih kitabi
vardir.” 113

ibnii’'n-Nedim’in el-Hasen diye kaydettigi bu ismi tabakat kitaplarn el-
Huseyn diye kaydederler. Nitekim ilerleyen sayfalarinda eserin bir niishasinda adi

107 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 2/96; Mukatil'in tefsirinin klasik donemdeki etkileri icin bk: M. Suat
Mertoglu, “Mukatil b. Siileyman ve Eserlerinin Klasik Dénemdeki Tedavulii”, Divan Disiplinlerarasi
Arastirma Dergisi 26/50 (2021), 191-198.

108 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

109 Zehebd, Tarihu'l-isldam, 9/52, 53; Zehebi, Mizanii’l-i'tidal, 1/363.

110 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 5/22, 215, 528.

111 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 3/81; 24 /46, 47, 94, 95.

112 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2/132-134; 5/185; 8/113-114; 10/53, 413; 19/116-117, 346; 26/378;
28/347.

113 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.
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bu kez el-Huseyn b. Vakid el-Mervezl diye kaydedilmistir.114 Ebi Abdullah Hiiseyin
b. Vakid el-Mervezl (6. 157, 159/774, 776), Merv kadis1 olup muhaddislerin sika
gordiikleri bir ravidir.115

Taberi tefsirinde, baz1 rivayetlerde ismi, ibnii’'n-Nedim’in kaydettigi sekilde
Hasan b. Vakid seklindedir. Ancak Sakir bunun agik bir hata oldugunu belirtir.116
Taber?’nin Hiiseyin b. Vakid tarikiyle naklettigi altmis kiisur rivayete rastlanmak-
tadir. Bu rivayetler icinde tekrar eden sened ikrime’nin tefsiri baglaminda yer ver-
digimiz, Ibn Humeyd, Eb{ Tiimeyle Yahya b. Vadih, Hiiseyin b. Vakid, Yezid en-
Nahvi, ikrime tarikiyle Ibn Abbas’a ulasan seneddir.1!7 Hiiseyin b. Vakid'in ikrime,
ibn Abbas disinda gériislerini naklettigi bagka isimler de vardir. Mesela A‘mes,
Sakik tarikiyle ibn Mes‘tid’dan, A‘mes, Said b. Ciibeyr tarikiyle ibn Abbas’tan, Matar
tarikiyle Katidde’den, Amr b. Dinar tarikiyle yine ikrime ve Ibn Abbas’tan,
Kelbi’den, Sabit el-Biinnani’den ve Rebi’ b. Enes, Ebii'l-Aliye tarikiyle Ubey b.
Ka‘b’dan az sayida rivayet nakletmistir.118

Hiiseyn b. Vakid'in farkh ravilerden naklettigi bu rivayetler onun kii¢iik ha-
cimli bir tefsir tedvin etmis olabilecegini akla getirmektedir. Nitekim Sa‘lebi de
onun tefsirini kaynaklar1 arasinda zikretmektedir.119

2.7. Kitabi Tefsiri Ebl Ravk (Dahhak b. Miizahim):

“Ebl RavK'in Kitdbii't-Tefsir'i” 120

Tabiin alimlerinden ismi tefsirle dne ¢ikan ve Ibn Abbas’tan tefsir nakleden-
lerden biri de Dahhak b. Miizahim’dir (6. 105/723). Her ne kadar kendisinin ibn
Abbas’la goriismedigi ve onun tefsirini Ikrime veya Said b Ciibeyr’den aldig1 sdy-
lense de tefsirlerine itibar edilmis ve cesitli tariklerden nakledilmistir. Zehebi'nin
“Sahibi’t-Tefsir” diye tanittigi Dahhak’in ravileri arasinda Ebii Ravk Atiyye b. Haris
(6. 7) kaydedilmistir.121 Halili ise Eb(i Ravk’in bir ciizliik bir tefsiri oldugunu ve
ulemanin bunu sahih goérdiigiinii séylemis; ancak bu bilgileri Dahhak’in ravileri
baglaminda vermemistir.122 O zaman Eb{i RavKk’in bir tefsiri oldugunu ve bu tefsirin
esasin1 Dahhak’in tefsirlerinin teskil ettigini ancak musannifin diger seyhlerinden
isittigi rivayetleri veya tefsire dair kendi goriislerini de katarak bir mecmuada top-
ladigini diistinecegiz.

Dahhak’in tefsiri Taber?’nin temel tefsir kaynaklarindan biridir. Taberi’'nin

114 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 746, 747.

115 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 1/438.

116 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 4/556.

17 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 2/296, 426, 622; 3/712, 719 vd.

118 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 1/74, 86; 6/45; 7/231; 19/322; 16/311 vd.

119 Sa‘lebd, el-Kesfve’l-beydn, 2/103, 104; el-Kesf ve’l-Beydn’daki “Tefsiru’l-Vakidil” kaydi hatali olmahdir.
Zira kaynaklarda miiellife Vakidi denildigine rastlanmamaktadir. Katib Celebi de eseri el-Vakidi diye
kaydetmis ve Sa‘lebi’'nin el-Kesfinde miiellifin isminin Hiiseyin b. Vakid olarak gectigini soylemistir.
Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Bagdat: Mektebetii'l-Miisenna, 1941), 1/460.

120 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

121 Zehebi, Siyer, 4/598; ibn Hacer el-Askalani, el-Mu‘cemii’l-miifehres (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1998), 110; ibn Hacer el-Askalani, el-Ucdb, 1/211; Siiy(ti, el-itkan, 4/239.

122 Halili, el-Irsad, 1/393.
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bu tefsiri naklettigi en 6nemli tarik Eb{i Ravk, Bisr b. Umara tarikidir.123 Sa‘lebi ise
kaynaklar1 arasinda Tefsiru’d-Dahhdk’a yer vermis, onun tariklerinden biri olarak
da “Tariku Ebi'r-Ravk”1 zikretmistir.124 Ancak Sa‘lebi’'nin bu tarikten zikrettigi ri-
vayetler yaninda Eb{i Ravk'in kendine ait pek cok goriisii “Kale Ebi Ravk” diyerek
zikrettigi goriilmektedir.125 Ancak ne Taberi’de ne de Sa‘lebi’de Ebl Ravk'in
Dahhak disinda birinden rivayetine rastlanmamaktadir. O zaman Ibnii’n-Nedim’in
ve Halil'nin s6ziinii ettigi gibi Ebi Ravk hem Dahhak’in rivayetlerinin hem de ken-
di goriislerinin yer aldig1 bir tefsir mecmuasinin sahibidir. Veya bunlar ayr1 mec-
mualar halindedir; Taberi sadece Dahhak rivayetlerine, Sa‘lebi ise her ikisine de
sahiptir.

2.8. Kitabii Tefsiri Nehsel:

“Nehsel’in Dahhak b. Miizahim’den naklettigi Kitdbii’t-Tefsir1i.” 126

Dahhak b. Miizdhim'’in diger bir ravisi de Ibnii'n-Nedim’in séziinii ettigi
Nehsel b. Saild b. Verdan en-Nisabir{’dir (6. 160/776). Hadis alimlerine gore o sika
degildir, metriku’l-hadis hatta kezzabdir.127

Taberi onun ¢ok az sayida rivayetine yer vermistir. Bu rivayetlerden birkagi
yukarida Miicahid’in tefsirinin ravilerinden biri olan Verkd'nin, Nehsel tarikiyle yer
verdigi Dahhak, Ibn Abbas rivayetleridir.128 Birkaci da hocas1 Muhammed b. Hu-
meyd’'den aldig1 yine Dahhak, Ibn Abbas rivayetleridir.12° Sa‘lebi’de de Nehsel'in
Dahhak rivayetleri yok denecek kadar azdir.13°

2.9. Kitabii Tefsiri Seyban (Katade b. Diame):

“Seyban b. Abdurrahman’in Kitdbii't-Tefsiri.” 131

Katadde b. Diame es-Sedlsi (6. 118/736) miifessir kimligi 6ne c¢ikan bir
tabildir. Kendisine bir tefsir nispet edilmekte, Sezgin, Mesyeha’sindan hareketle
Hatib el-Bagdadi’nin bu tefsirden istifade ettigini, biiyiik hacimli bir tefsir oldugu-
nun anlasildigini, Taberi’nin bu tefsirden li¢ binden fazla rivayette bulundugunu
soyler.132 Tbn Hacer, tabiin tefsirlerinin basinda Katade'nin tefsirine yer vermis,
basta Abdiirrezzak'm Ma‘mer b. Rasid tariki olmak iizere, Adem b. Ebi iyas ve bas-
kalarinin Seyban tarikinden, daha sonra da Yezid b. Ziirey‘in Said b. Ebi Ar{ibe tari-
kinden sz etmistir.133 Yahya b. Main’e “Sana gore Said’in Katade'den tefsiri mi
yoksa Seyban’in Katade’den tefsiri mi daha giizeldir?” diye sorulmus, o da “Saild’in

123 Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 111-119.

124 Sa‘lebd, el-Kegsf ve’l-beydn, 2 /58, 65-67.

125 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 3/277, 330, 346, 367, 404; 4/80, 132, 201, 277 vd.
126 Thnii'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

127 Taberi, Cdmiu’l-beydn, (Sakir) 23/549; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, muhakkikin notlari, 4/449.
128 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 11/188, 196.

129 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 7/55; 17/25.

130 Sa‘lebd, el-Kesf ve’l-beydn, 21/405; 30/13.

131 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

132 Sezgin, Tdrih, 1/75.

133 {bn Hacer el-Askalani, el-Ucdb, 1/214, 215.
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tefsiri” cevabini vermistir. 134

Katade’nin tefsirlerini rivayet edenlerden biri Ibnii’n-Nedim'’in de yer verdi-
gi Seyban, Ebii Muaviye Seyban b. Abdurrahman en-Nahvi'dir (6. 164/780).135 Ta-
beri, Seyban’in bazi rivayetlerini farkl tariklerden nakletmistir. Bunlarin bir kismi
Katade’den iken bir kismi farkl diger tabiin alimlerindendir. Bununla birlikte Ta-
beri, ibn Hacer'in isaret ettigi gibi belirgin bir sekilde Adem b. Ebi Iyas'tan
Seyban’in Katade tefsirini nakletmemistir. Onun ibn Ebi Iyas, Seyban, Katade riva-
yetleri birkag tanedir.136 Yine bir elin parmaklarini gegmeyecek sekilde Adem b.
Ebi lyas disinda farkhi ravilerden de nakillerine rastlanmaktadir.’3” Sa‘lebi de
Katade tefsirini ii¢c ayr1 tarikten nakletmistir. Bu tariklerden biri Seyban tariki-
dir.138

Ancak belirtmek gerekir ki, ibnii’'n-Nedim’in kaydetmedigi Katade tefsirinin
esas ravisi, Ibn Main’den gelen rivayette de goriildiigii iizere Said b. Ebi Artibe’dir
(6. 157/773). ibn Sa‘d’n bildirdigine gére Ebli Ma‘ser, ibn Ebi Ariibe’den sifahi
olarak sahip oldugu Katade'nin tefsirini kendisine yazdirmasini istemis, o da ona
yazdirmistir.13? Taberi, Katade’ye ait ii¢c binin iizerinde rivayeti, Bisr b. Muaz, Yezid
b. Ziirey’, Said b. Ebl Ar(ibe, Katide tarikiyle nakletmistir. Béylelikle ibn Ebi
Arlbe’nin rivayet ettigi Katade tefsiri, Taberi'nin en temel kaynaklarindan biri ol-
musturl4? Sa‘lebi de Katade tefsirinin ilk tariki olarak Said b. Ebi Ariibe’den tefsiri
nakleden Harice b. Mus‘ab es-Serahsi’den iki ayr rivayeti “Harice tariki” adiyla
kaydetmistir.141

2.10. Kitabii Tefsiri Said b. Besir:

“Said b. Besir'in Katade’'den naklettigi Kitdbii't-Tefsiri.” 142

ibnii’'n-Nedim’in tefsir nispet ettigi Sald b. Besir el-Ezdi (6. 170/786), Su‘be
gibi alimlerin giivenilir, Yahya gibi alimlerin ise zayif gordiigii bir ravidir.143 Ta-
ber’nin ondan rivayetleri azdir. Bunlardan bir kismi hocast Muhammed b. Bes-
sar’dan, digerleri de farkli hocalarindandir.144 Taber! mutlak olarak Sald dediginde
Said b. Aribe’yi kasteder. Sald b. Besir’i ise bu sekilde kaydederek ibn Ebi
Arlibe’den ayirir. Sa‘lebi’de de Said b. Besir’in Katade rivayetleri ¢cok azdir.145

134 Yahya b. Main, Tarfhu [bn Main, 4/300.

135 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 4/373-374.

136 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 3/585; 24/649.

137 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 9/309; 12/270; 15/270; 17/75; 19/267.

138 Sa‘lebd, el-Kegsf ve’l-beydn, 2 /82-83.

139 Eb(i Abdullah Muhammed ibn Sa'd, et-Tabakatii’l-kiibra (Beyrut: Daru Sadir, 1968), 7/202; Zehebi,
Siyer, 9/403.

140 Kaya, Taberi Tefsiri'nin Kaynaklari, 254-259.

141 Sa‘lebi, el-Kegsf ve’l-beydn, 2 /82-83.

142 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

143 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 1/100; 5/193; 8/397.

144 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 1/92, 100; 3/14; 5/193; 8/390; 9/49.

145 Sa‘lebi, el-Kegsf ve'l-beydn, 2/370; 7/180; 19/273, 274; 20/224.

Marife 25/2 (2025) 415-444



434 Mesut Kaya

2.11. Kitabii Tefsiri Malik b. Enes:

“Malik b. Enes’in Kitdbii’t-Tefsir'i.”

imam Malik (6. 179/795), tefsir ilminde sohret bulmus bir isim degildir.
Hatta onun tefsire karsi mesafeli bir durusu olduguna dair rivayetler vardir. Mese-
la Abdiirrezzak imam Malik'in kendisine soyle dedigini nakleder: “Ma‘mer ne giizel
bir kimseydi. Keske Katade’den tefsir rivayetleri de olmasaydi.” Zehebi bu rivayet
lizerine sunu séyler: “imam MaliK'in, senedleri munkati‘ oldugu icin tefsirden yiiz
cevirdigi anlasiliyor. Onun tefsir rivayetleri ¢ok azdir. Malik’ten nakledilen tefsire
dair kii¢lik bir ciiz elimize ulagsmigtir.” 146

Ebli Bekir ibnii'l-Arabi (6. 543/1148), Muvatta’ serhinde Imam Malik’in
“Kitabii't-Tefsir"ine yer vermis ve bu kitabin girisinde, imam Malik’in bu Kitdbii't-
Tefsir'de, tefsirle ilgili goriislerini irad ettigini (ersele-irsalen), talebelerinin de bu-
nu alip isittikleri gibi naklettiklerini, (Abdullah b. Nafi‘) el-Mahzimi'nin (6.
206/822) ise bunlan tedvin ettigini, kendisinin Dimagk’a ikinci seyahatinde bu
kitab1 bulup Eb Abdillah el-Missisi’den yazdigini ifade etmektedir.147

Muvatta'in diger rivayetlerinde olmamakla birlikte Muhammed b. Hasen es-
Seybani (6. 189/805) rivayetinin sonunda “Babii't-Tefsir” bulunmakta, burada
imam Malik’in ravi olarak bulundugu sadece on bir rivayet yer almaktadir.148 ib-
ni'l-Arabi'nin serhinde yer verdigi Kitabii't-Tefsir ise siire tertibine gore diizen-
lenmis ve imam Malik’e ait tefsirlerden olusan daha genis bir malzemeyi icermek-
tedir. Ibnii’l-Arabi, imam Malik’ten gelen Kur’an ilimleriyle ilgili olan rivayetleri
sadece Kitdbii't-Tefsir'de degil, konularina gore farkl eserlerine dagitmis, tevhidle
ilgili olanlar Kitdbii’l-Miiskileyn’de, miikellefin fiilleriyle ilgili olanlar1 Ahkamii’l-
Kur’dn’da zikretmistir. Diger daginik rivayetleri ise el-Muvatta’ serhinde yer verdi-
gini ¢linki kitabii’t-tefsir'in olmadigi bir tasnifin eksik olacagini sdylemistir.14°

Buna gore Ibnii’n-Nedim’in ve Zehebi'nin séziinii ettigi imam Malik’e nispet
edilen tefsir, Mahzlimi'nin tedvin ettigi Kitdbii't-Tefsir olmahdir. Taberi, ahkama
taalluk eden kimi konularda Imam MaliK'in gériislerini nakletmistir. Ancak bu na-
killeri Mahz(imi’den degil, yukarida adi1 gecen imam Malik’in talebesi Abdullah b.
Vehb’ten yani onun el-Cdmi‘ adl1 eserinden nakletmistir.150 Sa‘lebi ise kimi zaman
senetsiz olarak imam MaliK’in fikhi gériislerini zikrederken kimi zaman da onun
ravi olarak yer aldig1 merfu hadislere yer vermektedir.

146 Zeheb, Siyer, 7/9.

147 Eb{i Bekir Ibnii’l-Arabi, el-Kabes f7 serhi Muvattai Malik b. Enes (Beyrut: Dari’l-Garbi’l-islami, 1992),
1047.

148 “Muvatta Malik bi-rivayeti Muhammed b. Hasen es-Seybani”, nsr. Abdiilvehhdb Abdiillatif, (el-
Mektebetirl-[imiyye, ts.), 344-346.

149 {hnii’l-Arabi, el-Kabes, 1047.

150 Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 291.
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2.12. Kitabii Tefsiri [smail b. Ebi Ziyad:

“Ismail b. Ebi ZiyAd'in Kitdbii't-Tefsir’i.” 151

Frolow farkli ihtimaller yaninda bu kimsenin ibn Abbas’in tefsir ekoliinden
Miicahid ve Ikrime’nin égrencisi Yezid b. Ebi Ziyad olabilecegini fakat isimde muh-
temel bir yanlishk yapildigini, baglama en uygun ismin bu olabilecegini ifade
eder.’52 Hem Taberi hem de Sa‘lebi Yezid b. Ebi Ziyad’dan ravi olarak c¢esitli riva-
yetler naklederlerse de bunlar musannef bir kitaptan nakledilmis rivayetler gibi
gorunmez.

Yolcu ise Ismail b. Ebi Ziyad adinda ii¢ ayr1 sahis oldugunu ifade edip bun-
lardan hangisi olduguna dikkat cekmez.153 Bunlar icerisinde ismail b. Ebi Ziyad es-
Sami adiyla kaydedilen isim dikkat cekicidir. Halili, “Tefsirde ibn Abbas’tan en
megshur tarikler” bashg altinda Ibn Abbas, Dahhak b. Miizahim, Ciiveybir tarikinin
ravisi olarak bu ismi zikretmis, onunla ilgili su bilgiyi vermistir: “ismail b. Ebi Ziyad
meshur biri degildir. Mehd?'nin (775-785) sarayinda bulunur, denildigine gore
onun ¢ocuklarina egitmenlik yapardi. O hasiyeci (muhtemelen kussasi kastediyor)
topluluktan biri olup bu tefsiri de seyhleri Sevr b. Yezid, Yunus Eyll gibi mutabii
olmayan senedli rivayetlerle doldurmustur.”154 Hatib el-Bagdadi ve Sem‘ani Bag-
dat’ta icazeti alinan eserler arasinda ismail b. Ebi Ziyad'in Ciiveybir'den isittigi
Kitabii’'t-Tefsir'den de soz etmislerdir.155 Zehebi, onun Darekutni’nin Ismail b. Miis-
lim olarak bahsettigi kisi ve rivayet uyduran metruk bir ravi oldugunu sdylemistir.
ismail b. Ebf Ziyad el-Medeni olarak kaydedilip Ciiveybir’den rivayetleri olan ve
ibn Mace’nin bahsettigi Musul kadisi olabilecek zatla ismail b. Ebi Ziyad es-
Sami’'nin ayni kisi oldugunu ifade etmistir.156

Bu bilgilerden hareketle ibnii'n-Nedim’in yer verdigi tefsir, hicri II. yiizyilda
yasadif1 anlagilan bahse konu Ismail b. Ebi Ziyad es-Sami’ye aittir. ibnii'n-Nedim
ona bir de en-Ndsih ve’l-Menstih nispet etmistir.157 Taberi ibn Abbas, Dahhik, Cii-
veybir tarikinin farkli ravilerinden rivayet nakletmis olmakla birlikte, onun
mezkir ibn Ebi Ziydd’dan herhangi bir nakline rastlanmamaktadir. Sa‘lebi ise ii¢
kez acik ismiyle ondan nakilde bulunmustur. ikisi bizzat ibn Ebi Ziyad'in kendine
ait goriislerdir. Digeri ise onun Hasan el-Basri’den onun da Ummii Seleme’den (ra)
rivayet ettigi merfu bir hadistir.158 Sa‘lebi’nin az sayidaki rivayeti onun bu tefsiri
bizzat gérmedigi ve fakat kendisinden 6nce yazilan tefsirlerden bu goriisleri nak-
lettigi hatira gelmektedir.

151 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

152 Frolow, “Ibn al-Nadim on the History of Qur’anic Exegesis”, 69, 70.

153 Yolcu, “ilk Dénem Tefsir Kitaplar1 ve Miiellifleri”, 62.

154 Halili, el-frsad, 1/390, 391.

155 Hatib el-Bagdadi, Tarfhu Bagddd (Beyrut: Dari’'l-Garbi’l-Islami, 2002), 4/53; Sem‘4ni, et-Tahbir fi
Mu’cemi’l-kebir (Bagdat: Ridsetii Divani Evkaf, 1975), 1/191.

156 Zehebd, Mizanii’l-i‘tidal, 1/231, 232; ibn Hacer el-Askalani, Lisanii’l-Mizdn (Beyrut: Miiessetii’l-Alemd,
1971), 2/126; ibn Hacer el-Askalani, Fethul-bari serhu Sahihi’l-Buhdri, thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki (Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1379), 9/368-369.

157 {bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 124, 125.

158 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 3/264; 14/32; 25/473, 474.
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2.13. Kitabii Tefsiri Ebl Kureyme [Kiideyne]:

“Ebli Kurayme Yahya b. el-Miihelleb’in Kitdbii't-Tefsiri.”15°

el-Fihrist niishalarinda Ebi Kurayme olarak kaydedilen bu zatin kiinyesi
Ebii Kiideyne olup ismi de Yahya b. Miihelleb el-Cebeli el-Kafi’'dir. Muhaddisler
tarafindan sika olarak goriilmistir.1¢0 Darekutni (6. 385/995) Ebi Kiideyne'yi
Buhari'nin rivayet aldig1 tabiin alimleri arasinda kaydetmistir.161

Taberfi tefsirinde Eb{i Kiideyne'ye dayanan 40 civarinda rivayet vardir. Bun-
lardan énemli bir kismi Ibn Abbas’tan, birkac tanesi de Miicahid ve Ikrime gibi
tabilindendir. Taberi bu rivayetleri farkli tariklerden nakletmistir. Bu tariklerden
biri, Muhammed b. Sinan el-Kazzaz, Hiiseyn b. Hasen el-Askar, Ebli Kiideyne, Ata
ibnii’s-Saib, Said b. Ciibeyr, ibn Abbas seklindedir.162 Diger bir tarik ise Siileyman
b. Abdiilcebbar, Muhammed b. Salt, Eb{i Kiideyne, Ata, Said b. Ciibeyr, ibn Abbas
seklindedir.163 Taberi’nin yine Siilleyman b. Abdiilcebbar, Muhammed b. Salt tari-
kiyle ondan naklettigi bir tarik ise Kabis b. Ebi Zabyan, babasi yoluyla ibn Abbas’a
ulagmaktadir.164 Bunun disinda birka¢ ayetin tefsiri hakkinda rivayet naklettigi
tarikler de vardir. Taberi'nin bu tariklerden diizenli bir bicimde rivayet nakletmesi,
Ebi Kiideyne’nin ibn Abbas ve diger tabiinden gelen rivayetleri topladig bir tefsir
mecmuasina sahip oldugunu goéstermektedir. Taberi bu mecmuay1 sinirl bicimde
hocalar1 Muhammed b. Sinan ile Siileyman b. Abdiilcebbar’dan almis olmalidir.
Sa‘lebi tefsirinde ise boyle bir isme rastlanmamaktadir.

2.14. Kitabii Tefsiri Hiiseym b. Besir:

“Hiiseym b. Besir'in Kitabii't-Tefsiri.” 165

Kendisine tefsir nispet edilen ikinci asrin meshur muhaddislerinden biri de
Hiiseym b. Besir el-Vasit?’dir (6. 183/799).166 ibnii'n-Nedim, Hiiseym’in biyografi-
sinde es-Stinen fi’l-Fikh, el-Megazi, el-Kirddt adli eserlerini zikredip orada da tefsi-
rini kaydetmistir.167 Zerkesi sahabe ve tabiin tefsirlerini cem eden tefsirler arasin-
da Hiseym b. Besir'in tefsirini de kaydetmistir.168 Sezgin, Taber?’nin Hiseym’'in
tefsirinden, Yakub b. ibrahim ed-Devraki (6. 252/886) vasitasiyla hem tefsirinde
hem de tarihinde istifade ettigini belirtmistir.16°

Hiiseym b. Besir’in tefsiri Taberi tefsirinin 6nemli kaynaklarindan birini
olusturur. Taberi, Hiiseym’den yedi yiize yakin rivayette bulunur. Taberi bu riva-

159 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 112, 113.

160 fbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 4/393.

161 Darekutni, Zikru esmdi’t-tabiin ve men ba‘dehiim, 1/404.

162 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 3/2; 5/528; 14/557.

163 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 4/639; 6/113; 19/220.

164 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 7/129, 149; 11/54; 15/483.

165 [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

166 Zehebd, Siyer, 8/290-294; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 9/59-63; Taberi, Camiu’l-beydn,
3/178.

167 {bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 746.

168 Zerkesi, el-Burhan, 2/159.

169 Sezgin, Tdrih, 1/89.
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yetlerin énemli bir kismim (ii¢ yiiz altmisin iizerinde) seyhi Yakub b. ibrahim’den
nakletmektedir. Taber?’'nin Devraki disinda Hiiseym'in tefsirini aldig1 tarikler ise;
hocalar1 Ebl Kiireyb, Miisenna b. [brahim ve Kisim b. Hasen’dir.17° Sa‘lebi’nin mu-
kaddimesinde isaret ettigi kaynaklarindan biri de Hiiseym’in tefsiridir.171
Sa‘lebi’nin naklettigi tarik ibn Hacer’e de ulasmuis, o da tefsirin icazetini almistir.172

2.15. Kitabii Tefsiri Veki‘ b. Cerrah:

“Vekib. el-Cerrah’in Kitdbii't-Tefsir’i.”173

Veki' b. Cerrah (6. 197/812) sika, hadisi ¢ok, fakih, hiiccet bir muhaddis ola-
rak gorilmiistiir.174 ibnii’'n-Nedim haricinde miiteahhir dénemden ibn Teymiyye,
ibn Kesir, Zerkest, ibn Hacer ve Siiyhti gibi dlimler, Veki' b. Cerrah’in bir tefsiri ol-
dugunu soylemisler, sahabe ve tabilnin tefsire dair goriislerini derleyen isimler
arasinda onu da saymislardir.17>

Taberi bin iki yiiz civarinda rivayet naklettigi Veki’ b. Cerrah’in tefsirini fark-
1 ravilerin yani sira 6nemli odlciide, Siifyan b. Veki'in (6. 247/861) rivayetinden
nakletmistir. Veki‘in oglu olan Siifyan, Taberi’nin de seyhlerindendir. Taberi, Veki*
b. Siifyan’dan “Hadde/sena (Siifyan) ibn Veki Kale: Haddesena Ebi” ifadesiyle yak-
lasik yedi yliz civarinda rivayet nakletmistir.176 Sa‘lebi tefsir kaynaklar1 arasinda
Veki’ b. Cerrah’in tefsirini de saymistir.177

2.16. Kitabu Tefsiri Muhammed b. Sevr:

“Muhammed b. Sevr'in Ma’'mer’den onun da Katade’'den naklettigi Kitdbii't-
Tefsiri.”178

Katade'nin tefsirinin ravilerinden biri de Ma‘mer b. Rasid Ebl Urve el-
Ezdi'dir (6. 153/770).17° Ma‘mer’in rivayet ettigi bu tefsiri her ikisi de San‘ali olan
Muhammed b. Sevr (6. 195/810) ve Abdiirrezzak b. Hemmam (6. 211/826-827)
tedvin etmislerdir.

Taberi her iki tarikten de rivayet nakletmistir. Muhammed b. Sevr tarikin-
den basta birkag rivayetle baslayip En‘am suresinden sonra diizenli bir sekilde de-
vam ederek bes yiiziin {izerinde rivayet nakletmistir. Muhammed b. Sevr’i ibn Main

170 Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 295-298.

171 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 2 /112, 113.

172 {bn Hacer el-Askalani, el-Mu’cemii’l-miifehres, 114; Eser hakkinda ayrintili bir calisma igin bk: Ceyda
Giirman, “Hicrf Ikinci Asirda Bagdat'ta Tefsir: Hiiseym b. Besir ve Tefsire Katkis1”, Hicri Ikinci Asirda
Islami [limler -2 (istanbul: [ksad Yayinlari, 2022), 210-228.

173 {pnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

174 Zehebi, Siyer, 9/140-168; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 11/123-131.

175 [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 53; Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Mukaddime f7 usili’t-tefsir (Kuveyt-Beyrut:
Darii’'l-Kur’ani’l-Kerim-Miiessesetii'r-Risale, 1972), 25; Zehebi, Tarihu’l-islam, 40/391; ibn Hacer el-
Askalani, Lisanii’l-Mizéan, 1/232; Ebuw’l-Fida Ismail ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim (Daru Taybe,
1999), 1/680, 715; 2/58, 69, 73, 83, 157; Zerkesi, el-Burhan, 2/159; ibn Hacer el-Askalani, el-
Mu’cemii’l-miifehres, 113; SiiyQti, el-itkdn, 4/206, 242.

176 Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 298-301.

177 Sa‘lebd, el-Kegsf ve’l-beydn, 2/111.

178 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 114, 115.

179 Zehebt, Siyer, 7/9.
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ve Ebli Hatim'in sika gordiikleri hatta Eb{i Ziir‘a’'nin onu Abdiirrezzak’a tercih ettigi
soylenmistir. 180

Sa‘lebi Ma‘mer’in tefsirini Muhammed b. Sevr’den degil Abdiirrezzak b.
Hemmam'in tefsirinden nakletmistir.18! ibnii'n-Nedim, Ma‘mer’in Muhammed b.
Sevr'den gelen tefsirini kaydederken, Abdiirrezzak tefsirini kaydetmemistir. Hal-
buki Abdiirrezzak Ma‘mer’in en énemli ravisi olup!82 onun tefsiri Taberi’nin temel
kaynaklarindan biridir. Taberi bu tefsirin icazetini, arada baska bir kimse olmaksi-
zin hocas1 Hasan b. Yahya’dan (6. 263/876) almistir.183

2.17. Kitabii Tefsiri Siifyan b. Uyeyne:

“Siifyan b. Uyeyne’nin Kitdbti't-Tefsiri.” 184

Siifyan b. Uyeyne el-Hilali (6. 198/804), Abdullah b. Vehb’in “Tefsir ilminde
ibn Uyeyne’den daha bilgili birisini bilmiyorum” diyerek tefsir ilmindeki konumu-
na dikkat cektigi bir isimdir.85 ibnii’n-Nedim bilahare, Siifyan b. Uyeyne’yi “Onemli
bir fakih olup bilinen bir kitab1 yoktur. Kendisinden (ilmi) sema yoluyla alinirdi.
Meshur bir tefsiri vardir” diye anlatmistir.186 ibn Teymiyye, Zerkesi, Ibn Hacer ve
Siyhti tefsirde sahdbe ve tabilnin goriislerinin derlendigi tefsirlerin basinda Stf-
yan b. Uyeyne’nin tefsirini zikretmislerdir. 187

Taber?’'nin Siifyan b. Uyeyne tefsirinden istifade ettigi en belirgin kaynak,
Abdiirrezzak'in tefsiridir.188 Bunun disinda Taberdi, Siifyan’in tefsirlerini yogun bir
sekilde naklettigi ve tefsirin rivayet hakkini aldigin1 gosteren yogun bir silsileye
rastlanmamistir. Taberi, Siifyan’in rivayetlerini farkl farkli senedlerden ve raviler-
den nakletmektedir. Bu da dogrusu Taber{’'nin Siifyan b. Uyeyne'ye ait tefsirin ta-
maminin icazetini almamis, farkli hocalar vasitasiyla ondan bazi pargalari elde
etmis oldugu ihtimalini akla getirmektedir.18? Sa‘lebi kaynaklar1 arasinda Tefsiru
Ibn Uyeyne’yi de zikretmistir.190

ibnii'n-Nedim’in yer vermedigi, tefsirinden sz edilmesi gereken diger bir
isim Stfyan es-Sevri’'dir (6. 161/778). Siifyan es-Sevri, cesitli raviler vasitasiyla
Miicahid b. Cebr’in ve daha pek ¢ok tabiin ve etbau’t-tabiln aliminin goriislerini
tefsirinde cem etmis, Taberi de bunlara tefsirinde yer vermistir.19! Sa‘lebi, kaynak-
lar arasinda Tefsiru’s-Sevri’den de s6z etmistir.192 Siifyan es-Sevri’den tefsiri riva-

180 Zehebd, Siyer, 9/302; Taberi, Cdmiu’l-beydn, ts., 6/19.

181 Sa‘lebd, el-Kegsf ve’l-beydn, 2 /83-85.

182 Zehebi, Siyer, 9/563-580; Sezgin, Tdrih, 1/184.

183 Kaya, Taberi Tefsiri'nin Kaynaklari, 262-266.

184 {hnii'n-Nedim, el-Fihrist, 113, 114.

185 Zehebd, Siyer, 8/454-475.

186 {bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 740.

187 [bn Teymiyye, Mukaddime, 32; Zerkesi, el-Burhan, 2/159; ibn Hacer el-Askalant, el-Ucab, 2/794; ibn
Hacer el-Askalani, el-Mu’cemii’l-miifehres, 109; SiiyQti, el-itkdn, 4/242.

188 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 2001, 1/558; 2/204, 221; 3/63, 402, 508.

189 Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 281-285.

190 Sa‘lebd, el-Kegf ve’l-beydn, 2 /109.

191 Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 270-277.

192 Sa‘lebi, el-Kegsf ve’l-beydn, 2 /106.
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yet eden Ebli Huzeyfe Musa b. Mes‘lid en-Nehdi rivayetinin eksik bir niishas1 gii-
niimiize ulagsmistir. Sa‘lebi ve Ibn Hacer'in de sahip olduklari niisha aym rivayete
dayanmaktadir.193 ibnii'n-Nedim'in ve diger erken dénem tabakét kitaplarinin Siif-
yan es-Sevri'nin bu kitabindan s6z etmemesinin sebebi, onun tefsir rivayetlerini el-
Camiu’l-Kebir veya el-Cadmiu’s-Sagir adli kitaplarinin bir bolimi olarak diisiinmiis
olmasindan ve bunlarin erken dénemde bir biitiin olarak telakki edilmesinden
kaynaklanmus olabilir. Nitekim Ibnii’n-Nedim onun sadece bu eserlerini kaydetmis-
tir. 194

Sonug

ibnii'n-Nedim, tefsir kitaplarina ayirdig1 béliimde, hicri ikinci yiizyilin sonu-
na kadar berhayat olan miifessirler meyaninda toplam yirmi bes miifessire yer
vermistir. Bu listeye, Ibn Abbas’in rivayetlerini aktaran Miicahid ve onun 6grenci-
lerini de kattigimizda say: yirmi sekize ¢ikmaktadir. ibnii'n-Nedim ile Taberi’nin
eserlerinde miistereken zikredilen miifessir sayis1 yirmi iki, ibnii'n-Nedim ile
Sa‘lebi’nin ortak zikrettigi miifessir sayis1 yirmi, her {li¢iintin de bahsettigi miifessir
sayis1 on altidir. Buna karsilik yalnizca Ibnii’'n-Nedim’in listesinde yer alan miifes-
sir sayis1 ondur. Taberl ile Sa‘lebi’'nin birlikte zikrettigi, ancak ibnii'n-Nedim’in ese-
rinde bulunmayan miifessirlerin sayisi da yine ondur. Makalemizde Taberi ve
Sa‘lebi’nin tek baslarina zikrettikleri, ancak Ibnii’n-Nedim’de kendilerinden bahse-
dilmeyen miifessirlere temas edilmemistir.

ibnii’'n-Nedim’in yer verdigi ve tek kaldig1 miifessirler icinde, Muhammed el-
Bakir gibi her iki miifessirin de kimi rivayetlerine yer verdikleri fakat kendisine ait
bir tefsirden sistemli bir nakil yapmadiklar1 anlasilan isimler vardir. Bunlardan
Muhammed b. Ali b. Cinni, ibn Sa‘leb gibi kimligi belirsiz isimler veya Ismail b. Ebi
Ziyad ve Nehsel gibi sonraki miifessirlerin itibar etmedikleri zayif kisiler bulun-
maktadir.

ibnii’'n-Nedim yukaridaki isimlere yer vermekle birlikte tefsir tarihinde
onemli bir yer edinmis Ebii’l-Aliye er-Riyahi (6. 90/709) ve onun ravisi Rebi b.
Enes el-Horasanti (6. 139/756) gibi tabiin alimlerini, Ibn Abbas’in ravileri Ali b. Ebf
Talha ve Atiyye el-Avfi'yi; ibn Ciireyc, Siifyan es-Sevri, Abdiirrezzak b. Hemmam
gibi tefsir tedvininde 6ne ¢ikan ve sonraki miifessirlerin miiracaat kaynaklari olan
tefsir sahiplerini; Sibl b. Abbad, Saild b. Ebl Ariibe, Abdurrahman b. Zeyd ve Ciivey-
bir gibi tabiin miifessirlerinin ravilerini kaydetmemistir.

[bnii’n-Nedim, tabiinin ileri gelen miifessirlerinden Hasan el-Basri ve Said b.
Ciibeyr'i miistakil tefsir sahipleri olarak zikrederken, Miicahid ve Ikrime’yi Ibn Ab-
bas’in ravileri olarak kaydetmistir. Halbuki her ne kadar ibn Abbas’a isnad ettikleri
rivayetler olsa da hem Miicahid hem Ikrime diger iki tabif gibi miistakil tefsirleri
olan isimlerdir. Mamafih ibn Abbas'in tefsir rivayetleri, bazilarina ibnii'n-Nedim'in
de yer verdigi bu iki ismin disindaki farkli kanallardan nakledilmistir.

193 Siifyan es-Sevri, Tefsiru Siifyani’s-Sevri (Beyrut: Daril-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1983), 1, 2; ibn Hacer el-
Askalani, el-Mu’cemii’l-miifehres, 108, 109; Sezgin, Tdrth, 3/247.
194 {bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 738.
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Biitiin bu eksiklerle birlikte ibnii’n-Nedim’in, hicri ilk iki asirda telif edilmis
tefsirlerin basarili bir fotografini ¢ektigini soylememiz mimkiindiir. Onun kaydet-
tigi bu tefsir listesi esasen Taber! gibi kaynak yelpazesi ¢ok genis olan ve senedle-
rinden hareketle kaynaklarinin tespit edilebildigi tefsirlerin referanslarini tespit
etmeye de ciddi anlamda katki saglamaktadir. Bu tiir bir ¢apraz okuma ibn Ebi
Hatim gibi tefsirlere ya da Kiitiib-i Sitte gibi hadis kitaplarinda miindemig tefsir
rivayetlerine uygulandig1 zaman da verimli sonuclar elde edilecektir. Ornegin sa-
dece Ibnii'n-Nedim'in zikrettigi hicri ligiincii asrin ilk yarisinda yasamis miifessir-
lerin tefsirleri de belki bu sayede tespit edilecektir.

Ek: Kronolojik olarak Ibnii’n-Nedim, Taberi ve Sa‘lebi’nin zikrettigi miifessirleri gosterir
tablo

Miifessir Ravi ibni'n- | Taberi Sa‘lebi
Nedim
1 v
ibn Abbas (6. 68/687- Alib. Ebi Talha (6.
688) 143/760)
Atiyye el-Avfi (6.111/729- v v
730)
2 Ebii’l-Aliye er-Riyahi (6. | Rebi‘b. Enes (6.139/756) v v
90/709)
3 Said b. Ciibeyr (6. v v v
94/713)
4 Miicahid b. Cebr (6. Humeyd b. Kays (6. v v
103/721) 130/747-48)
fbn Ebi Necth (6. 131/748) v v v
5 ikrime (6. 105/723) v v v
6 Dahhék b. Miizahim (6. Nehsel (6. 160/776) v
105/723
/723) Cliveybir (6. 7)
7 Hasan el-Basri (6. v
110/728)
8 Katide b. Didme (6. Said b. Ebf Ariibe (6. v v
118/736) 157/773)
Said b. Besir (6. 170/786) v v v
Muhammed b. Sevr (6. v v
195/810)
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Seyban (6. 164/780)
9 Muhammed el-Bakir (6.
114/733)
10 [smail es-Siiddi (6. v v
127/745)
11 | Ebd Reca (6.131/748 v v
)
12 Zeyd b. Eslem (6. v
136/754) Abdurrahman b. Zeyd (6.
182/798)
Abdullah b. Vehb (6. v
197/813)
13 Muhammed b. Ali b. v
Cinni (7)
14 | Davad b. Ebi Hind (6. v v
140/757)
15 Muhammed b. Saib el- v
Kelbi (6. 146/763)
16 Mukaétil b. Hayyan (6. v v
150/767’den 6nce)
17 | ibn Ciireyc (6. 150/767) v
18 Mukaétil b. Silleyman (6. v
150/767)
19 | Eb( Hamza es-Stumali (6. v
150/767)
20 | Hiseyin b. Vakid (6. 157- v v
59/774-76)
21 Stifyan es-Sevri (0. v
161/778)
22 Malik b. Enes (6. v
179/795)
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23 Ismail b. Ebi Ziyad (?)
24 | Ebu Ravk Atiyye b. Haris

™

25 Ebt Kiideyne (?)

26 Hiiseym b. Besir (0.
183/799)

27 Veki'b. Cerrah (0.
197/812)

28 Siifyan b. Uyeyne (6.
198/814)

29 fbn Sa‘leb (?)
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