Gercegin Dili Sade ve Nettir’
Emine Ulker Tarhan**

Ben de konuya dogrudan girmek, size YARSAV’ 1 anlatmak ve geldigimiz bu
anayasa degisikligi slirecinde bizim yargi bagimsizligina yonelik yapilanlar1 nasil
degerlendirdigimizi sizlerle paylasmak istiyorum.

YARSAV Tiirkiye’de kurulmus yarginin ilk orgiitiidiir. Birlesmis Milletler
ve Avrupa Konseyinin danisma organlar1 olan Diinya Yargiclar Birligi (IAJ),
Ozgiirlik ve demokrasi i¢in Avrupali Yargiglar ve Savcilar Birligi (MEDEL)
iiyesidir. Bu giinlere ¢ok zorlu bir 6rgiitlenme miicadelesinin ardindan gelmistir,
YARSAV yiiksek bir idealle kurulmustur,

Yargt bagimsizlig1 ve yargi¢c giivencesinin saglanmasi, mesleki sorunlarin
¢Oziimiinde bir odak olmak fikrinden hareketle ve ¢oziim Onerileri iiretmek
icin kurulmustur. Aklin ve hukukun tstiinliigiine inanir mesruiyetini iktidara ve
majestelerine biat tan degil sadece adil olma kararliligindan alir. Evet, YARSAV
yiiksek bir idealle kurulmustur, miicadelesi de ideali oraninda zorlu olmustur.

Biz bu iilkedeki yargisal siireclerin uzadigini, halka adaletin geg¢ ulastigini,
bazen hi¢ ulasamadigini, bunun da yargi politikasindaki yanligliklardan
kaynaklandigimi yasadik, gordiik. Yargi bagimsizligini engelleyen hiikiimlerin
kaldirilmasi gerektigini, ¢oziimiin olanakli oldugunu anlatmak istedik. Pek ¢ok
soruna kaynaklik eden yargi bagimsizliginin evrensel Olglitlere getirilmesini
istedik.

Ama bize kurulur kurulmaz ¢ok resmi bir yaz1 yazip ne dediler biliyor
musunuz? “Tiiziigiiniizde yargt bagimsizligini savunuyorsunuz, olmaz, derhal
degistirin, siz asla yargi bagimsizligini savunamazsiniz, bu gérev sadece ve sadece
deviete aittir” dediler. Avrupa’ya Tiirkiye’de biz yargiclarn orgiitlenmesini
destekliyoruz derken iceride YARSAV’ 1 fesih, veto ve yasa ile kapatma girigimi
de dahil darbe donemlerine 6zgii yontemlerle susturmaya calistilar, yargic ve
cumhuriyet savcilarimi, yargi kurumlarimi dinledikleri yetmezmis gibi dernegimizi
de hukuksuz dinlediler, izlediler.

*  Bilay Vakfinca Miilkiyeliler Birligi Genel Merkezi’nde diizenlenen 6 Mayis 2010 tarihli “Yarg:
Bagimsizligi ve Anayasa” baslikli panelde yapilan konugsmadir.
** YARSAV Genel Baskan
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Oysa biz bagka bir yerden gelmemistik, bu toplumun, bu halkin ¢ocuklarrydik
¢ok uzak yurt koselerinden gelmis iilke sorunlarini kendi sorunlarimiz bilmis, bu
giizel {ilkeye kendini hep bor¢lu hissetmistik. Kendini bu iilkenin bu halkin sahibi
zannedenlerden her soziine “benim” diye baglayanlardan daha mi1 az seviyorduk
bu iilkeyi. Sorunlarimiz bu toplumdan ayr1 degildi, onlar ne sikintilar ¢ekiyorsa
biz de aynisin1 ¢ekiyorduk, bilesik kaplarin yargi kabiydik o kadar.

Peki, bizimle ilgili ama bizim disimizda gelisen her konuda susmali miydik,
yargi¢ sadece kararlari ile konusur sdylemi bizi uyutmak ic¢in uydurulmus bir
efsane miydi? Yargi¢ hi¢c konusmasin hep sussun mu demekti?

Bizler hukuku en iyi bilenler, uygulayanlar, sahadaki her giicliige hig
yakinmadan sabahlara kadar okuduklar1 dosyalar1 ve gece yarilarina kadar siiren
durugmalari ile ve adalet askina meydan okuyanlar, bu iilkenin dogusundan
batisina dagindan tasindan ge¢mis, riizgarmi hissetmis olanlar degil miydik,
bizimle ilgili alinan kararlarda hi¢ mi s6z hakkimiz yoktu.

Gecenin bir yaris1 uzun sorgulardan ¢ikip karanlik sokaklardan tek bagimiza
75 metrekarelik lojmanlarimiza donerken bizi gosterisli zirhl1 aracglar, saga sola
kosusturan pahali takim elbiseli korumalar korumadi hig¢, bunu hig¢ istemedik
de zaten ¢linkii korunmaya ihtiyacimiz yoktu, ¢iinkii biz iyi ve saygideger bir
sey yapryorduk. Bizi bagrina basan, bor¢lu oldugumuz bu vatana borcumuzu
odiiyorduk.

Peki, biz bunlar1 bir karsilik bekledigimiz i¢in mi yaptik tabi ki hayir,
tirnaklarimizla gelmistik, iilkemizden baska kimseye borcumuz yoktu,
beslendigimiz odaklar yoktu ki onlara borcumuz olsun, bir ¢ikar duygumuz
yoktu ki ayricaliklar isteyelim. Biz bu iilke i¢in bdyle ¢alisirken iiretirken, biz
dosyalarimizdan bagka bir sey goremez haldeyken, bize ¢ok goriilen kiiciiciik
lojmanlara bazen sadece uyumak i¢in giderken, bu lilkeyi hukuksuzluga alistirmaya
ve kendi hukukunu egemen kilmaya ¢alisanlarin hukuk tanimazliklarini,
yapilanlar1 teshir etmeden sessizce seyretmeli ve sineye mi ¢ekmeliydik, temiz
alnimizi dosyalarimiza gomerek kaderimize razi mi1 olmaliydik!...

Hayrr, biz bilginin giiciiniin karanlig1 ve adaletsizligi yenecegine inaniyoruz,
hala inaniyoruz, biz baska adresler gostermiyoruz, bu diinyada adaletin var
olduguna ve calisilirsa gerceklesecegine inantyoruz, biz bunu hukuk yoluyla
gergeklestirebilme giiclinii yasadik, kivancini yasadik, umutlandik hala umutluyuz.

Kiigiik bir ¢ocugu annesine kavusturdugumuzda, bir yoksulun hakkini teslim
ettigimizde, yoksul ¢orak bir koyii hakki olan suya kavusturdugumuzda hep
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yasadik bu duygulari, degistirebilecegimizi, iyilestirebilecegimizi biliyoruz.
Iste bu yiizden bu iilkenin adalete uhrevi adresler gdstermeden, bu diinyada
ulasabilecegine gergekten, inaniyoruz, adalet diye bir sey evet var bu diinyada
var ve talep edilirse, istenirse ¢alisilirsa, inanilirsa adaleti gerceklestirebiliriz. Iste
bunun i¢in YARSAV’ 1 kurduk ve kendi saygin konumumuza uygun ses ¢ikartmaya
bizimle ilgili karar siire¢lerine birileri hi¢ istemese de katilmaya karar verdik.

Kisatarihimizde neler yaptigimizi uzun uzun anlatarak sizi stkmak istemiyorum,
ama bir yargi reformu nasil yapilir, davalarla, bagvurularla, agiklama ve raporlarla
bunu gosterdik, hukuk dis1 pek ¢cok uygulamay1 yargi¢c ve savcilarin hukuk disi
iletisimlerinin tespiti, Telekomiinikasyon iletisim Baskanligindaki uygulamalari
kamuoyunun bilgisine sunup, sessiz kalinmamasi gerektigini soyledik, hukuk
icinde ¢oziimler 6nerdik. Bu iilkenin yargi politikasinin belirlenmesinde hep bize
ornek verilen Avrupa’da oldugu gibi yarginin sorunlarini bilen bir yargi¢ birligi
olarak soziimiiz dinlensin istedik, yargi diglanarak yargi bigimlendirilmesin,
yargi(siz) infazlar yapilmasin istedik, dogru bildigimizi hep soyledik sdylemeye
de devam edecegiz.

Uluslararas1 camia sodylediklerimizi dinledi, bizi kabul etti ama {ilkemiz
yoneticileri asla....

Hep demokratiklesmeden ve Avrupa’nin ortalama oSlgiitlerinden s6z edenler
demokrasinin ortalama 6lgiitleri olan dokunulmazlik, siyasi partiler, se¢cim sistemi,
katilim, uzlasma konularinda oldugu gibi bu konuda da hi¢ sasirtmadilar. Ciinkii
ancak kendilestirdikleri olgiide bir iiniversiteye oldugu gibi, kendilestirdikleri
Olciide bir sivil toplum Orgiitine tahammiilleri vardi. O da tabi ki YARSAV
olamazdi. Aslinda tahammiil edemedikleri YARSAV iizerinden, yetkin, bagimsiz,
dinamik, gii¢lii, yargtydi.

Yargitay, Danistay, adliye binalarmi yasa dig1 orgiit karargahi gibi dinleme,
izleme islemleri, yargiclar hakkinda hukuk dis1 dinlemelerle veri bankalari
olusturarak, halka yargiyr her firsatta sikdyet ederek ve yargi kararlarin1 yok
sayip sitirekli dolanarak gii¢ kazandirdiklar1 bu hazirlik hareketlerini artik bir
elverisli vasita ile sonuglandirmaya koyuldular. O elverisli vasita da bu anayasa
degisikligidir. 1ste bu elverisli vasita ile yargiin denetim giiciiniin yok edilmesinin
artik son asamasina gelindigini anlatmak istedik, ancak engellendik, raporlarimiz
meclise sokulmadi. Kendi iilkemiz ydneticileri istemedikleri sorusturmalari
yapan yargl mensuplarma oldugu gibi bize de 6¢ alma duygusu ile bakmaktan
hi¢ vazgegmedi, yanlis yapmaktan dénmek bir yana yanlis yaptiklarini hi¢ kabul
etmedi. Cifte standarttan hi¢ vazgegmedi.
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Bakiniz, biz demokrasinin ve toplumun giivencesi olan yargi bagimsizliginin
giiclendirilmesi i¢in ne istiyorduk? Ama neler yapildi?

Yargida yiiriitmenin vesayetini yaratan en 6nemli baglanti olan yargic ve
savcilart idari agidan adalet bakanligina bagl kilan Anayasa’nin 140/6. Maddesi
degistirilsin. Yargict memurlastiran bu darbe anlayisina son verilsin.

HSYK “mahkemelerin bagimsizligi esasina” uygun yapilandirilsin.

Yargiy: siyasallagtiran ve HSYK’ nu kilitleyen, ¢alisamaz hale getiren Adalet
Bakani ve Miistesar1 kurulda yer almasin.

HSYK’ nun istisnasiz tiim kararlarina kars1 yargi yolu agilsin. Kurulun islemleri
seffaf olsun istedik.

Yargic ve cumhuriyet savcilarinin meslege giris, egitim ve meslege kabul,
sicil, sorusturma dahil her tiirlii 6zliik isleri konusunda HSYK gorevlendirilsin,
teftis kurulu, yliksek kurula baglansin.

Kurulda birinci siif (adli ve idari yargi) yargi¢ ve savcilarinin saglikli bir
secim yontemi ile 6zel giivenceli temsili saglansin.

HSYK’ nun bagimsiz biitgesi, binast ve kurulca atanan sekretaryasi olsun,
kurumsal yap1 ve hafiza olusturulsun.

HSYK ve yiiksek yargi organlart iiyelerinin, cumhurbagkaninca segimi
uygulamasi kaldirilsin.

Yiice divan sifatina sahip ceza yargilamasi yapacak olan anayasa mahkemesi
hukuksal denetimi saglayacak nitelikte hukukeu iiye agirlikli yapilandirilsim......
istedik.

Yargmin is yiikii, agir calisma kosullar1 diizeltilsin, adalet gecikmesin, yargi
kararlar yerine getirilsin, hukuk sadece dolanmak i¢in var olmasin, toplumun
bireyin giivencesi olsun, yiiriitmeye yakin sorusturmalar tehlikelidir, adli kolluk
kurulsun, adli tip yiiriitmeye bagl olmasin 6zerk kilmsin, kiigiik bir magdurun
fiziksel ve ruhsal sagligini tespit i¢in 2 yil sonrasina giin verilmesin istedik.

Istenilseydi bunlarin hepsi pekala da yapilabilirdi ancak yapilmadi, s6z konusu
dahi edilmedi, yargi alaninda yapilanlar, temel ceza ve yontem yasalarinda
defalarca degisiklik yapilarak ortiilii aflarla yargi kararlarmi etkisizlestirmek,
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cagdas mimari anlayistan, islevsellik ve sadelikten uzak gosterisli adliye palaslar
yapmak ve cemaat sorusturmalarini yapan yargi mensuplarini arayip, taciz etmek
bu da kesmeyince, daha vahsi yontemlere girismek oldu.

Anayasa paketinde ise bakin ne yapildi ya da yapilmadi?

Yargida yiiriitme vesayeti yaratan anayasa’nmin 140/6. Maddesine hig
dokunulmadi. Yani yargi reformu yarginin bagimsiz ve tarafsiz kilinmasi iddias1
ile yapiliyor dendi ama yargi bagimsizligimmin 6niindeki en bilyiik darbe engeli
olan bu madde sanki yokmus gibi davranildi ve hi¢ dokunulmadi, yani yargi¢
memurdur, adalet bakaninin baglisidir tezi korundu.

Adalet bakani ve miistesar1 kurulda daha giicli bi¢imde yer aldi ve
konumlandirildi. Kurul bagkan1 ve dogal iiyesi olan bu degismez ikilinin yagsanan
tiim handikaplara karsin gerektiginde kurulu kilitlemeye devam kararlilig1 bir kez
daha ortaya kondu.

HSYK’ da birinci sinif yargiglarin temsili higbir giivence saglanmadan olanakli
kilind1 ve bu suretle de yiiriitme etkisi altinda tutulmalari amaglandi. Kurula
secgilecek birinci smif yargiglarin teftisini diislinebiliyor musunuz o kurulun
baskani olan bakanin iki dudagi arasinda kaldi. Kaldi ki kararlarinda yliriitme
vesayeti ve tehdidi hep hissedilsin. Yani bakan tarafindan denetlenen bir HSYK
olusturulsun. Yani yarg: giigsiiziin zayifin koruyucusu olmaktan ¢iksin, iktidarin
yargisi olsun, yargida hakkiniza ulasmanin tek yolu iktidara yakin olmak olsun.
Bunun tek bir ad1 olabilir o da politik yargidir.

Hani “cook insan tutuklanacak” diyorlardi gegenlerde biliyorsunuz, dogru ses
cikartanlara kendince gbzdagi veriyorlardi, dogrudur, hedef tam da budur. Akraba
fikre sahip olanlar nasil da bastan biliyorlar olacaklari. Dogrudur yargi politikse
binlerce insan siiresi belirsiz bicimde tutuklanabilir ve bir giin bir de bakarsiniz
tutuklulardan haber de alinamaz oluverir. Bunun 6rneklerini diinya yasamistir,
bunu diinyaya musallat edenleri tarih yargilamistir, Nazi Almanya’sinda, Fasist
1talya’da, Stalin doneminde, Sili’de darbe doneminde, milyonlarca insan bunun
sonuglarini trajik bicimde yasamistir.

Bu paketle yargi denetiminden yoksun kalan ¢ogunluk iktidarimin mutlak
iktidara donlismemesi i¢in yani bu acilar1 bizim de yasamamamiz i¢in higbir
giivencemiz yoktur.

Bakiniz daha neler yapilmadi:
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Pakette HSYK i¢in bagimsiz biitge de 6ngoriilmedi, sekretaryay: ise bakanin
belirlemesi saglanarak, aslinda mevcut durumda herhangi bir degisiklik yapilmadi,
kurul diger olumsuzluklarla birlikte sanki bizatihi bakanligin bir sekretaryasina
doniistiiriildi.

Diisiiniiniiz, bakanin segtigi sayin sekreter ne getirir neyi raporlar ve dosyanin
ne kadarimi gosterirse iste size o kadar bagimsiz yargi ve yargi¢ giivencesi.

Meslege giris, sicil ve sorusturma bakanlik etkisinden hi¢c mi hi¢ ¢ikartilmadi.
Aynen muhafaza edildi. Biliyorsunuz bir yargici bakanlik biirokratlariin agirlikli
kurulu miilakata tabi tutar, yani yiiriitme memurlar1 yargi¢ adaymi sinar, test
eder ve belki bir saniyede elemine ediverir, miilakati gecti diyelim, stajin1 yani
egitimini yiiriitme giidiimiindeki akademi yapar, atamaya gelince, bakan ve
miistesar toplantiya katilirlarsa ancak o zaman atanabilirler teftis mi? o da sdyle
olur: bakanin karar1 ile ona bagli olan teftis kurulu denetler. Bakan emir verirse
bir sekilde denetlenecek bir seyler de bulunur. Bakan emir vermezse ise istedigi
iddianameye istedigi hikayeyi yazsin,iddianamede, “subemizce” ifadelerini
kullansin, olayla ilgili imis, ilgisizmis, masum insanlarin 6zel yasamlar1 ortaya
dokiilstin hi¢ bakilmaz, gérevini kotiiye de kullansa ilanihaye sorusturamazsiniz.

Daha neler mi yapildi?

Anayasanin 144 ve 159. Maddelerinde ayr1 ayr1 bakanlik ve kurul teftisi
Ongoriilerek, yargi¢ ve savcilarin denetimi katmerli hale getirildi. Adalet bakaninin
eskiden sadece merkez teskilatini atama yetkisi varken artik merkez, ilgili ve bagli
kuruluslar, yani adalet akademisi ve bir sanig1 mahkum da beraat ettirme giicii de
ve etkisi de olan raporlarin mimari adli tip kurumu da dahil daha pek ¢ok kuruma
bizzat atama yetkisi getirildi.

AIHM Kkararlarma karsim, kurulun biitiin disiplin kararlar1 degil sadece ihrag
kararlarina kars1 yargi yolu agildi.

Antidemokratik se¢im sistemi anayasaya sokularak (1) oy alan bir adaymn dahi
yani kurumsal destegi olmayan birinin dahi HSYK ve anayasa mahkemesine

secilmesinin yolu agild.

Gerektiginde ylice divan sifati ile ceza yargilamasi yapacak Anayasa
mahkemesinde hukuk¢u sayist minimuma indirilerek hukuksal denetim
igeriksizlestirildi. Anayasa mahkemesi bir mahkeme olmaktan ¢ikartildu.

Yargi bireyin ve toplumun degil iktidarin giivencesi haline getirildi. Erkler
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ayrilig ilkesinin erkler birligine doniistiiriilmesi i¢in 1slah1 miimkiin olmayan bir
metin olusturuldu.

Yani su yapildi saymn konuklar, bigimlendirilmis, kendi yargisin1 yaratarak
kendisini yargilama olasilig1 olan yargiclar1 kendisi se¢gmek ve denetlemek heves
olmaktan oteye gecti artik kesin bir iradeye dontistii...

Bugiin anayasa mahkemesinde bir kisinin hukuk¢u olmamasi elestirilirken,
bugiin bunu 9’a ¢ikartiyorsunuz yani bir olumsuzlugu 9 ile ¢arpiyorsunuz. Oysa
yasamanin ve yiriitmenin etkin hukuksal denetimi yoksa kontrolsiiz bir iradenin
bizi parti devletine gotiirmesi kacinilmazdir degerli konuklar.

Aslinda baskanlik sistemi diye bize kibarca anlatilmaya g¢aligilan da budur.
Ulkenin siyasal tarihine gegmis deneyimlerine aykiri bir hukuk sistemi ve devlet
yapisi olusturmak i¢in yapilan bu degisiklikler ile de yargisal anlamda tam
denetimsiz bir bagkanlik sistemi arayiginin, aslinda bir ¢esit padisahlik 6zleminin
kesin bir bigimde disavurumudur.

Bu anayasa degisikligine oliimiine sarilan ve destekleyenlere de bir bakalim
sayin konuklar

Bir kitle var dikkatinizi ¢ekerim bu degisikligi savunanlar, cumhuriyetin
kurucu degerlerine her giin saldiranlar, cumhuriyet degerlerini ve Tiirkiye
cumhuriyetinin kurucu felsefesini savunanlari, darbelerden en ¢ok zarar gérenleri,
statiikoculukla suglayip her giin medya giiciinii kullanip, sorusturma dosyalarini
gizlilik ilkelerini hice sayip, savcilardan da once bilip ¢dzenler ve herkesten dnce
ulasarak, tefrika halinde yayinlayanlar, hepsi birden hukuk egitimi almadan
hukukgu olanlar, hayatinda hig kiirsiiye oturmadan, hi¢ yargi¢lik yapmadan yargic
olanlar, ceza yontem yasalar1 konusunda uzman, kerameti kendinden menkul kose
yazarlarlari... Bunlarin getirilmek istenen padisahligi savunanlar olmasi sasirtici
m1 sizce, liitfen anayasanin 6zellikle yargi boliimiinde yapilacak bu degisikligi
koro halinde destekleyenlere biraz daha yakindan bakiniz, bunlar Mustafa Yiicel
Ozbilgin’i hedef gosterenler ve Danistay’1 kana bulayanlar1 kutsayanlar, bunlar 13
yasinda bir kiz cocuguna tacizi dahi onaylayan bir zihniyetin sahipleridir.

Bunlara dikkatle bakimiz liitfen, gemiden ne zaman indirileceginin farkinda
olmayan s6zde aydinlar, her yerde agilan i¢i bos tabela tiniversitelerini alkiglayan
ve ancak hayatinda hi¢ Hakkari Universitesi’ne bir kez olsun gidip ders vermeyi
diistinmemis olanlar bunlar... Alman yargi sistemine hayran aynisini Tiirkiye’de
isteyen, ancak Almanya’da bir Dogubayazit yargici olmadigim bilmeyen alman
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mubhipleridir bunlar, bunlarin liiks lojmanlarindan ve Bogazici sirtlarindan siyasal
iktidara verdikleri omuz elbette yeterlidir ve degerlidir.

Peki, diigmeye neden basildi santyorsunuz, sayin konuklar,

Yargi kararlarini lanetleme, yargi¢c ve savcilar dinleme izleme, yarginin bir
pranga oldugundan sikayet bigiminde gelistirilen hazirlik hareketleri neden siiratle
anayasa degisikligi ad1 altinda bir elverigli vasita bulmaya yoneldi saniyorsunuz?

Litfen Erzurum- Erzincan hattina bakinmiz, dikkatle bakiniz.

Cumhuriyetle hesaplasma yolunda doludizgin gitmek isteyenler engel kabul
etmeyenler, kapatma davasi, katsay1 karar1 gibi yargisal islemler nedeniyle
yeterince mutsuz hissediyorlardi kendilerini zaten, bir giin bardak tasti, YARSAV
iizerine diiseni yapmasaydi, HSYK Erzurum’daki yetki gaspma miidahale
etmeye calismasaydi, yargi keyfilige bir kez daha dur demeye kalkigsmasaydi bir
anayasa paketi olacak miydi, bunun da diisliniilmesi gerekir.

YARSAV bunlar1 hep dile getirdi o ylizden siirekli bir saldir1 ile karsilasti ¢iinkii
gergegin dili ¢ok netti ve sadeydi, ¢linkii yapilmak istenen cumhuriyetle en kisa
stirede hesaplagsmakti, buna engel olan herkes ve her sey de yok edilmeliydi, bir daha
kapatma davasi ile karsilasilmamaliydi, karsilasilirsa da daha bugiinden atadiginiz
kendi yargiclarimiz sizi yargilamaliydi, iste Erzurum olay1 bu zihniyettekiler
icin bardagin tastig1 noktaydi sayin konuklar, yargi artik fazla oluyordu ve artik
diigmeye basilmali engeller kaldirilmaliydi. Yani kurucu degerlere sahip ¢ikan
yarg1 yok edilmeliydi, denetim yok edilmeliydi. Isin Tiirkgesi iste budur degerli
hukukgular.

Bir cemaat liderinin sozciisiiniin  “iktidar cemaati korumak zorundadir.
Ciinkii ondan oy aldi. Kimse riyakdrlik yapmasin. Herkes yandasini korumakla
miikelleftir. Iktidardan mutlak manada memnun degiliz kendilerini toparlasinlar”
dedigi, verilen destegin yetersizliginden yakindig1 giinlerde diigmeye basilmasi
sizce bir tesadiif miidiir?

Cemaatleri 6zellikle siyasal ve parasal yoniiyle sorusturmak isteyen cumhuriyet
savcilart ile saniklarla bagbakan yardimcisi diizeyinde ilgilenen ve savcilart
engellemeye c¢aligan siyasal iktidarin keskin ¢eliskisinin nedeni konusunda hala
sorusu olanlar ve yanit isteyenler varsa, seksen yedi yillik cumhuriyetle sekiz
yilda hesaplagma cesaretinin kaynagi ama gercek kaynagi bunu sorusturmaya
kalkanlarin ise nasil yok edilmek istendiginin de mutlak manzarasi olan Erzincan
— Erzurum hattina bakmalar1 ve artik bu sorunun yanitini bence bulmus olmalari
gerekir.
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Orada onaylayici olmayan yarginin nasil cezalandirilacagmin bir provasi
yapilmistir, orada artik {ilkemizde yargi¢ giivencesi olmadigr ve bu konudaki
kararliligin siirdiiriilecegi diigman yargiya ilan edilmistir.

Olaya suciistii yapan YARSAV ise o giin de bunlar1 teshir etmisti, sayin
konuklar ¢ok sert bir tepki gostermisti. Ancak bildik sesler yiikselmisti.

Animsaymiz, “siz yargigclar susun, siyaset yapacaksaniz ciippenizi ¢citkartin!”
demislerdi, peki neden yargi ile ilgili bir konuda davayi siz sahiplendiniz,
neden taraf oldunuz, siz neden bu sugu iistlendiniz demistik ve tevilli ikrarlarla
karsilasmistik. Kimi bakanlar “bassavciyt evet aradik ama baski igin aramadik”
kimisi “evet yargiclar: dinledik ama az dinledik”, kimileri “insanlar: fisledik,
pardon desifre ettik” dedi, kimileri “evet sabahin 5’inde agiklama yaptik ama adil
yargilamayr etkilemek icin degil, YARSAV’ a cevap verebilmek telasiyla” dedi.
Bir sayin siyasetci de, “bize karsi olanlarin kanini tahlil etmek gerekir” seklinde,
nasil bir diktatoryal 6zlem igerisinde bulunduklarini aciktan ifsa etmekten
kaginmamisti.

“Ciibbelerimizi ¢ikarmamzi isteyenler bilmelidirler ki laik, demokratik hukuk
devleti, yarg1 bagimsizligi, yargi¢ giivencesi ve hukukun tistiinliigii miicadelesinde
YARSAV ciibbesine daha siki sarilacaktir” demistik o giin animsayiniz.

Iste tim bu olanlarin ardindan da topyekiin temizlik harekdtinin elverisli
vasitast olan bu anayasa degisikligi daha dogrusu yargiy1 yok etme projesi
glindeme gelmistir.

Giin iste o giindiir sayin konuklar!..

Aylardir konustuklarimizin gergek hikayesi aslinda budur. Aslinda ger¢egin
dili sadedir ve nettir. Bizim o giinkii gibi bugiin de bu konudaki kararliligimiz
stirliyor, biz clippelerimizi bagka ciippelilere birakmayacagiz. YARSAV gelismeler
ne olursa olsun saygin kimligine uygun miicadelesini siirdiirecek, pozisyon alacak
ve inisiyatif kullanacaktir.

Sizleri de bu projeye kars1 ¢ikmaya ¢agirtyorum ve beni dinleme nezaketi ve
sabrin1 gosterdiginiz i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.
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