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OZET

Tirkiye’de cesitli nedenlerden dolayr yasanan i¢ goc, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Bu nedenle i¢ gdce sebep olan faktdrlerin ortaya
¢ikarilmasi sorunun ¢oziimiine katkida bulunacaktir. Bu ¢aligmada amag, 2009 yilina ait
81 ilin net gb¢ oranlart kullanarak bazi sosyo-eckonomik gdstergeler iizerinden
istatistiksel bir model kurmak ve net go¢ iizerinde etkili olan faktorleri ortaya
¢ikarmaktir. 2009 yili igin 81 ile ait net go¢ hiz1 ve sosyo-eckonomik gostergeler elde
edilmistir. Net go¢ hizit bagimli degisken ve bunu agiklayan sosyo-ekonomik gostergeler
bagimsiz degisken almarak sirali regresyon modeli ile analiz yapilmistir. Bu model
tizerinden birikimli olasiliklar hesaplanarak yorumlanmigtir. Net gé¢ hizi ile bu
degiskeni agiklayan sosyo-ekonomik degiskenler arasinda kurulan model istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Modele katkist en ¢ok olan degigkenlerden bazilari, yillik
niifus artis1, on bin kisi basina diisen traktdr sayisi ve okur yazar niifus orani olarak elde
edilmistir. 2009 yil1 igin en ¢ok go¢ veren iller, Ardahan, Mardin, Tunceli, Mug ve Kars
iken en ¢ok go¢ alan il Cankir1 olmustur. Go¢ olgusu iizerinde illerin sahip oldugu kisith
tarimsal imkanlar ve niifus yapisinin etkili oldugu sdylenebilir.

Anahtar Sézciikler : Net go¢ hizi, sosyo-ekonomik gosterge, sirali regresyon

DETECTION OF INTERNAL MIGRATION FACTORS IN TURKEY
UTILIZING ORDINAL REGRESSION

ABSTRACT

Internal (native) migration existing in Turkey due to various reasons bring about social,
cultural and economic problems. Therefore, revealing the factors that lead to internal
migration will contribute to the solution of the problem. The aim of this study is to set a
model over some socio-economic indicators using the net migration rates in 81
provinces by the year 2009 and to explore the factors that have impact on net migration.
Net migration rates and socio-economic indicators of 81 provinces by the year 2009
were obtained. Ordinal regression analysis was conducted by taking net migration rate
as the dependent variable and socio-economic indicators as independent variables which
explain the dependent variable. Cumulative probabilities were calculated and interpreted
over the model. The model established between the net migration rate and the socio-
economic variables was found to be statistically significant. Some of the variables that
contribute the model the most were found to be the annual population growth, the
number of tractors per ten thousand people and the ratio of literate population. Whereas
Ardahan, Mardin, Tunceli, Mus and Kars were the provinces with the highest outgoing
migration in 2009; Cankirt was the highest migrated province. It can be stated that
population structure of the provinces and the restricted agricultural opportunities have
substantial effect on migration.

Keywords: Net migration rate, socio-economic indicator, ordinal regression
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1. Giris

Gog olgusu insanligin var olusundan giiniimiize kadar ¢esitli nedenlerden kaynaklanan
niifus hareketliligidir. Bireysel veya toplu olarak siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
doga olaylar1 ve terdr vs. nedenlerden dolayr bulunduklari yerleri terk etmesi olayina
genel olarak gd¢ ad1 verilebilir.

Ayn1 zamanda kisilerin kendisi ve ailesi igin saglik, egitim, hizmet vs. bakimindan daha
iyi yasam kosullarinin bulundugu yerlere gecici veya kalic1 olarak yasadiklar1 yerleri
birakip gitmeye karar vermeleri ve bunu gergeklestirme iglevi go¢ olarak tanimlanabilir.
Gog eylemi, i¢ gog ve dis gd¢ olmak iizere iki farkli bigimde gerceklesir.

I¢ gbg, iilke sinirlar1 iginde bireylerin yasadigi ortami(ikametgahi) degistirme olay1 iken
disgog, iilke sinirlart disinda yasadigi ortami degistirme olayidir.

Gogler, istege bagli olan ve olmayan, devamli ve gegici go¢ bi¢iminde bir yer
degistirme hareketi olarak da karsimiza g¢ikmaktadir. Ayrica, bireylerin yasadiklari
yerlerdeki olumsuzluklar 6rnegin, igsizlik, diigiik gelir, yetersiz ve verimsiz toprak,
niifus artig hiz1 vs gibi itici faktorler nedeniyle yiiksek gelir ve is olanaklar1 fazla, kamu
hizmetlerinden daha ¢ok faydalanma, daha iyi egitim ve saglik vs. gibi ¢ekici faktorleri
olan yerlere go¢ etme egilimindedirler.

Ozellikle, miras ve baska nedenlerle tarim alanlarinin azalmasi, tarim arazilerinin yanls
kullanimindan dolayr iiretimde verimin diismesi, tarimda makinelesmenin artmasi
nedeniyle insan giiciine olan ihtiyacin azalmasi ge¢imi zorlastiracagindan issiz kalan ve
gecinmekte zorlanan bireyler kentlere go¢ edeceklerdir.

Isgiicii/toprak orani ve sermaye/emek orani biiyiidiikce istihdam daralacak ve bireyler
igsiz kalacagindan bulunduklar1 boélgeden zorunlu olarak ayrilmak isteyeceklerdir.
Tirkiye’de 1950 yilindan sonra baslayan ve hala devam eden gé¢ olayi daha c¢ok
tarimsal bakimindan verimsiz ve daglik bolgelerdeki illerden sanayilesmis bolgelerdeki
illere dogru olmaktadir. 1950-1980 yillar1 arasinda meydana gelen i¢ go¢ daha g¢ok
sosyal ve ekonomik sartlara bagl kalirken 1980 sonrasi terorden kaynaklanan giivenlik
nedeniyle kdylerin bosaltilmas1 gocii tetikleyen bir diger unsur olmustur.

I¢ gd¢ sonucunda, hem gog alan hem gdg veren iller olumsuz etkilenmislerdir. Gog¢ alan
illerde bir ¢ok sorun ortaya ¢ikmis ve birey ve toplum bu sorunlar karsisinda garesiz
kalmuglardir.

Ozellikle, sehirlerdeki konut sikintist yiiziinden garpik yapilasma meydana gelmis, bu
carpik yapilasma yiiziinden alt yapi hizmetleri(yol, su, elektrik vs.) yetersiz kalmus,
niifusun artmasi ile igsizlik ve gec¢im sikintist artmig, saglik ve egitim vs. gibi
hizmetlerin aksamasina neden olusturmustur.

Ayrica aragtirmalarda kullanilan ve gé¢ olayinda belirleyici oldugu diisiiniilen iller i¢in
kisi bagmna gayri safi yurt i¢i hasila (GSYIH) (2001 yilindan sonra iiretilmemektedir)
gostergesi bakimindan

Tiirkiye ortalamasi altinda bulunan illerden(gelismemis iller) Tiirkiye ortalamasi
istiinde bulunan illere (gelismis iller) dogru yogun bir gé¢ meydana gelmektedir
(Yamanoglu, 2008). Tiirkiye’de meydana gelen gogclerle birlikte bu konuya olan ilgide
artmistir.
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Ozellikle i¢c goge iliskin olarak 1996 yilinda Mersin’de “Toplum ve Gog” ve 1997
yilinda Bolu’da , “Tiirkiye’de I¢ go¢” konulu iki kongre yapilmistir(DIiE, 1997; Tarih
Vakfi, 1998).

Ayrica, Celik, (2000), i¢ gogleri, bireylerin, go¢iin kazanglarinin, neden oldugu
maliyetlerden bilylik olmas1 halinde go¢ edecegi diisiincesine dayanan “fayda-maliyet
yaklagimi” ile incelemistir. Celik (2002), i¢ gocleri “seckinlik yaklagimi” ile etiit
etmistir.

Celik (2006), i¢ gdcleri “itici ve gekici gii¢ler yaklasimi1” ile incelemistir. itici ve gekici
giiclerden en Onemlileri; gelir ve istihdam firsati oldugunu ortaya koymustur. Celik
(2007), Tirkiye’de 1980-2000 yillar1 arasinda yapilan i¢ gocleri il ve bolgesel diizeyde
gelir bakimindan incelemistir. Gogle ilgili yapilmis arastirmalardan bazilari ise; Samira
(1977), 1965-70 donemi gogleri ve gb¢ edenlerin sosyoekonomik niteliklerini
tanimlamustir.

Kocaman ve Bayazit (1993), 1965-85 donemi i¢ gogleri ve gdgmenlerin sosyo-
ekonomik niteliklerini iller bazinda incelemistir. Kocaman (2008) ¢alismasinda, 1965-
2000 donemi i¢ gogler ve goc edenlerin niteliklerini aragtirmistir.

Yamak ve Yamak (1999), 1980-90 dénemi gi¢ ve gelir arasindaki iligkiyi analiz ederek,
iller aras1 gelir farkliliginin go¢ii 6nemli dlciide etkiledigi sonucuna ulasmislardir.

Giir ve Ural (2004), 1990 yil1 i¢ gdclerini sosyal ve ekonomik veriler yardimiyla, “itici-
cekici giigler yaklasimi” temelinde “regresyon analizi” ile inceleyerek agiklama giici
0.71 olan modelde, 6grenci/6gretmen orani harig, tiim degiskenlerin gocii beklenilen
yonde etkiledigini belirlemiglerdir.

Kirdar ve Saragoglu (2006), 1975-2000 dénemi igin illerin kisi basma GSYIH ve i¢ g
degiskenlerini kullanarak mutlak ve kosullu yakinsama analizi ile illerin yakinsama hizi
katsayisini elde etmislerdir.

Gog calismalarinda veri derleme, tahmin sorunlar1 ve modelleme ile ilgili ¢alismalardan
bazilar1 ise Hosgor (1998), Demirci ve Sunar (1998) ve Kesici ve Keskin (2005) olarak
verilebilir.

Bu calismada amag, 2009 yilina ait 81 ilin net gd¢ oranlari kullanarak bazi sosyo-
ekonomik gdstergeler tizerinden istatistiksel bir model kurmak ve net go¢ iizerinde etkili
olan faktorleri ortaya ¢ikarmaktir.

2. Veri Analizi

Bu galismada kullanilan 2008-2009 donemine ait (2009 yil1) 11 degiskene ait veriler
Tiirkiye Istatistik Kurumu(TUIK)’dan elde edilmistir.

2000 yilindan 6nceki donemlerde gog ve diger sosyo-ekonomik gostergeler igin bilgiler
her bes yilda bir yapilan niifus sayimlarindan elde edilirken, son yillarda Adrese Dayali
Niifus Kayit Sisteminin(ADNKS) niifus sayim sonuglarindan elde edilmektedir.

Bir ile ait net go¢ hizinin negatif degere sahip olmasi o ilin gb¢ verdigini, pozitif olmasi
ise gog ise aldigimi gosterir.

Tablo 1’den goriildiigi gibi, 2008-2009 doneminde 81 ilin 53’i aldigindan fazla gog
verdiginden net go¢ hiz1 negatif olmustur.
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Geri kalan 28 il ise aldig1 go¢ verdiginden fazla oldugundan pozitiftir. Bu donemde
verdigi go¢ aldig1 gogten fazla olan iller, daha 6nceki donemlerde(1965-2000) oldugu
gibi lilkemizdeki go¢ dalgasinin Dogu ve Giiney Dogudaki illerden Batiya dogru devam
ettigini géstermektedir (Kocaman, 2008).

Tablo 1. Illerin 2008-2009 Net Go¢ Hizlarmin Biiyiikliiklerine Gére Siralanist

Net Net Net
Sira ) Goc Sira ) Goc | Sira ] Goc
No 11 Hizi No 11 Hizx No 11 Hizi
1 Ardahan -29.67 29 | Nevsehir -5.97 1 | Cankin 46.09
2 Mardin -29.39 | 30 | Kirsehir -5.54 2 | Trabzon 13.68
3 | Tunceli -25.03 | 31 |[Kiitahya -5.09 3 | Eskigehir | 12.15
4 Mus -2448 | 32 | Amasya -5.09 4 | Tekirdag | 11.03
5 Kars -21.40 33 | Sanlwurfa -4.92 5 |Yalova 10.10
6 |Agn -19.34 | 34 | Kastamonu | -4.22 6 |Bolu 9.93
7 Bayburt -1750 | 35 |Van -4.21 7 | Antalya 8.93
8 Corum -16.56 36 | Manisa -4.11 8 | Diizce 8.11
9 | Yozgat -15.96 | 37 |Elazig -3.81 9 | Ankara 8.00
10 |Igdir -15.18 | 38 | Karabiik -3.34 | 10 | Kocaeli 7.94
11 | Bitlis -14.78 | 39 | Malatya -3.25 | 11 |izmir 6.97
12 | Bingol -1452 | 40 | Afyon -2.89 | 12 |lIsparta 6.70
13 | Hakkari -14.06 | 41 | Usak -2.83 | 13 |Edirne 5.76
14 | Giimiighane | -13.37 | 42 | Kirklareli -2.65 | 14 |Sakarya 4.32
15 | Erzurum -11.37 | 43 | Hatay -2.58 | 15 |Bursa 4.03
16 | Siirt -10.88 | 44 | Tokat -249 | 16 |Erzincan 3.65
17 | Sirnak -10.79 | 45 |Konya -2.49 | 17 |lstanbul 3.06
18 |Adiyaman | -10.49 | 46 |Karaman -2.46 | 18 |Batman 2.96
19 | Nigde -9.34 47 | Osmaniye -2.44 | 19 |Bartin 2.45
20 |Sivas -8.44 48 | Burdur -2.05 | 20 |Mugla 2.22
21 [ Kilis -8.28 49 | Denizli -1.71 | 21 | Kayseri 1.86
22 | K.marag -8.08 50 |Ordu -1.33 | 22 | Balikesir 1.74
23 | Artvin -8.07 51 | Samsun -0.57 | 23 | Canakkale | 1.28
24 | Diyarbakir | -7.58 52 | Mersin -0.51 | 24 | Gaziantep | 1.18
25 |Zonguldak | -7.14 53 | Adana -0.21 | 25 |Kirikkale | 1.05
26 | Rize -6.70 26 | Aydin 0.90
27 | Aksaray -6.27 27 | Bilecik 0.16
28 | Giresun -6.14 28 | Sinop 0.02

Tiirkiye’de ¢esitli nedenlerden dolay1 yasanan i¢ gog, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Bu nedenle i¢ gdce sebep olan faktorlerin ortaya
¢ikarilmasi sorunun ¢éziimiine katkida bulunacaktir.
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Bu caligmada amag, iller bazinda elde edilen net go¢ hiz1 ile bu degiskeni agikladigi
disiiniilen baz1 agiklayici degiskenler arasinda istatistiksel bir model olusturmaktir.
Diinyada go¢ hareketliligini etkileyen faktorlerin genel itibariyla, ekonomik, siyasi,
cografi, kiilttirel gibi nedenlere bagl oldugu ileri siiriilmektedir.

Bu goriis dogrultusunda degiskenler segilmeye calisilmig, ancak ¢ok biiylik bir gog
nedeni olan ekonomik yapiya iliskin fikir edinmemizi saglayan 6rnegin illerin GSMH
degeri gibi degiskenlere ulasmak miimkiin olmamistir. Bu nedenle net gd¢ hizini
aciklayan ve ulagsilabilen 11 degisken temel alinarak analize gecilmistir. 81 il i¢in 2009
yilina ait degiskenler asagida tanimlanmuistir:

Net Go¢ Hiz1

Okur yazar niifus orani
Yillik niifus artig hizi
Issizlik oram

Istihdam oram

Kisi basi ekili alan (dekar)
Niifus yogunlugu

Kisi basina tarimsal iiretim degeri

© oo Nk wDNRE

On bin kisi bagina diisen hekim sayist
10. Kaba dogum hiz1
11. On bin kisi bagina diisen traktor sayisi

Net go¢ hiz1 agagida verildigi bicimde bes kategoriye(sinif) ayrilmig ve bu kategorilere
diisen il sayilar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Net Go¢ Hizinin Kategorilere Gore Dagilimi

Net Go¢ Hiza Kategori i1 Sayis1 Yiizde (%)
-30 ve -22 1 5 6.2
-21 ve -13 2 12 14.8
-12ve-4 3 23 28.4
-3ve5 4 29 35.8
>6 5 12 14.80

Tablo 2’de verilen net go¢ siniflamasina gore illerin dagilimi Sekil 1°de verilmektedir.
Buna gore 2008-2009 doneminde de Tiirkiye’de meydana gelen i¢ go¢ daha cok
dogudan batiya dogru oldugu goriilmektedir.

195



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 20, Say: 3, 2011, Sayfa 191-200

(-30) - (-22)
(-21) - (-13)

(-12)- (4)

Bl 3)-s
=

>=6

Net goc hizi

Net géc hizina gore illerin dagihimi (2008-2009)

‘ 4

Sekil 1. Net Go¢ Smiflamasina Gore Illerin Dagilimi
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Bu caligmada, net gé¢ hizi bagimh ve bu degiskeni agiklayan 10 sosyo-ekonomik
degisken bagimsiz degisken alinarak gd¢ olaymin belirleyicilerini ortaya koymak igin
regresyon modeli kurmak amaglanmaistir.

Bu amag i¢in, Sekil-1’den goriildiigi gibi net go¢ hizi illere gore heterojen bir yapiya
sahip oldugundan bu degiskeni en disiikten en bilylige dogru siralayarak sirali
regresyon ¢ozlimlemesi uygun gorilmiistiir.

Sirali regresyon modeli agagida tanimlandig gibidir:

[ P(Y <j) : ,
logit =a.+BX =1,...J-1
o] oo
Burada, Y: bagimli degisken, o: esik parametresi (kesim noktasi), P :egim , X:

bagimsiz degiskenlere ait matris’dir (Agresti, 1999; McCullagh, 1980).

Bu model yardimiyla P(Y < j)/ P(Y > J) seklinde tanimlanan kiimiilatif olasiliklar
hesaplanir. Ornegin gog verisi icin bu olasiliklar:

P(Y <5)/P(Y > 5)olarak hesaplanr.

Siral1 regresyon analizinde asagidaki varsayimlarin saglanmasi gerekir:

-Bir bagimli degisken olmali ve sirali kategoriye sahip olmalidir.

-Paralel dogrular varsayimi saglanmalidir (her bir kategorinin tek bir regresyon dogrusu
ile ifade edilebilecegini gosterir).

-Uygun veri say1si olmalidir.

Calismada kullanilan veri kiimesinin bu varsayimlar1 sagladigir goriilmiistir. Kurulan
model istatistiksel olarak anlamli bir modeldir (P<0.001).

Net go¢ hizina gore gercek simniflama ile model tarafindan tahmin edilen siniflama
arasindaki dogru siniflama orani %75 bulunmustur.

Agiklayic1 degigkenlerin agiklanan degiskeni agiklama miktar1 olarak hesaplanan

belirtme katsayist Nagelkerke’nin degerine gore %80°dir.
Model’e ait parametre tahminleri ve standart hatalar1 Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3. Sirali Regresyon Modeline Ait Parametre Tahminleri

Parametre Tahmin St.hata P-degeri
1 28.07 10.41 0.007"
=} 2 32.14 10.63 0.002°
= 3 35.35 10.83 0.001"
4 39.76 11.07 0.000"
Okuryazar niifus 0.452 13.86 0.000
Yillik niifus artis hizt 0.197 0.038 0.000"
On bin kisi bagina diisen traktor sayisi -0.067 0.028 0.017
Istihdam oran1 -0.070 0.067 0.294
5 Kisi basina ckili dekar -0.035 0.088 0.693
S Niifus yogunlugu -0.001 0.001 0.549
Kisi bagina tarimsal liretim degeri 0.001 0.002 0.118
On bin kisiye diigen hekim sayis1 0.052 0.064 0.416
Kaba dogum hiz1 -0.088 0.095 0.352
Issizlik oram -0.067 0.110 0.543

*P<0.05
Tablo 3’deki parametre tahminlerine bakildiginda “okur yazar niifus orami”, “yillik
niifus artig hiz1” ve “on bin kisi bagina diisen traktor sayis1i” degiskenleri modele katkist
anlamli olan degiskenlerdir. Esik parametre tahminleri de her bir diizey igin anlaml
bulunmustur.
Konum parametrelerinin negatif degerleri bagimli degisken ile aralarinda ters yonlii bir
iligki oldugunu gosterir. Okuryazar oraninda meydana gelecek bir birimlik artis,
kategorilerde bir iist sinifa gegme olasiligini 0.452 kat arttirmaktadir.
Gergek degerler ve model tahmini {izerinden elde edilen dogru siniflama olasiliklar
bazi iller i¢in Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Siniflama Olasiliklar:

il Gergek Tahmin
Istanbul 0.76 0.76
Ardahan 0.98 0.98

Mardin 0.66 0.66
Tunceli 0.96 0.96
Mus 0.45 0.53
Kars 0.70 0.70
Trabzon 0.42 0.57
Cankiri 0.96 0.96

Bu olasiliklara bakildiginda kurulan modelin gegerli bir model oldugu goriilmektedir.
Ornegin Mus gercekte birinci kategoride yer alirken, tahmin sonucu ikinci siifta yer
aldigindan; Trabzon ise gergekte besinci kategoride yer alirken dordiincii kategoriye
atandigindan dolayi iki olasilik arasinda fark ortaya ¢ikmistir. Tabloda verilen diger iller
dogru smifa atanmiglardir. Yanit degiskenine ait kiimiilatif ylizde tahminleri Tablo
5’de verilmistir.
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Tablo 5. Kiimiilatif Yiizde Tahmini

Yiizde Kiimiilatif

Kategori (%) Yiizde (%)
-30 ve -22 4.9 4.9
-21 ve -13 12.3 17.2
-12 ve -4 32.1 49.3
-3ve5 37.0 86.3
>6 13.7 100

Buradan, 81 ilin yaklasik tahmini olarak %350’sinin net gé¢ hizimin -4 ile -30 arasinda

degistigi soylenir. Tahmin degerlerinin Tablo 2’de verilen ger¢ek degerler ile de
uyumlu oldugu goriilebilir.

3. Sonug¢

Ulkemizde sosyo-ekonomik olarak gelismis iller gegmis dénemlerde oldugu gibi
giiniimiizde de hala go¢ almaya devam etmektedir. Meydana gelen bu i¢ gd¢ sonucunda,
hem go¢ alan hem go¢ veren iller olumsuz etkilenmektedirler. Tiirkiye’de kentsel
niifusta goriilen artig kirdan kente goc¢iin bir sonucudur.

Go¢ kendisi ile birlikte egitim, saglik, ¢arpik kentlesme, issizlik gibi sorunlari da
beraberinde getirmektedir. i¢ gocleri etkileyen nedenlerin basinda, gelir dagilimindaki
esitsizlikten ve tarim toplumundan sanayi toplumuna gegiste yasanan sorunlardan
kaynaklanan ekonomik sebepler gelmektedir.

2009 yili net go¢ hizt bagimli degisken alinarak yapilan sirali regresyon analizi
sonucunda kullanilan bagimsiz degiskenlerden “okur yazar niifus oran1”, “yillik niifus
artis hiz1” ve “on bin kisi basina diisen traktor sayisi” degigkenleri istatistiksel olarak
modele katkis1 anlamli bulunmustur.

Iller i¢in kisi basina gayri safi yurt ici hasila (GSYIH) gibi ekonomik degiskenlerin
modele dahil edilmesi sonucunda elde edilecek yeni modelin i¢ gogler iizerinde
etkisinin anlamli olacag: goriilebilir.

Ancak, yinede gog¢ alan ve veren iller i¢in sosyo-ekonomik boyutta gesitli sorunlari
ortaya c¢ikaran goc¢ hareketliliginin durdurulmasi i¢in akilet ekonomik ve kiiltiirel
politikalarin izlenmesi gerekmektedir. Tarim ve hayvancilikta yapilacak tesvik ve diger
sosyal ve mali yardimlar gé¢ oraninin makul seviye ¢ekecek girisimlerden olacaktir.
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