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0z
Bu c¢alisma, hayatini kaybetmis ve kimligi tespit edilemeyen bireyler baglaminda
adli antropolojinin roltnu, yalnizca biyolojik kimliklendirme tekniklerine indirgene-
meyecek, daha genis bir sosyo-yapisal gergcevede ele almaktadir. Kimliklendirme
sureci, post-mortem ve ante-mortem verilerin teknik eglestirilmesinin &tesinde;
bireyin toplumsal taninirligi, resmi sistemlerdeki temsiliyeti ve yasami boyunca kayit
altina alinmig olmasinin surekliligi ile dogrudan iligkilidir. Barinma gtvencesinin ol-
mamasi, zorla yerinden edilme, dizensiz gdég, insan ticareti, etnik dislanma, psiko-
sosyal kirilganliklar ve sosyal hizmetlere erisimdeki esitsizlikler gibi yapisal faktérler,
bireylerin kayip olarak bildirilmemesine ya da yeterli ante-mortem verinin saglana-
mamasina neden olmakta; bu durum da 6lim sonrasi kimliklendirme strecini ciddi
bicimde sekteye ugratmaktadir. Adli uygulamalardan elde edilen bulgular, kimligi
belirlenemeyen bireylerin demografik ve cografi dagiliminda sosyoekonomik esitsiz-
liklerin belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle gég yollar, kentlerin yoksul
yerlesim alanlari ve gegici yerlesim alanlarinda meydana gelen dlimler, kayit sis-
temlerindeki daginiklik, merkezi koordinasyon eksikligi ve kimliklendirme streglerinin
standardize edilmemis olmasi kalici bir kimliksizlik durumuna déntsebilmektedir. Bu
kosullar, kadinlar, bebekler, yaslilar, LGBTQ+ bireyler, ruh sagligi destegine erigeme-
yenler ve etnik olarak marjinallestirilmis topluluklar gibi hélihazirda toplumsal esit-
sizliklere maruz birakilan gruplar agisindan daha da derin bir gérinmezlige yol ag-
maktadir. Calisma, adli antropolojinin yalnizca osteolojik ya da genetik analizlerle
sinirli kalmamasi gerektigini; bu alanin, kayiplarin sosyal baglami, temsil sorunu ve
taninma talepleriyle iligkili gok katmanli bir epistemolojik cergevede yeniden duisti-
nUlmesi gerektigini ileri sirmektedir.
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ABSTRACT

This study examines the role of forensic anthropology in the context of deceased
individuals whose identities remain unidentified, emphasizing a broader socio-
structural framework beyond mere biological identification techniques. The identifi-
cation process extends beyond the technical matching of post-mortem and ante-
mortem data; it is intrinsically linked to the individual’s social recognition, represen-
tation within official systems, and continuity of recorded existence throughout their
lifetime. Structural factors such as lack of housing security, forced displacement,
irregular migration, human trafficking, ethnic exclusion, psychosocial vulnerabili-
ties, and inequitable access to social services contribute to underreporting of miss-
ing persons or insufficient ante-mortem data, significantly disrupting the post-
mortem identification process. Findings from forensic practices reveal that socioec-
onomic inequalities critically determine the demographic and geographic distribu-
tion of unidentified individuals. Deaths occurring along migration routes, in urban
poverty, and temporary settlements often result in persistent unidentified status
due to fragmented record-keeping, lack of centralized coordination, and unstand-
ardized identification protocols. These conditions deepen invisibility for groups al-
ready subjected to social inequities, including women, infants, the elderly, LGBTQ+
individuals, those lacking mental health support, and ethnically marginalized
communities. This study argues that forensic anthropology should not be limited to
osteological or genetic analyses but must be reconsidered within a multi-layered
epistemological framework addressing social context, representation issues, and
demands for recognition.

Keywords: forensic anthropology, identification, structural inequality, social justice,
anthropological ethics.

Girisg

Modern toplumlarin gérinmeyen sinirlarinda yer alan hayatini kaybet-
mis ve kimligi tespit edilememis kisiler; yalnizca adli veya tibbi bir problem
degil, derin yapisal esitsizliklerin, biyopolitik dislamalarin ve mekénsal ada-
letsizliklerin tezahir ettigi karmasik bir alani temsil etmektedir. Bu alan, kim
oldugu bilinmeyen bireylerin tespitinin yani sira, bazi kisilerin higbir zaman
aranmadigi, bulunamadigi ya da kimliklendirilemedigi sorularini da kapsa-
maktadir. Adli antropolojinin merkezinde yer alan insan kalintilarini kimlik -
lendirme sureci, gogu zaman teknik bir uzmanlik olarak ele alinsa da ger-
cekte sosyo-politik dinamiklerden bagimsiz degildir. Zira kimliklendirme, bir
bedenin taninmasi kadar, onun bir topluluga, hafizaya ve hukuki statiye
dahil edilmesi anlamina gelir. Bu baglamda, kimlik(sizlik), ontolojik bir du-
ruma isaret ettigi kadar politik bir sonucu da yansitir.
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Kimligi tespit edilememig bireyler tzerine yapilan arastirmalar, bu du-
rumun rastlantisal olmadigini; aksine barinma glvencesi olmayanlarin,
insan ticareti magdurlarinin, diizensiz gécmenlerin, etnik dislanmaya maruz
kalanlarin, ekonomik olarak dezavantajli olanlarin ve zihinsel saglik hiz-
metlerine erisimi kisitli bireylerin kesisen yapisal kirilganliklarla yakindan
iliskili oldugunu géstermektedir (Goad, 2020; Kimmerle vd., 2010). Ornegin,
Amerika Birlesik Devletleri’nde kimligi tespit edilemeyen bireyler genellikle
toplumun en marjinal kesimlerindendir: Barinma gilivencesi olmayanlar,
evden kaganlar, belgelenmemis gégmenler, yeterince temsil edilmeyen
etnik gruplar ve ticari cinsel s6muri madgdurlari. Bu gruplarin kayip olarak
bildirilmemesi veya antemortem (6LlUm Oncesi) verilerinin yetersizligi, onlari
hem istatistiksel hem de hukuki olarak gérinmez kilmakta ve adli sistemin
tanima pratiklerinin diginda birakmaktadir (Paulozzi vd., 2008). Kimligi tes-
pit edilemeyen bireylerin buyUk bir kismi ya yeterince ayrintili bir 6Lim son-
rasi incelemeye tabi tutulamamakta ya da mevcut sinirli bulgular, karsilag-
tinlabilecek uygun bir referans veri tabaniyla erisim eslestirilememektedir.
Bu durum, insan kalintilarini kimliklendirme sidreglerinin bilimsel yéntemler-
le birlikte, kimin aranabilir, taninabilir ve geri ¢agrlabilir olduguna iliskin
toplumsal kabuller ve politik iradeyle sekillendigi aciktir. Ozellikle gégcmen-
lerin ve sinir asan topluluklarin durumu, bu slrecin ulus-devlet sinirlarinin
Otesine tasinmasi gerektigini géstermektedir. Clnkd kimligi belirsiz pek ¢ok
birey, sinir gegisleri sirasinda yasamini yitirmis ve devletler arasi isbirligi
eksikligi nedeniyle ne resmi olarak kayda gecirilmis ne de ailelerine iade
edilebilmistir (Adams ve Goliath, 2023; Kimmerle vd., 2010).

Adli antropoloji, bu gok katmanli sorun alaninda yalnizca kimlik tespiti-
ne katki sunmanin 6tesinde, failin kim oldugundan ziyade bireyin ve kaybin
anlamini sorgulayan, tanikliga dayali bir etik gerceve de sunar. Bu yonuyle
disiplin, bilimsel niteliginin yaninda kurumsal ve etik bir pratik olarak da
anlam kazanir. CUnkU kisinin kimliklendirilmesi, yalnizca bir bireyin dedgil;
onun temsil ettigi toplumsal grubun da taninmasi anlamina gelir. Bu maka-
le, kimligi belirsiz bireylerin adli antropoloji gergevesinde nasil ele alindigini,
kimliklendirme sureglerinde yapisal esitsizliklerin nasil yeniden Uretildigini
ve uzmanlarin bu stregteki etik sorumluluklarini ele almayr amaglamakta-
dir. Boylece, gériinmez kilinan insan kalintilari Gzerinden hafizanin, adaletin
ve taninmanin sinirlarini tartismayi hedeflemektedir.

Kayip Sahislar, Kimliksiz Bedenler ve Goriinmezlik

Kayip sahislar ve kimliksiz bedenler meselesi, adli bir problem olarak
kalmayip toplumsal hafiza, yapisal esitsizlik ve temsil meselelerini de kap-
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samaktadir. Kimliklendirme slireci, biyolojik kalintilarin teknik olarak tanim-
lanmasindan ibaret olmayip, ayni zamanda bir kisinin hem yasamda hem
de 6lumde taninma hakkini iade etme pratigidir. Ancak bu pratik, her birey
icin esit bicimde isleyen bir mekanizma degildir. Kayip sahislarin kimliklen-
dirilme suregleri, kimlerin aranabilir ve kimlerin aranmaya deger géruldugu-
ne dair normatif kabullerin sinirlarinda sekillenmektedir. Bu nedenle, adli
antropolojideki teknik uzmanlik, sosyo-politik baglamdan ve etik sorumlu-
luktan ayr distintilemez. Kayip olarak bildirilen ve sonrasinda bedenleri ya
da kalintilarn bulunan ancak kimlikleri tespit edilemeyen bireyler, siklikla
yasamlari boyunca gesitli bigcimlerde marjinallestirilmis ve dislanmis top-
lumsal gruplara mensuptur. Bu gruplar arasinda, az temsil edilen etnik ve
sosyal topluluklara mensup bireyler, yabanci uyruklular, bebekler, yaslilar,
ruh sagligi destegine erisimi kisitli olanlar, insan ticareti magdurlari, madde
kullanim bozuklugu gibi risk faktérlerine sahip bireyler, barinma gtvencesi
olmayan bireyler, gégcebe yasam surenler ve kayitli ikamet yerlerinden uzak
cografyalarda bulunanlar yer almaktadir. Ayrica, toplumsal cinsiyet ve cin-
sel yonelimleri nedeniyle sistematik ayrimciliga ugrayan bireyler, etnik ola-
rak marjinallestirilmis topluluklar, ekonomik olarak dezavantajli olanlar ve
kriminalize edilmis sosyal gruplar da bu gériinmez ntfusun dnemli bir b6-
LUMUNG olugturmaktadir (Kimmerle vd., 2010). Winburn vd. (2022) de be-
lirttigi gibi, bu bireyler yagsamlarinda karsilastiklar yapisal esitsizlikleri, 6lam
sonrasinda da tagimaya devam ederler. Bu esitsizlikler, kayip ilani verilme-
mesi, antemortem verilerin yetersizligi, aile Gyeleri ile devlet kurumlan ara-
sindaki glven krizleri ya da ailelerin bilgiye erisim ve adalete ulasma kapa-
sitesindeki sinirliliklar gibi c¢esitli bigimlerde tezahur eder. Bird ve Bird
(2022), bu durumun hayatini kaybetmis bireye yonelik tibbi-hukuki yakla-
simda bir “damgalanma” dretme riskine isaret eder; marjinal kimlikler yal-
nizca hayatta degil, 6lumde de degersizlestirilir.

Gorunmezlik kavrami, burada sadece fiziksel olarak kayip olma duru-
munu degil, toplumsal ve epistemolojik dizeyde taninmazligi da ifade eder.
Baraybar ve Blackwell (2014), kayiplarin sadece bedensel olarak yitirilme-
digini, tarihsel ve toplumsal bellekten de silinme riski tagidigini ileri sdrerler.
Bu silinmenin karsisinda adli antropolojinin bir taniklik pratigi olarak konum-
landirilmasi gerektigini savunurlar. Bu perspektiften degerlendirildiginde,
kayip sahislar yalnizca yokluklariyla degil, ardinda biraktiklari sessizlikle de
politiklesir. Kimliksiz bireyler, bu sessizligin fiziksel gérinimuddur. Reid vd.
(2023) yuruttuga sistematik derleme, diinyada kimligi belirlenememis kisi-
lerin buyUk cogunlugunun yapisal olarak dislanmis topluluklara mensup
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oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bireylerin morglarda yillarca kimliksiz
kalmalari, taninma ve anilma haklarinin ciddi bir ihlalidir. Gérinmezlik ayri-
ca, adli sistemin operasyonel cergevelerinde de insa edilir. Baliso, Heathfi-
eld ve Gibbon’un (2023) Glney Afrika 6rneginde gosterdigi lizere, antropo-
lojik degerlendirme sureglerinde kullanilan ydntemlerin homojenlestirici
dogasi, bedenlerin sosyal kimliklerinin {izerini 6rtebilir. Ozellikle yas, cinsiyet
ve etnisiteye dair heterojen kimliklerin sabit kategorilere indirgenmesi, hem
kimliklendirme sUreclerinin basarisini disirmekte hem de temsil adaletini
zedelemektedir. Kim vd. (2023) bu goériinmezligi teknik ve epistemik bir so-
run olarak tartisirlar. Onlara gére adli raporlama ve vaka sunumlari, marji-
nallesmisg bireylerin yagam kosullarini gérantr kilacak bigimde yeniden kur-
gulanmalidir. Adams ve Goliath (2023), ABD-Meksika sinirinda yuratilen
adli galismalar tGzerinden, gérinmezligin sinir politikalari ve gégmen karsiti
soylemlerle nasil oraldiguni ortaya koyarlar. Bu baglamda, hayatini kay-
betmis kimliksiz bireyler biyolojik varliklar olmasinin étesinde, politik bir an-
lam da tasirlar; gérinmezlikleri, yagsamlari boyunca maruz kaldiklar esitsiz-
liklerin bir uzantisidir. Bu durum, tanisal kapasitenin yani sira niyetin ve 6n-
celiklerin de sorgulanmasini gerektirir. Yani hangi bedenlerin kimliklendiri-
lecedi sorusu, teknik olanin 6tesine geger ve etik, politik, hatta ontolojik bir
meseleye donusuir.

Neden Bazi Bedenler Kimliklendirilemiyor?

Kimliklendirme, adli antropolojide teknik bir sire¢ olmakla birlikte, sos-
yo-politik esitsizliklerin ve yapisal siddetin 6lum sonrasinda da devam ettigi
bir alani temsil eder. Ozellikle kimligi belirsiz 8limler, cogunlukla yasamlar
boyunca sistematik dislanmaya maruz kalmis gruplarin bedenleriyle iligkili-
dir. Ornegin, ABD’de kimligi tespit edilemeyen bireyler, toplumun en kirilgan
ve savunmasiz kesimlerini temsil ederken, bu bireyler ayni zamanda kayip
ilan edilme ve sorusturma kaynaklarina erisim agisindan da en dtigtk olasi-
LUga sahip gruplardir (Goad, 2020). Dolayisiyla, bu esitsizlikler yalnizca
6lumden sonra degil, yasam boyunca stregelen marjinallesmenin bir de-
vami olarak okunmalidir. Adli antropoloiji, iskeletlesmis, parcalanmis ya da
ileri derecede bozulmus insan kalintilarinin incelenmesi yoluyla bireyin bi-
yolojik profilinin —yas, biyolojik cinsiyet, boy uzunlugu, kéken tahmini ve
gecmis saglik durumu gibi— belirlenmesini amacglayan adli bilim dalidir
(Blau, 2016). Kimligi tespit edilemeyen insan kalintilarinda, kimliklendirme
sUrecine temel olusturan ilk biyolojik bulgularin saglanmasinda adli antro-
poloji kritik bir rol oynar. Travma analizi, 8lum zamani tahmini, patoloji de-
gerlendirilmesi gibi ydontemlerle hem 8lumin nedenine iliskin ipuglar sunar
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hem de kimliklendirme igin gerekli verileri destekleyici unsurlar saglar. Bu
nedenle adli antropologlar, ceza sorusturmalarinda, toplu mezar agmala-
rinda, dogal afet veya kitlesel 6lim olaylarinin ardindan ytrGtilen kimlik -
lendirme ¢alismalarinda siklikla gérev alarak adli tip, patoloji, odontoloji ve
genetik uzmanlanyla birlikte multidisipliner ekiplerde ¢alisirlar (Marten vd.,
2023; Pérez-Florez, 2024).

Adli kimliklendirme sUrecinde yasanan temel zorluklardan bi-
ri, antemortem veri eksikligidir. Bir kisinin kayip olarak bildirilmemesi, onu
olum sonrasi taninamaz kilmakla kalmaz; ayni zamanda adli kurumlarin
elindeki kimliklendirme araglarini islevsiz hale getirir. Ozellikle aile ici siddet
magduru kadinlar ve gocuklar, kayip bildirimlerinin yapilmamasi veya geg¢
yapilmasi nedeniyle goriinmezlesmektedir (Kimmerle vd., 2010). Hukuki
gercevede, 6rnegin ABD’de 21 yas Ustl bireylerin kendi istekleriyle ortadan
kaybolma hakkinin bulunmasi (Goad, 2020), pratikte bazi vakalarin sorus-
turulmasini kolluk kuvetlerinin takdirine birakmaktadir. Diger Ulkelerde ise
resit bireyler igin farkli yas sinirlari gegerli olmakla birlikte, benzer yasal di-
zenlemelerin mevcut oldugu gorilmektedir. Bu takdir yetkisi ise, barinma
glvencesi olmayan bireyler, cinsellestirilmis emek iligkilerine dahil olan
kisiler ve madde kullanim bozuklugu ile yasayan bireyler gibi toplumsal
olarak marjinallestirilmis gruplarin dosyalarinin sistematik bicimde geri pla-
na atilmasina neden olmaktadir (Riedel ve Jarvis, 1999). Sorusturma kay-
naklarinin 6nceliklendirilmesinde, vaka dosyalarinin “gézilebilirligi” esas
alinmakta; bu ise siklikla marjinalize edilen bireylerin dosyalarina daha az
kaynak ayrilmasiyla sonuglanmaktadir. Adli tibbi belgelerde marjinal grup-
lara ait vakalarin kigulticl, damgalayici ve stereotiplestirici bir dille ele
alinmasi, bu esitsizligi daha da derinlestirmektedir (Bird vd., 2017). Bu tur
kurumsal onyargilar, hem vakalarin ¢é6zim hizini yavaslatmakta hem de
adaletin esit erisimine zarar vermektedir (Bird ve Bird, 2022).

Yapisal esitsizlikler, yalnizca sinif ya da toplumsal statiyle sinirli degil -
dir. Toplumsal cinsiyet kimligi ve cinsiyet ifadesi, kimliklendirme sureglerin-
de siklikla ¢atismali alanlara dénigsmektedir. Trans ve toplumsal cinsiyet
cesitliligine sahip (TGD) bireyler, 6lim sonrasi stireglerde siklikla yanlis cin-
siyetle anilmakta (misgendering) ya da gegis 6ncesi isimleriyle tanimlan-
makta (deadnaming), bu durum etik sorunlara ve teknik zorluklara yol ag-
maktadir (Adams vd., 2023). Oliim éncesi ve sonrasi veriler arasinda bu tir
uyusmazliklarin olmasi, biyolojik profil ile sosyal kimlik arasindaki farki ar-
tirmakta, bu ise dogru eslestirmeyi zorlastirmaktadir. Kisi sosyal olarak is-
mini ve/veya cinsiyet ifadesini degistirmis ancak bu degisikligi yasal olarak
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gergeklestirmemisse, 6lum sorusturmasi ve kimliklendirme streci sirasinda
gegis 6ncesi isminin ortaya gikmasi muhtemeldir. Ayrica, yasal bir vasiyet-
name birakmamig olan bireyler, destekleyici olmayan aile Gyeleri tarafin-
dan 6lum sonrasinda yanlis cinsiyetle tanimlanabilir. Adli antropolojide
kimliklendirme sUreci, biyolojik profilin olusturulmasiyla baslar ve bu profil,
kayip kisi tanimlamalari ile karsilastirilarak sorusturmanin yénlendirilmesine
katki saglar. Trans ve toplumsal cinsiyet gesitliligine sahip bireylerin vaka-
larinda ise, fiziksel kalintilarinin tanimlanmasi, 6zellikle biyolojik cinsiyet
agisindan sosyal kimlikleriyle drtismeyebilir; bu durum kimliklendirme sii-
recini geciktirebilir ve karmasiklastirabilir. Bazi trans bireyler, toplumsal
cinsiyetlerini daha iyi yansitmak amaciyla fiziksel gérinimlerinde degisik -
likler yapmayi tercih etmislerdir. Bu tur degisiklikler kimliklendirme sUrecini
kolaylasgtirabilir, ancak ayni zamanda yeni zorluklar da dogurabilir. Ozellikle
ylz feminizasyon (FFS) olarak adlandirilan cerrahi midahaleler—&rnegin
alin boyutunun kagultilmesi, rinoplasti, kas kaldirma ve ¢ene kugultme gibi
islemler—trans kadinlarin daha yumusak ve kiuguk ytz hatlarina sahip ol-
malarini amaglar (Schall vd., 2020). FFS, kafatasindan yapilan metrik cinsi-
yet degerlendirmesinin sonucunu etkileyerek, zaten zorlu olan kafatasindan
cinsiyet tayin etme slrecini daha da karmasik hale getirmesi beklenmekte-
dir. Bu karmasiklik, bireyin yanlis tanimlanmasina yol agabilir ve bdylece
olayin ¢ézilmesini engelleyebilir. Ayrica, kafatasi digindaki kemik yapisinin
cinsiyet degerlendirmesi ile birlestirildiginde durum daha da karmasiklasir.
Adli antropolojik acidan FFS basarili ise, trans kadinin yizi cisgender kadin-
lardan ayirt edilemez hale gelmeli ve bu durum kafatasi metrik analizinde
“kadin” cinsiyet degerlendirmesi yapilmasina neden olur; ancak pelvis hala
erkek gorunumunde kalir. Eger trans kadin, kimligine saygi duyan ve farkin-
da olan biri tarafindan kayip olarak bildirildiyse, kayip kisi raporunda “kadin”
olarak belirtilir. Bu durumda kafatasinin cinsiyeti ile cinsiyet kimligi uyum
gosterirken, pelvis cinsiyeti farklilik gésterir. Daha da karmasik olan senaryo
ise, raporu yapan kisinin trans kadinin kimligini kabul etmeyip onu “erkek”
olarak bildirmesidir. Bu durumda basarili bir FFS, pelvis cinsiyeti ve kayip kisi
raporu ile gelisir. Son olarak, FFS basarisiz olursa, kafatasi cinsiyeti belirsiz
olabilir ya da pelvis ile uyumlu ancak kayip trans kadinin bildirilen cinsiyeti
ile uyumlu olmayabilir. TUm bu olasiliklar g6z dnunde bulunduruldugunda,
FFS’nin kafatasi cinsiyet degerlendirmesi Gzerindeki etkisinin anlagilmasi ve
sonugta hem biyolojik cinsiyet hem de cinsiyet kimliginin adli iskelet profili-
nin ayrilmaz pargalari olarak degerlendirilmesi gerekmektedir (Schall vd.,
2020).
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Olum sonrasi taninmaya dair zorlukla, yalnizca TDG bireylerle sinirli de-
gildir; gécmen statusiundeki bireyler de bu stregte belirgin engellerle karsi
karsiya kalmaktadir. Ozellikle ABD-Meksika sinirnda kaybolan kisilerin aile-
leri, sinir digi edilme korkusuyla kayip bildirimi yapmaktan gekinmekte; bu
durum, 6lim sonrasi kimliklendirme surecini neredeyse imkénsiz hale ge-
tirmektedir (Reineke, 2013). Vatandaslik statlsd, dil bariyerleri ve kurumlara
olan glvensizlik, gégmen topluluklar igin 6lim sonrasi gérinmezligin basgli-
ca nedenlerindendir (Goad, 2020). Oliim belgelerindeki eksiklikler ve stan-
dart digi uygulamalar da 6nemli bir bagka faktérdir. Paulozzi vd. (2008)
calismasinda belirtildigi gibi, 8Lum niyetinin belirlenememesi, dzellikle ka-
yitlara ya da aile bilgilerine erisilemeyen vakalarda ciddi bir sorun olustur-
maktadir. Belgelerdeki bu eksiklikler epidemiyolojik arastirmalarda hata
payini artirmakta ve bireysel kimliklendirme strecine zarar vermektedir. Bu
durum, &zellikle kadin ve cocuk cinayetlerinde belirgindir: Ornegin, kimligi
belirsiz kadin 6luimlerinin yarisindan fazlasinin cinayet vakasi olmasi, bu
kisilerin kayit disi ve yUksek riskli sektérlerde ¢calismis olabileceklerine isaret
etmektedir (Paulozzi vd., 2008). Kimliklendirilemeyen bireylerin 6nemli bir
kismi, yagsamlari boyunca yapisal kirilganlik kosullarinda yagsamig ve bu ki-
rilganliklar 6limlerinden sonra da sirmustir (New vd., 2022). Evsizlik, sag-
Lk hizmetlerine erisimsizlik, gégmenlik statlstnin belirsizligi, ceza adalet
sistemiyle ¢atisma gibi faktérler, yalnizca kisinin yasarken maruz kaldigi
esitsizlikleri degil, 6ldUkten sonra da temsil edilmeme riskini artirmaktadir.
Dolayisiyla, adli antropologlarin karsi karsiya oldugu “kimliklendirme esit-
sizlikleri” (identification disparities), teknik, etik ve politik diizlemlerde tar-
tisilmasi gereken gok katmanli bir meseledir (Bird ve Bird, 2022).

Kimliklendirme surecinde biyolojik ailenin bulunmasi da buyltk énem
tasir. Ancak bazi durumlarda, kisinin yasam 6ykisU geredi ailesiyle bagi
kopmus olabilir ya da aile Gyeleri destekleyici olmayabilir. TGD bireyler 6ze-
linde, destekleyici olmayan aile UGyeleri kisinin toplumsal cinsiyetini inkar
ederek kimliklendirme slrecinde ciddi engeller ¢ikarabilmektedir (Adams
vd., 2023). Ote yandan, ABD ordusu gibi kurumsal yapilarin kendi personeli-
ne dair sistematik ve eksiksiz kayit tutmasi, bu bireylerin kimliklendirme st-
reglerinde daha az sorun yasadiklari izlenimini dogurabilir. Nitekim, orduda
gérev yapmig olan bireyler igin genellikle detayli antemortem veriler bu-
lunmakta; bu da kimliklendirme agisindan énemli bir avantaj saglamakta-
dir. Ancak bu yapinin igcinde dahi, kayitlarin esitlik¢i bicimde tutulmadig
durumlar mevcuttur. New vd.’nin (2022) belirttigi gibi, 6zellikle Kore Savasi
sirasinda ABD ordusuna entegre edilen Asya kokenli askerlerin kimlik bilgi-
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leri, Amerikan askerlerine kiyasla ¢ok daha eksik ve diizensiz bigimde arsiv-
lenmistir. Bu durum, s6z konusu askerlerin 6lim sonrasi taninma ve kimlik -
lendirilme sansini dramatik bigimde azaltmistir. Dolayisiyla, kayitlarin varli-
g1 kadar icerigi, kapsami ve kimin igin ne kadar 6zenle tutuldugu da belirle-
yici bir etkendir. En disiplinli kurumlarda bile etnisite ya da ulusal kimlik te-
melinde uygulanan bu tur ayrimciliklar, 6lim sonrasi adaletin esitsiz dagi-
Limini ve kimliklendirme strecinin politik dogasini agikga ortaya koymakta-
dir.

Kimliklendirilemeyen bedenler, teknik yetersizliklerin 6tesinde; yapisal
esitsizliklerin, sosyal dislanmanin ve kurumsal ihmallerin Grinadar. Bu bi-
reylerin “kimliksizligi”, toplumun belirli kesimlerine yonelik tarihsel, politik
ve kulturel sessizliklerin 6lum sonrasi duzlemdeki yansimasidir. Bu gergeve-
de, adli antropoloji, kimliklendirme sureglerini degerlendirirken yalnizca
kemiklere degil, bu kemiklerin temsil ettigi hayatlara ve onlarin gérinmez
kilinma bigimlerine de odaklanmasi gereklidir.

Kimlik(sizlik) Siireglerinde Yapisal Esitsizlik

Kimliklendirme slrecinin yalnizca bireysel biyolojik kanitlar temelinde
yurttilmesi, 6zellikle toplumsal olarak kirilgan gruplarin géranGrliguna
artirmada yetersiz kalabilmektedir. Bu nedenle, surecin etkinligini artirmak
ve daha kapsayici adli uygulamalara ulagmak igin, toplumsal baglamin ve
yapisal esitsizliklerin de analizlere dahil edilmesi gerekmektedir. Ozellikle
marjinallestirilmis gruplarnn kimliklendirilmesi s6z konusu oldugunda, yapi-
sal esitsizliklerin ve toplumsal kirilganliklarin roll belirleyici bir faktér olarak
6ne c¢ikmaktadir. Biyolojik profillemenin dtesine gegen, sosyal gergeklikleri
de dikkate alan yaklasimlarin gerekliligi, adli antropoloji literattirinde gide-
rek daha fazla tartigilmakta ve alana dair etik, ydéntemsel ve politik agilim-
larla birlikte ele alinmaktadir. Birgok durumda, kimliksizlesmis veya kay-
bolmus bireylerin tespiti, yasadiklar toplumsal konumla dogrudan iligkilidir.
Yoksulluk, etnik kdken, go¢gmenlik statisid ve toplumsal dislanmislik gibi
faktorler, bu kisilerin kimliklerinin belirlenmesini zorlastiran temel etmen-
lerdir. Ozellikle gégmenler ve disik gelirli bireyler, tibbi ve adli kayitlara
erisim, dogru ve zamaninda kayip bildirimi gibi streglerde dislanmiglikla
karsi karsiya kalmaktadir (New vd., 2022; Goad, 2020).

Yapisal kirilganlik (structural vulnerability), bireylerin yas, cinsiyet, k-
ken ve sosyo-ekonomik durum gibi 6zelliklerine bagli olarak sistematik bi-
¢imde maruz kaldiklar esitsizlikleri ve bu esitsizliklerin bireyin bedeni tGze-
rindeki etkilerini tanimlar. Bu kavram, kimliklendirme streglerinde dnemli bir
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yer tutar ve bireylerin maruz kaldigi yapisal esitsizliklerin Gzerindeki izlerini
anlamada yol gostericidir. S6z konusu etkiler, literatirde bedensellesmis
esitsizlik (embodied inequity) kavramiyla agiklanmaktadir. Bedensellesmis
esitsizlik, toplumsal kosullarin zamanla insan bedeninde biyolojik izler bi-
raktigini ve sosyal ayrimcilik bigimlerinin fiziksel dizeyde somutlastigini
ortaya koyar (Winburn vd., 2022). Ancak, adli antropologlar bu yapisal esit -
sizliklerin bedensel belirtilerini incelenmesine son yillarda dikkat gekmeye
baslamiglardir. Ozellikle ABD-Meksika sinir bélgesinde, gé¢menlerin kemik
yapilarinda tespit edilen stres ve gelisimsel bozukluklar, yapisal esitsizlikle-
rin bedensellegsmis hdlini gdzler 6nline sermektedir (Winburn vd., 2022).
Adams ve Goliath (2023), geleneksel adli antropoloji yaklasimlarinin ge-
nellikle bedeni biyolojik olarak “okumaya” odaklandigini belirtir. Ancak
marjinallestirilmis gruplarda, dzellikle kimlik belgeleri olmayan, yoksul veya
kacak yollarla sinir gecen bireylerde, sadece biyolojik veriler kimliklendirme
icin yetersiz kalabilir. Bu noktada yagsam kosullari, gé¢ yollari, sistematik
dislanma bicimleri gibi kulturel ve yapisal bilgiler devreye girmelidir. Canku
insan toplumlari, bireylerin ve gruplann farkli dlzeylerde esitsizlik ve aci
deneyimledigi yapilar olusturur ve surdurir; bu durum, iskelet ve dis doku-
larinda somutlasarak iz birakabilir. Biyokulturel profilin ve gesitli ydntemle-
rin adli incelemelere déhil edilmesi, birgok adli antropolog tarafindan, kim-
ligi belirlenememis bireylerin kimliklendirilmesini ve onlarin yagsamlar bo-
yunca maruz kaldiklari kosullarin daha iyi anlagilmasini saglayacak bir yak-
lasim olarak dnerilmektedir.

S8z konusu yaklasim, 6zellikle ABD-Meksika sinir bélgesinde yasamini
yitiren Orta Amerikali ve Meksikali gégmenlerin kalintilarinda gézlenen kro-
nik stres belirtileri, gelisimsel istikrarsizliklar ve dig patolojileri gibi biyolojik
gostergeler araciligiyla uygulanmaktadir. Bu bulgular, gécmen bireylerin
kalintilarini ABD vatandasgi bireylerin kalintilarindan ayirt etmeye yoénelik
¢abalarda énemli bir rol oynamaktadir. Bu yéntem yalnizca adli antropoloji
alaninda degil, ayni zamanda arkeoloji ve adli tip gibi disiplinlerde de
ABD’nin guiney sinirndaki yapisal olarak marjinallestirilmis Latin Amerikali
gégmenler Uzerinde yUrutilen kuramsal ve metodolojik galismalara da-
yanmaktadir (Winburn vd., 2022). Agiz sagligina iliskin patolojiler, bu toplu-
luklarda toplumsal dezavantajin bedensel gostergeleri olarak degerlendi-
rilmekte ve sosyal kirlganligr gérindr kilmaktadir. Bu patolojik bulgular ge-
nellikle belgesizlik ve yabanci statistyle baglantilidir; domgalanmayi pe-
kistirerek gégmenlerin yasamlari boyunca saglik ve refahini olumsuz etkile-
digi gibi, 6lum sonrasi suregte de kimliklendirme gabalarini zorlastirmakta-
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dir. Bununla birlikte, GlUney Amerika’daki adli hizmetler; sinirli kaynaklar,
uzman personel eksikligi ve yetersiz teknik altyapi gibi gesitli kisitlarla karsi
karsiyadir. Bu kosullar, pargali veri tabanlari ve yetersiz genetik karsilastir-
ma sistemleriyle birlestiginde, hayatini kaybeden gégmenlerin kimlik tespi-
tini daha da guglestirmektedir. Sonuc olarak, birgok birey kimliklendirile-
memekte, ailelerine teslim edilememekte ve bu durum, kayip yakinlarinin
aci ve belirsizlik icinde yasamasina neden olmaktadir (Pérez-Fldrez, 2024).

Modern iskelet kalintilarinda saglik ve stres izlerinin incelenmesi, 6zel-
likle bireylerin sosyo-ekonomik gecmisine dair verilerin erigilebilir olmasi
nedeniyle, bedensellesmis esitsizliklerin goértndr kiinmasinda énemli bir
ara¢ sunmaktadir (Soler ve Beatrice, 2018). Barinma glivencesi olmayan
bireyler, gé¢cmenler ve belgelenmemis bireyler gibi marjinal gruplarda, art-
rit, yetersiz beslenme, bulasici hastaliklar, dis ve dis eti rahatsizliklar, gev-
resel streslere bagli donma ve travmatik yaralanmalar gibi saglik sorunlari-
nin daha yaygin oldugu gériilmektedir (Landefeld vd., 2017). Ozellikle ka-
dinlar, gocuklar ve gengler arasinda cinsel yolla bulasan hastaliklar, erken
gebelik, davranigsal sorunlar ve aile ici siddetle iliskili yaralanmalar da, bu
gruplarin yapisal kirilganliklarini ve saglik Gzerindeki toplumsal etkileri orta-
ya koymaktadir (Morewitz, 2016). Adli antropologlar agisindan, bu tir biyo-
Lojik izlerin—cribra orbitalia, porotik hiperostoz, dental mine defektleri, peri-
odontal hastaliklar, travmalar ve erken dlimler—sistematik olarak deger-
lendirilmesi hem kimliklendirme sureglerine katki sunmakta hem de bireyin
yasami boyunca maruz kaldigr sosyo-ekonomik ve yapisal kosullara dair
énemli ipuglar saglamaktadir. Bu dogrultuda, biyolojik antropoloji alaninda
da benzer bir yonelimin gerekliligi vurgulanmakta; insan biyolojisinin anali-
zine sosyo-politik ve ekonomik perspektiflerin entegre edilmesi gerektigi
savunulmaktadir. “Yoksullugun biyolojisi” yaklagsimiyla uyumlu bu bakis
agisi, 6zellikle buyime geriligi, kardiyovasktler hastaliklar, obezite ve erken
O6lum gibi saglik sonuclarinin yapisal esitsizliklerle baglantili oldugunu orta-
ya koymustur. S6z konusu yaklasimin biyoarkeolojik calismalara entegras-
yonu, iskelet kalintilari ve maddi ktlttr unsurlar Gzerinden marjinallestiril-
mis gruplara iligkin tarihsel ve toplumsal analizlerin yapilmasini mimkin
kilarak, 6zellikle ABD-Meksika sinirinda yUratilen adli galismalarda dénts-
tUrtcd bir rol oynamistir (Goad, 2020).

Yapisal esitsizliklerin bedensel izlerini daha kapsamli bigcimde deger-
lendirmek amaciyla, adli antropologlar biyokulttrel profil yaklagimini uygu-
lamaya baglamislardir. Bu yaklasim, biyolojik verilerin ve fiziksel bulgularin
sosyal, kulturel ve politik baglamda degerlendirilmesini icerir ve 6zellikle

370



Kultdr Arastirmalari Dergisi, 26 (2025)

karmasik kimlik yapilarinin anlasilmasina katki saglar (Adams vd., 2023).
Ornegin, toplumsal cinsiyet gecisine dair tibbi midahaleler — FFS, cinsiyet
uyumlayici cerrahi islemler veya hormon replasman tedavileri (HRT) — iske-
let sistemi Uzerinde biyolojik degisiklikler yaratabilir. Erken yaslarda basla-
nan HRT’nin iskelet yapisinda goézle gérulur degisiklikler yaratabilecegi bil-
dirilmekle birlikte, eriskinlik déneminde baslanan tedavilerin etkileri hala
sinirli diizeyde anlasilmistir (Schall vd., 2020). Bu durum, trans bireylerin
kimliklendirilme strecglerinde biyolojik profilin tek basina yeterli olmayabile-
cegini ve sosyal cinsiyet kimliginin de g6z 6ninde bulundurulmasi gerekti-
gini ortaya koymaktadir. Ayrica, tim toplumsal cinsiyet gesitliligine sahip
bireylerin tibbi gegis stirecine erigsimi bulunmamaktadir; bu durum ekonomik
kaynaklar, sosyal destek yapilari ve hukuki sinirlamalar gibi faktorlere bagli
olarak degigkenlik géstermektedir. Dolayisiyla, adli antropologlarin biyome-
dikal mudahaleleri tanimasi ve toplumsal cinsiyet kimligini belirleme si-
reclerindeki yapisal engelleri gozetmesi gerekmektedir (Adams vd., 2023).
Adli antropoloji, yalnizca biyolojik belirteglerle sinirli kalmayarak sosyal
kimliklerin kesisimlerine de odaklanmalidir. Trans bireyler, engelli bireyler,
etnik azinliklar, yoksulluk icinde yasayanlar ve madde kullanim bozuklugu
olan gruplar, yapisal esitsizliklerin gesitli bigimlerine maruz kalmaktadir. Bu
durum yasam sureglerini ve 6lum sonrasi kimliklendirme ¢abalarini etkile-
mektedir. Ozellikle trans bireyler, nefret suglarina karsi yiiksek risk tasimak-
ta ve mevcut adli kimliklendirme yéntemleri bu toplulugun ihtiyaglarini kar-
silamada yetersiz kalabilmektedir. Toplumsal cinsiyet kimliginin biyolojik
cinsiyetle her zaman értismemesi, 6rnegin FFS ile modifiye edilmis kraniyal
yapilar ile pelvisteki cinsiyete 6zgl 6zelliklerin gelismesi gibi durumlar, kim-
lik tespitini daha da karmasik hale getirebilmektedir (Schall vd., 2020). Bu
gibi ornekler, adli antropologlarin yalnizca anatomik yapiya degil, bireylerin
toplumsal baglamdaki kimliklerine de duyarli olmalarini zorunlu kilmakta-
dir. Bu nedenle, sosyal kimliklerin biyolojik bulgularla nasil kesistigini anla-
yan ve bu anlayigi kimliklendirme slreglerine yansitan daha kapsayici ve
elestirel yaklasimlara ihtiyag duyulmaktadir.

Yapisal esitsizliklerin adli kimliklendirme sireglerinde nasil engeller ya-
rattigina dair dikkat gekici drnekler mevcuttur. Onceki bélimlerde bahsedil -
digi Uzere, Kore Savasi’nda gérev yapan beyaz olmayan askerlerin kimlik-
lendirilmesi, yalnizca tibbi kayit eksikliklerinden degil, ayni zamanda bu
gruplarin tarihsel dislanmisliklarindan kaynaklanan kurumsal ihmaller ne-
deniyle de buyuk élglide guclesmistir. ABD Savunma Bakanligi’'na bagli Sa-
vas Esirleri ve Kayiplar Belirleme Ajansi’nin bu gruplarin kimliklerini sapta-
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mada karsilastigr zorluklar, yapisal esitsizliklerin 6lum sonrasi da devam
ettigini gdstermektedir (Adams ve Goliath, 2023). Benzer bigimde, yaslilar
ve engelli bireyler de kimliklendirme sureglerinde yiksek risk altindadir. Bu
bireyler genellikle aile desteginden yoksun kalmakta; sosyal izolasyon,
saglik sorunlari ve maddi kisitliliklar nedeniyle kaybolduklarinda veya ha-
yatlarini kaybettiklerinde, kimliklerinin belirlenmesi daha da zorlasmaktadir.
2018 yilinda Kaliforniya’da meydana gelen orman yangininda, hareket kisit-
Lligr ve uygun bakim eksikligi nedeniyle tahliye edilemeyen yasli bireylerin
hayatini kaybetmesi, bu tir toplumsal kirilganliklarin 6lUm sonrasi gérinr-
Lige nasil yansidigini agikga ortaya koymustur (Mijal ve Willey, 2022). Dogal
afetler sirasinda yaslilar, engelliler ve yenidoganlar gibi savunmasiz grup-
larin daha yuksek risk altinda oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, adli antro-
pologlarin kimlik tespiti sirasinda yalnizca biyolojik verileri degil, bireyin
toplumsal konumunu ve kirilganligini sekillendiren yapisal kosullarn da dik-
kate almasi gerekmektedir.

Adli antropolojide kimliklendirme sureglerinin yalnizca biyolojik analiz-
lere indirgenmesi, 6zellikle toplumsal olarak marjinallestirilmis bireylerin
kimliklerinin belirlenmesinde dnemli sinirliliklar ortaya ¢ikarmaktadir. Etnik,
sinif, toplumsal cinsiyet, engellilik ve vatandaslik statlsu gibi sosyal kimlik
kategorileri, bu bireylerin yasamlari boyunca ve 6lum sonrasi sUreglerde
yapisal dislanmalara maruz kalmasina neden olmakta; kimliklerinin tanin-
mamasi, ailelerinin ve ait olduklari topluluklarin da géranmezligini pekistir-
mektedir. Bu durum, adli bir teknik sorun olmasinin yani sira, etik ve politik
bir sorumluluga da isaret etmektedir. Dolayisiyla, adli antropologlarin gérev
alani, yalnizca iskelet kalintilarini analiz etmekle sinirli kalmamali; bireyle-
rin bedenlerinde iz birakan yapisal esitsizlikleri taniyan, sosyal baglami dik-
kate alan ve kimliklendirme sUreclerine daha kapsayici bir yaklagim getiren
gok boyutlu bir perspektifi de icermelidir. Nitekim bu gereklilik, yalnizca adli
antropoloji literaturinde degil, tibbi antropoloji, sosyal adalet ¢alismalari,
hukuk ve halk sagligi gibi farkli disiplinlerde de giderek daha fazla dikkat
cekmekte; kimliklendirme uygulamalarinin yapisal esitsizliklere duyarli se-
kilde yeniden tasarlanmasi yénindeki ¢agrilar akademik alanda hizla yay-
ginlik kazanmaktadir.

Etik ve Vicdani Sorumluluk: Biyolojik Kalintilardan Sosyal Sorumluluga

Adli antropologlar, bireylerin biyolojik profillerinin yani sira yasadiklar
toplumsal digslanmiglik deneyimlerini de degerlendirmeye yonelik artan bir
ilgi gdstermektedir. Bu yaklasim, adli antropolojiyi yapisal esitsizliklerin izini
sUren ve bu esitsizliklere karsi etik mtdahale imké&ni sunan bir alan olarak
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yeniden konumlandirmaktadir. GiUnimuzde adli antropologlar, biyolojik
profilin 6tesine gegerek, bireylerin tasidigr yapisal siddet izlerini, toplumsal
dislanmigligi ve 6lum sonrasi gérinmezligi de degerlendirmeye yonelik ar-
tan bir ilgi gostermektedir (Gruenthal-Rankin vd., 2023). Bu y6énlyle disip-
lin, hayatini kaybetmis kisileri kriminal ya da hukuki unsurlar olarak dedgil,
sosyal adaletin tasiyicilarn olarak goérme sorumlulugu Ustlenmektedir
(Moon, 2014). Ozellikle ¢catismalar, kitlesel gé¢, zorla kaybedilme ya da afet
gibi toplumsal travmalarin ardindan geride kalan kimliksiz bireyler, taninma
hakkindan oldugu kadar, anilma, yas tutulma ve adalet arayisi gibi temel
insani ve toplumsal sureglerden de mahrum birakilmaktadir. Bu nedenle
adli antropologun gorevi, bir bireyin kimligini biyolojik gdstergelerle sapta-
makla sinirli kalmayip, onun toplumsal baglamda taninmasini, hatirlanma-
sini ve kolektif hafizada yer bulmasini saglamayi da icermektedir. Adli ant-
ropolojinin bu etik boyutu, 6zellikle kimliklendirme sUreclerinde bedenin,
Oolum bigiminin ve sosyal aidiyetlerin birlikte degerlendirilmesini gerektirir.
Kimligi belirlenemeyen ya da kimse tarafindan aranmayan kigiler bireysel
oldugu kadar kolektif hafizadan dislanmig topluluklara da aittir. Bu kisiler,
anilma, yas tutulma ve adalet talebi gibi temel toplumsal siUreglerden
mahrum birakilmaktadir. Dolayisiyla adli antropologlar yalnizea “ne zaman,
nasil 6ldu?” sorularina degil; ayni zamanda “neden bu kadar uzun stre kim-
liksiz kaldi?” ve “bu kigi neden sistemin disinda birakildi?” sorularina da ya-
nit aramalidir.

Sistem diginda birakilan ve uzun sire kimliksiz kalan bireyler Gatti’nin
(2013) ahlaki teknikler (moral techniques) kavraminda viicut bulur. Gatti,
adli antropolojinin araglarini bilimsel bilgi Gretimi ve etik midahale igin kul-
lanan bir “iyilik pratigi” olarak degerlendirir. Bir kemigin incelenmesi veya
bir toplu mezarin acilmasi, analitik veri Gretimi ile bastinlmis siddetin aciga
gikarilmasini ve magdurlarin toplumsal hafizaya yeniden déhil edilmesini
ayni anda saglar. “Ahlaki teknikler” kavrami, adli antropolojinin yontemleri-
ni sadece bilimsel dogrulama ile sinirlandirmayip, magdurlarin taninmasi,
toplumsal yaralarin onarilmasi ve adalet arayisina katki sunan etik mtda-
haleler olarak kavramsallastirir. Claire Moon’un (2014) adli insani midaha-
le (forensic humanitarianism) gergevesi de bu etik yaklagimi insan haklari
perspektifiyle buttnlestirerek, adli antropolojinin yalnizca yasayanlara de-
gil, hayatini kaybetmis kisilerin de haklarina duyarli olmasi gerektigini savu-
nur. Bu baglamda, Sili’de Pinochet rejimi sirasinda zorla kaybedilen bireyle-
rin kimliklendirilmesi, adli antropolojinin teknik, politik ve tarihsel bir taniklik
alanina dénlsebilecegini gdstermektedir (Dujisin, 2019). Benzer sekilde,
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Guatemala (Jiménez, 2020), Arjantin (Fondebrider, 2019) gibi Ulkelerde
yarutulen kazi ve teshis calismalari, sessizlestirilmis toplumsal travmalarin
yeniden gorunur kiinmasini saglamig; adli antropologlar gegmisgin inkarina
karsi direnen taniklar ve toplumsal onarma sureglerinin aktorleri haline ge-
tirmistir. Etik sorumluluk, ayni zamanda gorsel temsil, bedenin mahremiyeti
ve teshir gibi glincel meselelerle de dogrudan iligkilidir. Latham vd., (2023)
de belirttigi gibi, marjinallestirilmis bireylerin belgelenme bigimi, onlarin ya
toplumsal hafizaya dahil edilmesine ya da yeni bir nesnelestirme yoluyla
yeniden dislanmasina neden olabilir. Bu yaklasim, Watkins ve Muller’in
(2015) bilimsel arastirmalar yalnizca nesnel ve pasif bir bilgi Gretim alani
olarak degil, toplumsal adalet mucadelesiyle iligkili bir bilgi rejimi olarak da
kavramsallastirma 6nerisiyle ortismektedir. Marjinallestirilmis bireylerin
6lum sonrasi analiz stireglerinde yeniden damgalanma riskine karsi duyarli-
Lk gelistirilmesi, adli antropolojinin etik sinirlarinin yeniden tanimlanmasini
gerekli kilmaktadir.

Adli antropologlarin sorumlulugu yalnizca élen bireylere degil, yasa-
yanlara karsi da devam eder. Kimliklendirme stireci ayni zamanda kayiplarin
yakinlariyla kurulan etik iligkileri, travmanin taninmasini ve yasin kaltarel
olarak anlamlandirilmasini da kapsar. New vd. (2022), aile referans 6rnek-
lerinin eksikliginin, teknik degil gogu zaman sosyo-ekonomik dislanmadan,
kurumsal guvensizlikten ve bilgiye erisim engellerinden kaynaklandigini
vurgular. Ozellikle gé¢cmenler, barinma giivencesi olmayan bireyler, etnik
azinliklar ya da vatandaslik statlstne sahip olmayan bireyler, bu yapisal
esitsizlikler nedeniyle kimliklendirme slreglerinden dislanma riski tasimak-
tadir. Bu baglamda, adli antropologlarin topluluk temelli organizasyonlar
ve sivil toplum yapilariyla is birligi kurmasi, teknik bir gereklilik ve etik bir
sorumluluk olarak degerlendirilmelidir (Gruenthal-Rankin vd., 2023). Bu etik
sorumluluk, yalnizca bireysel dizeyde degil, temsiliyetin toplumsal duz-
lemde adil bicimde saglanmasi agisindan da énem tasir. Kimliklendirme
calismalari, ayni zamanda yasayanlarin adalet talebini gérindr kilar. Ozel -
likle kadinlarin, LGBTQ+ bireylerin ve etnik azinliklarin bu sreglerde yeterin-
ce temsil edilmemesi, adli antropolojinin tarafsiz bir disiplin olmaktan ¢ok,
mevcut esitsizlikleri yeniden tretebilme potansiyeline sahip oldugunu orta-
ya koymaktadir. Bu nedenle adli antropolojide etik sorumluluk, temsilde
adaletin saglanmasi, toplumsal cinsiyet farkindaliginin goézetilmesi ve kiril-
gan gruplarin goérinur kilinmasi gibi gok boyutlu meseleleri de icermek zo-
rundadir.
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Adli antropoloji, gegmise dair sorulara cevap arayan bir disiplin olma-
nin 6tesinde, gelecekte benzer adaletsizliklerin yeniden Uretilmesini engel -
lemeye calisan bir toplumsal mudahale alanidir. Gatti’nin “ahlaki teknikler”
ile Moon’un “adli insani mudahale”, bu disiplinin teknik uzmanliginin otesi-
ne gecen ahlaki ve politik sorumluluklarini agikga ortaya koymaktadir. Adli
antropologlar hayatini kaybeden bireyleri kimliklendirmekle kalmaz; onlan
toplumsal hafizaya, adalete ve taninmaya ddhil eden bir etik taniklik yGri-
tar. Dolayisiyla bu alan, teknik bilgi Gretiminin 6tesinde, etik, politik ve kll-
turel duyarliliklar ekseninde yeniden digtintlmelidir.

Sonug

Bu ¢alisma, adli antropolojinin yalnizca kimliklendirme amaciyla uygu-
lanan teknik bir uzmanlik alani olmadigini ortaya koymaktadir. Disiplin, ayni
zamanda, esitsizliklerin, yok sayilmanin ve dislanmanin kemiklerde nasil iz
biraktigini; hangi bedenlerin taninmaya deger goéruldigini ve kimin adli
sistemin ilgi alanina girip kimin diginda birakildigini sorgulayan bir taniklik
alani olarak da islev gérmektedir. Kimlik tespiti, her ne kadar disiplinin mer-
kezide yer alan teknik bir pratik olsa da bu tespitin hangi verilerle yapilabi-
lecegi, hangi kayiplarnin “arayisa deger” bulunacadi ya da kimlerin “kimlik-
lendirilebilir” olarak kabul edilecegi gibi kararlar nétr degil; toplumsal ola-
rak inga edilmis ve derin tarihsel esitsizlikleri yansitan streglerdir.

Adli antropoloji, bu yonlyle Foucault’nun (1978) biyopolitika kavram-
sallastirmasiyla dogrudan iligkilidir: Hangi bedenlerin yasatilacagi, hangile-
rinin 6lime terk edilecedi ve hangilerinin 6liminden sonra da taninmayi
hak edip etmedigi sorulari, biyopolitik iktidarin alanina girer. Marjinallesti-
rilmig topluluklarin -6rnegin gé¢gmenlerin, barinma glvencesi olmayan bi-
reylerin, trans bireylerin- 6lim sonrasi kimliklendirme sireglerinden dig-
lanmalari, yalnizca teknik veri eksikligiyle degil, bu gruplarin yasarken de
sistematik olarak kayit disi birakilmalari ve toplumun normatif sinirlarinin
disinda konumlandiritmalariyla iligkilidir. Bu nedenle, adli antropoloji yalniz-
ca hayatini kaybetmis bireylerin degil, yasamin da nasil yonetildigine dair
taniklik sunar. Bu baglamda, yapisal siddet kavrami ¢alismanin temel ana-
liz cergevesi olarak ortaya gikmaktadir. Galtung’un (1969) kavramsallastir-
digi bigimiyle yapisal siddet, dogrudan bir fail gerektirmeksizin bireylerin
temel ihtiyaglarinin sistematik bigimde ihlal edilmesi durumudur. Adli ant-
ropolojide bu, kisilerin yalnizca 6lum nedenleriyle degil, yasamlari boyunca
maruz kaldiklari esitsizliklerin izleriyle -6rnegin beslenme yetersizligi, trav-
matik yaralanmalar, saglik hizmetlerine erisim eksikligi- ortaya ¢ikar. Pérez
-Flérez (2024), biyolojik yas tahminlerinde distik sosyo-ekonomik statlideki
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bireylerin osteolojik olarak daha yasli gérinebildigini gostererek, kemiklerin
biyolojik yani kadar sosyal bir yagamin izlerini de tasidigini vurgular. Bahsi
gegen bulgular, adli antropologlari, kemiklerden elde ettikleri biyolojik veri-
leri yorumlarken bireyin yasam kosullarini ve maruz kaldigi sistemik diglayi-
cilik bigimlerini de hesaba katmaya zorlar. Bu gergevede Kim vd. (2023), s6z
konusu gorinmezligi teknik ve epistemik bir sorun olarak ele alir. Onlara
gore adli raporlama ve vaka sunumlari, yalnizca biyolojik bulgulara odak-
lanmakla kalmamali; bireylerin marjinallesme deneyimlerini, yagsamlarina
sirayet eden yapisal esitsizlikleri ve toplumsal dislanma bigimlerini de gort-
nur kilacak sekilde yeniden kurgulanmalidir. Bu yaklasim, adli antropolojinin
bilgi Uretim streclerini daha kapsayici ve sosyal adalet odakli bir zemine
tagima sorumlulugunu da beraberinde getirir. Ancak bu noktada, adli antro-
polojinin bir disiplin olarak elestirel ve toplumsal adalet odakli bir yaklagim-
la birlikte bilimsel yontemlere dayali rasyonel bir zeminde konumlanmasi
gerektigi unutulmamalidir. Adli antropoloji ve genel olarak adli bilimler,
metodolojik olarak nesnellige, yeniden Uretilebilirlige ve hukuken kabul edi-
Lebilir bilimsel kanitlara dayanmak zorundadir. Bu baglamda, mahkeme
nezdinde gegerli olacak sekilde yapilandirilan analizler, sosyal baglami
dikkate almakla birlikte, biyolojik ve fiziksel kanitlari merkeze yerlestirir.
insan haklarini savunmayi amagclayan bu yaklasim, ¢ogu zaman elestirel
disiplinlerin talep ettigi radikal sorgulaomalardan ziyade, hukuki sistemin
sinirlari iginde ve bilimsel nesnellik ilkeleri dogrultusunda islemektedir. Ni-
tekim adli bilimlerin adalet arayisina katki sagladigini kabul etmekle birlik-
te, bu katkinin gogunlukla mahkemeye sunulabilir delil Gretme zorunlulugu
nedeniyle sinirli kaldigini ve bu nedenle yapisal siddeti tim ydnleriyle gort-
nur kilmakta yetersiz kalabilecedi vurgunlamaktadir. Bu durum, adli antro-
pologlar hem etik hem de metodolojik diizeyde ¢etin bir ikilemle karsi karsi-
ya birakmaktadir: Bir yandan magdurlarin maruz kaldigi yapisal esitsizlikleri
gorinur kilma sorumlulugu, diger yandan ise bilimsel tarafsizlik ve hukuki
gegerlilik gcergevesinde kalma zorunlulugu bulunmaktadir.

Adli antropolojinin yalnizca metodolojik dogruluk ve hukuki gegerlilik
gibi ilkelerle sinirli kalmasi, 6zellikle toplumsal cinsiyet kimligi ve marjinal-
lesmis gruplarin temsili gibi alanlarda énemli sorunlar yaratabilmektedir.
Toplumsal cinsiyet kimligine iliskin glncel tartigsmalar, disiplinin ikili cinsiyet
normlarina dayanan varsayimlarini sorgulamakta, bu normlarin hem teknik
analiz streglerine hem de 6lum sonrasi temsillere nasil yansidigi Gzerinden
surmektedir. Bu gergcevede bazi arastirmacilar, 6zellikle trans bireylerin ya
da cinsiyet gegis strecinden gegmis kisilerin adli kayitlarda yanlis kategori-
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lere yerlestirilmesinin kimliklendirme dogrulugunu olumsuz etkiledigini be-
lirtmektedir. Ayrica, bu durumun 6lim sonrasi temsillerinin cisnormatif
normlar dogrultusunda yeniden sekillendirilmesine ve gorinurliklerinin
carpitilmasina yol actigi vurgulanmaktadir (Adams vd., 2023; Tallman vd.,
2021). Burada daha 6nce de vurgulandigi gibi, adli antropoloji yalnizca etik
bir sorumluluk alani degil; ayni zamanda bilimsel yontemlere dayanan, adli
sUreglerde delil niteligi tasiyan bulgular Greten ve hukuki baglayiciligr olan
bir disiplindir. Cinsiyet kimligiyle ilgili olarak, toplumsal cinsiyetin biyolojik
bir siniflandirma olmamasi; bu alanda kesin ve nesnel bir belirleme yonte-
minin gelistirilmesini gliclestirmektedir (Pérez-Fldrez, 2024 ). Mevcut litera-
tur, adli antropologlarin bu sorunlarin farkina varmakta olduklarini, trans ve
toplumsal cinsiyet gesitliligi gosteren bireylerin kimliklendirilmesini gelis-
tirmeye yonelik calismalar ydrtttiklerini ortaya koymaktadir. Ancak, soru-
nun kapsami yalnizca yontemsel sinirlilikla sinirli degildir; aksine, bu duru-
mun kdkeni kaltlrel kurumlara yerlesmis sistematik trans karsiti damgala-
malara kadar uzanmaktadir (Adams vd., 2023). Ancak adli antropologlar,
cinsiyet ikiligine uymayan bireylerin dogru bi¢cimde tanimlanmasina katki
sunabilecek bilgi ve yontemlere sahiptir. Bu nedenle, alanda bu sorunu
merkeze alan arastirmalarin artmasi ve bu konudaki duyarliliga sahip arag-
tirmacilarla yaratalecek isbirliklerinin, daha kapsayici ve ortak ¢ézim yolla-
rinin gelistirilmesine olanak saglayacagr éngérulmektedir. Bu dogrultuda,
adli antropologlarin kimligi belirsiz bireyin trans olma olasiligini g6z éntinde
bulundurmalari ve analizlerini yalnizca ikili cinsiyet kategorileriyle sinirla-
mamalar gerekmektedir (Schall vd., 2020). Toplumsal cinsiyetin biyolojik
faktorler tarafindan belirlenmedigi dogru olmakla birlikte, bir bireyin 6lim
sonrasi nasil tanimlanacagi Uzerinde dnemli bir etkisi olabilmektedir. Bu
nedenle, terminolojiye dair farkindalik da kritik bir 6neme sahiptir. Bu bag-
lamda bazi yazarlar, “cinsiyet” ya da “biyolojik cinsiyet” gibi terimler yerine,
“dogumda atanan cinsiyet” ya da “atanan iskelet cinsiyeti” gibi ifadelerin
kullanilmasinin, hem daha saygili hem de trans bireylerin kimliklerinin 6lLUm
sonrasl temsili acisindan daha kapsayici bir yaklasim sundugunu 6ne slr-
mektedir (Pérez-Fldérez, 2024).

Bu gergevede, terminolojik duyarlilk ve metodolojik cesitlilik kadar,
kimliklendirme sureglerinin kargi kargiya kaldigi yapisal engellerin de g6z
éniinde bulundurulmasi gerekmektedir. insan kalintilarinin kimliklendiril-
mesi adli sorusturmalarin merkezinde yer almakla birlikte, diinya genelinde
her yil ¢cok sayida bireyin kimligi tespit edilemeden kalmaktadir (Reid vd.,
2023). Kimligi belirsiz bireylerin olusturdugu bu yUk, siklikla teknik kapasite
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eksikligi yao da egitimsel yetersizliklerle agiklansa da, aslinda daha derin
sosyoekonomik, yasal ve biligsel engellerle iligkilidir. Ornegin, yetersiz yasal
dizenlemeler insan kalintilarinin takibini ve islenmesini zorlastirmakta;
merkezi bir sistemin eksikligi ise kimliklendirme streclerinde ciddi aksaklik-
lara yol agmaktadir (Adams ve Goliath, 2023). Dolayisiyla bu mesele, yal-
nizca adli antropoloji disiplini gercevesinde degil, tim adli bilimler alaninda
onyargl, bilissel yanlilik ve yapisal esitsizlikler ekseninde ele alinmalidir
(Dror vd., 2021). Bu gergevede, biligsel 6nyargilar —6zellikle cinsiyet ve top-
lumsal cinsiyet hakkinda ktlturel olarak igsellestirilmis inanglardan kay-
naklandiginda— kimlik tespit streglerini ciddi bigcimde etkileyebilir. Bu nok-
tada en sik karsilasilan egilimlerden biri, arastirmacinin mevcut inanglarini
dogrulayan verileri tercih etmesiyle ortaya cikan onaylama 6nyargisidir.
Ornegin, osteolojik cinsiyet tahmini yapilmadan énce kisiye ait kiyafet, sag
sekli ya da taki gibi baglamsal bilgiler antropologa sunulursa, bu veriler
analiz surecinin nesnelligini zayiflatabilir. Bu nedenle adli antropologlarin,
mumkun oldugunda kérleme analiz yéntemlerini benimsemeleri ya da bu-
nun Mamkdn olmadigr durumlarda, analiz digi bir uzmandan bagimsiz de-
gerlendirme talep etmeleri dnerilmektedir. Ozellikle uzun siredir kimligi
belirlenememis bireylere ait vakalarin, gelismis ve glincellenmis antropolo-
jik yéntemlerle yeniden analiz edilmesi biyik énem tasimaktadir. Bu bag-
lamda Austin ve King’in sundugu 1963 tarihli Kenneth Glaze vakasi garpici
bir 6rnek tesgkil etmektedir. Cinsiyet normlarina dayali dnyargilar nedeniyle
baslangigta kadin olarak siniflandirilan iskelet, yillar sonra yapilan osteolo-
jik yeniden analiz sonucunda erkek olarak tanimlanmis ve bdylece dogru
kimliklendirme saglanabilmistir (Adams vd., 2023). Bu 6rnek, adli antropo-
lojide cinsiyet varsayimlarina dayali hatalarin teknik oldugu kadar etik ve
toplumsal sonuglara da yol agtigini gdéstermektedir. Buradan da anlasila-
cag Uzere, adli antropologlarin iskelet kalintilarini incelerken yalnizca ke-
miklerden elde edilebilen bilimsel verilerle sinirli kalmalart énemi goril-
mektedir; ginkl toplumsal cinsiyet ya da kayip birey hakkinda iskelet digi
bilgilerin toplanmasi ve degerlendirilmesi, kimliklendirme surecine fayda
sagladigr kadar zarar da verebilir. Benzer sekilde, uzun stre kimligi belirle-
nememis gécmen veya evsiz bireylerin vakalarinda da onaylama dnyargisi
ortaya cikabilir. Ornegin, kalintinin bulundugu cografi bélge, kiyafetleri veya
yanindaki esyalar, antropologun bireyin sosyoekonomik veya etnik kimligi
hakkinda énceden sahip oldugu varsayimlar dogrulama egilimini tetikleye-
bilir. Bu tur varsayimlar, 6zellikle kayit digi 6limler veya gégmenlerin sinir
gegislerinde hayatini kaybettigi durumlarda, kimliklendirme sirecinde ha-
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talara ve 6nyargili degerlendirmelere yol agabilir (Goad, 2020; Kimmerle et
al., 2010). Bu durum, disiplinin bu konudaki mesafesini ve metodolojik 6ze-
nini agiklamaktadir.

Sonug olarak, adli antropologlarin teknik uzmanliklariyla birlikte top-
lumsal cinsiyet farkindaligina, kalturel duyarliiga ve yapisal esitsizlikleri
tanima becerilerine de sahip olmalari gerekmektedir. Disiplinin tarafsizlik
iddiasi, bu tur yanliliklan g6z ardi ettiginde degil; bilakis bu ényargilar tani-
yIp, onlari en aza indirmeye yonelik yontemler gelistirdiginde daha guglu bir
etik ve bilimsel pozisyona kavusacaktir.
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