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B Ozet Bu caligma, Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve yoksul bir ailede yetisen ¢ocuklarin,
ailelerinin sosyo-demografik 6zelliklerini ve yoksulluga olan etkilerini anlamak amaciyla yapilmstir.
Calismada Bagcilar ilgesi evren, Bagcilar ilgesinin ¢esitli mahallelerinde yasayan bireyler ise
orneklem olarak belirlenmis, Orneklem segimi tesadiifi olarak yapilmistir. Caligma sonucunda,
yoksullugun daha ¢ok kadmlar {izerinde yogunlastigi, egitimin yoksullugu dogrudan etkiledigi,
igsizligin yoksulluga sebep oldugu ancak bir ¢alisan yoksullugundan da bahsedilebilecegi kanisina
vartlmistir. Ayrica ¢ocuklarin yoksulluk kaynakli gesitli haklardan mahrum kaldig1 gibi bilgiler
edinilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, ¢ocuk yoksullugu, issizlik

Sociodemographic Characteristics of the Children of Poor Families:
Example of Bagcilar

B Abstract This study is conducted in order to comprehend the socio-demographic characteristics

of the children of poor families living in Bagcilar province and its effects on poverty. In the study, the
Bagcilar district is universe and the individuals living in various neighborhoods of Bagcilar district
are determined as the sample and the sampling choice is random sampling. Results show that women
are affected by poverty more and education directly affects poverty. It is also revealed that
unemployment causes poverty, yet working poverty still exists. Morever due to poverty children are
deprived of various rights.
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GIRIS

Kelime anlamina bakildiginda yoksul, kendisini geg¢indirmek i¢in maddi
giice ya da rahat bir hayat siirdiirebilmek i¢in lazim olan gereclere sahip olmayan
kisidir. Yoksulluk kavrami ise, yasamak i¢in gerekli olan imkanlara sahip olamama
durumudur (Aktan ve Vural, 2002, s. 1-2).

Yoksullukla ilgili her toplumda ve her kosulda gecerli olan, tartigilamaz bir
tanim yapilamamustir. Genelde, hayatin1 devam ettirebilmek i¢in lazim olan iktisadi
olanaklardan mahrum kimselere yoksul denmistir. Yani yoksullugun kriterlerini
hayat kosullariyla belirlemek miimkiindiir. Bu kosullarin da toplumdan topluma
“mutlak veya goreli” olarak farkli oldugu sdylenebilir (Dasli, 2015, s. 137).
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Diindar’a gore yoksulluk; “genel olarak yeterli kaynak ve gelir sahibi
olmama durumuyken; insan yasantisinin onurlu bir sekilde siirdiiriilebilmesi igin
gerekli olan gida, su, giyecek, barinma, saglik hizmetleri ve giivenlik gibi temel
insani  gereksinimlerden yoksun olmaktir” (Diindar, 2011, s. 118).
Hacimahmutoglu’na gore; “en basit tanimiyla yoksulluk bireylerin temel
ihtiyaglarim  karsilayamamalari durumudur.” Ancak yoksullugu tanimlarken
goriilen farkliliklarin sebebi toplumlara gore ana gereksinimlerin farkli olmasidir
denebilir (Hacimahmutoglu, 2011, s. 13).

Yoksulluk giderek evrensel bir hal almaya baslayinca kiiresel kurumlarin da
ilgi alanma girmistir. Bu cergevede Ornegin; Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP)’na gore yoksulluk, “kisinin sahip oldugu gelirin glinliik almas1
gereken gidaya ve gida disindaki ihtiyaglarin1 karsilamada yetersiz kalma
durumudur” (Birlesmis Milletler Kalkinma Programi [UNDP], 1993, s. 225, akt.
Dagli, 2015, s. 137). Yine Diinya Bankasi’na gore ise yoksulluk; “aclik, hastalik
baslangici, okula gidememek ya da nasil okuyacagini bilememek, isinin olmamasi,
giinlik yagsamin siirdiiriilememesi, gelecek korkusunun bulunmasi, ¢ocuk
6liimlerinin fazla olmasi, giivence eksikligi, giicsiizliik ve dzgiirliikkler bakimindan
sinirlandirilmis olma durumudur” (World Bank, 2010, akt. Dasli, 2015, s. 137).

Ozetle tanimlara bakildiginda yoksulluk kriterlerinin farkli oldugunu,
kiiresel kurumlarin yoksullugu tanimlarken biitiin boyutlartyla ele aldigini
sOylemek miimkiindiir. Tiim tanimlarda 6ncelikle insanin kendisine yetebilmesine,
sonrasinda ise ruhsal durumlara vurgu yapilmistir. Yani Oncelikle maddiyata
sonrasinda ise maneviyata atifta bulunulmustur.

Yoksullugun Tiirleri

Yoksulluk tiirleri bu boliimde; mutlak, goreli ve insani bagliklar1 altinda
incelenmistir.

Mutlak Yoksulluk

“Hane ya da bireylerin yasamlarini fiziksel olarak siirdiirebilmeleri igin
ihtiya¢ duyulan minimum tiikketim seviyesi, mutlak yoksulluk olarak tanimlanir.”
Yani “mutlak yoksullugun” belirlenebilmesi i¢in kisilerin asgari ge¢im sartlarinin
hesaplanmasi gerekir (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2008a, s. 33).

Bir yoksulluk tiiriiniin mutlak olabilmesi igin insanin hayatta kalabilmek i¢in
ihtiyag duydugu asgari seviyedeki gida ve gida miktarinin enerjisel degeri
hesaplanir. Uluslararas1 kiyaslarin yapilabilmesi i¢in kullanilir. Yani bdylece
iilkelerin iktisadi ya da cesitli sartlar1 gérmezden gelinir ve ortak bir “global
yoksulluk sinir1” olusturulmaya ¢aligilir (Aktan ve Vural, 2002). Her ne kadar ortak
bir sinir belirlenmeye calisilsa da bu simir ilkelerin iktisadi durumlarma gore
degiskenlik gosterir (Cetin ve Oztiirk, 2009, s. 2665).

Buna gore bir insanin hayatta kalabilmesi i¢in ortak olarak belirlenmis enerji
degeri 2400 k/cal’dir. Bunun iilkelere gore parasal degerleri ise; “az gelismis

29| Sayfa



tilkeler igin kisi basina giinde 1 ABD Dolari, Latin Amerika ve Karayipler icin 2
ABD Dolari, Tiirkiye’nin de dahil oldugu Dogu Avrupa iilkelerinin de i¢inde
bulundugu grup icin 4 ABD Dolari, gelismis sanayi iilkeleri i¢cin 14.40 ABD
Dolar1” olarak belirlenmistir (Devlet Planlama Teskilati [DPT], 2001, s. 104).

Bu tanim yapilitkken ve bu tanim yoksullugun siniflandirilmasinda
kullanilirken bazi sikintilar olusabilir. Mesela var olan tiim insanlar igin ayn1 enerji
degerinin hesaplanmasi pek sagliklt olmayabilir. Ayni aile icinde dahi bu deger
degiskenlik gosterebilirken, insanlarin gelisim diizeyleri de hesaba katilmalidir
(Arpacioglu ve Yildirim, 2011, s. 63).

Goreli Yoksulluk

Bireylerin, toplumun ortalama refah diizeyinin belirli bir oraninin altinda
olmasi durumuna goreli yoksulluk denir.” Yani burada kistas ¢ogunlugun genel
seviyesidir. Bu genel seviyenin altinda kalan ya da bu seviyeye uzak olan kisi ya da
aile goreli yoksul sayilir (TUIK, 2008b, s. 37).

Bu tanima giren yoksullar, yasamlar1 i¢in gerekli olan asgari gereksinimleri
karsilamakta sikinti ¢gekmeyen fakat gelirlerinin daha fazlasina yetmedigi igin
toplumla ilgili kaynaklar1 kullanmada sikinti ¢eken bireylerdir. Goreli yoksulluk,
insan1 sosyal yapinin bir {iyesi olarak ele alir. Yani mutlak yoksullugu tek kriter
olarak ele almaz. Zira insanlar karinlarin1 doyursa dahi, kendilerini hala yoksul
olarak hissedebilirler. Ciinkii toplumsal kaynaklari kullanmada gelirleri onlar
engeller (Incedal, 2013, s. 21).

Goreli yoksullugu mutlak yoksulluktan ayiran nokta diger birey ya da
gruplarla karsilagtirma igermesidir. Yani mutlak yoksulluktaki gibi kesin ve
objektif bir tanima sahip degildir. Bu yoksulluk tiirline gore iginde bulundugu
toplumun kaynaklarini tam anlamiyla kullanamayan kisiler yoksuldur (Cetin ve
Oztiirk, 2009, s. 2666).

Insani Yoksulluk

“UNDP’nin tanimina gore insani yoksulluk, katlanilabilir bir yasam i¢in
gerekli firsatlar ve secencklerden feragat etmektir” (UNDP, akt. DPT, 2001, s.
105).

BM tarafindan onaylanan bu olgu, insan onuruna yarasir bir sekilde yagamak
icin maddi imkanlarla birlikte ana ihtiyaglarin giderilmesi igin “iktisadi, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel” imkanlarin da var olmasi gerektigine vurgu yapar (Incedal,
2013, s. 23).

UNDP, 1990 senesinden beri her yil “Insani Gelisme Raporu” yayimlar.
UNDP, bu raporlarda sadece maddi kaynaklar1 degil, insani kaynaklari da
degerlendirir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011, s. 63). Ayrica bu raporlarda insani
yoksulluk kavraminin toplumdaki yansimalarin1 anlamak amaciyla “insani
yoksulluk endeksi” olusturulmustur. Bu endeks, hayat siiresinin uzun olmamasi,
egitimin insanlara ulagamamasi, toplumsal kaynaklardan mahrumiyet gibi insanin
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gelisim gostermesini engelleyen faktorleri, fakirligin seviyelerini ve bu faktorlere
maruz kalmis kisilerin, diger insanlara oranini dlger (Aktan ve Vural, 2002).

Yoksullugun Cocuk Uzerindeki Etkileri

Cocuk yoksullugunun, bir ¢ocuk iizerinde yarattig1 etkilerin tiimiini ihtiva
eden bir tanim bulunmamaktadir. Yoksulluk, gelir durumu, tiikketim gibi iktisadi
kavramlarla dogrudan agiklanabilen bir kavram iken, saglik, egitim gibi sosyal
faktorler yoksullugun boyutunun anlasilmasinda ve yoksullugun cocuk {iizerinde
yarattig1 etkileri anlama konusunda da belirleyicidir. Bunlarin yaninda her ne kadar
somut 6l¢lim araglar1 olmasalar da sevgi, ilgi gibi kavramlar da 6nemli olgttlerdir
(Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu [UNICEF], 2006, s. 4).

Yoksulluga maruz kalarak biiylimek, ¢cocuklarin gelisimini tehdit eden ciddi
bir unsurdur. Yoksulluga maruz kalan bir ¢ocuk yas olarak ne kadar kiigiikse bu
durumdan o derece siddetli etkilenecektir. Yoksulluk ¢ocuklar {izerinde, “yetersiz
beslenme”, mental gelisimin az olmasi, siirekli gd¢ etme, yasanilan bolgedeki
okullarin sundugu egitimin kotii olusu, ¢cevreden kaynakli bagimlilik riski, “aile igi
siddete” maruz ya da tanik olma gibi etkiler birakmaktadir. Bu etkiler ilerleyen
stirecte, issizligi yaratmakta bu da yoksullugun bir dongii haline gelmesine
sebebiyet vermektedir (Oztiirk, 2008, s. 22).

Cocuklarin yoksul olarak nitelendirilmesi bir noktada ailelerinin yoksul
olmasina baghdir. Zira, bir ¢gocugun mensup oldugu ailenin geliri ortaya konulan
yoksulluk smirmin altinda kaliyor ise ¢ocuk yoksul olarak nitelendirilecektir. Bu
durum da yoksullugun genel nedenleriyle alakali olan bir durumdur. Ozellikle
egitim seviyesinin diisiik olmasi, bireylerin issiz kalmalarina ya da ara islerden
gelir elde etmek i¢in gabalamalarina neden olmaktadir (Seker ve Ocakgi, 2014, s.
60). Yoksul aileler, ¢cocuklarini hem fiziksel hem de duygusal olarak mahrum
birakabilmekte, bunun yaninda yoksullugun yarattigi etkileri aza indirgemek
amaciyla cocuklart kullanabilmekte, ¢ocuklar iizerinden para kazanmay: tercih
edebilmekte, siddete basvurabilmekte ve istismar edebilmektedirler. Cocuklarini
bdyle bir ortamda yetistirmek zorunda kalan aileler, yoksullugun bir déngii haline
gelmesine sebebiyet vermektedirler. Zira cocuklarin, biiyiidiiklerinde toplumu
olusturacak birer birey olacaklar1 gergeginden hareketle, toplumsal rekabette
dezavantajli konumda olduklar1 agiktir. Bu durum ilerleyen zamanda toplumsal
gelisimi engelleyen bir gercek haline gelecektir. Buradan hareketle ¢ocuklarin
baglarina gelebilecek en biiyiik risk yoksulluktur (Durgun, 2011, s. 145-146).

Cogu gelismis iilke olan 25 OECD iiyesi lilkede yoksul kesimin biiyilik bir
oranini ¢ocuklarin olusturdugu ortaya konulmustur. Buna goére bu iilkelerden
17°sinde ¢ocuk yoksullugunun arttigr gériilmiistiir. Ancak, devletin politika olarak
GSMH’den, ailelerin hayat kalitelerini arttirmak gayesiyle ayirdig biitge arttikca
¢ocuk yoksullugunun olusma ihtimali azalmaktadir (UNICEF, 2006, s. 5).

Yoksulluk ¢ocuk iizerinde, birgok etki yaratmaktadir. Oyle ki yoksul ailede
ihtiya¢ duyulan en 6nemli olgu isgiiclidiir. Bu sebeple yoksul ailede biiyiiyen
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cocuklarda egitim olgusu en az diisiiniilen olgulardan biri olmakta, ¢ocuklar kii¢iik
yasta calismak zorunda kalmaktadirlar. Egitim almayan cocuklar ya da egitimsiz
olan yoksul ebeveynleri vasifsiz eleman olarak degerlendirildiklerinden diigiik
ucretlerle c¢aligmakta, yoksulluktan kurtulma noktasinda bir ¢ikis yolu
bulamamaktadirlar. Bunlarin yaninda yoksul olan hanede ya da kisinin kendisinde
engellilik, kronik hastalik, yashilik gibi 6zel durumlar varsa, yoksulluk bu 6zel
durumlarin daha siddetli yasanmasina sebep olmakta, 6liim oranlarinin bu ailelerde
daha yiiksek olmasina yol agmaktadir (Kurnaz, 2007, s. 51).

Tiirkiye’de Cocuk Yoksullugu

Ulusal diizeyde yapilan kiyaslarda, yoksulluk gostergeleri baz alindiginda
Tiirkiye’nin i¢ agici1 bir konumda oldugunu sdylemek zor géziikmektedir. Gelirin
adaletsiz dagilmasi sorununu asamayan Tiirkiye’de yoksulluk bir an 6nce ortadan
kaldirilmast gereken bir sorun halini almistir. Tiirkiye’de yoksul olarak
nitelendirilebilecek ¢ocuklarin orani, ayni vaziyetteki eriskinlerden daha fazladir.
15 yasimi doldurmamis her dort cocuktan biri yoksulluk simirinin altinda hayat
siirdiirmektedir. Kirsala bakildiginda bu oran beste ikinin {lizerine g¢ikmaktadir.
Diisiik gelire sahip ailelerin genel 6zelligi olarak ¢ocuk sayisi fazladir ve bu aileler
yoksulluk acisindan risk orani yiiksek gruplardandir (UNICEF, 2011). Yine
TUIK’in 2013 yilinda yaptif1 bir arastirmaya gore, yoksul cocuklar, yoksul
yetigkinler icerisinde % 44,3 gibi bir orana sahipken, kentte yasayan yoksul
cocuklar kentli yetiskinler icerisinde % 44,8, kirda yasayan yoksul c¢ocuklar ise
kentli yetiskinler icerisinde % 47,5 oranina sahiptir (TUIK, 2014).

Tiirkiye, ¢ocuk yoksullugu verileri baz alindiginda Avrupa devletlerine gore
bariz bir sekilde ondedir. Bu olumsuzlugun istatistiki verilerini ortaya koyan
Avrupa Istatistik Ofisi’ne gore, 17 yasm altinda olan ve yoksulluk riski icinde
yasayan ¢ocuklarin orant Norveg, Danimarka ve Slovenya gibi {ilkelerde % 10’dan
az bir durumda iken, Bulgaristan’da % 18, Yunanistan’da ise % 21°e
yiikselmektedir. Tiirkiye’deki verilere en yakin olan Romanya’da bile % 22 olan bu
oran, Tiirkiye’de % 34 oraniyla cok ileri diizeydedir (European Community
Statistical Office, [EUROSTAT], 2011).

Tiirkiye’de kalabalik aile yapisi da cocuk yoksullugunu etkileyen bir
olgudur. Buna gore TUIK’in 2016 yilinda yapti1 yoksulluk arastirmalarma gore
yoksul aileler icinde en az oran g¢ekirdek aile yapisina sahip ailelerdeyken, iki
yetigkin ve en az ii¢ bagimli ¢cocugu olan ailelerin yoksul aileler igindeki orant %
45,7°dir (TUIK, 2016). Aile yapisiin belirgin bir sekilde ortaya ¢iktig1 yoksullukta
tek ebeveynli aile yapisi da dikkat ¢gekmektedir. Buna gore yoksul aileler i¢indeki
orani % 29,3 olan tek ebeveyn ve en az bir ¢ocuklu aileler de yoksulluktan bariz bir
sekilde nasibini almaktadir (TUIK, 2017a).

Yoksullugun yogun bir sekilde etkiledigi onemli bir olgu da sagliktir.
Cocuklar1 baz alan saglik verilerinde Tiirkiye’ nin ilerlemesi gerektigi asikardir.
Son yillarda nispeten gelisme kaydedilse de diinyanin gerisinde olundugu da bir
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gercektir. Yetersiz beslenme sorunu yasayan c¢ocuklar dliimciil olabilecek saglik
sorunlar1 yasayabilmektedirler. Bes yasin altinda gerceklesen cocuk dliimleri 1990
yilindan 2011 yilina kadar azalms, 1990 yilinda 12 milyon olan bu rakam, 2011
yilinda 6.9 milyona gerilemistir (Kahraman ve Sallan Giil, 2015, s. 349).
Tiirkiye’de ise 1 yasin altinda gergeklesen bebek dliimlerinde oran 2012 yilinda %
11,6 iken 2016 yili itibariyle % 10,2’ye gerilemistir (TUIK, 2016).

Yoksullugun etkiledigi 6nemli bir nokta da egitimdir. Cocuklarin gelisimsel
olarak ihtiya¢ duydugu okul dncesi egitim onemli bir olgudur. Cocuklar bilissel ve
zihinsel gelisimlerini olumlu etkileyen okul 6ncesi egitimi igin belirli bir oranda
maddi glic gerekmektedir. 2004 yili itibariyle, Fransa’da % 100, Belgika ve
Italya’da % 95, Almanya’da % 70 olan okul éncesi okullasma oran1 Tiirkiye’de %
15°ti (World Bank, 2004). Giiniimiizde ise iilke politikalar1 geregince licretsiz ya da
diistik ticretli saglanan okul oncesi egitim 2016 yili itibariyle % 55 seviyesine
yiikselmistir (Egitim Sen, 2017, s.2).

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu basligin altinda; arastirmanin problemi, modeli, evreni ve 6rneklemi, veri
toplama arag¢ ve/veya teknikleri, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi gibi
bilgiler yer almaktadir.

Arastirmanin Problemi

Yoksulluk, insanlarin saglikli bir sekilde yasamalarina, hayatlarina destek
almadan devam etmelerine engel olan, evrensel bir problemdir. Yoksulluk,
insanlar1 sadece fiziksel yonden degil, ruhsal ve sosyal yonden de etkilemektedir.
Kisilerin i¢inde bulundugu ortam, sosyal destek mekanizmalar ile kurabildigi
iligkiler ve kisilerin sosyo-demografik 6zellikleri yoksullugu ve dolayisiyla sosyal
yardimdan faydalanmay1 etkileyen onemli faktorlerdir. Yoksul ailede biiyiiyen
cocuklar i¢in ise yoksulluk daha biiyiikk bir problemdir. Zira, yoksul bir aileye
dogan cocuk, gelisme siirecinde gesitli eksiklikler yasayacak ve yetiskinliginde ¢ok
daha kompleks sorunlarla yiizlesecektir.

Arastirmanin yapildig1 Istanbul ilinin Bagcilar ilgesi, sosyo-demografik
olarak cesitlilik iceren bir ilgedir. Buna gore, Bagcilar ilgesinin go¢ alan, gesitli
etnik gruplart barindiran ve gelismislik diizeyi olarak nispeten geri oldugu
diisiincesi, aragtirma evreninin Bagcilar olarak belirlenmesine sebebiyet vermistir.
Bu cerceve aragtirma “yoksul cevrede biiyliyen cocuklarin, ailelerinin sosyo-
demografik 6zelliklerinin ¢ocuklari nasil etkiledigi” problematigi lizerinedir.

Arastirmanin Amaci

Yoksul c¢evrede biiyliyen ¢ocuklarin, ailelerinin sosyo-demografik
6zelliklerinin ¢ocuklar1 nasil etkiledigi amaciyla yapilan bu arastirmanin; yas ile
yoksulluk, cinsiyet ile yoksulluk, gelir durumu ile yoksulluk, 6grenim durumu ile
yoksulluk, mesleki durum ile yoksulluk, engel durumu ile yoksulluk ve gog
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durumu ile yoksulluk arasindaki iligkilerin ortaya konulmasi ve tiim bu iliskilerin
cocuklar tlizerinde nasil etki yarattiklarini saptamak da alt amaglaridir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, iki veya daha fazla sayidaki degisken arasinda bulunan ve
bu degiskenler arasindaki baglantiy1 ortaya koymayi amaglayan “iliskisel tarama
modeli” kullanilmistir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Bagcilar ilcelerinde ikamet eden ve sosyal yardima
basvuran ve en az bir ¢ocugu olan bireyler olusturmaktadir.

En uygun 6rneklem biiyiikliigii, arastirmanin amagclarina gére ve mevcut
sinirlandirict faktorlere gore degisir. Bu faktorlerden biri de “zaman” faktoriidiir.
Dolayisiyla zamanin kisithh olmasi nedeniyle orneklem sec¢imi belirlenirken bu
faktore gore hareket edilmistir (Arikan, 2004, s.152).

Caligmanin evreni ilgili STK’ye bagvuru yapanlar, érneklem ise basvuru
yapanlar arasindan rastgele secilenlerdir. Bireyler arasindan yapilan secimler
tamamen rastgele olarak belirlenmistir. Toplamda 200 kisi se¢ilmistir. Bu kisilere
ait bilgiler, bulgular kisminda degerlendirilmistir.

Veri Toplama Arac ve/veya Teknikleri

Aragtirmada kullanilacak veriler Bagcilar ilgesinde bulunan bir STK’ye
sosyal yardim almak amaciyla bagvuran ve Bagcilar ilgesinde ikamet etmekte olan
bireylere uygulanan soru formu yoluyla toplanmistir. Bu soru formu ekte
belirtilmistir. Bu verilerin toplanmasinda soru formlari bireylere doldurulmasi igin
birakilmis, soru-cevap seklinde bizzat doldurulmustur.

Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmada kullanilacak veriler yorumlanacak olan bulgularin
Ogrenilmesi amaciyla, bireylerin ve/veya hanelerin sosyo-demografik 6zelliklerini
belirlemek amaciyla hazirlanmig soru formu ile toplanmistir. Buna gore yas,
cinsiyet, gelir durumu, ¢aligma durumu, 6grenim durumu ve engellilik durumu gibi
bilgiler 6grenilmistir.

Veri toplama siireci 01.12.2017-01.01.2018 tarihleri arasindaki zaman
diliminde gergeklestirilmistir. Soru formlarinin yoneltildigi bireyler hakkinda nitel
gozlemlerde bulunulmus ve onlar hakkinda kani edinme noktasinda katki
saglamistir. Ayrica kisilere uygulanan soru formlanyla ilgili kisilerden onay
almmus, kigilerin kimliklerini ortaya ¢ikaracak hicbir bilgi istenmemis ve
toplanmamustir.
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Verilerin Analizi

Aragtirmadan elde edilen veriler SPSS Versiyon 25.00 paket programinda
analiz edilmis ve degiskenlerin niteligine gore; ylizde, ortalama, dagilim gibi
betimsel istatistikler kullanilmstir.

BULGULAR

Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve sosyal yardima basvuran 200 kisi {izerine
uygulanan bu calismada, yoksul ailede biiyiiyen cocuklarin
ebeveynlerinin/hanelerinin sosyo-demografik durumlarini belirlemek amaciyla;
yas, cinsiyet, gelir, 6grenim, meslek, engel, gb¢ durumlarini ortaya koyan
degiskenler yorumlanmustir.

Yas Durumu

Tablo 1: Bagcilar Ilcesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Yas Durumlar

Yas(Grup) Frekans % Frekans % Yigilmah
18- 30 Yas Arahigt 46 23 23
31-45 Yas Araligi 121 60,5 83,5
46-60 Yas Aralig: 27 13,5 97

60 Yas ve Ustii 6 3 100
Toplam 200 100

Tablo 1’de Bagcilar ilgesindeki sosyal yardima bagvuran bireylerin yas
dagilimlar1 géziikmektedir. Buna gore 46 kisi, 18-30 yas aras1 grupta bulunmakta
bu da 6rneklemin % 23’iine denk gelmektedir. 121 kisi, 31-45 yas arasi grupta
bulunmakta bu da 6rneklemin % 60,5’ine denk gelmektedir. 27 kisi, 46-60 yas
aras1 grupta bulunmakta bu da 6rneklemin % 13.5”ine denk gelmekte ve 6 kisi, 60
yas uistli grupta bulunmakta bu da 6rneklemin % 3’tine denk gelmektedir.

Tablo 1’1 inceledigimizde 60 yas iistii bireylerin sosyal yardima bagvuranlar
arasindaki en az grup oldugunu, 31-45 yas arast grubun ise sosyal yardima
basvuranlar arasindaki en fazla grup oldugunu séylemek miimkiindiir. Buna gore
yasl bireyler tarafindan bakimlar1 saglanan ¢ocuklarin yoksulluk sorunuyla daha
az karsilastiklar1 yorumu yapilabilir.

Yukaridaki tabloda yag kategorik olarak sunulmus, burada ise agik uglu yanit
alinmig yasa ait betimsel istatistikler sunulmustur. Yukaridaki tabloda elde edilen
veriler raporlanirken kategorik hale getirilmistir.
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Tablo 2: Yas Degiskenine Ait Tammlayici Istatistikler

Tammlayici Istatistikler Degerler
Ortalama 38.28
Medyan 37.00
Std. Sapma 11.013
Minimum 18
Maksimum 69

Tablo 2’de Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve sosyal yardima bagvuran
bireylerin yaglariin dagilimlar goziikkmektedir. Buna goére bagvuranlar arasinda en
yaslt olan birey 69, en gen¢ olan birey ise 18 yasindadir. Arastirmaya konu olan
bireylerin yaslarinin aritmetik ortalamalar1 38.28dir. Serinin medyan1 ise 37’dir.
Ug degerlerden etkilenmeye payr olmayan bu dagilim o6lgiisii kabul edildiginde
ortalamanin 37 oldugu sdylenebilir. Ayrica 121 kiginin 31-45 yas arasi grupta
oldugu diisiiniildiigiinde ortalamanin da bu degerler arasinda bir rakam olmasi ¢ok
tabiidir.

Cinsiyet Durumu

Tablo 3: Bagcilar lcesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Cinsiyet Durumlan

Cinsiyet Frekans % Frekans % Yigilmah
Kadin 171 85.5 85.5
Erkek 29 14.5 100

Toplam 200 100.00

Tablo 3’te Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve sosyal yardima basvuranlarin
cinsiyetlerinin dagilimlar1 goriilmektedir. Buna gore bagvuranlarin 29’unun erkek
oldugu goriilmekte bu da % 14.5’e denk gelmektedir. 171 kisinin ise kadin oldugu
goriilmekte bu da % 85.5’¢ denk gelmektedir. Buna gore sosyal yardima
basvuranlarin ¢ok biiylik bir cogunlugunun kadin oldugu goriilmektedir.

Buna gore ilk defa 1978 senesinde Diane Pierce tarafindan ortaya atilan
“yoksullugun kadinlagmasi” (feminization of poverty) ifadesi, bu senelerde
Amerika’da bulunan fakirlerin 2/3’iiniin kadinlardan meydana gelmesi ve ilerleyen
sliregte kadinlarin istihdam oranlarindaki fazlalagmaya ragmen, 1950-70 seneleri
arasinda yer alan zaman diliminde kadinlarin mali durumlarmin iyice
kotiilesmesine farkindalik yaratmak amaciyla kullamilmistir. Bu yillardan itibaren
ortaya koyulan bir¢ok ¢aligma, “yoksul kadinlarin” miktarmin yoksul erkeklere

36| Sayfa




nazaran hep fazla olmasiyla birlikte, yoksullugun boyut olarak kadin ve erkek
olarak degisik sekillerde yasandigini géstermektedir (Gersil, 2015, s. 162).

1992 yili BM raporunda gegmis 20 sene ele alindiginda kentte yasamayan
yoksul kadmlarin yaklasik olarak % 50 gibi biiyiik bir oranda artis gosterdigi
belirlenmistir. Ayrica 1999 BM Gelisme Raporu’nda diinyada yoksul olarak
adlandirilan kigilerden % 70’inin kadin oldugu ortaya koyulmustur. Giiniimiize
bakildiginda da durumun pek farkli olmadigi goriilmektedir. Buna gore BM’nin
2014 yilinda yaptig1 bir diger arastirmaya bakildiginda diinyada yer alan
yoksullardan 10’unun 6’s1 kadindir (Kocabacak, 2014, s. 137).

Kadin yoksullugunun sebepleri arasinda bircok degisken bulunmakla
birlikte, diinyada ortaya koyulan caligmalarla Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve
sosyal yardimdan faydalanmak amaciyla bagvuru yapan bireylerin cinsiyetlerinin
biiylik oranda kadin olmasi arasinda bir benzerligin bulundugu goriilmektedir.
Anneleri sosyal yardima basvuran ¢ocuklarin yoksulluk sorununa maruz kaldiklari
yorumu yapilabilir. Buradan hareketle ¢alismadan edinilen veriler ile diinyada
yiiriitiilen ¢aligmalardan elde edilen verilerin frekanslarinin uyustugunu séylemek
miimkiindiir.

Gelir Durumu ile Yoksulluk iliskisi

Tablo 4: Bagcilar Ilgesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Gelir Durumlan

Gelir Istatistik
Ortalama 1145 TL
Medyan 1400 TL
Std. Sapma 603.74023
Minimum 0TL
Maksimum 2500 TL

Tablo 4’te Bagcilar ilgesinde ikamet etmekte olan ve sosyal yardima
basvuran bireylerin hanelerine gelen aylik gelirin betimlemesi bulunmaktadir.
Buna gore aritmetik ortalama 1145 TL iken medyan 1400 TL’dir. Bu da sosyal
yardima bagvuran bireylerin hanelerine ortalama olarak 2017 yilinin asgari {icret
tutarmin geldigini gostermektedir. Buna gore hi¢ geliri olmayan haneler oldugu
gibi aylik 2500 TL gelire sahip haneler de bulunmaktadir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu'ndan (TUIK) alian Agustos 2017 fiyatlara gdre
yapilan arastirmada calisan tek kisinin yoksulluk smirt 2587,89 TL olarak
hesaplanmis, dort kisilik bir ailenin asgari gecim haddi ise 5334,15 TL olarak
belirlenmistir. Sonuglar, dort kisilik bir ailenin asgari gecim haddinin bir &nceki
aya gore yiizde 0,21 oraninda arttigin1 ortaya koymustur. Calisan tek kisinin aclik
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siirt da bir 6nceki aya gore ylizde 0,52 oraninda yiikselmis ve 1997,46 TL olarak
hesaplanmustir. Tiirkiye'de 4 kisilik bir ailenin ortalama gida ve barinma
harcamalar1 toplami ise 2017 yili agustos ayinda 2005,43 TL olarak tahmin edilmis
ve ortaya konulmustur. Yapilan aragtirmada, 4 kisilik bir ailenin saglik
kuruluslarimin belirledigi gibi saglikli bir bicimde beslenebilmesi i¢in gerekli
harcamanin Agustos 2017 verilerine gore giinlilk 40,63 TL oldugu belirlenmis,
ailenin aylik gida harcamasi toplami ise 1218,93 TL olmustur. (TUIK, 2017a).

Buna goére Bagcilar ilgesinde ikamet etmekte olan ve sosyal yardima
bagvuran bireylerin ¢ocuklarinin ¢ok biiyikk bir ¢ogunlugu gida ve barinma
ihtiyaclarindan mahrum kalmaktadirlar. Ayrica bu gelirlerin birey degil hane
bazinda oldugu da bilinmekte ve bu da durumu daha da vahim hale getirmektedir.
Yoksulluk olgusunun ¢ocuklar {izerinde yarattigi etkilerden en belirgini “beslenme
yetersizligidir.” Yoksullugun en temelde mutlak olarak ele alinmasi, haneye gelen
gelir ve bu gelirle saglanan besinler iizerinden sekillenmesine sebebiyet vermekte,
beslenme onemli bir Olgiit olarak kullanilmaktadir. Besin yetersizligi, annelerde
siitin  kesilmesine, bebeklerin diisiik dogmasina sebebiyet verebilmektedir.
Beslenme yetersizligi, diinyada bes yasin altinda gergeklesen ¢ocuk &liimlerine
neden olan faktdrler arasinda ciddi bir orana sahiptir. Oyle ki bes yasin altinda olup
Olen her ii¢ ¢ocuktan biri beslenme yetersizliginden 6lmektedir. Yine bunlarin
yaninda, besinlerden elde edilen mineral, vitamin gibi gelisime katki saglayan
unsurlarin alinamamasi, ¢ocuklarin gelisimsel olarak geri kalmalarina, biligsel
gerilige, zeka diistikliigiine sebebiyet verebilmektedir (Sener ve Ocakei, 2014, s.
61).

Hollanda’da yoksul olarak belirlenen ve ulusal standartlara gore yoksulluk
sinirinin altinda yasam siirdiiren 65 aile ve ¢ocukla yapilan arastirmaya gore;
cocuklar yoksulluktan bireysel olarak farkli sekilde etkilenmekte, bu farkliligin
cocuklara harcanan para, ailenin durumu yonetme kapasitesi, ailenin gocuklara
sagladigi sosyal destek ve aile i¢i iletisim gibi nedenlerden kaynaklandigi ortaya
cikmustir. Cocuklarin yoksullukla ilgili en ¢ok sikinti ¢ektigi durumlarin basinda
besin yetersizligi gelmektedir. Bunun yaninda akranlariyla kendini kiyaslamasi, bu
kiyaslamanin akranlarinda olup kendilerinden olmayan imkanlar1 ortaya ¢ikarmasi
kiskanglik, 6fke, utanma ve kendilerini diglanmis hissetme, arkadaslarindan elestiri
alma, sosyal etkinliklerden mahrum kalma gibi sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir.
Ayrica aragtirmaya katilan ¢ocuklarin yoksullugu kader olarak gordiikleri, ailelerini
iizmemek i¢in bu durumdan sikayetci degil gibi davrandiklar goriilmistiir (Hoek,
2005, s. 113-121). Buradan hareketle Hollanda’da yapilmis arastirmada ¢ocuklarin
en c¢ok yakindigi konunun besin yetersizligi oldugu, Bagcilar’da da g¢ocuklarin
temel gida ihtiyaclarini karsilayamayacak seviyede gelire sahip olan ailelerde
yasadiklar1 goriilmektedir. Buna gore Hollanda’da yapilan arastirma ile Bagcilar’da
yapilan aragtirmanin frekanslarinin uyustugu yorumunu yapmak miimkiindiir.

Yoksulluk, yetersiz beslenmenin hem sebebi hem de sonucudur. Beslenmede
meydana gelecek yetersizlikler, g¢ocuklarin fiziksel ve zihinsel gelisimlerini
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olumsuz etkilemekte, bu da iiretkenligi ve basar1 durumunu engellemektedir.
Meydana gelecek bu basarisizliklar egitimde kendini gosterecek ve kisiler diisiik
ucretli islerde c¢alismak zorunda kalarak yoksulluk dongiisiiniin = digina
cikamayacaklardir (Kulaksizoglu, 2003, s. 12).

Ogrenim Durumu ile Yoksulluk iliskisi

Tablo 5: Bagcilar Ilgesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Ogrenim Durumlari

Ogrenim Durumu Frekans % Frekans % Yi1gilmalh
Okuryazar Degil 69 345 34.5
[Ikogretim 115 57.5 92
Lise 15 7.5 99.5
Universite 1 0.5 100
Toplam 200 100

Tablo 5’e gore Bagcilar ilcesinde ikamet eden ve sosyal yardima bagvuran
bireylerin 69 tanesi okuryazar degildir ve oran olarak % 34.5’e denk gelmektedir.
115 tanesi ilkdgretim mezunudur ve bu da % 57.5 oranina denk gelmektedir. 15
tanesi lise mezunudur ve bu da oran olarak % 7.5’e denk gelmektedir. Dagilimin en
ilging yonii ise sadece 1 kisinin liniversite mezunu olmasidir. Bu da oran olarak %
0.5’¢ denk gelmektedir. Tablo 5’e gore en ¢ok ilkdgretim mezunu olan bireyler
sosyal yardima basvurmaktayken en az {iniversite mezunlari basvurmaktadir.
Ayrica egitim durumu yiikseldik¢e sosyal yardima bagvurma faaliyeti diigmektedir.
Yani bu durumda 6grenim durumu ile yoksulluk arasinda bir iliskiden bahsetmek
miimkiindiir. Bu iligki tersine bir iligkidir.

TUIK in ortaya koydugu bir ¢alismada; ailedeki birey basina diisen ortalama
gelirin % 50’si goz Oniinde bulundurularak hesaplanan yoksulluk miktarina gore;
“okur-yazar olmayanlarin % 27,2’si, bir okul bitirmeyenlerin % 23,7’si yoksul
iken, bu oran lise alt1 egitimlilerde % 12,8, lise ve dengi okul mezunlarinda ise %
5,6 olarak bulunmustur. Yiiksekogretim mezunlar ise % 1,6 ile yoksulluk oraninin
en diisiik gdzlendigi grup olarak saptanmustir.” (TUIK, 2015). Buradan hareketle
TUIK’in arastirmasi ile ¢alisma arasinda bir benzerlikten bahsetmek miimkiindiir.
Incelendiginde TUIK ’in elde ettigi bulgular ile, Bagcilar’dan elde edilen verilerin
frekanslarmin uyustugu yorumu yapilabilir.
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Tablo 6: Bageilar flgesi Sosyal Yardima Basvuran Hanelerdeki Ogrenim
Goren Cocuk Durumu

Cocuk Arahg Hane Sayis1 % Hane Sayisi % Y1gilmah
Ogrenim géren yok 29 14,5 14,5
1-2 Cocuk 117 58,5 73
3-4 Cocuk 37 18,5 91,5
4 ve listii gocuk 17 8,5 100
Toplam 200 100

Bagcilar ilgesinde sosyal yardima basvuran kisilerin hanelerindeki 6grenim
goren cocuklar Tablo 6’da gosterilmistir. Buna gore 29 hanede &grenim goren
¢ocuk bulunmamakta, bu da oransal olarak % 14,5’¢ denk gelmektedir. 117 hanede
1 veya 2 ¢ocuk 6grenim gormekte bu da oransal olarak % 58,5’e denk gelmektedir.
37 hanede 3 veya 4 ¢ocuk 6grenim gérmekte bu da oransal olarak % 18,5’e denk
gelmektedir. 4 ve {istii gocugun egitim goren hanelerin sayisi ise 17 olup bu da
oransal olarak % 8,5’e denk gelmektedir. Buna goére yigilmanin 1 veya 2 ¢ocugun
egitim gordiigii hanelerde oldugu yorumu yapilabilir.

Ogrenim goren cocugun olmadigi hanelerde bazi cocuklarin 0-3 yas
araliginda oldugu ancak biiyiik cogunlugunun ise okul ¢aginda oldugu halde okula
gitmedigi bilgileri edinilmistir. TUIK’in 2012 yilinda yaptig1 gocuk isgiicii
anketine gore; Tirkiye’de 6-17 yas grubu arasinda bulunan c¢ocuklarin sayisi
toplam 15 milyon 247 bin’dir. Yaslar biiyiidiikce ¢ocuklarin okullagsma oranlari
diismektedir. Yani ¢ocukluktan ergenlige dogru egitim hayatlar1 son bulmakta,
tamamen is hayatina katilmaktadirlar. Buna gore 2012 yili itibariyle, 6-17 yas
grubu ¢ocuklarin istihdamdaki orant % 5,9’dur. Bu cocuklarin % 56’s1 kirsalda
yasamaktayken, % 44’1 kentte yasamaktadir. 15-17 yas arasi ¢ocuklarin istihdam
orani ise % 15.7°dir (TUIK, 2012). Yine TUIK’in 2016 yilinda yapmis oldugu
“Istatistiklerle Cocuk” isimli arastirmaya gore 2016 yilinda, 15-17 yas aras1 grupta
yer alan ¢ocuklarin ¢alisma hayatina aktif olarak katilim oranlar1 % 20,8, istihdam
edilme oranlar1 % 18 ve issizlik oranlar1 % 13,5 olarak bulunmustur (TUIK, 2016).
Buna gore 6grenim goérmeyen g¢ocuklarin ¢alistigt ya da gocuk is¢i olma riski
tagidiklar1 yorumu yapilabilir.

Cocuklarin yoksulluga maruz kalmalar1 egitim yasamlarim dogrudan
etkilemektedir. Yoksul kesimlerin ve sosyoekonomik diizeyi diisiik bolgelerde yer
alan okullarda egitim kalitesi bir hayli diisiiktiir. Bu durum da okuldan erken
ayrilma sayisini arttirmakta, yoksulluktan dolayr dezavantajli olan c¢ocugun
ilerleyen yasaminda da egitimsizlikten dolay1 diisiik iicretlerle ¢aligmak zorunda
kalmasina sebebiyet vermektedir (Kosar, 2000, s. 35). Okul basarisizliginda

40| Sayfa



sliphesiz ki en Onemli etkenlerden biri “biligsel yetilerdir.” Amerika Birlesik
Devletleri’'nde yapilan Ulusal Saglik Arastirmasi’na gore, yoksul olan ailede
yasayan cocuklarda, zengin olanlara gore biligsel gerilik ve Ogrenme gligliigii
oranlar1 fazladir. Okul basarilarinda ise, yoksul ¢ocuklarda sinifta kalma, okuldan
uzaklastirilma orani, zenginlere oranlara daha fazladir. Ayrica ilkogretimi bitiren
yoksul ¢ocuklar % 21 oraninda egitimlerine devam etmemektedirler (National
Health Interwiew Survey, 1997, akt. Oztiirk, 2008, s. 36-37). Buna gore Bagcilar
ilgesinde yoksul ailede yetisen ¢ocuklarin ilerleyen donemlerinde 6grenimleriyle
ilgili risklerle kars1 karsiya kalabilecegi, yoksulluktan dolay1 biligsel yetilerinde
problem yasayabilecekleri ve bu durumun da egitime devam edememe riskini
arttiracagl yorumlar1 yapilabilir.

Mesleki Durum ile Yoksulluk iliskisi

Tablo 7: Bagcilar flcesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Mesleki Durumlar:

Calisan Frekans % Frekans % Yigilmah
Var 137 68.5 68.5
Yok 63 315 100

Toplam 200 100

Tablo 7’de Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve sosyal yardima bagvuran
bireylerin hanelerinde galisan bireyin bulunup bulunmadigi yer almaktadir. Buna
gore sosyal yardima basvuran bireylerin 137’sinin hanesinde c¢alisan birey
bulunmaktayken, 63 tanesinde bulunmamaktadir. Caliganin bulunmadigi hanelerin
bazilarinda da yapilan goézlemler sonucu sosyal yardimlardan gelir elde edildigi
goriilmiigtiir. Ancak calisanin oldugu hanelerin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir.

Egitim oram arttik¢a igsizligin olusum ihtimalinde azalma ile beraber, issiz
kalma vakti de azalir. Ogrenim durumu iist seviyede olan kisiler, is bulma
konusunda diger kisilere gore daha avantajli konumdadirlar. Bu sebeple issiz kalma
vakitleri daha az olur. Bunlarin sonucu olarak da 6grenim durumu yiiksek olan
kisilerin is degisikliginde bulunduklar1 takdirde isteksiz olma ihtimalleri de diisiik
olacaktir (Caliskan, 2007, s. 290). Buradan harcketle ¢alismadan elde edilen
verilerin literatiirle frekanslarinin uydugunu sdylenebilir.

Bunlarin haricinde bulgular degerlendirildiginde gelir elde eden bireylerin de
sosyal yardim faaliyetlerine basvurdugu goriilmektedir. Buna gore bir c¢alisan
yoksullugundan séz etmek miimkiindiir. Ulkemizde ki durumu degerlendirildiginde
calisan yoksullugunun 2002-2009 seneleri arasinda azalma gosterdigi sdylenebilir.
Ulkemizde bulunan galisan yoksullara bakildiginda en yiiksek orami yevmiyeli
calisanlarin olusturdugu, bunlarin da kirsal kesimde daha yiiksek oranda oldugunu
soylemek miimkiindiir. Ucretli ve maashlara bakilacak olursa ise bu kesimin
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yoksulluk oranmin diisiik oldugu sdylenebilir. Bu da kir-kent ayrimina gitmenin
daha dogru olacagini ortaya koymaktadir (TUIK, 2009).

Yapilan bir diger arastirmaya goére ise, sosyal yardim faaliyetlerinden
yararlandig1 halde calisan bireylerin, biiylikk oranda mevsimlik is¢i, merdiven
yikama, hamallik, seyyar saticilik, temizlikgilik, bulasikeilik, toplayicilik gibi tipik
olmayan iglerde calistigini ortaya koymaktadir (Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel
Miidiirliigi, 2010).

Tim bunlardan hareketle Bagcilar ilgesindeki sosyal yardim alicilar1 gelir
getirici faaliyette bulunan ve bulunmayan seklinde kategorize edildiginde,
yoksulluk ve issizlik arasinda bir baglanti kurulabilecegini ve ayni zamanda da
calisan yoksullugu kavramindan bahsedilebilecegini soylemek miimkiindiir. Ayrica
yoksul ailede yetisen ¢ocuklarin ebeveynleri caligsa bile yoksulluk durumunun
varligindan, kalifiye eleman olmayan ebeveynlerinin her an issizlik tehlikesiyle
kars1 karsiya oldugundan bahsetmek miimkiindiir.

Engel Durumu ile Yoksulluk iliskisi

Tablo 8: Bagcilar Ilgesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Hanelerindeki Engelli
Durumlari

Engelli Birey Frekans % Frekans % Yi1gilmah
Yok 154 77 77
Var 46 23 23
Toplam 200 100

Tablo 8’de Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve sosyal yardima bagvuran
bireylerin hanelerinde bulunan engelli durumlar1 goriilmektedir. Buna gore sosyal
yardima bagvuran bireylerin hanelerinin 154’tiinde engelli bulunmamakta bu da
oran olarak % 77’ye denk gelmektedir. 46 hanede ise engelli bulunmakta ve bu da
oran olarak % 23’e denk gelmektedir.

Engelli bireyler, sosyal hayata adaptasyon saglamada sikinti yasayan ve
“sosyal diglanmaya” ugrayan bir gruptur. Engellilik ve yoksulluk kavramlar
genelde birbirini doguran kavramlardir. Yoksul hanelerin engelli birey barindirma
ihtimallerinin fazla olmasinin yani sira, engelli bireylerin ya da bakimindan
sorumlu olan kimselerin issizlik olasilig1 da fazladir. Bu yiizden engelli bireylerin
sosyal destek mekanizmalarina ulagsma sanslari1 da azalir. Tiim bunlar engelli kigiyi
toplumun diginda birakarak sosyal digslanma yaratir (Cat ve Geng, 2013, s. 371).
Buradan hareketle engelli bireyleri bu dongiiden kurtarmanin ilk yolunun egitim
oldugu, egitimin meslek ve gelir durumlarini dogrudan etkileyerek sosyal icerme
saglayacag1 yorumlar1 yapilabilir.
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TUIK’in yaptign bir arastirmada; Tiirkiye’de bulunan engellilerin %
36,33 1liniin okuma yazma bilmedigi, % 63,67 sinin ise bildigi verileri bulunmus,
bu oranin engeli bulunmayan bireylerin okuryazarlik oranina gore bir hayli diisiik
oldugu, kirda bu oranin neredeyse esit oldugu ortaya konulmustur. Ayni ¢aligmanin
is durumu iizerinden yorumlandig: kisimda ise Tiirkiye’deki engellilerin sadece %
21,71’inin isgiiciine dahil oldugu, % 15,46 oraninda issizligin oldugu, %
78,29’unun ise isgiiciine dahil olmadig: verileri bulunmustur (TUIK, 2010). Sosyal
yardima bagvuran bireylerle ilgili yapilan gézlemlerde engelli bireylerin biiyiik
¢ogunlugunun ¢ocuk oldugu goriilmiistiir. Bu ¢ocuklarin hem yoksulluk hem de
engellilikten dolay1 yasayabilecekleri dislanma riskleri ¢ok yiiksektir. Bahsedilen
risklerin ilerleyen zamanlarda bu cocuklar i¢in gercek olabilecegi tehlikesinin
karsisina ge¢gmenin ilk yolu bahsedildigi gibi egitimdir.

Go¢ Durumu ile Yoksulluk Tliskisi

Tablo 9: Bagcilar Ilgesi Sosyal Yardima Basvuranlarin Go¢ Durumlar:

Go¢ Durumu Frekans % Frekans % Yi1gilmah
Go¢ Edilmedi 36 18 18
Dogu Bolgesi 123 61,5 79,5
I¢ Anadolu 9 45 84
Bolgesi
Bati1 Bolgesi 5 2,5 86,5
Karadeniz 23 11,5 98
Bolgesi
Akdeniz 4 2 100
Bolgesi
Toplam 200 100

Tablo 9’da Bagcilar ilgesinde sosyal yardima bagvuran bireylerin gog
durumlar1 verilmistir. Buna gore 36 kisinin go¢ etmedigi bunun da oransal olarak
% 18’e¢ denk geldigi, 123 kisinin Dogu Bolgesi'nden (Dogu Anadolu ve
Guneydogu Anadolu Boélgeleri) gog ettigi bunun da oransal olarak % 61,5’e denk
geldigi, 9 kisinin I¢ Anadolu Bélgesi’nden gog ettigi bunun da oransal olarak %
4,5’e denk geldigi, 5 kisinin Bat1 Bolgesi’nden gog¢ ettigi bunun da oransal olarak
% 2,5’e denk geldigi, 23 kisinin Karadeniz Bolgesi’nden goc ettigi bunun da
oransal olarak % 11,5’e¢ denk geldigi ve 4 kisinin de Akdeniz Bolgesi’nden gog
ettigi bunun da oransal olarak % 2’ye denk geldigi goriilmektedir. Buna gore en
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cok gociin gerceklestigi bolge Dogu Bolgesi, en az gociin gerceklestigi bolge ise
Akdeniz Bolgesi’dir.

TUIK’in yaymmladig: verilere gére 2016-2017 yillar1 arasinda en fazla gog
veren bolge Dogu Bolgesi’dir. Buna gore verilen toplam 2.256.083 gociin yaklasik
350.000’i Dogu Bolgesi'nden verilmistir (TUIK, 2017b). Buna gore TUIK’in
yayimladig1 verilerle arastirmadan elde edilen verilerin benzerlik gosterdigi
yorumu yapilabilir. Ayrica Bagcilar ilgesinde sosyal yardima basvuran bireylerin
biiyiik ¢ogunlugunun issizligin yarattig1 yoksulluk nedeniyle Istanbul’a gog ettigi
yapilan gézlemler sonucu bilinmektedir. Yine TUIK’in 2011 yilinda yayimladig
verilere gore ise 2011 yilinda verilen goclerin % 41.5°1 bir bireye bagimli olarak
gerceklesmistir. Bagcilar ilgesinde de durum “aile reisi” olarak goriilen birey
etrafinda sekillenmis, haneler aile reisiyle beraber go¢ etmek zorunda kalmislardir
(TUIK, 2011).

Gog¢ etmis ailelerde yasayan ¢ocuklar i¢in yoksullugun beraberinde getirdigi
birgok risk bulunmaktadir. Suca siirliklenme riski, bu risklerden biridir. Suga
stiriiklenen ¢ocuk sorunu, sadece hukuki olarak degerlendirilebilecek bir sorun
degil, tiim toplumu ilgilendiren ve sosyal boyutu hukuki boyutundan daha 6nemli
olan bir olgudur. Cocugun suga yonelmesinin nedenini anlamaya c¢alisan
arastirmalar, bu nedenlerin birden fazla oldugunu ortaya koymustur. Buna gore
cocugun suca siirilklenmesinde etkili olan faktorler; toplumsal, zihinsel, fiziksel,
kiiltiirel, iktisadi faktorlerdir. Aslina bakildiginda tiim bu faktoérlerin ¢ikis noktasi
yoksulluk olgusudur (Sen vd., 2012, s. 2). Cocugun suga siiriiklenmesinde ¢evresel
faktorlerin rolii olduk¢a biiyliktiir. Cevresel faktorlerden kasit, yoksulluk ve
yoksullugun getirdigi ikincil sorunlar olan; issizlik, toplumsal bozulma,
gecekondulagma gibi sorunlardir. Shaw ve Mckay’in yaptigi arastirmada, ¢ocuk
suglulugunun fazla oldugu yerlerde, yoksulluk, egitimsizlik ve saghk
hizmetlerinden mahrum kalma gibi sorunlarin ortak oldugu yargisina varilmistir
(Shaw ve Mckay, 1923, akt. Avsar Kurnaz, 2009, s. 48).

Ayrica gbo¢ cocuklar igin yoksullukla birlikte bir sosyal dislanmiglik
durumu da yaratabilir. Weinger’in 5-12 yas arasinda olan 24 ¢ocukla
gerceklestirdigi arastirmada, ¢ocuklara kolay 6zdesim kurabilmeleri gayesiyle
toplam 42 yoksul ve zengin evin fotograflar1 gdsterilmis, bu fotograflarda kendi
cinsiyetlerinden ¢ocuklara da yer verilmis ve ¢ocuklarin bu fotograflar karsisinda
yasadiklari duygular anlagilmaya calisilmigtir. Arastirma, ¢ocuklarin yoksulluk
icinde yasadiklarinin ve toplum tarafindan dislandiklarinin farkinda olduklarim
ortaya koymustur. Yoksulluk iginde biiyliyen c¢ocuklarin temel ihtiyaglarinin
karsilanmasiyla ilgili endise yasadiklari goriilmiis, gevrelerinin ailelerine ya da
kendilerine siddet uygulayacagina dair korku yasadiklar belirlenmistir. Ayrica
yoksulluktan dolayir akranlarinda olan ancak kendilerinde olmayan gereglerin
arkadaglar1  tarafindan  dislanmalarina  sebep olabilecegini  diislindiikleri
goriilmiistiir. Cocuklar, insanlarin yoksullart disladiklarini, degersiz olarak
gordiiklerini, disarda tuttuklarini séylemislerdir. Cocuklarin fotograflar iizerinden
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yoksul cocukla 6zdeslestikleri, kendi tecriibelerini yansittiklari diisiiniilmektedir
(Weinger, 1998, s. 103-117).

Ingiltere’de Ridge tarafindan yapilan bir arastirmada, Ingiltere’de yasayan
40 yoksul c¢ocuk belirlenmis ve bu g¢ocuklarla derinlemesine miilakatlar
gerceklestirilmistir. Bu arastirmada cocuklarin i¢inde bulunduklar1 yoksullugun,
sosyal g¢evreleriyle olan iligkilerini nasil etkiledigi ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.
Aragtirmaya katilan cocuklarin yarisinin herhangi bir har¢ghik almadiklar1 bu
durumun da sosyal etkinliklerden mahrum kalmaya sebep verdigi goriilmiistiir.
Yoksulluktan dolayr yar1 zamanlh islerde calisan c¢ocuklarin oldugu ve bu
cocuklarin egitimleri ve geleceklerine dair endise yasadiklari belirlenmistir.
Ulagimin maddi yikiiniin fazla olmasinin ¢ocuklarin arkadas ve akraba ziyaretinde
bulunmalarin1 engelledikleri goriilmiistiir. Cocuklarin eski ve kot kiyafet
giymelerinin alay, dislanma ve hor goriilme gibi sorunlar yarattig1 belirlenmistir.
Egitimleri igin gereken ihtiyaglart alamadiklar, ayakkabi, c¢anta gibi
malzemelerden mahrum kaldiklart goriilmiistiir. 12 yasindan biiyiikk olan
¢ocuklarin, toplumun kendilerine olan bakis agilarimi daha iyi aktardiklar
goriilmiigtiir. Maddi durumlariin yetersizliginden dolay: arkadaslariyla sinemaya,
tiyatroya, aligverise gidemedikleri ve bunun da bir kisitlanmaya sebebiyet verdigi
goriilmiigtiir. Cocuklar ¢evrelerinin kendileriyle olan fikirlerinden korktuklarini,
egitimlerini devam ettirememe, sosyal diglanma, gelecek gibi konularda kaygi
duyduklarini aktarmiglardir. Son olarak ¢ocuklara ellerinde bir sihirli degnek olsa
neyi yapmak istedikleri soruldugunda, ¢ocuklarin bilyiik ¢ogunlugu liiks istekler
yerine, gida, kiyafet, tatil gibi temel ihtiyaclar istedikleri goriilmiistiir (Ridge,
2002, s. 38-72).

Literatiirdeki arastirmalarin da gosterdigi gibi sosyal diglanmislik korkusu
cocuklar i¢in ¢ok ciddi bir seviyededir. G6¢ de zaten var olan yoksullugun yaninda
hizlandirici bir etken olarak, sosyal diglanmisligi yaratabilir.

SONUC ve ONERILER

Bagcilar ilgesinde ikamet eden ve yoksul bir ailede yasayan cocuklarin
ailelerinin, sosyo-demografik o6zellikleri ve yoksulluga yaptigi etkiyi ortaya
koymak amaciyla yapilan bu aragtirmada asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Arastirmaya katilan yoksulluktan dolay1 sosyal yardima bagvuran bireylerin
biliyiik bir kismimi orta yas olarak adlandirabilecegimiz 31-45 yas arasi grup
olusturmaktadir. Yani ebeveynleri bu yas arasi grupta bulunan c¢ocuklar igin
yoksulluk sorunu ciddi bir durumdadir. Orta yas grubunun yaslarindan dolay1
istthdam edilme sanslar1 daha diisiiktiir. Dolayisiyla bu grubun istihdam edilmesi
noktasinda gerekli ¢alismalarin yapilmasi, gerekli meslek edindirme kurslarinin
baslatilmasi, bu grubun sosyal yardima basvurma oranin diisiirecektir.

Aragtirmaya katilan bireylerin biiyiik ¢ogunlugu kadindir. Bu durumda bir
kadin yoksullugundan bahsetmek miimkiindiir ve cinsiyet yoksullugu dogrudan
etkileyen bir faktordiir. Kiz ¢ocuklan i¢in bir risk durumu séz konusudur. Zira,
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yoksullugun bir dongii oldugu diisiincesinden hareket edildiginde kiz ¢ocuklarinin
bu riskle karst karsiya kaldiklar1 yorumu yapilabilir. Kadinlarin, sosyal hayata
entegrasyonlarinin saglanmasi amaciyla, gerekli caligmalar yapilmali, kadinlar ev
hanimlar statiilerindeyken bile gelir getirici faaliyette bulunabilmelidirler. Bu
noktada, kadinlarin ev ortamlarinda c¢alisabilecekleri isler iiretilmeli ya da topluma
entegre olabilmeleri i¢in gerekli meslek edindirme kurslarma ydnlendirilmeleri
gerekmektedir.

Sosyal yardima basvuran bireylerin ¢ok biiylik cogunlugunun hanesine gelen
aylik gelir 1400 TL’dir. Bu da asgari {icretin hanelerin ge¢inmesinde yeterli
olmadigin1  gdstermektedir. Gelir seviyesi yiikseldikge sosyal yardima
basvurunun azaldig1 sdylenebilir. Bu noktada is ve meslek durumlarmimn geliri
dogrudan etkiledigi dolayisiyla da kisilerin istihdam edildiginde sosyal yardimdan
faydalanmanin diisecegi asikardir. Bu noktada istihdam politikalarinin iiretilmesi,
meslek edindirme kurslarinin yayginlagtirilmasi dogru hamleler olacaktir.

Aragtirmaya katilan bireylerin biiylik ¢cogunlugu ilkdgretim mezunu ya da
okur yazar degildir. Bu da egitim durumu ve yoksulluk arasinda bir ters oranti
oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore “egitim seviyesi diistiik¢e yoksulluk riski
artmaktadir” yorumu yapilabilir. Buradan hareketle ¢ocuklarin egitimlerine gerekli
onemin verilmesinin yoksullugun bir dongii halini almasini engelleyecegi yorumu
yapilabilir.

Issizlik, yoksullugu dogrudan etkileyen, egitim, gelir durumu gibi faktorlerle
iligkili olan bir faktordiir.

Sosyal yardima bagvuran bireylerin bazilarmin gelir getirici faaliyette
bulunduklar1 halde sosyal yardima bagvurduklar gériilmektedir. Buradan hareketle
bir ¢alisan yoksullugundan bahsetmek miimkiindiir.

Sosyal yardima bagvuranlarm biiyiik ¢cogunlugunun hanesinde engelli birey
bulunmasa da engelli bireyin bulundugu hanelerin de sayis1 azimsanmayacak kadar
fazladir. Buna gore engellilik durumu da sosyal yardimi etkileyen bir faktordiir.
Ozellikle yoksulluk sorunundan dolayr dezavantajli olan ¢ocuklarin bir de
engelli olmalar1 durumunda yasayabilecekleri sorunlar ikiye katlanmaktadir.

Yoksullugun yarattig1 etkiler hi¢ siiphesiz ki en ¢ok cocuklart etkilemektedir.
Ciinkii cocuklar gelisim donemlerinde yasadiklar1 yoksunluklardan dolayi, fiziksel
ve zihinsel olarak sorunlar yasamakta, yetiskinliklerinde bu sorunlardan dolay1
dezavantajli konuma sahip olmaktadirlar.

Yoksul ¢evrede biiyliyen cocuklar, kiigiik yasta ¢alismak zorunda kalmakta,
sokakta yasamakta, korunmaya ihtiyag duymakta, suga siirliklenmekte, egitim ve
saglik gibi temel haklardan mahrum kalabilmektedirler. Tiim bu sorunlar
cocuklarin yasamamas1 gereken sorunlarken, egitimden mahrum kalmalari tiim
hayatlarim etkileyen bir unsur olmaktadir.
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Cocuk yoksullugunun hangi faktorlerde olustugu, nasil ortaya ciktigi ve
gelistigi konularinda arastirma calismalarina agirlik verilmeli ve bu calismalarin
sonuglar1 dikkate alinarak somut adimlar atilmalidir.

Cocuklarin ebeveynlerinin is bulmasi igin gerekli caligmalar yapilmali,
istthdam programlar1 gelistirilmeli ve bu programlara yerlesme 6nceligi yoksul
ailelere verilmelidir.

Hali hazirda bulunan kaynaklarin kullanim haklar1 ¢ocuklara verilmeli,
toplumdaki gelir adaletsizligini gidermek amaciyla c¢ocuklara yonelik bir akim
saglanmalidir.

Saglik hizmetleri erisilebilir olmali, tamamen iicretsiz sunulmalidir.

Besin yetersizliginin neden oldugu bilissel ve zihinsel sorunlarin Oniine
geemek amaciyla devlet okullarinda, devlet tarafindan iicretsiz yemek destegi
saglanmalidir.

Ebeveynlerin ¢ocuklar hakkinda bilinglendirilmesi ve bilingli ebeveynlik
konusunda egitimleri saglanmali, bu egitim hizmetleri genel olarak bir danigsmanlik
hizmetine doniistiiriilmelidir.

Sonug olarak ¢ocuk yoksullugunun 6nlenmesi yoksullugun bir dongii haline
gelmesini engelleyebilecek bir durumdur. Cocuk yoksullugunun Onlenmesi ise
egitimle gerceklesebilecek bir durumdur. Egitimin yaninda g¢ocuklara yonelik
gelistirilecek koruyucu ve Onleyici sosyal politikalar bu sorunun ¢oziimii i¢in
gerekli olan bir durumdur. Sosyal politikalarin uygulanmasi igin ise liyakat ilkesi
esas alinmali, sosyal hizmet mesleginin uygulayicilarina rol verilmelidir. Sosyal
calismaci sayisinin ¢ogaltilmasi ¢cocuk yoksullugu ile miicadele noktasinda gerekli
olan bir durumdur.
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