KARSILIKLAR VE MUHASEBE UYGULAMALARI
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Dénem karinin ve dretilen mamal maliyetinin dogru bir sekilde tespiti, mali
tablolarin guvenilir ve gercegi yansitacak sekilde duzenlenip raporlanmasi, varlikla-
rin ve borglarin gergek degerleriyle gésteriimesi ve bdylece muhasebenin temel
kavramlarindan olan sosyal sorumlulugun yerine getirimesi igin karsilik ayriimasi,
muhasebe uygulamalarinda oldukga énemli bir yere sahiptir.

Karsilik ayrilmasi, muhasebenin temel kavramlarindan doénemsellik, ihtiyatl-
Ik ve sosyal sorumluluk kavramlarinin bir geregi olarak ortaya gikar. Zira, gercegi
yansitmayan ve sosyal sorumlulugu icermeyen bir mali tablonun acuncu kigiler
agisindan fazlaca bir anlaminin olmadigi actktir.

Bu calismada karsiliklar tum yonleriyle ele alinmis olup, muhasebe teorisi,
vergi hukuku, sermaye piyasasi mevzuati, Turk ticaret kanunu ve banka hukuku
agisindan incelenmistir.

Ayrica karsilik, yedek akge ve borg kavramlar incelemeye konu edilerek a-
ralarindaki farkliliklar vurgulanmistir.

Caligmadaki karsiliklar, aktifle ilgili karsiliklar ve aktifle ilgisiz karsiliklar (borg
ve gider karsiliklari) olmak tizere iki kisimda incelenmistir.

I. KARSILIKLAR

Gelecekte dogabilecek muhtemel yukumlaluklere karsi bir miktar fonun ay-
rilmasi anlamina gelen karsiligin muhasebe teorisinde, vergi hukukunda, sermaye
piyasasi mevzuatinda, Turk Ticaret Kanununda ve banka mevzuatinda ayri ayri
tanimi yapilmistir. S6z konusu kavramin hem muhasebe teorisindeki, hem de diger
kanun ve mevzuatlardaki agiklamalari asagida verilmistir.

A. Muhasebe Teorisinde Karsilik

Muhasebe teorisindeki karsilik kavrami, kaynagini, muhasebenin temel ilke-
lerinden olan "ihtiyatlilik" kavramindan alir. Sézkonusu kavramin Muhasebe Sistemi
Uygulama Genel Tebligi'ndeki (MSUGT) agiklamasi su sekildedir:
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"By kavram muhasebe olaylarinda temkinli davraniimasi ve isletmenin kar-
silagabilecegi risklerin g6zénune alinmasi geregini ifade eder. Bu kavramin sonucu

olarak, igletmeler, muhtemel giderleri ve zararlar igin karsilik ayiririar, muhtemel
gelir ve kérlari igin ise gergeklegsme dénemlerine kadar herhangi bir muhasebe is-
lemi yapmazlar. Ancak bu kavram gizli yedekler veya gereginden fazla karsilik ay-

rilmasina gerekge olugturmaz” (MSUGT, 1992: 21447 RG).

intiyathlikla ilgili yapilan bir diger aciklama; ihtiyathhigin isletme faaliyetlerinde
var olan belirsizlik ve risklerin yeterli bir sekilde gdzénune alinmasini saglamak
amaciyla, yapilan basiretli bir tepki oldugu seklindedir (Akdogan ve Aydin, 1987:
289).

Ayrica MSUGT'de yer alan bilango ilkelerinin agiklandigi kisimda, varliklar-
daki deger dusuklugunt gostermek igin karsilik ayriimasinin zoruniu oldugu belir-
tilmistir. S6zkonusu ilke su sekildedir (MSUGT, 1992: 21447 RG).

"Bilangoda varliklari, bilang¢o tarihindeki gergege uygun degerleriyle gostere-
bilmek igin, variiklardaki deger dusgtikliklerini gostererek karsiliklarin ayrilmasi zo-
runludur. Dénen varliklar grubu iginde yer alan menkul kiymetler, alacaklar, stoklar
ve diger donen varliklar icindeki ilgili kalemler icin yapilacak degerleme sonucu

gerekli durumlara uygun karstliklar ayrilir.

Bu ilke, duran varliklar grubunda yer alan alacaklar, baglh menkul kiymetler,
istirakler, bagl ortakliklar ve diger duran varliklardaki ilgili kalemler igin de gecerli-
dir."

Muhasebe standartlarinda yer alan karsilik kavrami ise 1 No.lu Turkiye Mu-
hasebe Standardi'nin (TMS) 10. maddesinde, agiklanmigtir. Buna gore, finansal
tablolarin diizenlenmesine yon veren U¢ temel kavramin bulundugunu ve bunlardan
birinin de "ihtiyathilk" kavrami oldugu belirtilmistir. Kavramin tanimi incelendiginde
MSUGT'deki tanimla értusmektedir (TMUDESK, 1987: 16).

Ozetle, TMS-1'de mali tablolarin diuzenlenmesinde ve sunulmasinda, uygun
muhasebe politikalarinin secilmesi gerektigi ve bu politikalardan birinin de intiyathhk
kavrami oldugu belirtilerek, muhtemel gider ve zararlar igin karsilik ayriimasi gerek-
tigi ifade edilmektedir.

Karsilik gideri aslinda icinde bulunulan dénemi ilgilendiren, fakat gelecek do-
nemlerde ortaya gikmasi beklenen bir gider oldugundan, donemsellik kavramini
da ilgilendirmektedir. Bu bakimdan karsiltk ayriimasini sadece ihtiyathlik kavrami-
nin geregi olarak yapilan bir islem olarak gérmek, uygun bir yaklagim degildir.

Netice itibariyle muhasebe teorisindeki karsilik kavrami, ihtiyatlilik, tam acik-
lama ve dénemsellik kavraminin bir geregi olarak, gelecekteki muhtemel zarar,
ziyan ve tazminatlardan dolay! aktif degerlerde meydana gelebilecek bir deger aza-
lisina karg! temkinli davraniimasi olarak ifade edilebilir’.

B. Vergi Hukukunda Karsilik
Vergi hukukunda yer alan karsilik kavrami, Vergi Usul Kanunu'nun (VUK)

288. maddesinde diizenlenmistir. S6zkonusu madde metni su sekildedir:
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"Hasil olan veya husuli beklenen fakat miktari katiyetle kestirilemeyen ve te-
sebbus igin bir borg mahiyeti arz eden belli bazi zararlar karsilamak m.aksadly.la
hesaben ayrilan meblaglara karsilik denir. Karsiliklar mukayyet degerleriyle pasif-
lestirilmek suretiyle degerlenir. Amortisman kayitlari hakkindaki 6zel hukumler
mahfuzdur."

Madde hukmine gére karsilik ayrilabilmesi icin;

a) Gergeklesen veya gergeklesmesi muhtemel olan bir zarar sézkonusu ol-
maldir,

b) Bu zarar igletme igin borg niteligi tasimalidir,

c) Oz sermayeyi olumsuz olarak etkilemelidir, yani 6z sermayeyi azalt-
malidir.

Yukarida sayilan sartlarin meydana gelmesi halinde muhtemel zararlari kar-
silamak Uzere karsilik ayrilabilir. Ayrilan karsiliklar mukayyet (kayitll) degerleri ile
degerlenir.

Karsiliklarla ilgili temel prensiplere yer veren séz konusu 288. madde hiik-
mine dayanilarak -vergi kanunlarinda baska bir hukim olmaksizin- karsilik ayrilip
ayrilamayacagi tartisma konusudur. Birinci goéruse gore; 288. maddede yer alan
tanim genel bir tanim olup, sadece bu maddeye dayanilarak karsilik ayriimasi
mUmkun degildir. Karsilik ayrilabilmesi igin, 288. maddeye ilave olarak, vergi ka-
nunlarinda ayrica bir diizenleme yapiimis olmasi gerekir. Bu konudaki ikinci géruse
gore ise; sadece 288. maddeye dayanilarak muhtemel zarar, ziyan ve tazminatlar
icin karsilik ayriimasi mumkindir. Gunumize kadar gelen yargi kararlari ve idare
uygulamalari dikkate alindiginda, birinci gérusin agir basti§i gézlenmektedir (Uzun,
1999: 34). ;

C. SPK Mevzuatinda Karsilik

SPK'nin yayimlamis oldugu muhasebe standartlarinin aclinct maddesinde
muhasebenin temel kavramlari agiklanmistir. Bu kavramlar igletmenin surekliligi,
dénemsellik, tutarlilik, ihtiyathilik, tam aciklama, 6nemlilik, sosyal sorumluluk, taraf-
sizlik, 6zan onceligi, kisilik, para 6lgust ve maliyet esasi kavramlaridir. ihtiyatiligin
aciklandigi standardin 9. maddesi su sekildedir: "lhtiyatlilik kavrami, isletmelerde
durumun oldugundan daha iyi g6steriimesini engelleyen ve isletmeleri risk altina
sokmayi Gnleyen muhafazakar yaklagim tarzlarini ifade eder. Bu kavramin sonucu
Olarak, igletmeler, muhtemel giderleri, zarariari ve borglari igin karsilik ayiririar;
muhtemel gelir ve kariari igin ise herhangi bir muhasebe iglemi yapmazlar. Ancak,
bu kavram gizli yedekler veya gereginden fazla karsiliklar ayrilmasina gerekge o-
lugturamaz.” Agiklamadan da anlagilacagi gibi, SPK'nin yayimlamis oldugu muha-
sebe standardindaki ihtiyathilik kavrami, MSUGT'deki intiyathhik  kavramiyla
ortusmektedir. Dolayisiyla SPK'nin yayimlamig oldugu muhasebe standardinda yer
alan temel kavramlarla MSUGT'ndeki muhasebenin temel kavramlari paralellik
arzetmektedir.

181




E. U. iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Sayi : 16 Yil : 2000 (179-201 s. )

D. Ticaret Hukukunda Karsilik

Ticaret hukuku agisindan karsilik kavrami incelendiginde diger kanun ve
mevzuatlarda oldugu gibi muhtemel zararlar sézkonusu oldugunda karsilik ayrila--
cag! yonundedir. Sézkonusu madde metni, ileride yerine getirilecek teslim veya
tesellim mukellefiyetlerinden veyahut bunlara benzer taahhutlerden dogmasi
muhtemel zararlara karsilik olmak Uzere bilangoya yedek akge® konur seklindedir
(Tekinalp ve Gamoglu, 1992: 222).

E. Bankalarda Karsilik

Bankalar agisindan karsilik kavraminin, mevduatlar i¢in ayrilan mevduat
munzam karsiligindan ayriimasi gerekir. Bankalarin karsilik ayirmasi, daha gok
tasfiye olunacak ve bunun ayrintisi olan yasal takipteki alacaklar ya da degersiz
alacaklar igindir. Degersiz alacaklar igin ayrilan karsiliklarin yedek akgelerden farki,
firma ister kar etsin ister etmesin ayriimis fonlar oimalardir (Parasiz, 1994: 190).

Banka mevzuatina gore borglusu ve miktari belli olan alacaklara, ayrilan kar-
siliga dzel karsihk denir. Zira, bu tir karsiliklar igin kullanilacak hesap, banka tek-
dizen hesap planinda "krediler 6zel karsiigi" olarak yer almis ve agiklamasi da
bu yondedir. Muhtemel kredi riskleri icin ve gecmis yillar tecrubelerinden hare-
ketle ayrilan (goturt usul) karsihiga ise genel karsilik denir. Banka tekdtizen hesap
planinda bu kargihgin adi "krediler serbest karsih@i'dir. Hesabin agiklamasi
"sankalarin, ileride muhtemel kredi riskleri igin genel olarak ve herhangi bir iglemle
dogrudan ilgili olmaksizin ayirdiklari genel karsiliklarin kaydedilmesine 6zgu pasif
nitelikli bir hesaptir” seklindedir3 Sozkonusu genel karsiligin MSUGT 'deki benimse-
nen sekli perakende satig yéntemine gore karslhktlr“.

Il. KARSILIK, YEDEK AKGE VE BORG KAVRAMLARI

Muhtemel gider ve zararlar kargilamak tzere ayrilan kargilik, ¢cok kere, ye-
dek akge ve borglarla karstinlir. Bu bakimdan karsihigin yedek akge ve borglardan
farkini belirtmekte yarar vardir.

A. Karsiliklar ve Yedek Akce

Her ikisi de kar azaltan unsur olmalarina ragmen karsiliklar ve yedek akge-
ler birbirlerinden farkhdir. Bu farklliklarn su sekilde belitmek mumkundur
(Kuguksavas, 1998: 332; Gégmen, 1988: 33-38)

- Yedek akgeler isletmenin safi karindan ayrilan ve igletme sermayesinin ye-
dekleri arasinda yer alan 6z sermayenin unsuru niteligindedir. Karsiliklar ise pasif
karakterli bir hesap olmalarina ragmen, daha ziyade degerini kaybeden varliklarin
gercek durumunu gostermek icin ayrilan ya da isletme icin bir borg nitelidi tagiyan
ve bu sebeple sermayeye girmeyen fonlardir.

- Karsiliklar igletmenin faaliyet sonuglarini gergege uygun olarak gosterebil-
mek icin muhtemel zarar ve ziyanlar igin ayrilir. Oysa yedekler 6z sermayeyi gugc-
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lendirmek amaciyla kardan ayrilir. Yani karsiliklar igletme kar eI;ie edip etmemesi-
ne bagli olmaksizin ayrilirken, yedek akgelerin ayrilabilmesi igin isletmenin mutlaka
kar elde etmesi gerekir.

- Karsiliklar menkul kiymet deger dusuklugu karsihgi, supheli alacaklar kar-
sihg1, stok deger dusuklugu karsihigi gibi konusu belli olan ancak, miktari belli ol-
mayan, bir takim risk ve ihtimalleri gézénune alarak ihtiyatli olunmasi amacini gu-
der. Yani karsiliklarda risk dogmustur ve ilgili aktif kiymet deger kaybina ugramistir.
Oysa yedek akgeler ileride karsilasilabilecek risklere kargi 6nlem niteliginde olduk-
larindan 6z kaynaklarin bir unsuru olarak bilangoda yer alirlar. Her ikisinin de ortak
ozelligi ise meydana gelecek zarari karsilamalaridir.

- Yedek akgelerin orani ve tutari belli olmasina ragmen, karsilik tutarinin be-
lilenmesi objektif kriterler cergevesinde yapilan tahminlere dayanir.

- Aktifle ilgili karsiliklar bilangoda aktif duzenleyici hesap olarak, ilgili aktif
varligin altinda (-) olarak gésterilirken, yedek akgeler bilangonun pasifinde 6z ser-
mayenin bir unsuru olarak gésterilir.

- Aktifle ilgili olmayan borg ve gider karsiliklari, igletmenin tahmini borglarini
gosterdiklerinden isletme bilangosunun pasifinde kisa veya uzun vadeli yabanci
kaynaklar olarak gésterilir.

- Yedek akgelerden kanuni yedek akeelerin ve statli yedeklerinin disinda ka-
lan yedeklerin ayriimasi genel kurul kararina baglidir ve ihtiyaridir. Oysa karsilikla-
rin ayriimasi ihtiyari degil bir zorunluluktur®.

- Yedek akgeler bilangonun pasifinde daha uzun siire kalirken, karsiliklar
gegicidir. Zira zarar gergeklestiginde kayitlardan gikarilir.

-Karsiliklar ilgili oldugu dénemin bir maliyet veya gider unsuru iken, yedek
akgeler isletme giderleri ile ilgili olmayip, dénem karindan alikonulmus karlardir.

B. Karsiliklar ve Borglar

Borglar isletmenin baska isletmelere veya diger kisi ve kuruluslara karsi olan
yukumltltklerini kapsayan bir kavram iken; karsiliklar, bazi deger azaliglan ile is-
letmenin yukamltluklerini iceren bir kavramdir. Bu yuzden deger azalis karsiliklari
ilgili aktif kiymetin dederinden indirilir. Yukumlalik karsiliklari ise (kidem tazminati),
borglar arasinda dustnulur. Bu ylzden net varlik veya 6z varligin belirlenmesinde
karsiliklarin da borglar ile birlikte aktif toplamindan dusuimesi gerekir (Goégmen,
1988: 36).

lll. KARSILIKLARIN HESAPLANMASI VE MUHASEBELESTIRILME
ESASLARI

Karsiliklari 6ncelikle aktifle ilgili karsiliklar (varlik karsiliklar) ve aktifle ilgisiz
karsiliklar (borg ve gider karsiliklar) olarak siniflandirmakta yarar vardir.
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A. Aktifle ilgili Karsiliklar ve Hesaplama Usulleri

Karsiliklarin hesaplanmasinda dikkat edilecek hususlarin baginda hangi kar-
sihgin ayrilmasi gerektigi vardir. Yani ayrilan karsilik hangi aktif kiymet icindir. On-
celikle bu hususa bakilmasi gerekir. Gunki bu aktif kiymetlerin degerleme esaslari
vergi kanunlari, muhasebe standartlari, MSUGT ve sermaye piyasasi mevzuatinda
farkll olabilir. Bu bakimdan bilangonun aktifini ilgilendiren varlik kalemlerinin nasil
degerlendirilecegi, dolayisiyla ayrilacak karsiigin miktarinin nasil belirlenecedi, aktif
kiymetin tiriine goére belirlenecektir.

1. Menkul Kiymetler Deger Diistikligi Karsilig!

isletmenin spekulatif amagla elinde bulundurdugu, hisse senedi, tahvil gibi
menkul kiymetlerde deger artigi veya azaligi sézkonusu olabilir. Menkul kiymetlerin
piyasa fiyati maliyet bedelinin altina dustigu durumlarda muhasebenin "ihtiyathlik",
"donemsellik” ve "tam agiklama kavrami" geregince karsilik ayriimasi zorunludur.
Ayrica SPK'nin yayimlamig oldugu muhasebe standartlarinin 21. maddesindeki
aciklama da bu yéndedir. TTK'nun 462. maddesi agiklamasi da menkul kiymetlerin
borsa rayici ile degerlenmesi yonundedir. Fakat vergi usul kanunu bu kiymetlerin
alis bedeliyle degerlenmesi gerektigini ifade etmektedir(VUK.m.279). Bu bakimdan
ayrilan karsilik tutarinin vergi kanuniari bakimindan kanunen kabul ediimeyen gider
olarak nazim hesaplarda izlenmesi ve dénemin vergi matrahina ilave ediimesi ge-
rekir.

Ornek: Bir isletmenin elinde maliyet bedeli 5.000.000 TL olan 50 adet hisse
senedi vardir. Dénem sonunda bu hisse senedinin borsadaki degeri 4.000.000
TL'ye dugmustur. Bu durumda yapilacak hesaplamalar ve muhasebe kayitlar soyle
olacaktir:

Maliyet bedeli 5.000.000 TL
Borsa Rayici 4.000.000 TL
Deger Kaybi 1.000.000 TL

Toplam Deger Kaybi (1000.000x50) 50.000.000 TL

654 KARSILIK GIDERLER 50.000.000
119 MEN. KIY. DEG. DUS.KARS 50.000.000
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Bu hisse senetleri ertesi yil adedi 5.500.000 TL'den satildidi durumda yevmi-
ye kaydi soyle olacaktir :

100 KASAHESABI 275.000.000

119 MEN. KIY. DEG. DUS. KARS. 50.000.000
110 HISSE SENETLERI 250.000.000
644 KON. KALMAYAN KARS. 50.000.000
645 MENKUL KIY. SATIS KARI 25.000.000

Vergi usul kanunu hiikiimlerine gére kanunen kabul edilmeyen gider niteli-
ginde olan ve ayrildigi yil vergi matrahina ilave olunan menkul kiymet deger dii-
suklugu karsihg, izleyen doénemlerde menkul kiymetin satiimasi veya degerinin
yukselmesi sebebiyle iptal ediimesi durumunda ilgili dénemin vergi matrahindan
indiriimesi gerektigi unutulmamalidir.

2. Siipheli Ticari Alacaklar Karsilig

MSUGT'ne gore ticari alacaklar igletmenin ticari iligkisi nedeniyle ortaya cikan
tum senetli ve senetsiz alacaklari kapsar. Dolayisiyla stpheli alacak karsiligi ayrila-
bilmesi i¢in alacagin ticari alacak olmasi yeterlidir. Yani senetli ya da senetsiz ol-
masina bakilmaksizin alacagin stpheli hale gelmesi durumunda karsiiik ayriimasi
gerekir. Bir alacadin stipheli hale geldiginin géstergeleri ise sunlardir:

- Alacagin dava veya icra safhasina gelmis olmasi,

- Yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla isteniimesine ragmen
bor¢lu tarafindan 6denmemis veya dava ve icra takibine degemeyecek derecede
kiclk olmasidir.

Bir ticari alacaga karsilik ayrilabilmesi igin sézkonusu alacak ticari ve zirai
kazancin elde edilmesi ve idame ettirimesiyle ilgili olmalidir. Alacak teminata bagli
ise karsilik ayrilamaz. Fakat alacak teminatli olmasina ragmen teminat yetersiz ise
eksik kalan kisma karsilik ayrilabilir. Bunun disinda stpheli alacaga karsilik ayira-
cak isletmenin bilango usultine gére defter tutan bir isletme olmasi gerekir®. Karsilk
ayrilan alacak daha sonra tahsil edildiginde “konusu kalmayan karsilik” olarak gelir
yazilmalidir. Konkordato talep edilen alacaklar icin ise herhangi bir karsilik ayrilmaz
(Yilmaz, 1997: 375-377).

Maliye Bakanh@i kamu idare ve miessesesinden olan alacaklarin tahsil edi-
lememesinin mimkin olmadigyi dusincesiyle kamudan olan alacaga, karsilik ayri-
- lamayacagi yoninde 6zelge vermistir. Ayrica hatir senedine ve haciz islemi uygula-
nan alacaklara da karsilik ayriimamaktadir. Alacaga haciz uygulamasi, alacagin
teminata baglandigi anlamina geleceginden hacizli alacaklara karsilik ayriimasi
mUmkan degildir. Adi ortakliktan olan bir alacaga karsilik ayrilabilmesi icin ise, her
bir ortak igin ayri ayri takibat yapiimis ve alacagin tahsil edilememis olmasi gerekir.
Kolektif sirketten olan alacaklar icin de sirket ve ortaklari hakkinda takibata gecilmis
ve sonug¢ alinamamig olmalidir (Ergiilen ve Erdem, 1988:449-450).
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Muhasebenin donemsellik ilkesi ve vergi hukukunun hesap dénemi kavrami
agisindan her hesap déneminin geliri ayri ayr vergilenir. Yani her dénemin faaliyet
sonuglari diger dénemlerden bagimsiz olarak saptanir. Donemsellik ilkesi geregin-
ce, alacak hangi donemde supheli hale geldiyse ancak o donemde supheli alacak
karsihgi ayrilabilir. Mukellef ilgili yilda supheli alacaga karsilik ayirip ayirmamakta
serbesttir. Ancak ilgili yilda karsilik ayirmadig takdirde amortisman ayirma uygula-
masinda oldugu gibi muteakip yillarda ayiramaz (Cetin, 1997: 67-68).

Supheli duruma digen alacaklar oncelikle ilgili bulundugu alacak hesabindan
gikanlip 128 Supheli Ticari Alacaklar Hesabina alinmali ve daha sonra objektif
kriterlere gore karsilik ayrilmahdir.

Ayrilacak karsiligin miktari hususunda genelde iki yaklagim sOzkonusu olup
bunlar agagida agiklanmistir (Yildiz, 1995: 106-108).

a. Biitiin Alacak Hesaplarnin Tek Tek incelenmesi Usulil

Bu usulde, her hesap donemi sonunda butin alacak hesaplari tek tek de-
gerlemeye tabi tutulur. Belirli kisi ve kurumlara ait alacaklar gézden gegirilerek tahsil
edilip edilemeyecedi belirlenir. Tahsil edilemeyecek alacak tutari belirlenirken su
sekilde bir sira izlenir (Yildiz, 1995: 107):

- Hesabin yururlikte bulundugu stirenin uzunlugu,

- Alicinin taahhtlerini yerine getirmedeki titizligi,

- incelenen hesapla ilgili olarak alicinin gecmisteki davraniglart,
- Alicinin kredi durumu hakkinda elde edilebilen bilgiler,

- Alicinin mali durumu.

Yapilan bu incelemelerden sonra tahsil edilemeyecegi anlasilan alacaklar
toplanarak, donemin supheli alacaklar icin ayriimasi ve alacaklar toplamindan indi-
rilmesi gereken karsilik tutari tespit edilmis olur.

b. Alacak Hesaplari Toplaminin Genel Bir Degerlemesinin Yapilmasi
Usulii: Perakende Satis Yoéntemi

Yukarida agiklanan hesaplari tek tek degerleme usull bina yapimi, techizat
imalati, ingaat ve taahhut isleri yapan ve alacak hesaplar! sayisinin az, hesap ka-
lintis! tutarinin fazla oldugu isletmelerde oldukga uygun bir yontemdir. Fakat alacak
cesidinin fazla fakat tutarinin az oldugu durumiarda bu yontem uygun degildir. Gun-
ki cok sayida ve snemsiz kalintili alacaklar igin gok zaman alan bir usuldur. Dola-
yisiyla bu tar isletmeler alacaklarini degerlendirirken farkli bir yontem izlemelidir.

Alacak cesidi ok fakat kalintis1 az olan daha ziyade perakende satisla ugra-
san igletmelerin uygulayacaklari degersiz alacak belirleme politikas! olarak, pera-
kende satis yontemi veya diger bir adiyla alacak tutarlari toplaminin genel bir de-
gerlemesi yontemi daha uygundur.
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Kalinti alacak gesidiyle ilgili cok sayida alicilarla iliskide bulunan igletmelerde,
tahsil edilemeyecek alacaklardan dodan zararin tespit edilebilmesi i¢in genel oran-
lama yontemleri gelistirilmistir. Bu yéntemlerden en g¢ok kullanilani su sekildedir
(Yildiz, 1995:108) :

. Tahsil Edil Alacakl
Stipheli Alacaklar Igin Uygun Oran = e o emey.efl ot
Toplam Kredili Satiglar

Formdulle bulunan oranla dénemin kredili satiglari carpiimakta ve sipheli ala-
caklar belirlenmektedir. Konunun daha iyi anlasiimasi bakimindan su sekilde bir
ornek vermek yararli olacaktir.

Ornek: ABC igletmesinin gegmis iki hesap dénemine ait kredili satiglari ve
bu satiglardan tahsil edilemeyen alacaklari asagidaki sekildedir. 1999 yili mal sati-
sindan dodan alacaklari ise 1.200.000.000 liradir :

Yillar Kredili Satiglar Tahsil Edilemeyen Alacaklar
1997 200.000.000 80.000.000
1998 450.000.000 115.000.000

Toplam 650.000.000 195.000.000

Yukaridaki formal uygulanarak ilgili yilin stpheli alacak karsihgi su sekilde
hesaplanabilir :

80.000.000 +115.000.000
200.000.000 + 450.000.000

Siipheli Alacaklar I¢in Uygulanan Oran =

1999 yili icin aynlacak supheli alacak karsiigi = 1.200.000.000 x
0.30=360.000.000

Bu hesaplamaya goére isletmenin 1999 yili alacaklarindan 360.000.000 TL
supheli alacaklar hesabina ve bu kadar da karsilik giderleri hesabina kayit yapmasi
gerekmektedir. Karsilik ayirmayla ilgili muhasebe kaydi séyle olacaktir :

654 KARSILIK GIDERLER) 360.000.000
129 SUP. TIC. ALACAKLAR KARS 360.000.000

Burada su hususu hatirlatmakta yarar vardir: Perakende satis yéntemi kulla-
nilarak supheli alacak karsihigi ayrilmasi durumunda, hangi borglularin borcunu
6deyemeyecegi isim ve unvana gére kesin olarak bilinemeyeceginden; Alicilar He-
sabindan stpheli ticari alacaklar hesabina virman yapilmaz. Ayrica perakende satis
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yonteminin kullaniimasi durumunda ayrilan karsiliklar VUK hikumlerine goére de
gider olarak kabul edilmez (Yildiz, 1995: 111).

3. Stok Deger Diisiikligu Karsihgt

MSUGT'de yer alan maliyet esasi kavrami nakit ve alacaklar disindaki var-
liklarin muhasebelestiriimesinde elde edilme maliyetinin esas alinmasi geregini
ifade eder. MSUGT'ne gore stoklara karsilik ayrilabilmesi icin varhgin yangin, dep-
rem, su baskini gibi dogal afetler ve bozulmak, curamek, kirnimak, catlamak, pas-
lanmak, teknolojik geligmeler ve moda degisiklikleri nedeniyle stoklarin fiziki ve
ekonomik degerlerinde 6nemli azaliglarin ortaya gikmasi ve bunlarin disinda diger
nedenlerle stoklarin piyasa fiyatlarinda dusmelerin meydana gelmesi dolayisiyla
kayiplari kargilamak Uzere karsilik ayrilacagi ifade edilmektedir’.

Vergi Usul Kanunu'nda ise iki tur deger dustklagunden bahsedilmektedir.
Bunlardan biri VUK 274. maddesine gore ortaya gikan deger dusuklugu, digeri ise
VUK'nun 278. maddesine gore ortaya cikan deger dustklugudur. Sézkonusu mad-
delere iligkin agiklamalar su sekilde ozetlemek mumkandar:

274. madde hukmine gore, emtianin maliyet bedeline kiyaslia degerleme
gunundeki satis bedelleri %10 ve daha fazla dustkluk gosterdigi hallerde maliyet
bedeli yerine emsal bedeli ile degerleme yapilmasina imkan taninmaktadir. Bura-
daki aciklamadan anlasiimasi gereken, isletme stoklarinda bulunan malin moda,
teknolojik sebepler, rekabetten veya ekonomik konjonkturden kaynaklanmis ve
malin satis fiyati, maliyet bedelinin %10 ve daha fazla dusukluk gostermesi duru-
munda bu madde hikmine gore emsal bedeli ile degerlendirilecek ve aradaki fark
kadar karsilik ayrilabilecektir.

278. madde hikmu igletmeye dahil mallarin degerindeki dusuklagun yangin,
deprem, su basmasi gibi dogal afetler sebebiyle veya bozulmak, curamek, kiriimak,
catlamak, paslanmak gibi sebeplerle ortaya ¢ikmasi durumunda maliyet bedeli
yerine emsal bedeliyle degerlenebilecegine imkan vermektedir. Bu madde hukmu-
ne gore deger dusuklugunden soz edebilmek igin malda fiziki bir yipranma meyda-
na getirmelidir. Boyle hallerde maliyet bedeli yerine emsal bedeli esas alinarak de-
gerleme yapilip ortaya ¢ikan zarar kadar karsilik ayrilabilir.

Ayrica, deger kayiplari igin karsilik ayrilabilmesi igin deger kaybinin kismi
olmas! gerekir, kiymetin tamamiyla kaybolmasi halinde karsilik ayriimasi mumkin
degildir (Ongen, 1998: 148).

Ozetle, 274. maddeye gore karsilik ayrilabilmesi icin emtiada fiziki bir yip-
ranma, asinma, bozulma sozkonusu degil, fakat, ekonomik konjonktarden, moda-
dan veya baska sebeplerden dolay! satis fiyatinin maliyet bedelinin %10 ve daha
yukari miktarda dasmus olmas! gerekir. Ancak 278. maddeye gore karsilik ayrila-
bilmesi i¢in, emtiada fiziki bir bozulma meydana gelmeli ve bunun sonucu olarak
degerinde bir azaima meydana gelmelidir. Bu durumda maliyet bedeli yerine emsal
bedeli esas alinarak degerleme yapilabilir ve karsilik ayrilabilir. VUK'nun yukarida
aciklanan her iki maddesine gore de (274, 278) ayrilan karsilik kanunen kabul edi-
len gider niteligindedir.
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Deger dusuklugu kargih@i ayrilan stok kaleminin igletmede kullaniimasi veya
satiimasi durumunda ayrilan karsiligin konusu kalmayan karsilik hesabina alina-
rak dizeltme yapilmasi gerekir.

Isletmede mevcut olan bir varligin, galinma, kaybolma gibi nedenlerle isletme
varliklari arasindan yok olmasi durumunda VUK hiikiimlerine gére ayrilan karsihgin
kanunen kabul ediimeyen gider olarak miitalaa edilmesi gerekir (Koyuncu, 1997:
77). Ayrica kaybolan mallarin sigortali olmasi durumunda, sigorta sirketi tarafindan
tazmin edilemeyen kismin kanunen kabul edilmeyen gider olarak kabul edilmesi
gerekmektedir (Yiimaz, 1997: 145).

Isletmeden 6zel amagla gekilen veya igletme sahibinin es ve cocuklar tara-
findan igletmeden cekilen mallar emsal bedeli ile degerlemesi gerekmektedir. Dola-
yisiyla yuksek maliyet bedelinin zerinde emsal bedeli olan mallarin igletmeden
cekilmesi durumunda aradaki farkin VUK huktmlerine gore gelir olarak hesaplara
kaydedilmesi gerekecektir.

4. Bagl Menkul Kiymetler Deger Diisiikliigii Karsihg:

Asgari yuzdeleri tagimadigi icin istirakler hesabinda izlenemeyen, ancak u-
zun bir slre elde tutulmasi amaglanan hisse senetleri ve bunlarin disinda kalan
kisa vadede paraya dénusme niteligi olmadigi icin elde tutulan menkul kiymetlerin
borsa veya piyasa degerlerinde énemli éigtide ya da surekli olarak deger azalmasi
oldugu tespit edildiginde ortaya ¢ikacak zararlarin karsilanmasi amaciyla ayrilmasi
gereken karsiliklardir (Uzun, 1999: 43).

Sozkonusu menkul kiymetlerdeki deger dusuklugunun de VUK hukimlerine
gore kanunen kabul edilen bir gider sayiimayacagi unutulmamalidir.

5. Diger Dénen Varlik Karsiliklarn

Yil sonunda ilgili kesin hesaplarina aktariimasi mumkin olmayan, kasa, stok
ve maddi duran varlik sayim noksanlan tutarinin, sayim fazlalari tutarinin iis-
tinde olmas: halinde fark kadar karsilik ayrihir, bu karsiliklar diger dénen varlik
karsiliklarini olusturur (Uzun, 1999: 43). Sayim ve tesellum noksanlarinin VUK
hakumlerine gére kanunen kabul edilmeyen bir gider oldugu unutulmamalidir.

6. istirakler Sermaye Paylari Deger Diigiikliigii Karsiligi

MSUGT'ne gére isletmenin dogrudan veya dolayh olarak diger sirketlerin y6-
netimine ve ortaklik politikalarinin belirlenmesine katiimak Gzere edindigi hisse
senetleri veya ortaklik paylari olan istirak paylarinin borsa veya piyasa degerlerinde
strekli ya da 6nemli 6icide meydana gelen deger dusukltkleri igin ayrilan karsiliktir
(Uzun, 1999: 43). Sézkonusu karsiligin da menkul kiymet deger dusuklugu karsili-
ginda oldugu gibi VUK hukumlerine gére kanunen kabul edilmeyen gider olmasi
gerekmektedir. Istirakleri degerlemeyle ilgili SPK (Seri: XI, No: 14 sayil Teblig ile
degisik Madde 29), Turkiye Muhasebe Standartlarn ve Uluslararasi Muhasebe
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Standartlarinda farkli yaklagimiar vardir. S6zkonusu yaklagimlar ayri bir calismay!
gerektirdiginden burada kapsama alinmamistir®.

7. Bagh Ortakliklar Sermaye Paylan Deger Diisiikligii Karsihigs

MSUGT'ne gére sirketin dogrudan veya dolayh olarak en az %50 oraninda oy
hakkina veya en az bu oranda yonetim cogunlugunu segme hakkina sahip oldugu
istiraklerin sermaye paylarinin borsa veya piyasa degerlerinde surekli ya da énemli
dlcude meydana gelen deger dusuklukleri igin ayrilan karsiliktir. Sézkonusu karsilik
SPK mevzuati ve Uluslararasi muhasebe standartlar agisindan bir zorunluluk iken
tilkemiz vergi yasalari agisindan kanunen kabul edilmeyen bir gider niteligindedir.

8. Diger Mali Duran Varhk Karsiliklari

Bagli menkul kiymetler, istirakler ve bagl ortakliklar disinda kalan diger mali
duran varliklara sahip olan bir igletmenin, sézkonusu varliklarin borsa veya piyasa
degerlerinde meydana gelen surekli ve onemli olgudeki dusuklukler icin ayrilan
karsiliktir. Sézkonusu karsiliklar bir muhasebe teknigi olarak ayriimasi MSUGT
acisindan ve SPK agisindan zorunlu iken, menkul kiymetlerin alig bedeliyle deger-
lenmesi esasi geregdi VUK hukumlerine gore kanunen kabul edilen bir gider degildir.

B. Borg ve Gider Karsiliklar

Bilango tarihinde belirgin olarak ortaya g¢ikan ancak tutarinin ne olacag: 6n-
ceden kesin olarak bilinemeyen veya tutari bilinmekle birlikte ne zaman tahakkuk
edecedi 6nceden bilinemeyen kisa vadeli borglar ve giderler igin ayrilan karsiliktir.
Borg ve gider karsiliklar aktif duizenleyici hesap olmayip, muhtemel borg niteligin-
dedir.

Aktifte yer alan varliklarin deger dustklugu kargiliklarn ile sayim noksanlari
karsiliklari bu grupta degil, dénen ve duran varlik gruplarinda yer alan karsilik he-
saplarina alinir, bilangoda ilgili bulundugu varhk hesabindan bir indirim olarak gos-
terilerek raporlanir. Boylece sézkonusu varliklar bilango gununde net degerleri ile
gorulurler (Akdogan ve Sevilengiil, 1994: 326).

Borg ve gider karsiliklari bilango gunu itibariyle nakden veya hesaben 6dene-
cek asamaya gelmemis borglar icerir (Akdogan ve Sevilengil, 1994, 326). Bu
grupta yer alan karsiliklar asagida incelenmistir.

1. Dénem Kan Vergi ve Diger Yasal Yiikiimliiliik Karsihklari

Dénem kari tzerinden hesaplanan, gelir vergisi, kurumlar vergisi karsihiklari
ile fon paylar karsiliklaridir. Sézkonusu karsiliklar donemin kari tizerinden hesap-
lanan vergi kargiligi niteliginde olup, bilangonun pasifinde bir borg olarak gézukur.
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2. Dénem Karinin Pesin Odenen Vergi ve Diger Yiikiimliiliikleri

Dénem karinin pesin 6denen vergi ve diger yukumlalikleri, daha ziyade pa-
sifte yer alan borg ve gider karsiliklarinin bir duzenleyicisi niteligindedir. Vergi ka-
nunlari geregince gelecek yil vergilerinden mahsup edilmek uzere pesin 6denen
vergiler, dénem kari vergi ve diger yasal yukumlulik karsiliklarindan bir indirim
olarak yer alir ve béylece dénem kari vergi ve diger yasal yukumlilikleri net de-
Gerleriyle gosterilmesi saglanir.

Yukarida agiklanan dénem kari vergi ve diger yasal yukamluluk karsiliklar ile
dénem karinin pesin 6denen vergi ve diger yukumlaltklerini bir érnek yardimiyla
aciklamak yararli olacaktir.

Ornek: isletme 1998 takvim ylinda 1.000.000 TL kar elde etmistir.
Sozkonusu dénemde gegici vergi olarak odedigi tutar ise 250.000 TL'dir. %30 vergi
ve verginin %10'u fon payi oldugu varsayimina gére yapilacak hesaplamalar ve
muhasebe kaydi séyle olacaktir:

Dénem Kari 1.000.000 TL
Kurumlar Vergisi 300.000 TL
Fon Payi 30.000 TL
Pesin Odenen Vergiler 250.000 TL
Pesin Odenen Fon Payi 25.000 TL
Odenecek Vergi 50.000 TL
Odenecek Fon Payi 5.000 TL

Yukaridaki iglemlere iliskin muhasebe kaydi su sekilde olacaktir.

o Skl

691 DONEM KARI VERGI VE DIGER YASAL
YUKUMLULUK KARSILIKLARI
370 DONEM KARI VERGI VE DIGER
YASAL YUKUMLULUK
KARSILIKLARI

330.000

330.000

690 DONEMKARI
691 DONEM KARI VERGI VE DIGER
YASAL YUKUMLULUK
KARSILIKLARI

692 DONEM NET KARIZARARI

1.000.000
330.000

670.000

371 PESIN ODENEN VERGI VE FONLAR

193 PESIN ODENEN VERGI VE
FONLAR

275.000
275.000

Donem sonu bilangosunda dénem k
siliklari ile donem karinin pesin ¢denen ver
gorunimu soyle olacaktir.
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Donem Kar Vergi ve Diger Yasal Yukumluluk Karsilikiari 330.000
(-)D6nem Karinin Pesin ®denen Vergi ve Diger Yukumlalukleri  (275.000)
Odenecek Vergi ve Fonlar 55.000

Bilangodaki gorinumden de anlasilacag! uzere "Donem Kari Vergi ve Diger
Yasal Yukumlluk Karsiliklari” bir borg karsihig! iken, "Dénem Karinin Pesin Ode-
nen Vergi ve Diger yukumlalukleri' pasif dizenleyici bir hesap niteligindedir. Yani
Dénem Kari Vergi ve Diger Yasal Yukumlaluk Karsihklar'ni duizeltmektedir. Bu
bakimdan bu hesapta yer alan tutar bir bor¢ ya da gider kargihgi olarak goérmek

uygun degildir.

3. Kidem Tazminati Karsihg!

isletme tarafindan ddenecegi tahmin edilen kidem tazminatlari igin ayrian
karsihktir. Kidem tazminati karsiligi, VUK hukumlerine gére bir gider olarak kabul
edilmemekte, ancak filen odendigi dénemde gider olarak kabul edilmektedir.
MSUGT'ne gore kidem tazminatinin ayriimas! istege birakilmistir. SPK mevzuati
acisindan kidem tazminatinin ayrimasi ise zorunluluk olupg, uzun vadeli kidem
tazminatlari 472 no.lu hesapta, bir yildan daha kisa strede 6denecek kidem tazmi-
natlar ise 372 no.lu hesapta izlenecektir.

Kidem tazminatlari da tipki vergi karsiliklan gibi, borg karsih@ niteligindedir.
Kidem tazminati, ¢alisan kisinin isletmedeki fonksiyonuna gore, fonksiyonel gider
hesabina borg, kidem tazminati karsiligi hesabina da alacak kaydedilmesi gerekir.

« Ayrilacak kidem tazminati tutari is kanununda tanimlanmistir. Sézkonusu
kanun hukmine gore her takvim yili icin 30 gunluk ucret tutarinda kidem tazminati
ddenecektir ve bir yildan artan sureler icin de ayni oran izerinden 6édeme yapila-
caktir. Ayrica kidem tazminatinin tavan miktarinin en yiksek deviet memuruna bir
hizmet yili igin 6denecek azami emeklilik ikramiyesini gegmemesi gerekmektedir.
1.7.2000'den gegerli olan kidem tazminatinin tavani 558.440.000 TL'dir.

4. Maliyet Giderleri Karsilig)

Bilindigi gibi muhasebe olaylari sadece yil sonlarinda raporlanmamakta haf-
talik, aylk, ug aylik ara dénemler halinde de raporlanabilmektedir. Ara dénemle ilgili
bilgiler istenildigi zaman, fiili maliyetler yaniltici sonuglar verebilmektedir. Bu yanilti-
c1 sonuclar, "maliyetierin yil icinde dengesiz dagiimi” ve "faaliyet hacminin yil bo-
yunca dengesiz dagiimindan” kaynaklanmaktadir (Civelek, 2000: 155). Iste yil
icindeki maliyetierin dengesiz dagiimini ortadan kaldirmak agisindan karsilik he-
saplari gelistirilmistir. Tahmini maliyetleri, Gretim maliyetine veya donem giderine
yuklemekte kullanilan hesaplardan biri de maliyet giderleri karsihigidir. Dénem igin-
de gotura olarak maliyetlere yuklenen giderler, ilgili fonksiyon hesabinin borcuna
maliyet karsiligi giderleri hesabinin alacagina kaydedilir.

MSUGT'de yer alan maliyet giderleri karsihig hesabi, ilgili maliyet donemine
yuklenmesi gerektigi halde henliz nakden veya hesaben ddenecek asamaya gel-
memis maliyet unsurlarinin kaydedildigi bir yabanci kaynak hesabidir (Akdogan ve
Sevilenguil, 1994: 331). Aylik maliyetlerin belirlenmesinde, gelecek aylarda kesin

192




E. U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Say : 16 Yil : 2000 (179-201 s.)

tahakkuk yapilacak giderler ile aylik maliyetlere pay verilmesinde, tamir-bakim,
ikramiyeler, finansman giderleri v.b. giderlere iligkin tahmini gider tutarlari icin bu
hesap kullanilir.

Maliyet giderleri karsihgi hesabi, bir kargilik hesabi olmaktan 6te, bir yan-
sitma hesabi fonksiyonunu stlenir. Bu bakimdan dénem sonunda bakiye vermesi
sozkonusu olmaz. Dolayisiyla bu hesap, sadece fiili maliyetiere gore kayit yapan
isletmeler tarafindan kullaniimaz.

5. Diger Borg ve Gider Karsiliklar

Bu grubun yukarida belirlenen karsiliklar iginde yer almayan ve énemiilik kav-
ramina gore de ayri ayri hesaplarda izlenmesi mumkin olmayan borg ve gider kar- -
siliklaridir. Uzun vadeli borg ve giderler icin ayrilan karsiliklar ise 479 no.lu hesapta
izlenir. S6zkonusu karsiliklar da vergi yasalari agisindan kanunen kabul edilen bir
gider niteliginde degildir. Nitekim, vergi yasalari acgisindan kabul edilen karsiliklar
sadece supheli alacaklar karsiligi ve stok deger duguklugt karsihigidir.

Diger borg ve gider karsiliklarina asagidaki karsilik tarleri 6rnek gésterilebilir:

Garantili Satis Karsiliklari

Promosyon Karsiliklari

Buyuk Tamir ve Masraf Karsiliklari

Dava Karsiliklar

Bagitlanmamis Toplu Sézlesme Karsiliklari
Cevre Temizligi ve Bakim Karsiliklari

a. Garantili Satis Karsiliklari

Garantili satis karsiliklari, satilan malin kullanic! hatasi disinda, tretim hata-
sindan veya gerekli kalitenin saglanmamasindan dolay! ortaya gikabilecek zararla-
rn, satici igletme tarafindan karsilanmasi igin ihtiyatlilik ve dénemsellik kavrami
geregi ayrilan karsiliklardir. Dolayisiyla bu tur karsiliklar “kalitesizligin maliyeti” ola-
rak da kabul edilebilir'®. Garantili satis karsiliklari "satilan malin maliyeti", "satislar"
hesabi ya da "satis indirimleri" hesabindan birine borg; "diger borg ve gider karsi-
liklari" hesabina alacak kaydedilir.

Sézkonusu karsiliklar VUK agisindan kabul edilen bir gider niteliginde olma-
yIp, ayrildigr yilin vergi matrahina ilave edilmesi gerekir. Satilan mallarin garanti
kapsaminda tamir edilmesi veya yenisinin veriimesi gibi durumlarda ise, gider ger-
¢eklesmis olacagindan, daha énceden ayrilan kargilik gideri o yilin matrahindan
indirim olarak dikkate alinir. Matraha ilave ve indirimler "nazim hesaplar'da takip
edilmelidir.

Konunun daha iyi anlagiimasi bakimindan bir érnek tzerinde calismak yararli
olacaktir:
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Ornek :

Sattig! televizyonlara 3 yil garanti veren X firmasinin, 1999 yili satislar top-
lami 15 trilyon liradir. Sézkonusu televizyonlara ait muhtemel garanti gideri olarak

15 milyar ayrilmasi kararlastinimistir.

a) Karsiligin ayriimasi

600 SATISLAR 15.000.000.000

(621 SATILAN TIC. MAL MALIYETI)

(613 GARANTILI SATIS KARSILIKLARI)
379 DIGER BORC VE GIDER KARS. 15.000.000.000

b) Ayrilan karsiliklar kanunen kabul edilen gider olmadig! igin nazim hesapla-
ra alinmasi gerekir. S6zkonusu nazim hesap kaydi soyle olacaktir.

950 KANUNEN KABUL EDILMEYEN GID. 15.000.000.000
951 KANUNEN KAB. ED. GID. KARS.

15.000.000.000

Nazim hesaplarda yer alan bu tutar yilin vergi matrahina ilave edilir. Ancak

ertesi yil gider gerceklestiginde matrahtan indirim olarak yer alir.

¢) Varsayalim ki, satilan televizyonlardan bir kismi bozuk ctkmis ve ertesi yll
2 milyar lira harcama yapiimistir. Bu durumda kayit soyle olacaktir.

370 DIGER BORG VE GIDER KARSILIKLARI 2.000.000.000

100 KASA 2.000.000.000

d) Nazim hesap kayd!

910 VERGILENDIRILMEYECEK KAZANGLAR 2.000.000.000
911 VERGILENDIRILMEYECEK 2.000.000.000
KAZANC KARSILIKLARI

e) Ug yillik garantili satig karsihgr 15 milyar lira ayrilmasina ragmen, gercek-
lesen garanti gideri 11 milyar lira ise aradaki fark soyle kaydedilecektir.

[ 379 DIGER BORG VE GIDER KARSILIKLARI 4.000.000.000
671 ONCEKI DONEM GELIR VE 4.000.000.000
KARLARI'"'

_—
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f) Onceki dénemlerde ayrilan karsilik giderleri garanti harcamalarini telafi e-
decek kadar olmayabilir. Yani ayrilan karsilik gideri fiili karsiligi karsilamayabilir. Bu
durumda aradaki fark "6nceki dénem gider ve zararlari" olarak kaydedilmelidir.

g) Ayrilan karsilik giderinin 15 milyar fakat fiili giderin 16 milyar olarak ger-
ceklestigini varsayalim. Bu durumda yapilacak kayit séyle olacaktir.

379 DIGER BORG VE GIDER KARSILIKLARI 15.000.000.000
681 ONCEKI DONEM GIDER VE ZARARLARI 1.000.000.000
100 KASA 16.000.000.000

b. Promosyon Karsiliklari

Promosyon karsiliklarinin gider kabul edilip edilemeyecegi hususunda vergi
kanunlarinda herhangi bir agiklama mevcut degildir. Fakat Maliye Bakanhigi'nin
vermis oldugu bir muktezada hediye kampanyalari i¢in de karsilik ayrilabilecegi
kabul edilmistir. S6zkonusu muktezada promosyon kampanyasindaki amacin sa-
tiglari artirmak, dolayisiyla igletmenin kazancini artirmak oldugu aciklanmis ve
satislari artirmak amaciyla Gcretsiz olarak verilen mallarin isletmeden cekilen mal-
lar olarak degerlendirilmeyip, satisi artirmak igin yapilan reklam harcamasi olarak
kabul edilmesi gerektigi belirtiimistir (Saglam, 1997: 78). Promosyon giderlerinin
gelecek donemlerde ortaya gikmasi s6zkonusu oldugundan donemsellik ilkesi ve
ihtiyathlik ilkesi geregi, simdiden belirli bir miktar fonun ayriimasi gerekir.

Ornek: X gazetesi 360 kupon biriktiren kisilere 1 adet bilgisayar vermeyi
taahhit etmektedir. S6zkonusu gazetenin mevcut tiraji 60.000'dir. 360 Kupon birik-
tirene bir bilgisayar s6zunun veriimesinden sonra, gazetenin tiraji 75.000'e ctkmis-
tir. Promosyon kampanyasi 01.06.1999 tarihinde baglamis olup, bir yil surecektir.
Gazete okuyanlara dagitilacak bilgisayar miktarinin 70.000 ve maliyetinin de
150.000.000 lira olmasi beklenmektedir. Bu durumda yapilacak hesap ve kayit
soyle olacaktir.

Toplam promosyon gideri 70.000%150.000.000=10.500.000.000.000 TL

Déneme isabet eden promosyon gideri karsiligi(10.500.000.000 TL/360)*210
=6.125.000.000.000 TL

760 PAZARLAMA SATIS VE DAG. GID. 6.125.000.000.000
379 DIGER BORG VE GID. KARS. 6.125.000.000.000

Bilindigi gibi karsilik, miktari belli fakat édenmesi kesin olmayan veya 6den-
mesi kesin fakat miktari belli olmayan giderler icin ayrilir. Burada édenmesi kesin
fakat miktari tam olarak bilinemeyen bir durum sézkonusudur. Bu bakimdan adi
gecgen giderler bu déneme aittirler. Nitekim bu dénemdeki satiglarin artmasinin
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nedeni promosyondan kaynaklanmaktadir. O bakimdan, bu dénemin pazarlama
satis dagitim giderlerini o kadar artirmak gerekmektedir12.

c. Biiyiik Tamir ve Masraf Karsilig:

Ozellikle imalat yapan fabrika binalarinin siva, cati, duvar, boya gibi ihtiyacla-
nnin belirli araliklarla giderilmesi gerekir. Cogunlukla bu sure 3-5 yildir. Ancak 3-5
yil sonra meydana gelecek harcamanin sebebi, aslinda 6nceki yillardaki kullanim-
dan kaynaklanmaktadir. O bakimdan énceki yillarin maliyetine yansitmak lzere,
gelecek yillardaki harcamalar icin kargilik ayrilir. Bu tar karsiliklar buyuk tamir ve
masraf karsiig olarak adlandirilir. Tutarlarinin belirlenmesi ise kesin bir rakama
dayanmayip, tamamen tahminlerle olusturulur.

Ornek: ABC tretim firmasinin G¢ esas Uretim yeri; iki yardimci uretim yeri,
pazarlama faaliyetlerinin yapildigi satig departmani ve ayrica bir de idare binasi
vardir. Sézkonusu yerlerin gelecek 3 yil iginde catilari degistirilecek olup, toplam
giderin ise 9 milyar olmasi beklenmektedir.

Uretim, yardimc Uretim, pazarlama ve yonetim bolumlerinin kapladigi alanla-
r soyledir:

Esas Uretim Yeri Yardimci Uretim Yerleri

A Uretim Bélumd 110 m? | A Yardimci Uretim Yeri 70 m
B Uretim Bolimii 140 m? | B Yardimci Uretim Yeri 60 m’
Pazarlama Balimi 60 m” Yénetim Bolimil 60 m’

Bslumlere dagitilacak biyuk tamir ve bakim giderleri pay! soyle hesaplana-
caktir.

Dagitim Anahtari Bagina Maliyet= Toplam Gider/Toplam Alan
3.000.000.000'® /500=6.000.000TL m*

A Esas Uretim Yerine Yiklenecek Maliyet 110*6.000.000=660.000.000
A Uretim Yerine Yiklenecek Maliyet 140*6.000.000=840.000.000
A Yardimei Uretim Yerine Yiklenecek Maliyet 70*6.000.000=420.000.000
B Yardimci Uretim Yerine Yuklenecek Maliyet 60*6.000.000=360.000.000
Pazarlama Bolimine Yiklenecek Maliyet 60*6.000.000=360.000.000
Yénetim Balumiine Yiklenecek Maliyet 60*6.000.000=360.000.000
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Tabloda yer alan bolumlere ait tutarlarin fonksiyonel gider hesaplarindaki
muhasebelestirimesi soyle olacaktir.

730 GENEL URETIM GIDERLERI 2.280.000.000
760 PAZARLAMA SATIS VE DAGITIM GID. 360.000.000
770 GENEL YONETIM GIDERLERI 360.000.000
379 DIGER BORG VE GID. KARS. 3.000.000.000

Buyuk tamir ve bakim giderleri de vergi kanunlari agisindan kabul edilen bir
gider degildir. O bakimdan yukaridaki diger borg ve gider karsiliklarinda oldugu gibi,
oncelikle nazim hesaplara kanunen kabul edilmeyen giderler olarak kayit yapiimali
ve matraha ilave edilmelidir. Giderin gergeklestigi dénemde ise "borg ve gider kar-
siliklan" kapatiimali ve matrahtan indirilmek Gzere yine nazim hesaplara alinmali-
dir.

d. Dava Karsiliklari

Isletmenin herhangi bir sebeple dava asamasina gelmis yukumlulukleri
sozkonusu olabilir. Iste dava agsamasindaki yukamliuluklerin yerine getiriimesi ihti-
mali varsa bu durumda dava ve icra karsiliklari adi altinda bir karsilik ayrilabilir.
Ozellikle ingaat taahht islerinde ortaya ¢ikan bu tur karsiliklar da diger bor¢ ve
gider karsiliklari olarak muhasebelestiriimeli ve nazim hesaplarda kanunen kabul
edilmeyen giderler olarak kayitlara alinmalidir.

Sirket denetimlerinde devam eden davalarin olmasi durumunda, sézkonusu
davanin denetim raporuna yazilmasi 6nem arzeder.

e. Bagitlanmamig Toplu Sézlesme Karsiliklari

Yil icinde baglamasina ragmen, yil sonunda heniz bagitlanmamis toplu
sozlesmeler sbzkonusu olabilir. Gelecek yilda ¢denecek toplu sdzlegsme farklari
aslinda bu déneme aittir. O bakimdan dénemsellik ilkesinin bir geredi olarak bu
giderlerin donem kayitlarina alinmasi gerekir. Aksi takdirde gelecek yillarin tretim
maliyetleri suni olarak sismis ve retim maliyetleri de gergek digi olacaktir. Oysa
buradaki toplu sézlegsme farklari déneme aittir ve dénemin tretim maliyetini etkile-
mesi gerekir. Birtakim olumsuzluklari ortadan kaldirmak amaciyla, bagitlanmamis
toplu sézlesme farklari igin de karsilik ayrilmasi gerekir.

Ornek: Eylul 1999 déneminde baslayan toplu sotzlesme gérusmeleri
31.12.2000 yilinda heniiz imzalanmamistir. Sirkette 80 is¢i calismakta olup; mevcut
Ucretleri 125.000.000 liradir. Sendikayla yapilan pazarliklar sonucunda %60 zammi
isletme kabul etmesine ragmen sendika %80 zamda direnmektedir. Bu durumda en
az %60'Ik tutarin Gcretlere yansitilarak tretim maliyetinin dogru tespit edilmesine
ve dénemsellik ilkesine uyulmasina galisiimalidir. Bu durumda yapilacak hesapla-
ma ve kayit séyle olacaktir.
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Bu déneme ait olup gelecek dénemde odenecek aylik zam farki (kisi basina)
125.000.000*0.6=75.000.000 TL'dir'* . O halde her ay yapilacak ucret farki tahak-
kuku soyle olacaktir.

Aylik toplam 6denecek zam farki= 75.000.000*80kisi=6.000.000.000TL

Hesaplanan bu 6 milyar lira zam farkinin dogrudan tretimle ilgili olan kismi
“Direkt iscilik Giderleri” hesabina; tretimle dolayl ilgisi olan kismi ise “Genel Uretim
Giderleri” hesabina kaydedilecektir. Toplu sézlesme iginde yer alan ve isletmenin
diger fonksiyonlarinda galisan personele isabet eden zam farklari da ilgili oldugu
fonksiyon hesabina kaydedilecektir.

720 DIREKT ISCILIK GIDERLERI
730 GENEL URETIM GIDERLER]
750 ARASTIRMA GELISTIRME GIDERLERI 6.000.000.000
760 PAZARLAMA SATIS VE DAGITIMGID.
770 GENEL YONETIM IDERLERI

379 DIGER BORC VE GID. KARS. 6.000.000.000

f. Cevre Temizligi ve Bakim Karsihgi

Ozellikle kimya sektoriinde ve nukleer atiklarin oldugu fabrikalarda bir kisim
maddelerin bekletilip imha edilmesi gerekebilir. Bu maddelerin daha sonraki imha
edilmelerinde katlanilan maliyet aslinda énceki yillara aittir. O bakimdan daha sonra
ortaya gikacak, ama, bu déneme ait giderler igin de kargilik ayrilir. Karsilk ayrilma-
sinda yukarida agiklandidi gibi yine "diger borg ve gider karsiliklar” hesabi kullanilir
ve gerceklestiginde bu hesap kapatilir.

Ornek:

Daha sonraki yillarda imha ediimek uzere depolanan nukleer atiklarin imhasi
icin 1.5 milyar karsilik ayriimasina karar verilmistir. Bu durumda ayriicak karsilik
tutari soyle muhasebelestirilecektir :

730 GENEL URETIM GIDERLERI 1.500.000.000
379 DIGER BORG VE GID. KARS. 1.500.000.000

Diger karsilik giderlerinde oldugu gibi cevre temizligi ve bakim karsiliginda
da kanunen kabul edilmeyen giderler olarak nazim hesaplara alinir ve dénemin
vergi matrahina ilave edilir. Giderler gerceklestigi donemde de vergi matrahindan
indirim olarak yer alir.
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SONUC

Mali tablolarin gavenilirliligini saglamak, varliklari ve borglari gercek degerle-
riyle gostererek Ugtnct kisilere saglkh bilgi ulastirmak bakimindan karsiliklarin
ayrilmasi, muhasebelestirimesi ve raporlanmasi muhasebenin sosyal sorumiuluk
ilkesi acisindan oldukga 6nemli bir yere sahiptir.

Esasen muhasebe teorisi ve genel kabul gérmus muhasebe ilkeleri agisin-
dan karsilik ayrilmasi igletmenin ger¢cek durumunu yansitmasi bakimindan bir zo-
runluluk olarak kabul edilebilir. Ancak ¢cogu ulkelerde oldudu gibi ulkemizde de vergi
mevzuatinin muhasebe uygulamalarini yénlendirdidi bilinen bir gercektir. Vergi ka-
nunlarinin bir kisim karsilik giderlerini kabul etmemesi, isletme yéneticileri ve mu-
hasebe uygulayicilar agisindan sorunlara sebep olabilmektedir. Vergi idaresi bazi
giderlerde tahakkuk esasini bazilarinda ise 6deme esasini kabul etmektedir. Bu
durumun dogal sonucu olarak, bir kisim giderler tahakkuk etmesine ragmen muha-
sebe teknidi agisindan gider yazilmasi gerekirken vergi yasalari agisindan gider
olarak kabul edilmemekte ve kanunen kabul edilmeyen giderler olarak dénemin
kérina eklenmesi gerekmektedir. Boylelikle bu dénemi ilgilendiren ancak ileri bir
tarinte 6denecek olan giderin vergisi simdiden 6denmis olmaktadir. Bu da isletme-
leri bir takim finansman sikintisina sokmaktadir. Bu aksakliklarin giderilmesi icin
vergi idaresinin konuyla ilgili dizenlemeler yapmasi uygun olacaktir.

Netice itibariyle Uglincu Kisilerin yaniltimamasi ve muhasebenin sosyal so-
rumlulugunun yerine getirilebilmesi icin gerekli gérulen tum karsiliklar ayrilmaldir.
Fakat MSUGT'de de belirtildigi gibi, karsiliklar isletmenin karini keyfi bir sekilde
azaltmak veya bir déneme ait kari diger doneme aktarmak igin kullanilmamalidir.
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OzZET

Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi, karsilik ayrilmasini ihtiyatlilik kavrami-
nin bir geregi olarak, muhtemel zarar, ziyan ve tazminatlar sonucu aktif degerlerde meyda-
na gelecek azalisa karsi temkinli davraniimasi gerektigini vurgulayarak karsilik ayrilmasinin
zorunlu oldugunu belirtmistir. Bu tur karsiliklara menkul kiymet deger dusukluga karsihgr,
stpheli alacak karsilgi, stok deger dustklugi kargiid gibi aktif kiymetleri ilgilendiren karsi-
liklar &rnek olarak gésterilebilir. Sézkonusu karsiliklar galismada genis 6igiide incelenmistir.

Bilango tarihinde belirgin olarak ortaya gikan ancak tutarinin ne olacagi 6nceden ke-
sin olarak bilinemeyen veya tutari bilinmekle birlikte, ne zaman tahakkuk edecegi bilineme-
yen kisa vadeli borglar ve giderler igin de karsilik ayrilabilir. Bu karsiliklar aktif karsiligi
olmayip, bor¢ ve gider karsiligidir. Bu karsiliklara, isietmelerde en yaygin olarak kullanilan
kidem tazminatlari karsiligi 6rnek olarak gésterilebilir. Ayni sekilde, dava karsiliklari, cevre
temizlik karsiliklari, bagittanmamis toplu sézlesme karsiliklari, garantili satis karsiliklan
gibi... muhtemel borg ve gider niteligi olan karsiliklar da bu tiirdendir. Borg ve gider karsilik-
lar da galigmada inceleme konusu yapilmistir.

NOTLAR

Isletme varliklarindaki deger azaliginin nedenleri igin bkz: Sedat UNALAN, Envanter ve Bilancgo,

Emek Matbaacilik Sanayii, Ankara 1982.

Buradaki yedek akge kavramini karsilik olarak anlamak gerekir.

Banka Tekd(izen Hesap Plani, 180 ve 350 no.lu hesap aciklamalari.

*  Banka Muhasebesi hakkinda bilgi igin bkz: Orhan SEVILENGUL, Banka Muhasebesi, Gazi
Kitabevi Yayini, Ankara, 1999.

> MSUGT “Varliklara lliskin ilkeler’ m.3.

Isletme hesabi esasina gére defter tutan isletmelerin degersiz alacaklari, gider kaydediimek sure-

tiyle yok edilebilir.

7 MSUGT, “158 Stok Deger Dusiklugu Karsigi” hesabi agiklamasi.

Bu konuda genis bilgi igin bkz: TMS-6, l§tiraklerde_l§i Yatinmlarin Muhasebelestiriimesi Standardi;

Aydin KARAPINAR, “Istiraklerin Degerlenmesi ve Ozkaynak Yéntemi” Muhasebe Bilim Diinyas:

Dergisi, Cilt: 1, Sayr: 2 Haziran 1999; Yiiksel Kog YALKIN, “Tirkiye Muhasebe Standardi — 6 isti-

raklerdeki Yatinmlarin Muhasebelestiriimesi”, Tiirkiye Muhasebe Standartlari Sempozyumu IV,

Izmir SMMO Yayini 3-7 Kasim 1999, izmir; Hiiseyin GURER, “Istiraklerdeki Yatiimlarin Muhase-

belestiriimesinin (Ozkaynak Y®éntemi) Tirkiye'deki Uygulamasi”, Tiirkiye Muhasebe Standartlar

Sempozyumu IV, Izmir SMMO Yayini 3-7 Kasim 1999, izmir; Yunus KISHALI, “Sermaye Piyasasi

Kurulu ve Tikdizen Hesap Planina Gére Diizenlenen Temel Mali Tablolardaki Kavram Farkhlikla-

n”, Muhasebe ve Finansman Dergisi-MUFAD, Sayi:8, Ekim 2000.

®  SPK Muhasebe Standartlari m.42.

19 Kalitesizligin maliyetiyle ilgili genis bilgi icin bkz: Muzaffer CIVELEK, Maliyet Muhasebesi —So-
runlar, Sorular, Cevaplar- Kayseri 2000.

Burada alacakli hesabin “konusu kalmayan” karsilik hesabi olmadigina dikkat edilmelidir. Zira,
konusu kalmayan karsilik olabilmesi igin aktif hesap karsiligi olmasi gerekir. Oysa buradaki karsilik
aktif hesap karsiligi degil, borg ve gider karsiligidir.

Verilecek promosyon gideri kadar satislari azaltan veya satilan malin maliyetini artiran muhasebe
kayitlarina da rastlamak mimkindir.

Beklenen buyik tamir ve masraf harcamasi 9 milyar liradir. Buradaki rakam bir yila isabet eden
kisimdir.

Ucretten yapilan kesintiler ihmal edilmistir.
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