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kriterleri kapsaminda degerlendirilmistir. Alanin mevcut durumu; gegirgen yiizey eksikligi, sinirlt bitkisel

¢esitlilik, yonlendirme sorunlar1 ve kapsayici tasarim eksiklikleri bakimindan analiz edilmistir. Bu baglamda,

yerel bitki tiirlerinin kullanimini artirmaya, gegirimsiz yiizeyleri azaltmaya ve doga temelli su yonetimi

*Sorumlu yazar: ¢oziimlerine odaklanan iyilestirme stratejileri gelistirilmistir. Ayrica, giines enerjili aydinlatmalar ve dijital
Giilcay ERCAN OGUZTURK yonlendirme panolar1 gibi akilli altyapr uygulamalarinin entegrasyonu onerilmistir. Bununla birlikte,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi, degerlendirme siireci, alanin fiziksel 6zelliklerine iliskin yerinde gdzlemler ve kullanici ihtiyaglarinin
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dogrudan tespitine dayali olarak gergeklestirilmistir. Sonuglar, Rize Cay Cargisi’nin yalnizca turistik degil,
ayni zamanda kdltiirel miras1 yasatan, dogayla uyumlu ve ¢ok islevli bir kamusal alan olarak yeniden
yapilandirilabilecegini gostermektedir. Bu model, kiigiik 6lgekli kamusal alanlarin siirdiiriilebilir ve biitiinciil
yaklasimlarla doniistiiriilmesinde 6nemli bir ornek teskil etmektedir.

Anahtar kelimeler: Ekolojik peyzaj, gecirgen yiizey, kamusal alan, rize ¢ay carsisi, siirdiiriilebilirlik, yerli
bitki tiirleri.

Re-Evaluating Public Spaces Through Ecological and Holistic Landscape Approaches:
The Case of Rize Tea Bazaar

Abstract: Rapid urbanization necessitates the re-evaluation of public spaces in line with ecological values
and user needs. In this study, the Rize Tea Bazaar, located in the city center of Rize, is assessed within the
framework of ecological and holistic landscape criteria such as sustainability, accessibility, landscape
identity, and local plant diversity. The current state of the area has been analyzed in terms of impermeable
surfaces, limited plant variety, wayfinding issues, and lack of inclusive design. Accordingly, improvement
strategies have been developed, focusing on increasing the use of native plant species, reducing impermeable
surfaces, and implementing nature-based water management solutions. In addition, the integration of smart
infrastructure applications such as solar-powered lighting and digital wayfinding panels has been proposed.
*Corresponding author’s: Furthermore, the evaluation process was carried out based on on-site observations and the direct identification
Giileay ERCAN OGUZTURK of user needs concerning the physical characteristics of the area. The results indicate that the Rize Tea Bazaar
e Uiy Edloim Univemsitiy, sy of can be restructured not only as a touristic attraction but also as a multifunctional public space that preserves
Engineering and Architecture, Department of . - X X L
cultural heritage and harmonizes with nature. This model presents a significant example of how small scale

Landscape Architecture, Rize/Tiirkiye A . o o
B=: gulcay.ercanoguzturk@erdogan.edu.tr public spaces can be transformed through sustainable and holistic planning approaches.

Keywords: Ecological landscape, native plant species, permeable surface, public space, rize tea bazaar,
sustainability.

GIRIS kentleri, iklim degisikligi, deniz seviyesi yiikselmesi ve

taskin riski gibi ¢cevresel tehditlerle kalmakta; ayn1 zamanda

21. yilizyilda kiiresel kentlesmenin hiz kazanmast, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degerleriyle 6ne ¢ikan kamusal

dogal alanlarin  parcalanmasina, ekolojik  sistemlerin alanlarin odak noktasi haline gelmektedir (Kabisch &
bozulmasia ve mekansal siirdiiriilebilirligin zayiflamasina Grossmann, 2023; Zhou vd., 2024). Bu baglamda, doga

yol agmustir (Forman, 1995; Wu, 2013). Ozellikle kiy1 temelli ¢oziimler (DTC) ve peyzaj ckolojisi gibi
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disiplinleraras1 yaklagimlar, kentlerin siirdiiriilebilirligini
artirmak ve ekosistem hizmetlerini korumak agisindan
onemli firsatlar sunmaktadir (Tzoulas vd., 2007;
Frantzeskaki vd., 2019).

Literatiirde, yesil altyapr sistemleri, gegirgen
yiizeyler, yagmur bahgeleri, yesil koridorlar ve kentsel
ormanlar gibi doga temelli uygulamalarin yalnizca gevresel
faydalarla smirli kalmadigi; aym1 zamanda sosyal refah,
katilimc1 planlama ve mekansal adalet acisindan da katkilar
sundugu belirtilmektedir (Raymond vd., 2017; Zdlch vd.,
2017; Oguztiirk &Yiiksek, 2024; Wilkinson vd., 2024; Ercan
Oguztirk vd., 2025; Oguztiirk, 2025). Bu baglamda, yesil
altyap1 ¢oziimlerinin etkinligi, ekolojik, sosyal ve ekonomik
boyutlar1 birlikte ele alan biitiinciil planlama yaklagimlartyla
dogrudan iliskilidir (Oguztiirk & Pulatkan, 2022). Bununla
birlikte, pek ¢ok kentsel projede ekolojik potansiyelin
yeterince  degerlendirilemedigi;  yapisal  yogunluk,
gecirimsiz zeminler, sinirlt bitkisel ¢esitlilik gibi unsurlarin
kamusal alanlarin direngliligini azalttig1 da
vurgulanmaktadir (Ahern, 2007; Andersson vd., 2021).

Tiirkiye’nin Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Rize,
topografik karmasikligi, zengin florasi ve yil boyunca siiren
yagis rejimi ile yiiksek ekolojik potansiyele sahip kiy1
kentlerinden biridir (Yiiksek vd., 2024). Bu kentte yer alan
Rize Cay Carsisi ise ¢ay temasi, simgesel formu ve bolgesel
mimari Ogeleriyle kiiltiirel bir simge olmanin Gtesinde;
kamusal kullanim, mikroklimatik dengeleme ve yesil alan
islevleriyle yeniden ele alinmasi gereken bir peyzaj alani
niteligi tagimaktadir (Wang & Zakaria, 2025; Oguztiirk
&Murat, 2023; Leonard vd., 2024; Oguztirk & Yiksek,
2025). Ancak mevcut tasarim yaklagimlarinin, ekolojik
planlama ve biitiinciil peyzaj ilkeleriyle ne dlgiide ortiistiigi,

literatiirde yeterince tartisiimamais bir bosluk
olusturmaktadir.

Son yillarda yapilan c¢alismalar, peyzaj
planlamasinda “desen—siire¢—hizmet-siirdiiriilebilirlik”

Sekil 1. Calisma alani haritasi.
Figure 1. Study area map.

o Uydu goriintiileri: Google Earth tabanli haritalar
araciligiyla alanin mevcut mekansal yapisi analiz
edilmigtir.

o Yerinde c¢ekilmis saha fotograflari: Yapisal
donatilar,  bitkisel  diizenlemeler, zemin

modeline dogru bir donilisiim yasandigini ve doga temelli
¢ozlimlerin yalnizca yerel degil, ayn1 zamanda bdlgesel
Olgekte de yodnlendirici hale geldigini gostermektedir
(Hersperger vd., 2021; Wang vd., 2025). Bununla birlikte
Enqvist vd. (2023), yesil altyap1 planlamasinda farkli paydas
algilarinin uyumlastirilmasinin zorluklarina dikkat cekmekte
ve bu durumun katilimci, esnek planlama modellerine
duyulan ihtiyact artirdigini vurgulamaktadir. Benzer sekilde,
Wang vd. (2023)’de DTC’nin stratejik planlamaya
entegrasyonu i¢in ¢ok diizeyli yonetisim ve disiplinlerarasi
ig birliginin kaginilmaz oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu c¢ercevede, bu calisma Rize Cay Carsisi
orneginde ekolojik ve biitiinciil peyzaj planlama ilkelerinin
uygulanabilirligini irdelemekte; alanin yapisal ve bitkisel
peyzaj bilesenlerini, mekansal organizasyonunu ve kullanici
etkilesimlerini analiz ederek hem gevresel siirdiiriilebilirlik
hem de kamusal yasam kalitesi agisindan yeniden
degerlendirilmesini amaglamaktadir. Arastirma, yalnizca
mevcut durumun elestirisini degil; ayn1 zamanda gelecekteki
kentsel peyzaj uygulamalarina 151k tutacak stratejik onerileri
de kapsamaktadir. Boylelikle, doga temelli, yerel degerlere
duyarlt ve katilimci bir kamusal alan tasariminin nasil
kurgulanabilecegine yonelik ornekleyici bir yaklagim
sunulmasi hedeflenmektedir.

MATERYAL VE METOT

Materyal: Bu aragtirmanin temel materyalini, Rize
il merkezinde yer alan ve sahil dolgu alani iizerinde
konumlandirilmis olan Rize Cay Carsisi olusturmaktadir.
Yaklasik 4.100 m? biiyiikliigiindeki caligma alan1 (Sekil 1),
ticari, rekreatif ve kiiltiirel kullanim potansiyelini bir arada
barindirmaktadir. Alanin degerlendirilmesinde kullanilan
materyaller asagida siralanmugtir:

kaplamalar1 ve sosyal kullanim alanlari gorsel
olarak belgelenmistir.

o  Plan ve proje dokiimanlarn: Rize Belediyesi’ne
ait mimari ve peyzaj planlari, proje krokileri ve
gorsel materyaller kullanilmistir.
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o Literatiir destekli analiz formu: Ekolojik, sosyal
ve ekonomik kriterleri igeren toplam 15
gostergeden olusan degerlendirme formu, mevcut
literatiir (Forman, 1995; Steiner, 2000; Jabareen,
2006; Ahern, 2013; Mele & Poli, 2017; Saeidi vd.,
2017) temel alinarak yapilandirilmistir.

o Yapay zekd temelli gorsel iiretim araci: Alanin
gelecege yonelik alternatif tasarim senaryolari,
gorsel iiretim destekli bir yapay zekd araci
araciligiyla modellenmis ve Oneriler kisminda
degerlendirilmistir.

Metod: Bu ¢alisma, Rize Cay Carsisi’nin ekolojik
ve  biitlincil  planlama  ilkeleri  dogrultusunda
degerlendirilmesini amagclayan nitel bir aragtirmadir.
Arastirma siireci iki temel asamadan olusmaktadir:

(1) kuramsal ¢ercevenin olusturulmasi ve

(2) alan verilerinin toplanarak analiz edilmesi.

Ilk asamada, ekolojik planlama, siirdiiriilebilir
peyzaj tasarimi, yesil altyapi sistemleri ve biitlinciil kent
planlamasi gibi kavramlara iliskin kapsamli literatiir
yapilmig, doga ¢oziimler (DTC),
mikroklima dengesi, estetik uyum, kullanici ihtiyaclar: ve
sosyal etkilesim gibi kavramlar irdelenerek analiz kurgusu
olusturulmustur. Bu baglamda calisma Forman (1995),
Steiner (2000), Jabareen (2006), Ahern (2013), Kabisch
vd. (2016), Saeidi vd. (2017), Mele & Poli (2017),
Raymond vd. (2017), Lafortezza vd. (2018), Pineda-Pinto
vd. (2021) gibi kaynaklarla desteklenmistir.

Ikinci asamada, ¢alisma alaninda yerinde gozlem,
alan analizi ve belge inceleme yontemleri bir arada
kullanilmigtir.  Donati  elemanlari, yapisal birimler,
bitkilendirme diizeni, zemin kaplamalari, su yonetimi,
yonlendirme sistemleri, enerji kullanimi ve estetik uyum
gibi fiziksel bilesenler gozlemsel olarak analiz edilmis; bu
analizler saha fotograflart ve mevcut plan belgeleriyle
desteklenmistir.

Alan degerlendirmesi, 6nceden belirlenmis {i¢
temel baslik altinda gerceklestirilmistir:

e Ekolojik planlama

e Sosyal planlama

e  Ekonomik katki
Her basglik igcin 5 alt kriter belirlenmis, bu

kriterlerin alanda kargilanma diizeyi 1 ile 5 arasinda
puanlanmigtir. Toplamda 15 alt kriter, gézleme dayali
olarak analiz edilmis; her bir 6ge igin karsilanan kriter
sayisina gore Likert tipi puanlama yontemi uygulanmistir.
Belirlenen ekolojik, sosyal ve ekonomik kriterlere iligkin
puanlamalar, aragtirmaci tarafindan saha gozlemleri ve
literatir ~ destekli formlar1  kullanilarak
gerceklestirilmigtir. Ekonomik degerlendirme, dogrudan
maddi dl¢limler veya parasal analizler yerine; yerel {iretici
destegi, turistik c¢ekicilik, ticari alan varhigi gibi

taramasi temelli

analiz

gozlenebilir ekonomik katki iizerinden

yapilmustir. Bu sistemde:

gostergeleri

e | puan: Sadece 1 kriter karsilanmis (zayif)

e 2 puan: 2 kriter karsilanmis (kismen yetersiz)
e 3 puan: 3 kriter karsilanmis (orta diizey)

e 4 puan: 4 kriter karsilanmis (iyi)

e 5 puan: Tim kriterler kargilanmis (¢ok iyi)

Bu  sistem, Oznellikten  uzak,  nesnel,
tekrarlanabilir ve karsilagtirilabilir bir degerlendirme
saglamaktadir. Asagida her bir kategoriye ait alt kriterler
sunulmustur:

Ekolojik Alt Kriterler:

Yesil alan yeterliligi

Bitkisel ¢esitlilik ve katmanli tasarim
Yerel bitki kullanimi ve ekosistem destegi
Dogal malzeme (ahsap, tas vb.) kullanimi

A

Su yonetimi (gegirgen yiizey, su 6gesi, bakim vb.)
Sosyal Alt Kriterler:

1. Donatilarin uygunlugu (oturma, 1siklandirma, ¢op
kutusu vb.)

2. Erisilebilirlik (engelli, bisikletli, yayalar vb.)

3. Kullanim yogunlugu ve etkilesim (miize, oyun
alan1 vb.)

4. Sanatsal ve kiiltiirel 6geler (heykel, anit, anlaml
tasarim vb.)

5. Estetik uyum (bitkisel doku, renk uyumu, ¢igekli
ve mevsimsel bitkiler, mekansal biitiinliik vb.)
Ekonomik Alt Kriterler:

1. Yerel iireticiye katki (iirlin satig olanaklart)

2. Ticari alanlarin varlig1 (restoran, ¢ay evi vb.)

3. Turistik ¢ekicilik (anitsal 6geler, hediyelik esya
noktalar1 vb.)

4. Ekonomik siireklilik (dogal malzeme kullanimi,
diisiik maliyetli bakim vb.)

5. Gelir liretme ve bolge ekonomisine katki
Sonugta, bu yontemle elde edilen puanlar Tablo 1,

Tablo 2 ve Tablo 3 araciligiyla sunulmus; alandaki durum
iizerinden hem ekolojik hem sosyal hem de ekonomik
boyutlarda biitiinciil bir planlama degerlendirmesi
yapilmustir.

Bu degerlendirme sistemi, ¢ok kriterli karar
verme ve peyzaj hizmetlerinin sayisallastirilmasina iligkin
giincel yaklasimlara dayanmaktadir. Ozellikle Mele & Poli
(2017) peyzaj hizmetlerinin degerlendirilmesinde Analitik
Hiyerarsi Siireci gibi ¢ok kriterli yontemlerin, sosyal,
ekolojik ve ekonomik boyutlari birlikte ele alma kapasitesi
sayesinde karar vericilere etkili bir degerlendirme araci
sundugunu vurgulamaktadir.

Saeidi vd., (2017)’nin yapmis oldugu calismada
ise estetik peyzaj uygunlugu haritalamasi ¢aligmalarinda,
gorsel kalite, dogal 6ge cesitliligi, kullanim yogunlugu ve
yerel baglam gibi kriterlerin ¢ok kriterli degerlendirme
yontemleriyle basarili bir gekilde analiz edilebildigini
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gostermistir. Bu c¢alisma, peyzaj estetiginin kiiltiirel
ekosistem hizmetleri kapsaminda nesnel &lgiitlerle
degerlendirilebilecegini ortaya koymaktadir.

Bu baglamda, mevcut c¢alismada uygulanan
puanlama sistemi, hem gorsel (estetik uyum), hem islevsel
(erisilebilirlik, donatilarin yerlesimi), hem de ekonomik
(ticari alan, gelir dretimi) agidan bitincil bir
degerlendirme sunmakta ve ekosistem hizmetleri temelli
planlama yaklasimlarma (6rn. kiiltiirel peyzaj hizmetleri,
sosyal etkilesim potansiyeli, ekonomik siirdiiriilebilirlik)
paralel sekilde yapilandirilmustir.

Boylece, her kriter grubu (ekolojik, sosyal,
ekonomik) c¢ok Olgiitlii degerlendirme literatiiriinde
Onerilen temalara karsilik gelmektedir (Ayad, 2005; Frank
vd., 2013; Mele & Poli, 2017; Saeidi vd., 2017). Tablo 1
Saeidi vd., (2017), Mele & Poli (2017) galismalarindan
uyarlanmigtir. Tablo 2 hazirlanirken Saeidi vd., (2017)
calismasindan esinlenilmistir. Tablo 3 hazirlanirken Mele
& Poli (2017) , Ayad (2005) calismalarindan
esinlenilmistir.

Tablo 1. Ekolojik kriterlere gore puanlama agiklamasi.
Table 1. Explanation of the scoring based on ecological criteria.

Kargilanan Kriter

Sayist Aciklama
. Yalnizca yesil alan mevcuttur; gegirgenlik, su yonetimi ve bitki ¢esitliligi
1 kriter
yoktur.
. Yesil alan ve bitkilendirme var ancak gegirgen yiizey ve dogal malzeme
2 kriter e
eksiktir.
. Yesil alan, bitkilendirme ve gegirgen yiizey mevcuttur, ekolojik denge
3 kriter . .
orta diizeydedir.
4 kriter Su yonetimi uygulanmaktadir, dogal malzemelerle destek saglanmustir.
5 kriter Tiim ekolojik unsurlar (bitki gesitliligi, gegirgenlik, dogal malzeme, su

yOnetimi) basartyla saglanmigtir.

Tablo 2. Sosyal kriterlere gore puanlama agiklamasi.
Table 2. Explanation of the scoring based on social criteria.

Puan  Karsilanan Kriter Sayis1  Agiklama

Donatilarin - sayist ve yerlesimi yetersizdir; kullanict

1 1 kriter ihtiyaglart goz ardi edilmistir.

2 2 kriter Erl?‘lle_blllrllk veya estetik kismen vardir; sosyal etkilesim
eksiktir.

3 3 kriter Donatilar mevcuttur, estetik ve islevsellik orta diizeydedir.

4 4 kriter En'ge]h erisimi, yonlendirme ve estetik tasarim biiyiik oranda
saglanmistir.

5 5 kriter Tiim sosyal ihtiyaglar ve estetik uyum tam olarak

kargilanmaktadir.

Tablo 3. Ekonomik kriterlere gore puanlama agiklamasi
Table 3. Explanation of the scoring based on economic criteria

Puan Karsilanan Kriter Sayist Agiklama

Higbir ekonomik katki yoktur; ticari alan veya

! 1 kriter iiretici destegi saglanmamaktadir.
. Ticari alanlar var ancak sirdirilebilir gelir
2 2 kriter veya turistik deger diisiiktiir.
. Ziyaretgiler igin gekicilik saglanmis ancak
3 3 kriter ekonomik siireklilik sinirhidir.
4 4 kriter Y"er:cl ElreEICI desteklenmekte, ekonomik islevler
goriiniirdir.
Alan ekonomik canliliga sahiptir; retici
5 5 kriter katkisi, ticaret, turizm ve siirdiiriilebilir gelir bir

aradadur.

Ayrica, calismada yapay zekd destekli bir
gorsellestirme denemesi yapilmis olup, ilgili gorsel
Oneriler boliimiinde sunulmustur.

BULGULAR

Bu bolimde, Rize Cay Carsisi’nin mevcut
durumu ekolojik, sosyal ve ekonomik planlama kriterleri
dogrultusunda degerlendirilmistir. Degerlendirme
stirecinde, alan gozlemleri, plan dokiimanlar1 ve literatiir
destekli analiz formlarindan yararlanilmistir. Her bir
planlama kategorisi igin bes alt kriter tanimlanmis, bu
kriterler dogrultusunda alanin giiglii ve zayif yonleri 1 ile 5
arasinda puanlanmigtir. Nicel puanlar, nitel gézlemlerle
desteklenmis ve saha verileriyle iliskilendirilmistir.

Alanin Yapisal ve Bitkisel Bilesenler A¢isindan
Mevcut Durum Analizi

Bu bolimde, Rize Cay Carsisi’nin mevcut
durumu ekolojik, sosyal ve ekonomik planlama o6lgiitleri
dogrultusunda  degerlendirilmistir. ~ Analizler, saha
gozlemleri ve belge incelemelerine dayanarak yapilmis;
her kategori i¢in belirlenen bes alt kriter, 1-5 puan arasinda
degerlendirilmistir.

Alanin Yapisal ve Bitkisel Bilesenler A¢isindan
Durumu

Rize Cay Carsist; satig birimleri, ¢ay evleri, seyir
terasi, degirmen ve serender gibi yapisal dgelerle kiiltiirel
kimligini yansitan ¢ok islevli bir kamusal alan
niteligindedir. Donatilar arasinda banklar, aydinlatma
elemanlart ve yonlendirme levhalar1 bulunmakta olup,
kullanici konforuna katki saglamaktadir (Sekil 2). Zemin
kaplamalarinda agirlikli  olarak gegirimsiz  yiizeyler
kullanilmis; oyun alanlarinda kauguk, yollarda ise asfalt
tercih edilmistir. Otopark ve gecis alanlarinda yesil bant
uygulamasi bulunmamaktadir.

Bitkisel tasarimda 546 adet bitki yer almakta; 33
farkli familyaya ait egzotik, dogal ve kiiltiir tiirlerinden
olusmaktadir. Bu ¢esitlilik estetik katki saglamakla
birlikte, yerel tiir kullaniminin sinirlilig1 nedeniyle ekolojik
adaptasyon acisindan  eksiklikler — g6zlemlenmistir.
Kullanilan bitki tiirleri ve adet bilgileri Tablo 4’te
sunulmustur.

Bitkisel peyzaj tasariminda kullanilan tiirlerin
ayrintili listesi ise Tablo 4’te sunulmus; her tiiriin Latince
adi, Tiirkge karsilifi, yasam formu ve adet bilgisi tablo
halinde siniflandirilmigtir. Rize Cay Carsisinda toplam
alanin yaklagik %25°1 yesil alan olarak ayrilmistir. Peyzaj
alaninda kullanilan toplam bitki bireyi sayis1 546’dir. Bu
bitkiler 33 farkli familyaya ait olup, yasam formlarina gore
41°1 egzotik, 13’4 dogal ve 10’u kiiltiir tiirii olarak
smiflandirilmustir. Bitkilerin bir boliimii saks1 igerisinde
konumlandirilmigken, bir bolimii dogrudan toprakla
biitiinlesik sekilde yerlestirilmistir.

Ekolojik Planlama Bulgulari: Rize Cay
Carsisi’nda ekolojik planlama agisindan temel zayifliklar,
gegirgen yiizeylerin azligi, su yonetim sisteminin bakimsiz
olusu ve yerel bitki kullanim1 yerine ¢ogunlukla dekoratif
tiirlerin tercih edilmesi olarak one ¢ikmaktadir. Bitkisel
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cesitlilik genel olarak yeterli goriinsede, egzotik tiirlerin
bakimsizlk  nedeniyle  kurumus  olmasi
stirdiiriilebilirligini  olumsuz  etkilemektedir. Dogal
malzeme kullanimi ise sinirli diizeyde kalmakta, yalnizca

alanin

belirli oturma birimlerinde g6zlenmektedir. Bu durum,
Mele & Poli (2017) ile Saeidi vd., (2017) tarafindan
Onerilen doga-temelli ¢ok kriterli degerlendirme

yaklagimlartyla da ortiismektedir (Tablo 5).

Sekil 2. Donati elemanlarina ait gorseller (a. Oturma elemanti, b. Cop kovasi, c. Aydinlatma elemant, ¢.Saksi, d. Restoran, e. Giivenlik, f. Bitkilendirme alani,
g. Degirmen, h, Kemer koprii, 1. Cocuk oyun alani, i. Yaya yolu, j.Yirilyls yolu, k. Yaya gecidi, 1. Cay bitkisi, m. Sinir duvar).

Figure 2. Visuals of Urban Furnishing Elements (a. Seating element, b. Trash bin, c. Lighting fixture, ¢. Planter, d. Restaurant, e. Security unit, f. Planting
area, g. Watermill, h. Arch bridge, 1. Children’s playground, i. Pedestrian path, j. Walking trail, k. Pedestrian crossing, |. Tea plant, m. Boundary wall).

Tablo 4. Rize Cay cargisinda kullanilan bitki tiirleri
Table 4. Plant species used in Rize Tea Bazaar

BiTKi LATINCE ADI BiTKIi ADI TURKCE ADET FAMILYA YASAM FORMU
Acer palmatum ‘Atropurpureum’ Kirmizi yaprakh akgaagag 1 Sapindaceae Egzotik
Actinidia deliciosa Kivi 18 Actinidiaceae Egzotik
Albizia julibrissin ‘Atropurpurea’ Kirmizi yaprakl julibrisim 1 Fabaceae Egzotik
Azalea japonica Agelya 6 Ericaceae Egzotik
Betula pendula Hus 3 Betulaceae Egzotik
Bougainvillea glabra Gelin duvagt 4 Nyctaginaceae Egzotik
Bouganvillea glabra ‘Nana’ Gelin duvagi bodur 4 Nyctaginaceae Egzotik
Callistemon citrinus Firga ¢alist 3 Myrtaceae Egzotik
Calliandra haematocephala ‘Dixie’ Pon pon ¢igegi 3 Fabaceae Egzotik
Camelia japonica Kamelya 3 Theaceae Egzotik
Cercis siliquastrum Erguvan 2 Fabaceae Dogal
Citrus fortunella Kamkat 18 Rutaceae Egzotik
Citrus limon Limon 5 Rutaceae Kiiltiir
Citrus reticulata Mandalina 10 Rutaceae Kiiltiir
Citrus sinensis Portakal 10 Rutaceae Kiiltiir
Cortaderia selloana Pampas otu saz 1 Rosaceae Egzotik
Cotinus coggygria ‘Atropurpureus’ Duman agact 1 Anacardiaceae Kiiltiir
Crataegus monogyna Alig 1 Rosaceae Dogal
Cupressus leylandii Leylandi 15 Cupressaceae Dogal
Cydonia oblonga Ayva 2 Rosaceae Egzotik
Daphne odora ‘Aureomarginata’ Kafkas giilii 10 Thymelaeaceae Dogal
Diospyros kaki Hurma 5 Ebenaceae Egzotik
Eleagnus pungens ‘Mac. Aurea’ Siis igdesi sar1 alaca 1 Ellegnaceae Egzotik
Eriobotrya japonica Musmulla 1 Rosaceae Kiiltiir
Euryops pectinatus Papatya sari ¢ig. gri yap. 6 Compositae Egzotik
Ficus carica Incir 4 Moraceae Kiiltiir
Ginkgo biloba Mabet agaci 1 Ginkgoaceae Egzotik
Hibiscus syriacus Hatmi 1 Malvaceae Egzotik
Hippeastrum amarillis Sovalye yildizt 10 Amaryllidaceae kiiltir
Lagerstroemia indica Oya agact 3 Lythraceae Egzotik
Lavandula angustifolia Lavanta 54 Lamiaceae Egzotik
Leptospermum scoparium Okyanus mersini 3 Myrtaceae Egzotik
Magnolia grandiflora Manolya 1 Magnoliaceae Egzotik
Malus floribunda ‘Toringo Scarlett’ Siis elmast 6 Rosaceae Egzotik
Nandina domestica ‘Fire Power’ Bodur cennet bambusu 3 Berberidaceae Egzotik
Narcissus tazetta Nergis 30 Amaryllidaceae Egzotik
Olea europaea 'Bonsai’ Bonzai zeytin 1 Oleaceae Kiiltiir
Phormium tenax ‘Atropurpureum’ Keten kirmizt 1 Asphodelaceae Egzotik
Photinia fraseri ‘Nana’ Bodur alev 10 Rosaceae Egzotik
Photinia x fraseri 'Red Robin Pyramidalis' Piramit alev 43 Rosaceae Egzotik
Picea pungens ‘Hoopsii’ Mavi ladin 1 Pinaceae Egzotik
Prunus laurocerasus Karayemis 10 Rosaceae Dogal
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Prunus serrulata ‘Kanzan’ Siis kirazi 1 Rosaceae Egzotik

Punica granatum Siis nar1 1 lythraceae Dogal

Pyrus calleryana Siis armudu 3 Rosaceae Egzotik

Rhododendron luteum Sar1 orman giilii 12 Ericaceae Dogal

Rhododendron ungernii Beyaz ¢igekli orman giilii 16 Ericaceae Dogal

Rhododendron ponticum Mor ¢igekli orman giilii 24 Ericaceae Dogal

Rosa ‘Meilland’ Sart orman giilii 63 Rosaceae Dogal

Rosmarinus officinalis Biberiye yayilict 50 Lamiaceae Egzotik

Ruellia simplex Meksika petunyast 3 Acanthaceae Egzotik

Rhyncospermum jasminoides Yasemin 4 Oleaceae Kiiltiir

Spiraea vanhoulttei Beyaz cigekli kegi sakalt 3 Rosaceae Egzotik

Strelitzia nicolai Stralige 1 Strelitziaceae Egzotik

Syringa vulgaris Leylak 3 Oleaceae Egzotik

Teucrium fruticans Zeytin galist 3 Labiatae Egzotik

Thuja occidentalis ‘Smaragd’ Smargat mazi 2 Cupressaceae Egzotik

Thuja orientalis ‘Aurea’ Altuni dogu mazisi 2 Cupressaceae Kiiltir

Tilia platyphyllos ‘Rubra’ Kirmizi thlamur 21 Malvaceae Egzotik

Vaccinium myrtillus Likapa 9 Ericaceae Dogal

Vibirnum opulus Kartopu 3 Adoxaceae Dogal

Vitis vinifera Kara tiziim 2 vitaceae Dogal

Wisteria sinensis Mor salkim 2 Fabaceae Egzotik

Yucca filamentosa Avize 2 Agavaceae Egzotik
Tablo 5. Caligma alanina ait ekolojik planlama puan tablosu.
Table 5. Ecological planning score table for the study area.
Alt Kriter Gozlemler Puan
Yesil alan yeterliligi Alanin bityiik kismu sert zeminle kaplidir; yesil alan orani diisiiktiir. 2
Bitkisel gesitlilik ve katmanli tasarim Bitkiler gesitlilik vardir; ancak bazi egzotik tiirler bakimsizliktan kurumustur. Dogal bitkiler daha iyi durumdadir. 2
Yerel bitki kullanimi ve ekosistem destegi Yerel tiirler az, gogunlukla dekoratif amagli tiirler tercih edilmistir. 2
Dogal malzeme kullanimi Ahsap oturma birimleri kullanilmis ancak yaygin degildir. 3
Su yonetimi (gegirgen yiizey, su 6gesi, bakim) Su 6gesi vardir fakat ¢ogu zaman ¢alismamaktadir; gecirimsiz yiizey fazladir, 1zgaralar mevcuttur 2
Genel Ekolojik Puan Ortalamasi 2.2

Sosyal Planlama Bulgulari: Sosyal planlama
kapsaminda alanin en giiclii yonii, kullanict etkilesiminin
yiiksek oldugu miize ve dinlenme alanlaridir. Donatilarin
varlig1 yeterli diizeydedir; ancak estetik biitiinliik agisindan
bazi sorunlar gdze garpmaktadir. Cop kutularinin uyumsuz
yerlesimi ve sinirh bitkisel ¢esitlilik, estetik biitlinliikte
eksiklige neden olmaktadir. Engelli rampalar1 bulunsa da
diikkdn girislerinin ytiksekligi, evrensel erisilebilirlik
ilkesine tam uyumu engellemektedir. Bununla birlikte,
biiyilk ¢ay bardagi figiirii alanin kimligini destekleyen
anlamli bir 6ge olarak degerlendirilebilir ve kiiltiirel peyzaj
hizmetleri kapsaminda sembolik bir deger tasimaktadir
(Raymond vd., 2017) (Tablo 6).

Tablo 6. Caligma alanina ait sosyal planlama puan tablosu.
Table 6. Social planning score table for the study area.

Ekonomik Katki Bulgulari: Ekonomik agidan
alan olduk¢a basarili bulunmustur. Yerel iireticilerin
desteklendigi hediyelik esya noktalari, ticari isletmelerin
(restoran, cay evi) varlig1 ve turistik cazibe unsurlari alanin
stirdiiriilebilir gelir {iretme kapasitesini artirmaktadir.
Malzeme segimlerinin uzun Omiirlii olmasi ve bakim
maliyetlerinin  diisiikliigli, ekonomik siirdiiriilebilirlik
agisindan olumlu degerlendirilmistir. Bu durum, Ayad
(2005) , Mele & Poli (2017) gibi kaynaklarda da ekonomik
planlamanin ¢ok kriterli peyzaj analizlerine dahil edilmesi
gerekliligini desteklemektedir (Tablo 7).

Alt Kriter Gozleml

Donatilarin uygunlugu

Erisilebilirlik

Kullanim yogunlugu ve etkilesim

Sanatsal ve kiiltiirel 6geler

Estetik uyum (gorsellik ve tasarim biitiinligii)

Oturma ve aydinlatma elemanlari mevcut, ancak ¢op kutulari gevreye uygun degildir.

Miize bolimii ve oturma alanlarinda kullanict yogunlugu gézlenmistir.
Alan iginde biiyiik bir ¢ay bardag figiirii yer almakta; sinirlida olsa anlam yiikii tasimaktadir.
Bitkisel doku sadedir, renk uyumu saglanmig; ancak ¢igekli ve katmanli yap: yetersizdir.

Genel Sosyal Puan Ortalamasi

Pual

3

Engelli erigimi igin rampalar mevcut ancak diikkan girisleri yiiksektir 2
4

2

3

3

Tablo 7. Calisma alanina ait ekonomik planlama puan tablosu.
Table 7. Economic planning score table for the study area.

Alt Kriter Go

Yerel tireticiye katki

Ticari alanlarin varhigt

Turistik ¢ekicilik

Ekonomik siireklilik

Gelir iiretme ve bolge ekonomisine katk1

Hediyelik egya boliimii yerel tiriin satigina uygundur.
Restoran ve gay evi gibi ticari birimler bulunmaktadir.

Malzeme se¢imi dayaniklidir; diisiik maliyetli bakim yapilabilmektedir.
Ziyaretgi sayisina bagh olarak dolayl ekonomik katki gézlemlenebilir.

Genel Ekonomik Puan Ortalamast

P
1
4
Miize ve deniz manzaras: turistik ilgiyi desteklemektedir. 4
4
4
4

Biitiinciil Degerlendirme: Yapilan
degerlendirmede, ekolojik planlama kriterlerinin en diisiik
puani aldigi; buna karsin ekonomik katki diizeyinin yiiksek
oldugu belirlenmistir. Sosyal planlama ise orta diizeyde
puan alarak, alanin islevselligini ancak kismen biitlinciil bir
bigimde karsilayabildigini gostermektedir. Bu bulgular,
Rize Cay Carsisi’nin ekolojik tasarim ilkeleri agisindan
yeniden ele alinmasi gerektigini; ancak sosyal ve

ekonomik boyutlarda Onemli bir potansiyele sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda c¢alisma,
peyzaj hizmetlerinin sosyal, ekolojik ve ekonomik
biitiinliik i¢inde degerlendirilmesi gerekliligini vurgulayan
cagdas literatiirle uyumludur (Ahern, 2013; Kabisch vd.,
2016; Lafortezza vd., 2018). Her {i¢ kategori ortalamasi
alinarak alanin biitiinciil degerlendirme puani (Tablo 8)
asagidaki gibidir:
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Tablo 8. Alanin biitiinciil degerlendirme puani
Table 8. Comprehensive evaluation score of the area

Kategori Ortalama Puan
Ekolojik 2.2
Sosyal 3
Ekonomik 4

Genel Ortalama 3.6

Tablo 9. Biitiinciil degerlendirme matrisi
Table 9. Holistic evaluation matrix.

Tablo 9°da sunulan biitiinciil degerlendirme
matrisi, her bir alt kriterin ayr1 ayr1 degerlendirilmesini ve
genel planlama diizeyine etkisini gorsellestirerek, alanin
giiclii ve zayif yonlerinin daha agik bigimde anlasilmasini
saglamaktadir. Bu degerlendirme bigimi, Mele & Poli
(2017) , Saeidi vd., (2017) gibi ¢alismalarda vurgulanan
cok kriterli karar verme yaklagimlariyla da ortiismektedir.

Kriter Grubu Alt Kriter 1 Alt Kriter 2 Alt Kriter 3 Alt Kriter 4 Alt Kriter 5 Kategori Ortalamasi
Ekolojik 2 (yesil alan) 2 (gesitlilik) 2 (yerel tiir) 3(dogal malzeme) 2 (su yonetimi) 2.2
Sosyal 3 (donatr) 2 (erisilebilirlik) 4 (kullanim) 2(sanatsal dge) 3 (estetik) 3.0
Ekonomik 4 (iiretici) 4 (ticaret) 4 (turizm) 4 (stireklilik) 4(gelir katkist) 4.0
Genel Ortalama 3.6

Rize Cay Carsisi’nin {i¢ ana baglik altindaki
planlama puanlar1 gorsellestirilmistir. Goriildiigii tizere:

e Ekolojik planlama 2,2 puan ile en diigiik degeri
almistir. Bu durum, gegirimsiz yiizey oranimin
yiiksekligi, sinirli yerel tiir kullanimi ve bakimsiz
bitkisel alanlarla iligkilidir.

e Sosyal planlama 3,0 puan ile orta diizeyde bir
basar1  gostermektedir. etkilesimi,
sanatsal 6geler ve erisilebilirlik gibi bazi alanlarda
eksikler mevcuttur.

e Ekonomik katki ise 4,0 puan ile en yiiksek
basariyr gostermektedir. Ticari alanlar, turistik
cekicilik ve yerel iretici destegi gibi 6geler bu
durumu olumlu etkilemistir.

Sekil 3’te grafiksel olarak da
sunulmustur. Buradan da goriilecegi iizere, ekonomik
planlama kriterleri alanin en gii¢lii yonii olurken, ekolojik

Kullanic1

Sonuglar,

planlama en zayif halkayr olusturmaktadir. Bu dagilim,
biitlinciil planlama siirecinde 6nceliklendirilmesi gereken
alanlara dikkat ¢ekmektedir.

4.0

3.0

w

Puan (1-5)

2.2

)

0

Ekolojik Sosyal Ekonomik

Sekil 3. Cay carsisinin ekolojik, sosyal ve ekonomik planlama puanlari
Figure 3. Ecological, social, and economic planning scores of the tea
bazaar.

Bu calisma, Rize Cay Carsisi’nin ekolojik ve
biitiincil  planlama ilkeleri dogrultusunda
durumunu degerlendirmistir. Alanda yapilan goézlemsel
analizler neticesinde ekolojik, sosyal ve ekonomik

mevcut

kriterlere gore li¢ temel degerlendirme yapilmis; her bir
kriter alt basliklarla detaylandirilarak 1-5 aras1 Likert tipi
puanlama yontemiyle nesnel bir analiz gergeklestirilmistir.

e Ekolojik Planlama ortalama puant: 2.2

e Sosyal Planlama ortalama puani: 3.0

e Ekonomik Katki ortalama puant: 4.0

e  Genel Biitiinciil Planlama puani: 3.6

TARTISMA

Rize Cay Carsis’'nin  mevcut  peyzaj
diizenlemeleri, yerel kimligi destekleyen bazi olumlu
nitelikler barindirsa da siirdiiriilebilirlik agisindan gesitli
yapisal ve ekolojik eksiklikler gostermektedir. Dogal tas ve
ahsap gibi malzemelerin kullanimi estetik agidan katki
saglamakla birlikte, gegirimsiz ylizeylerin yayginligi,
karbon ayak izi ve bakim maliyeti gibi ¢evresel boyutlarin
yeterince dikkate alinmadigi goriilmektedir (Kalaycioglu
vd., 2023; Pearlmutter vd., 2020).

Bitkisel tasarimda saks: kullaniminin yaygin
olmasi, bitkilerin toprakla etkilesimini simirlandirarak
mikroklima, karbon sekestrasyonu ve biyolojik ¢esitlilik
gibi ekosistem hizmetlerinin azalmasina yol agmaktadir
(Kabisch vd., 2016; Qiu vd., 2025). Ayrica, gorsel peyzaj
potansiyeline ragmen, estetik degerleri zenginlestirecek
kdiltiirel ve sanatsal dgelerin eksikligi dikkat cekmektedir
(Kang & Liu, 2022; Corbact vd., 2022; Oguztirk vd.,
2023).

Ayrica, evrensel tasarim ilkelerine uygun
olmayan dolasim kurgusu ve engelli bireyler i¢in sinirlt
altyapi, kapsayici kamusal alan hedefleriyle ¢elismektedir
(Gupta vd., 2025). Gegirimsiz yiizeylerin yayginligi da
kentsel 1s1 adasi riskini artirmaktadir. Bununla birlikte,
alanda yagmur suyu yonetimi, yenilenebilir enerji ve akilli
altyapt  sistemleri  gibi  cagdas  siirdiiriilebilirlik
uygulamalarinin yetersiz kaldig1 goriilmektedir (Heymans
vd., 2019; Frantzeskaki vd., 2024; Oguztiirk &Yiiksek,
2024). Bubaglamda, Rize Cay Carsisi’nin siirdiiriilebilirlik
diizeyini adma  asagidaki  stratejiler
onerilmektedir:

artirmak
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o Yerli tirlerin kullanimiyla biyolojik ¢esitliligin
artirilmasi,

e Gegirgen yiizeylerin yaygimlastirilmasi ve su
hasad1 sistemlerinin entegrasyonu,

e  Yenilenebilir enerji ve doga temelli ¢éziimlerin
uygulanmasi,

e Tim kullanict gruplarina hitap eden kapsayici
tasarimin gliglendirilmesi,

e Estetik ve kiiltiirel peyzaj unsurlarmin goriiniir
bi¢imde tasarima dahil edilmesi.
Bu oneriler dogrultusunda alan, yalnizca turistik

bir merkez degil, ayn1 zamanda dogayla uyumlu ve ¢ok

islevli bir kamusal alan modeli olarak yeniden
yapilandirilabilir.
SONUC VE ONERILER

Yapilan degerlendirmeler, Rize Cay Carsisi’nin
ekonomik ac¢idan giiclii, sosyal agidan orta diizeyde, ancak
ekolojik agidan zayif bir siirdiiriilebilirlik profiline sahip
oldugunu gostermektedir. Alandaki dogal
kullanim1 ve gorsel kalite, yerel kimligi desteklese de;
gecirimsiz yiizeylerin fazlaligi, bakimsiz su 6geleri ve yerli
bitki ¢esitliliginin  yetersizligi ekolojik performansi
olumsuz etkilemektedir (Corbact vd., 2020).

Sosyal agidan degerlendirildiginde, erisilebilirlik
eksiklikleri ve estetik biitiinliik sorunlar1 éne ¢ikmaktadir.
Ozellikle engelli bireyler, yaslilar ve ¢ocuklar i¢in uygun
altyapinin yetersizligi, alanin kapsayici kamusal kullanim
potansiyelini sinirlamaktadir. Ekonomik boyutta ise ¢ay ve
gastronomi temelli faaliyetler gii¢lii bir potansiyel
barmdirmaktadir; ancak bu potansiyelin siirdiiriilebilir bir
degere doniisebilmesi i¢in yerel ireticilerin gorinirligi
artirilmali ve kiiltiirel degerlerle biitiinlestirilmelidir.

Alan gevresinde yer alan kiy1 hatti ve otopark gibi
mekansal unsurlar, hem avantaj hem de ekolojik tehditler
barindirmaktadir. Bu nedenle gecirgen

malzeme

yiizeylerin

Tablo 10. Biitiinciil planlama kapsaminda oneri tablosu.

Table 10. Suggestion table within the scope of holistic planning.

artirillmasi, tuz toleransh bitki tiirlerinin kullanilmasi ve
mikroklimatik kosullara uygun tampon yesil kusaklarin
olusturulmasi dnerilmektedir.

Asagida,  bitiinciil  planlama  yaklagimu
cergevesinde gelistirilen miidahale Onerileri su sekilde
Ozetlenebilir:

o Gecirgen Yiizey Uygulamalari: Bolgenin yagis
rejimi goz onilinde bulundurularak dogal tas, ¢cakil
ve andezit gibi yerel malzemeler tercih edilmeli;
biyolojik hendekler ve yagmur suyu filtreleme
sistemleri kurulmalidir.

e Bitkilendirme Stratejisi: Rize ekosistemine
uygun, yerel ve dogal tiirlerle cok katmanli bitki
dokusu olusturulmali; ar1 dostu bitki tiirleriyle
biyogesitlilik desteklenmelidir.

o  Erisilebilirlik ve Kullanict Konforu: Kaymaz
ylizeyli rampalar, golgelikli oturma alanlari,
kapal1 bekleme noktalar1 ve duyusal yonlendirme
elemanlariyla kapsayict mekanlar tasarlanmalidir.

o Akilli Kent Uygulamalari: Gilines enerjili
aydinlatma sistemleri ve dijital bilgilendirme
panolart ile gevreci ve etkilesimli teknolojiler
alana entegre edilmelidir.

e Kiiltiirel ve Yerel Destek: Yerel iiretici reyonlart,
geleneksel atolyeler ve gay kiiltiirii temal etkinlik
alanlart ile alan bir “Yasayan
doniistiirilmelidir.

Bu oOneriler dogrultusunda, Rize Cay Cay
Carsisi’nin dogayla uyumlu, kiiltiirel degerleri yasatan ve
yerel kalkinmayr destekleyen ¢ok islevli bir kamusal
mekana dontistiiriilmesi amaglanmaktadir. Bdyle bir
doniisiim, ekolojik siirdiiriilebilirligin yani sira toplumsal
kapsayicilik, yerel istthdam ve ekolojik okuryazarligin
gelismesine de katki saglayacaktir. Alanla ilgili 6zet
degerlendirme Tablo 10°da sunulmustur:

Miize’ye

Kriter En Temel Sorun Giiclii Yon Onerilen Miidahale

Ekolojik Gegirimsiz ylizey, bakimsiz su Bazi dogal tiirler Gegirgen zemin, yerel tiir, su yonetimi
Sosyal Erisilebilirlik eksikligi Miize ve etkilesimli kullanim Evrensel tasarim, estetik uyum
Ekonomik Yerel iiretici goriiniirligii sinirlt Ticari yap1 ve turizm potansiyeli yitksek  Kiiltiirel etkinlik, iireticiye 6zel alanlar

Sekil 4, Tablo 10’da 6zetlenen onerilerin yapay
zeka destekli bir tasarim senaryosuna yansitilmis halini
gostermektedir. Gorselde yesil alan oraninin artirilmasi,
gecirgen ylizeylerin kullanimi, yerel bitki tiirleri ve akilli
altyap1 unsurlarinin entegrasyonu 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
tasarim, alanin ekolojik, sosyal ve ekonomik agidan ¢ok
islevli bir kamusal mekana doniistiiriilmesi i¢in vizyonel
bir 6rnek sunmaktadir. Bu gorsel ayn1 zamanda, yapay
zeka tabanli araglarin peyzaj planlama ve tasarim
vizyonlarinin gelistirilmesinde kullanilabilirligine dair
literatiire o6rnek teskil etmektedir.

Bu ¢alisma, Rize Cay Carsisi 6rneginde ekolojik,
sosyal ve ekonomik boyutlart biitiinciil bir bakis agisiyla

degerlendirmesiyle  literatiire  0zgiin  bir  katki
saglamaktadir. Tablo 10’da oOzetlenen bulgular, doga
temelli  ¢oziimlerin,  yerel  kiltirel  degerlerle

biitiinlestirildiginde kamusal alanlarin direncliligini ve
islevselligini artirabilecegini gostermektedir. Bu kapsamda
calisma, hem teorik literatiire hem de pratik uygulamalara
katki saglayan 6rnek bir model ortaya koymaktadir. Bu
yaklasim, yalnizca bolgesel olgekte degil, benzer kiyi
kentleri ig¢in de uygulanabilir bir model sunmakta;
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gelecekteki arastirmalara ise gegirgen yiizey uygulamalari,
yerel tiirlerin kullanimi ve akilli altyapr entegrasyonu gibi
temalarin daha kapsamli bigimde ele alinmasi yoniinde yol
gostermektedir.

Sekil 4. Yapay zeka destekli biitiinciil planlama senaryosu ile Rize Cay
Carsisi i¢in Onerilen tasarim gorseli.

Figure 4. Al-assisted holistic planning scenario and proposed design
visualization for Rize Tea Bazaar.
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