Q\ Ankara University, Journal of Faculty of Educational Sciences, year: 2014, vol: 47, issue: 1, 171-186

Analysis in the Accuracy of Classification in Students’
Graduate School Entrance

Hakan KOGAR® Ayfer SAYIN™

ABSTRACT. The purpose of this study is to determine the
validity and reliability of students’ graduate school placement results.
Another purpose of this study is to determine whether the rate weights
which have been decided by The Council of Higher Education and the
universities come true; if it happens, to determine in which degree it
has occurred. A total of 2577 students who have been registered and
who have not been registered to Gazi University Institute of Social
Sciences, Institute of Health Sciences, and Institute of Educational
Sciences in 2011 — 2012 Fall Term participated in the study. Results
of the study demonstrated that there is low-level relationship between
Academic Postgraduate Education Exam which affected on accept an
scores when it was counted, the average of undergraduate graduation,
foreign language score and interview score. It was expected that
ALES score is the most effective one while accepting a student to
graduate school, but it was detected that the interview score affected
more on accepting. Furthermore, when classification decisions were
reviewed, it was detected 82% of students who applied to a graduate
school were classified correctly.
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SUMMARY

Purpose and Significance: The purpose of this study is to determine
the validity and reliability ofstudents’ graduate school placement results.
Another purpose of this study is to determine whether the rate weights which
have been decided by The Council of Higher Education and the universities
come true; if it happens, to determine in which degree it has occurred. The
facts that this study investigates validity and reliability of the placement of
students into graduate programs and that investigates whether or not score
weights determined by The Council of Higher Education and universities
come true constitute the powerful sides of the study.

Method: This study is designed in correlational research model. A total
of 2577 students from 105 different divisions who have been registered and
who have not been registered to Gazi University Institute of Social Sciences,
Institute of Health Sciences, and Institute of Educational Sciences in 2011 —
2012 Fall Term participated in the study. Data of this study is obtained from
Gazi University Gazi Directorate of Student Affairs. Students academic
success points were transformed into hundred point grading system.
Discriminant analysis was performed to analyze the data.

Results: Results revealed that Wilks' Lambda value related to interview
variable is of medium level and its contribution to classification is more than
the others. Eigenvalue related to discriminant function is .888; canonic
correlation value i1s .686. Moreover, Wilks’ Lambda value calculated
according to discriminant function is .530. ALES and YDP score variables'
contribution to placement score are nearly the same while the contribution of
graduation score is quite low. ALES, LMP, YDP and MP scores were seen
to make the true classification of 80% of total students who placed a
graduate program and 83.7% total students who failed to place a graduate
program.

Discussion and Conclusions: Results mirrored that the discrimination
function for those scores which are effective in students placements' of
graduate programs has a moderate effect in the classification of students.
The percentage of students true placement of graduate programs (82%) must
be higher. 450 of all students false placement demonstrates that another sub-
score might be used or that the weight of scores might change. Furthermore,
the most effective score in the classification of students was seen to be those
obtained from interviews contrary to the expected effect of 25%. In this
sense, the weight of interview score in the calculation of total placement
score should be decreased.
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OZ. Bu arastirmanin amaci, ogrencilerin  yiiksek lisans
programina yerlestirilmesine iliskin gegerlik ve giivenirligini ortaya
koymak; yiiksek lisans programina oOgrenci seciminde YOK ve
tiniversiteler tarafindan belirlenen puan agirliklarmin gergeklesip
gerceklesmedigini, gerceklesti ise ne Olclide gerceklestigini
belirlemektir. Bu dogrultuda 2011-2012 Giiz Doéneminde Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Saglik Bilimleri Enstitiisii ve
Egitim  Bilimleri  Enstitiisi ~ bolimlerindeki  yiiksek  lisans
programlarina yerlestirilen ve yerlestirilemeyen 2577 O6grencinin
dogru yerlestirme ve dogru yerlestirmeme oranlari ve yerlestirme
puanina kaynaklik eden puanlara dayali yapilan siniflamanin gegerligi
incelenmistir. Arastirmanin sonucunda Ogrencilerin yiiksek lisans
programlarina yerlestirmelerinde hesaplanan yerlesme puanina etki
eden ALES, lisans mezuniyet puani, yabanci dil puani ve miilakat
puani arasinda anlamli bulunan iligkilerin diisiik diizeyde oldugu ve
yerlestirme puanina kaynaklik eden alt puanlar arasinda 6grencilerin
yiiksek lisansa yerlestirilmesine en ¢ok etki eden puanin ALES puani
olmasi beklenirken miilakat puani oldugu tespit edilmistir. Ayrica,
ogrencilerin yliksek lisans programina yerlesmelerine iliskin siniflama
kararlar1 incelendiginde yiiksek lisans programina bagvuran
ogrencilerin %82’sinin dogru smiflandirildig belirlenmistir.

Anahtar sozciikler: Ayirma analizi, lisansiistii egitim, yiiksek
lisans
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GIRIS

Lisanstistii egitim, bilim insani yetistirilmesi ve ulusal bilim politikasinin
yiiriitilmesindeki en 6nemli etmenlerden biri olarak kabul edilmektedir
(Alhas, 2006). Yillar gectikce artis gosteren bilimsel bilgi birikiminin ve
hizli degisen teknolojik olusumlarin hakim oldugu diinyamizda lisansiistii
egitimin uzman ve bilim insani yetistirmedeki 6nemi her alanda ortaya
cikmaktadir (Tiirker, 1997).

Bilim ve teknolojinin hizla gelistigi giiniimiizde nitelikli insan giiciiniin
degeri ve onemi, dolayisiyla nitelikli egitime duyulan ihtiya¢ artmaktadir.
Temel amaci belli alanlarda uzmanlagmis, bilgiyi kullanan, {ireten bireyler
yetistirmek olan lisansiistli egitim, egitimin en {ist kademesi olan
yiiksekdgretim kuruluglarina bagl enstitiiler tarafindan yiiriitiilmektedir.

Tiirkiye’de lisansiistii egitim, 1970’lerin baslarina kadar yiiksek lisans
asamasi olmadan yalnizca doktora programi seklinde yiiriitilmiistiir. Daha
sonra, lisansiistli egitim “yiiksek lisans” ve “doktora” olmak {izere iki
asamaya boliinmils ve bu asamalarda izlenecek yontem ve kurallar
giinlimiize kadar cesitli degisikliklere ugramis, timiiyle ya da kismen
degistirilen yonetmelikler dogrultusunda siirdiiriilmistiir (Cakar, 1997).1982
yilindan bu yana ise, iilkemizde lisansiistii egitim Yiiksek Ogretim
Kurulunun (YOK) esgiidiim ¢ercevesinde yasada yer alan belirli enstitiiler
araciligiyla yiriitilmeye baslanmistir. Bu enstitiilerdeki lisansiistii egitim;
yiiksek lisans, doktora ve sanat dallarinda yapilan sanatta yeterlik
programlarindan olusur ve tezli yiliksek lisansin amaci, Lisansiistii Egitim ve
Ogretim Yonetmeligi'nde (1996) ogrencinin bilimsel arastirma yaparak
bilgilere erisme, bilgiyi degerlendirme ve yorumlama yetenegini
kazanmasini saglamak olarak ifade edilmektedir. Lisansiistii egitim, bilim
insan1 yetistirme ve ulusal bilim politikasinin yiiriitiilmesindeki en 6nemli
etmenlerden biri olarak goriilmektedir. Temel amaci ise; bilgiyi {iireten,
kullanan, elestiren ve ireten bir diisliince tarziyla problem ¢ozebilecek
nitelikte insan giiclinii yetistirmektir (Karaman ve Bakirci, 2010).

Bireylerin almis olduklart lisansiistii egitimleri ile bir alanda
uzmanlagmasi, bilgiye ulasip, onu degerlendirip yorumlamasi ve kendisinin
bilgi iiretmesi geregi diisiiniildiigiinde lisansiistiine 6grenci se¢iminin de
onem kazandig goriilmektedir. Ulkemizde lisansiistii egitime &grenci
seciminde Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yd&netmeligi (LEOY) ndeki
hiikiimlere ek olarak iiniversitelerin kendi belirlemis olduklar1 dlgiitler etkili
olmaktadir. LEOY de &grencilerin lisansiistiine alinmasi i¢in ALES puaninin
en az 55 olmasi gerektigi, lisans mezuniyet notunun ise en az 70 olmasi
gerektigi; lisansiistine sadece ALES puami ile de Ogrenci alinabilecegi,
ALES puaninin agirliginin %50’den az olmamak kosulu ile diger olgiitler
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(puan tirleri) ve agirliklar1 (niversitelerin  senato kararlari ile
belirleyebilecegi ifade edilmektedir (1996; 2007 degisikligi). LEOY de
belirlenen Olgiitler incelendiginde, Ogrencilerin lisansiistii programa
yerlesmelerinde ALES puaninin agirlikli olmasi gerektigi goriilmektedir.

Bu arastirmaya dahil edilen 6grenciler, Gazi Universitesinin lisansiistii
programlarma su asamalar izlenerek yerlestirilmektedir. Universite
biinyesinde lisansiistii programa oncelikle alinacak 6grenci sayisi ilan edilir.
Bu ilana bagvuran adaylardan miilakata alinacaklarin sayisi, ilan edilen
kontenjanin ii¢ kati ile sinirlandirilir. Bu sinirlandirmada adaylarin ALES
puanlarinin % 50’si, lisans mezuniyet notunun % 15’1, yabanci dil puaniin
% 10’unun toplamu ile elde edilecek puanlar, en yiiksekten baslanarak
stiralanir. Yabanci dil belgesi olmayan adaylarin yabanci dil puani sifir (0)
kabul edilir (Gazi Universitesi, 2005).

Arastirmaya inceleme konusu olan Gazi Universitesi almis olduklari
senato kararlar1 geregince lisansiistii egitimden yiiksek lisansa Ogrenci
seciminde 4 farkli puan tiirii dikkate alinmaktadir. Bu puan tiirleri ve
agirliklar, Akademik Lisansiistii Egitim Sinavi (ALES) puani- %50, Lisans
Mezuniyet Puani1 (LMP) - %15, Yabanci Dil Puam (YDP) - %10 veMiilakat
Puan1 (MP) -% 25 (Miilakat puani 50 olmayan Ogrenci basarisiz sayilir.)
seklindedir (Gazi Universitesi, 2005).

Yukarida belirtilen &lgiitler dikkate alindiginda hem LEOY hem de
Gazi Universitesi tarafindan yayimlanan dlgiitlerde lisansiistii programlara
Ogrenci seciminde agirli puan tiiriiniin ALES oldugu ve ALES puaninin
diger puan tiirlerinden agirliginin fazla olmasi nedeniyle belirleyici puan tiirii
olmasi gerektigi goriilmektedir.

ALES (2007 oncesi adiyla LES) ile mezuniyet sonrasi egitimdeki
basarida etkili olan sayisal, sozel ve mantiksal akilyiiriitme (muhakeme)
becerilerinin dlglilmesi amaglanmaktadir (LES bagvuru kilavuzu, 1997).
Arict (1997) LES’e bir bilgi toplama yolu olarak karsi olmadigini, ancak bu
sinavin sonucunun belli bir agirlikla zorunlu olarak kullanilmasina karsi
oldugunu belirtmistir. Bugorisiiniin temel gerekcesini ise, lisansiistii
programlar i¢in gegerlik ve giivenirligi yeterince irdelenmemis ve genel
yetenek tiirli bir testle yapilan bdyle bir sinavin sonucunun, lisansiistii egitim
icin Onkosul yapilmasini uygun bir karar ve islem olarak bulmadigim
belirterek agiklamustir.

Cikrik¢i-Demirtaglt (2002) yaptig1 arastirmada, devlet ve 6zel sektore
ait iiniversitelerin lisansiistii programlara 6grenci kabul ederken Lisansiistii
Egitimi Girig Smavi (LES) sonucunu ve diger 6lgiitleri nasil kullandiklar1 ve
bunlar1 son degerlendirmeye hangi agirliklarla kattiklarina iligkin durumu
ortaya koymayr amaglamistir. Arastirma sonucunda, Sosyal Bilimler
Enstitiistindeki ~ programlarda  agirhikli  olarak  LES-s6zel  puam
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degerlendirmelerde esas alinmaktadir. Arastirma kapsamindaki 51
iiniversitenin lisansiistli egitim veren programlarin bagl oldugu enstitiilerin
tercth edilen LES puanim1i son degerlendirmeye katma oranlari
incelendiginde, enstitiilerin = %68’inin LES puanmi 0.20 agirlikla
degerlendirmeye katmay1 tercih ettikleri; % 18’inin 0.30 agirlikla; % 13’
iniin 0.25 agirhikla, geri kalan% 1’inin ise, %40 aguhikla son
degerlendirmeye katmayr tercih ettikleri gOriilmiistiir.  Lisansiistii
programlara giriste diger Olgiitler arasinda yer alan yabanci dil bilgisini 51
iiniversiteden sadece 20 tanesi basvuru Olgiitii olarak almakta ve son
degerlendirmeye katmaktadir.

Ornek’in (2002) yaptig1 yiiksek lisans tez arastirmasinda, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiindeki yiiksek lisans 6grencilerinin
Lisansiistii Egitime Giris Sinavi (LES) puanlart ile bir yillik akademik
ortalamalar1 arasindaki iligkileri belirlemek ve bu dogrultuda yiiksek lisans
programlarina, 6grenci se¢iminde kullanilan LES agirlikli puan tiirlerinin
uygunlugu hakkinda bir ipucu elde etmeyi amaglamistir. Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiindeki doért fakiilte ve Devlet
Konservatuarindaki yiiksek lisans oOgrencilerinin LES puan tiirleri ile
akademik ortalamalar1 arasinda manidar bir iliski bulunmamustir. Yalnizca
Edebiyat Fakiiltesine LES-SOZ puani ile &grenci alan programlardaki
korelasyonlar, ii¢ LES agirlikli puan tiirii i¢in de 0,05 diizeyinde manidar
bulunmustur.

Tokat (2004) yaptig1 yiiksek lisans tez aragtirmasinda, Ogrencilerin
yiiksek lisans akademik basari not ortalamalarini yordamada, yiiksek lisans
programlarina 6grenci alimirken temel Olgiit olarak kullanilan Lisansiistii
Egitimi Giris Smav sonucu, miilakat puani, lisans diploma notu ve bunlara
dayali bilesik degerlendirme sonucunun anlamli diizeyde katkilarinin
bulunup bulunmadigini saptamayi amaglamistir. Yiiksek lisans akademik
basar1 not ortalamalar1 ile LES puan tiirleri arasinda her ii¢ grup i¢inde
anlamlt bir iligski bulunamamustir. Tiim grup icin, LES-EA ve miilakat puan
degiskenlerinin birlikte yiiksek lisans akademik bagari not ortalamalarinin %
7'sini; tezli grup igin ise miilakat puani degiskeninin yiiksek lisans akademik
basar1 not ortalamalarinin % 8'ini agiklayabildigi bulunmustur.

Cikrikgi-Demirtagh  (2004) yaptigi arastirmada, Ogretim iyelerinin
lisansiistii egitime 6grenci segme Slgiitlerinin kullanimina iligkin goriisleri ve
Onerilerini saptamay1 amaglamistir. Calismaya degisik iiniversitelerden 120
Ogretim Uyesi katilmistir. Caligmada, arastirmaci tarafindan gelistirilen 51
maddelik bir anket kullanilmigtir. Arastirmanin bulgularma goére, 6gretim
tiyeleri halen se¢gme siirecinde yer alan Olgiitlerin (Lisansiistii egitime giris
sinavi-LES, Lisans not ortalamasi, Yabanci dil puani, Miilakat) kullanilmaya
devam etmesinden yanadirlar. Ancak bu  Olgiitlerden LES'in
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degerlendirmedeki agirliginin azaltilarak, % 20 civarina indirilmesini, ayrica
miilakatin da hem aday1 tanima hem de alan bilgisini sinama firsat1 olarak
daha objektif bir degerlendirme araci olarak kullanilmasi gerektigini
belirtmiglerdir. Bunun yani sira, dgretim iiyeleri, se¢gme siirecinde referans
mektubu, kisisel dosya, niyet mektubu gibi diger Ol¢iitlerin kullanilmasina
iligkin olarak ankette yer alan Onerilere "katiliim" yoniinde goris
belirtmislerdir.

Yurt disinda incelenen ¢esitli tiniversitelerde yliksek lisans ve doktora
programlarina basvuruda, adayin 6zge¢misi, niyet mektubu, not dokiimii,
referans/tavsiye mektuplart, GRE puani, TOEFL puani ve 1-2 yil alaniyla
ilgili profesyonel deneyim gibi gesitli bagvuru kosullar1 vardir (Iscan ve
Bikmaz, 2012).

Aragtirmada incelemeye alman Gazi Universitesi yiiksek lisans
programlarina égrenci yerlestirilirken hem LEOY hem de Gazi Universitesi
tarafindan yayimlanan olgiitlere gore lisansiistiine 6grenci se¢iminde puan
tiirleri igerisinde agirlikli puan tiiriiniin ALES oldugu (%50) goriilmektedir.
Ancak, lisansiisti  Ogrenciler lizerinde gerceklestirilen ¢aligmalar
incelendiginde 6grencilerin lisansiistii egitim sinavi puan agirliginin olmasi
gerekenden az oldugu goriilmektedir. Daha 6nce yapilan ¢aligmalarin LES
tizerinde gerceklestirilmesi nedeniyle, yiiksek lisansa Ogrenci se¢iminde
ALES, miilakat, yabanci dil puan1 ve lisans mezuniyet puanlar1 agirliginin
belirlenmesi amaciyla kapsamli bir arastirmaya ihtiyag duyulmustur.

Bu arastirmanmn amaci, YP ile Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii / Saglik Bilimleri Enstitiisi ve Egitim Bilimleri Enstitiisii
boliimlerindeki yiiksek lisans programlarina yerlestirilen 6grencilerin dogru
yerlestirme oranmi ve yerlestirme puanina kaynaklik eden ALES, LMP,
YDP ve MP’ nin anlamli katkisimi belirlemektir. Ayrica, YP’ ye dayali
yapilan siniflamanin gecgerligini tespit etmektir.

Bu arastirmanin  6grencilerin  yiiksek  lisans  programlarina
yerlestirmelerdeki gecerlik ve giivenirligi ortaya koymasi; yiiksek lisans
programina 6grenci seciminde YOK ve iiniversiteler tarafindan belirlenen
puan agirliklarinin gergeklesip gergeklesmediginin belirlenmesi aragtirmanin
Onemini oraya koymaktadir.

Bu aragtirmada 3 farkli soruya cevap aranmaya ¢alisilmistir. Bu sorular
asagida belirtilmistir.

Gazi Universitesinde;

1. ALES, Lisans Mezuniyet Puani, Yabanci Dil Puani ve Miilakat
Puani, yiiksek lisans programlarma yerlesen adaylar ile yerlesemeyen
adaylar birbirlerinden ne dl¢iide ayirt edebilmektedir?

2. Yiiksek lisans programlarina yerlesme puanina kaynaklik eden alt
puan tiirlerinden hangisi 6grencilerin yiiksek lisansa girisinde en etkili puan
tiirtidiir?
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3. Yiiksek lisans programlarina 6grenci yerlestirmesindeki dogru
siniflandirma yiizdeligi ne diizeydedir?

YONTEM

Bu boliimde arastirma deseni, arastirma grubu, veri toplama yontemleri
ve verilerin analizi sunulmustur.

Arastirma Deseni

Iliskisel arastirma olarak da adlandirilan (Fraenkel ve Wallen, 2009,
328) korelasyonel aragtirmalarda, iki veya daha fazla degisken veya veri seti
arasindaki iliski incelenmektedir (Cohen ve digerleri, 2005: 193; Fraenkel ve
Wallen, 2009: 328; Vanderstoep ve Johnston, 2009: 76; Biylikoztirk ve
digerleri, 2010: 226). Bu arastirmada O&grencilerin YP puanlarinin
hesaplanmasina kaynaklik eden ALES, LMP, YDP ve MP’nin degiskenleri
arasindaki iligkiler ve bu iligkilere dayali siniflamalarin gecerligi iizerinde
duruldugundan; bu arastirmada, korelasyonel arastirma deseni kullanilmistir.

Arastirma Grubu

Bu c¢alismanin arastirma grubunu, 2011-2012 egitim-6gretim yili giiz
doneminde Gazi Universitesi Sosyal Bilimler, Egitim Bilimleri ve Saglik
Bilimleri Enstitiisiinde yer alan toplam 105 anabilim dalinda yiiksek lisans
programina bagvuran ve miilakata giren 2577 6grenci olusturmaktadir. Bu
Ogrencilerin tamamina ait, ALES, yabanci dil, miilakat ve lisans mezuniyet
puani bulunmaktadir.

Veri Toplama Yontemleri

Arastirmanin  verileri, Gazi Universitesi Ogrenci Isleri Daire
Bagkanligina ait veri tabanindan elde edilmistir. Veri tabanindan miilakata
giren 6grencilerin ALES, LMP, YDP ve MP puanlar elde edilmistir. Ayrica,
ogrencilerin LMP degiskenine iligkin not ortalamasi 100’liik sisteme
dontstiirilmiistiir.

Verilerin Analizi

Aragtirma problemleri dogrultusunda verilerin ¢dziimlenmesinde
ayirma analizi kullanilmistir. Ayirma analizi gerceklestirilmeden once
yiiksek lisans programlarina yerlesen ve yerlesemeyen Ogrencilerin
puanlarma iliskin ayirma analizinin varsayimlar1 incelenmistir. Orneklem
biiylikliigliniin her iki grup Ogrencileri i¢in yeterli oldugu belirlenmistir
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(n=2577). Veri setinde eksik veri yer almazken kutu grafikleriyle belirlenen
tek degiskenli ve Mahalonobis uzaklig1 ile hesaplanan ¢ok degiskenli ug
deger gosteren 11 gozlem veri setinden c¢ikarilmistir. Degiskenlerin
normallik varsayimi igin histogram grafikleri incelenmistir. Ayrica
hesaplanan carpiklik-basiklik katsayilar incelendiginde katsayilarin -1 ile +1
arasinda deger aldig1 tespit edilmis ve degiskenlerin normalden asir1 sapma
gostermedigi belirlenmistir. Cok degiskenli normallik i¢in degiskenlere
iligkin sagilma diyagrami matrisi incelenmistir ve degiskenlerin ¢ok
degiskenli normallik varsayimimi karsiladigi belirlenmistir. Cok degiskenli
normallik varsayimi ayrica ¢oklu dogrusallik bakimindan bilgi vermektedir.
Degiskenler arasinda coklu baglanti ve tekilligin incelenmesi amaciyla
degiskenler arasinda korelasyon katsayilar1 hesaplanmis ve anlamh
korelasyon katsayilarinin -0,121 ile 0,284 arasinda degistigi, dolayisiyla
coklu baglantmin olmadigr belirlenmistir. Egvaryanslilik varsayimi igin
hesaplanan Box’s M testinin saglanamadigi, degiskenlerin varyanslarinin
homojen olmadig1 belirlenmistir. Tabachnick ve Fidell (2007), gruplar
arasinda Orneklem biyiikliigli farkliliklarinin egvaryanshilik varsayimini
bozabilecegini belirtmektedir. Gergeklestirilen Levene Testi sonucunda
ALES ve LMP degiskenlerinin varyanslarin homojenligi varsayim
sagladiklari, YDP ile MP’nin saglamadigi belirlenmistir.

BULGULAR

Gazi Universitesinde yer alan Egitim Bilimleri, Saghk Bilimleri ve
Sosyal Bilimler Enstitiilerine yiiksek lisans programlarina bagvuran
adaylarin yiiksek lisansa yerlesme puanlarina ve bu puana kaynaklik eden alt
puanlara iliskin 6ncelikle betimsel istatistikler Tablo 1’de yer almaktadir.
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Tablo 1. Degiskenlere iliskin betimsel istatistikler

Grup Puan N X SS
Yerlesen ALES 1080 40,28 4,24
Ogrenciler LMP 1080 11,62 1,32
YDP 1080 5,09 2,18
MP 1080 33,33 9,34
YP 1080 73,66 6,61
Yerlesemeyen ALES 1486 38,98 4,32
Ogrenciler LMP 1486 11,30 1,26
YDP 1486 4,46 1,95
MP 1486 16,97 8,66
YP 1486 63,22 6,47
Tiim Ogrenciler ALES 2566 39,52 4,33
LMP 2566 11,44 1,29
YDP 2566 4,73 2,07
MP 2566 23,86 12,26
YP 2566 67,62 8,34

Tablo 1 incelendiginde YP’ye kaynaklik eden alt puan tiirlerinden ALES,
LMP, YDP’ye iliskin puanlarin ortalamasinin birbirine yakin oldugu;
miilakat puanina ait ortalamalarin ve standart sapmalarin yerlesen ve
yerlesemeyen 6grencilerde birbirinden farklilastigi goriilmektedir.
1. ALES, Lisans Mezuniyet Puani, Yabanci Dil Puani ve Miilakat Puani,
yiiksek lisans programlarina yerlesen adaylar ile yerlesemeyen adaylari
birbirlerinden ne dl¢iide ayirt edebilmektedir?

Tablo 2’de degiskenlere iliskin hesaplanan Wilks’ Lambda degerleri yer
almaktadir.

Tablo 2. Degiskenlere iliskin hesaplanan wilks’ lambdaistatistikleri

Alt Puanlar Wilks’ Lambda F dfl df2 sig.

ALES 978 57,691 1 2564 ,000
LMP ,985 40,025 1 2564 ,000
YDP 978 58,841 1 2564 ,000
MP ,566 1969,903 1 2564 ,000

Hesaplanan Wilks” Lambda degeri ne kadar kiigiikse, degiskenin ayirma
fonksiyonuna o kadar fazla katkist bulunmaktadir. Wilks’ Lambda degerinin
1’e yakin olmasi ise degiskenin siniflandirmaya katkisinin az oldugunu ifade
etmektedir. Tablo 2 incelendiginde, degiskenler igin hesaplanan Wilks’
Lambda degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Miilakat degiskenine
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iligkin Wilks” Lambda degerinin orta diizeyde oldugu; smiflamaya diger
degiskenlerden daha fazla katkisinin oldugu goriilmektedir. ALES, lisans
mezuniyet ve yabanct dil puami degiskenlerinin de Wilks’ Lambda
degerlerinin 1’e ¢ok yakin oldugu; siniflandirmaya katkilarinin ise ¢ok az
oldugu gorilmektedir.

Bagimli degisken olan adaylarin yiiksek lisans programina yerlesip
yerlesememe durumu iki kategorili oldugu i¢in ayirma analizinde tek bir
fonksiyon elde edilmistir. Elde edilen fonksiyon ve ozdegerlere iliskin
bilgiler Tablo 3’te yer almaktadir.

Tablo 3. Ayirma fonksiyonuna iliskin bilgiler

Fonksiyon Ozdeger % Varyans %Toplam Kanonikkorelasyon
varyans
1 ,888 100,0 100,0 ,686

Tablo 3’te goriildiigli gibi ayirma analizi i¢in olusturulan bir fonksiyon
varyansin tamamini agiklamaktadir. Ayirma fonksiyonuna iliskin 6zdeger
,888; kanonik korelasyon degeri ise ,686 olarak hesaplanmistir. Ayirma
fonksiyonunun gruplarn (yerlesen-yerlesemeyen &grencileri) birbirinden
ayirmada orta diizeyde etkili oldugu sdylenebilir. Ayirma fonksiyonunun
anlamlilig1 ve Wilks” Lambda istatistigi Tablo 4’te bulunmaktadir.

Tablo 4. Ayirma fonksiyonunun anlamliligina iliskin degerler

Fonksiyon  Wilks’ Lambda  Ki-kare df sig.

1 ,530 1628,055 4 ,000

Tablo 4 incelendiginde ayirma fonksiyonuna iligkin hesaplanan Wilks’
Lambda degerinin .530 oldugu goriilmektedir. Wilks’ Lambda degeri benzer
sekilde ayirma fonksiyonunun gruplar1 birbirinden orta derecede ayirdigi;
ayrica hesaplanan degerin anlamli oldugu goriilmektedir.

2. Yiiksek lisans programina yerlesme puanina kaynaklik eden alt puan
tiirlerinden hangisi 6grencilerin yiiksek lisansa girisinde en etkili puan
tirtidiir?

Gruplar1 birbirinden orta diizeyde ayiran alt puan tiirlerine iliskin
standartlastirilmis ~ kanonik  korelasyon — katsayilari  Tablo  5’te
gosterilmektedir.
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Tablo 5. Alt puanlara iliskin standartlastirilmis kanonik korelasyon

katsayilart
Alt Puanlar Fonksiyonl1
ALES ,239
LMP ,037
YDP ,230
MP ,989

Tablo 5°te gorildigl gibi ayirma fonksiyona en ¢ok katkisi olan
degisken miilakat puani degiskenidir. ALES ve yabanci dil puam
degiskenlerinin yerlestirme puanina katkisi benzerken; lisans mezuniyet
puam degiskeninin katkis1 oldukea diisiiktiir. Universite tarafindan belirlenen
agirliga gore ALES puani, yerlestirmeye en fazla katkisi olmasi gereken
(%50) alt puandir. Ancak agirlig1 %25 olan miilakat puaninin ytiksek lisansa
O0grenci se¢iminde {iniversitenin belirledigi agirliktan farkli olarak
yerlestirmeye esas olan alt puan tiirii oldugu goriilmektedir. Tablo 6’da
ayirma fonksiyonunda yer alan degiskenlerin kendi arasindaki etkilesimi
kontrol edilerek hesaplanan korelasyon katsayilari yer almaktadir.

Tablo 6. Alt Puanlara iliskin yapr matrisi korelasyon katsayilart

Alt Puanlar Fonksiyonl1
MP ,930
YDP ,161
ALES ,159
LMP ,133

Tablo 6’da yapt matrisinde ayirma fonksiyonuna etki eden
degiskenlerin korelasyon katsayilari sirasiyla yer almaktadir. Bu dogrultuda
ogrencilerin siniflama gegerligine en fazla katki saglayan degiskenin
miilakat puani oldugu belirlenmistir. Diger puan tiirlerinin siniflamaya olan
etkisi birbirine oldukca yakin hesaplanmakla birlikte ALES puaninin
beklenenin aksine smiflamaya etki eden fi¢iincii puan tiirii oldugu tespit
edilmisgtir.

3. Yiiksek lisans programina O&grenci yerlestirmesindeki dogru
siniflandirma yiizdeligi ne diizeydedir?

Ogrencilerin  yiiksek lisans programlarma dogru ve yanls
yerlesmelerindeki gozlenen ve beklenen 6grencilerve yiizdelikleri Tablo
7’de yer almaktadir.
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Tablo 7. Ayirma analizi sonucunda siniflama kararlart

Kestirilen Grup Uye Sayisi

Orijinal Uye  Sonu¢ Yerlesen Yerlesemeyen Toplam
Sayisi

Yerlesen 872 208 1080
Ogrenci Yerlesemeyen 242 1244 1486
sayisi

Yerlesen 80,7 19,3 100
% Yerlesemeyen 16,3 83,7 100

Tablo 7°deki bilgiler incelendiginde; 6grencilerin ALES, LMP, YDP ve
MP degiskenlerinin yiiksek lisans programina yerlesen dgrencilerin 872’sini
(%80,7); yerlesemeyen Ogrencilerin ise 1244’iinii  (%83,7) dogru
siiflandirdig goriilmektedir.

Ogrencilerin yiiksek lisans programina yerlesmelerinde kullanilan
yerlesme puanima etki eden alt puan tiirlerinin 6grencilerin %82’sini (2116
ogrenci) dogru yerlestirdigi, %18’ini (450 6grenci) ise yanls yerlestirdigi
tespit edilmistir.

TARTISMA VE SONUC

Gazi Universitesinde yer alan ve {i¢ enstitiiye bagli 105 ana bilim
dalinda yiiksek lisans programina bagvuran 2566 0&grenci iizerinde
gerceklestirilen c¢alismada, Ogrencilerin  yiiksek lisans programina
yerlesmelerinde hesaplanan yerlesme puanina etki eden ALES, LMP, YDP
ve MP arasinda anlamli bulunan iliskilerin diisiik diizeyde oldugu
belirlenmistir.

Ogrencilerin yiiksek lisans programina yerlesmelerinde etkili olan bu alt
puanlar i¢in kurulan ayirma fonksiyonunun dgrencileri siniflandirmada orta
derecede etkili oldugu belirlenmistir. Yerlestirme puanina kaynaklik eden alt
puanlar arasinda 6grencilerin yiiksek lisans programina yerlestirilmesine en
cok etki eden puanin ALES puani olmasi beklenirken miilakat puani oldugu
tespit edilmistir. ALES puaninin ise yerlestirmeye etki eden tliglincli puan
oldugu belirlenmistir. Bu durum yliksek lisans miilakatlarma katilacak
Ogrencilerin dnceden diger {i¢ puan tiiriine gore belirlenip siralandig1 i¢in bu
puan tiirlerinde bir ranj daralmasi gergeklesmektedir. Dolayisiyla yerlesen ve
yerlesemeyen Ogrencilerin  ALES, YDP, LMP degiskenlerine iliskin
puanlarinin benzerlik gosterdigi, bu nedenle de 6grencilerin almis olduklar
miilakat puanlarinin yiliksek lisans programlarina yerlesmede en etkili olan
puan tiirii oldugu diisiiniilmektedir. Bu bulgu, Cikrik¢i-Demirtagli’nin (2004)
yaptig1 arastirma bulgular ile benzerlik gostermektedir. ilgili arastirmada da,
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lisansiistii  egitime Ogrenci seciminde ALES puanlarimin agirliginin
azaltilmasi ve miilakat puaninin agirhiginin artirilmast 6gretim tiiyeleri
tarafindan onerilmistir.

Cikrikgi-Demirtaght (2002) yaptigr arastirmada, tniversitelerin LES
puanimni  kullanma agirliklarinin = %20 ile %40 arasinda degistigini
gdstermistir. Gazi Universitesinden farkli olan bu oranlarin, bu arastirma
sonucunda daha uygun degerler oldugu goriilmektedir. Ornek (2002) ve
Tokat (2004) LES ile akademik basar1 puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamlt bir iliskinin bulunmadigini ortaya koymuslardir. Bu arastirmada, bu
iligkiyi belirlemek dogrudan amag¢ olmamakla birlikte bu iki puan tiiriiniin
YP’ye en az katki getiren puan tiirleri oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin yiiksek lisansa yerlesmelerine iliskin smiflama kararlari
incelendiginde ise yiiksek lisansa yerlesen Ogrencilerin  %80’inin;
yerlesemeyen  Ogrencilerin - %83,7’sinin;  yiiksek  lisansa  bagvuran
ogrencilerin tamaminin %82’sinin dogru smiflandirildign tespit edilmistir.
Ogrencilerin yiiksek lisansa dogru yerlesmelerindeki oranin daha yiiksek
olmas1  gerekmektedir. Ogrencilerden 450’sinin  yanlis  yerlesmesi,
yerlestirmede kullanilan alt puanlarin 6grencileri orta diizeyde birbirinden
ayirmasi, yiiksek lisansa Ogrenci se¢iminde baska bir alt puanin
kullanilabilecegini ya da puanlara iliskin agirliklarin  degisebilecegini
gostermektedir.

Ayrica miilakat puaninin yerlestirmedeki orani iiniversite tarafindan
kabul goriilen %25 olmasi gerekirken; yerlestirmeye en fazla etki eden puan
tiirii olarak ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bu dogrultuda yiiksek lisans
programma  Ogrenci  yerlestirilmesinde smiflandirma  dogrulugunun
arttirllmasi i¢in Onlemler alinmasi, calismalar gerceklestirilmesi, miilakat
puaninin yerlestirme puan1 hesaplamasindaki ylizdeliginin azaltilmasi
onerilmektedir.
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