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Ozet

2010 yulimin son aylarinda Tunus ta baslayan Arap Bahari, Ortadogu’da
onemli kirilmalara yol agmistiv. Aradan yaklasik alti yil gegmesine ragmen,
siirecin etkileri hala devam etmekte, yasanan gelismeler karsisinda
hem biiyiik giicler hem de bolge iilkeleri net bir tutum takinmakta
zorlanmaktadrlar. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) de bu aktérlerden
biridir. ABD nin Arap Baharina ozellikle de Suriye’deki krize yaklasimi,
bazi ¢evrelerde hayal kirikligi yaratmistir. Nitekim Demokrat Obama
yonetiminin ciddi bir insani krizin yasandigi Suriye’deki sorunla ilgili
pasif bir tutum takinmasi, Washington’'da da bazi Cumhuriyet¢i isimlerden
elestiri almasina neden olmustur. Bu durum, Obama’'nin Demokrat kimligi
ile ABD ’nin Suriye politikasi arasindaki baglantimin niteligini arastirmayi
gerekli kilmistir. Dolasiyla bu ¢alismada, ilkeler ve uygulamalar seklinde
ikiye ayrilan Demokrat Parti dis politika gelenekleriyle, ABD 'nin Arap
Bahar siirecindeki Suriye politikas: arasindaki  siireklilik ve kopusa
odaklanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Amerika Birlesik Devletleri, Arap Bahari, Demokrat
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Abstract

The Arab Spring, which began in the last months of 2010 in Tunis, led
to the significant breakages in the Middle East. Although it has been nearly
six years, the impacts of this process is still going on and both great powers
and regional countries have been experiencing difficulties in determining a
clear approach in the in the face of ongoing developments. The United States
of America (US) is also one of these actors. The US's approach towards the
Arab Spring, in particular the crisis in Syria, created disappointment in
some circles. In Washington, some Republican figures have been criticizing
Democrat Obama administration due to its passive approach towards the
Syrian humanitarian crisis. This situation requires researching the nature
of relation between the Democrat identity of Obama and the US's Syria
policy. Thus, this study focuses on the continuity and rupture between the
Democratic Party foreign policy traditions, which can be divided into two
groups as principles and the implementations, and the US's foreign policy
towards Syria in the process of the Arab Spring.

Keywords: The United States of America, Arab Spring, Democratic
Party, Foreign Policy Traditions, Syrian Crisis.

Giris

Arap Bahari, 2010 yilinin sonlarina dogru, Arap diinyasinda baskici
ve otoriter yonetimlere karsi ortaya ¢ikan halk hareketlerini tanimlamak
maksadiyla kullanilan bir kavramdir. Tunus’ta Muhammed Bouzazi’nin
kendini yakmasiyla baslayan siireg, Tunus ve Misir’da ihtilallerle
sonuclanirken, Libya’darejimidevirenbiri¢ savasayol agmistir. Budénemde
Bahreyn, Suriye ve Yemen’de isyanlar ¢ikmus; Israil, Cezayir, Irak, Urdiin,
Fas ve Umman’da biiyiik protestolar diizenlenmis ve Kuveyt, Liibnan,
Moritanya, Suudi Arabistan, Sudan ve Bat1 Sahra’da kiigiik ¢apta gosteriler
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yapilmustir.! Bu siyasal ve toplumsal doniisiim stireci “Ortadogu bolgesinin
jeopolitik yapisini biiylik ol¢iide degistirmistir ve degistirmeye de devam
etmektedir. Bu jeopolitik kirilma nedeniyle bolgesel ve kiiresel aktorler
konumlarini yeniden degerlendirerek politikalarinda 6nemli degisikliklere
gitmistir.”? Bu aktorlerden biri de Barack Obama baskanligindaki Amerika
Birlesik Devletleri’dir.

ABD, hem kiiresel bir gii¢c olmasi sebebiyle hem de ciddi ayaklanmalarin
yasandigi iilkelerin 6nemli bir kisminin miittefiki olmasi sebebiyle bu siireci
yonetmekte zorlanmistir. Gostericilere karsi asir1 siddet kullanimi ve zaman
zaman yasanan agir insan haklari ihlalleri, ABD’yi bir seyler yapmaya
zorlarken, bu sorunlarin yasandigi miittefik iilkelerde hangi tarafta yer
almasi gerektigi diisiincesi Amerikali yoneticilerin zihnini fazlastyla mesgul
etmistir. Arap Bahar riizgarinin sert estigi iilkelerden biri de Suriye’dir.
ABD’nin Sam rejimiyle iliskilerinin uzun yillar boyunca sorunlu olmasi
ve rejimin iilkede ¢ikan ayaklanmalari asir1 siddete bagvurarak bastirmaya
calismast ABD’nin mubhalifleri gii¢lii bir sekilde destekleyecegi algisi
olusturmustur. Ancak, gelismeler beklendigi gibi olmamis, ABD Baskani
Obama ve ekibi, Suriye’deki muhalif gruplara belli bir 6l¢lide yardim etse
de, bu destek Esad rejimini devirmeye yetecek boyutta olmamistir.

Bagkan Obama, ozellikle bir dis miidahale yoluyla yapilacak rejim
degisikligine hem Esad sonrasi ortaya ¢ikacak yapinin belirsizligi hem de
Bush doneminde yerlesen “isgalciiilke” algisindan uzak durmak i¢in oldukga
mesafeli yaklagmistir. Fakat Obama’nin bu tutumu Amerikan kamuoyunda
elestiri konusu olmus ve ABD’nin diismani olan bir rejimi devirme
konusunda bu kadar ¢ekingen bir tavir takinmasi rahatsizlik uyandirmistir.
Bunlar arasinda ilk dikkat ¢eken isim, Cumhuriyetgi senatdr John McCain

1 Giirkan Dogan ve Biilent Durgun, “Arap Bahar1 ve Libya: Tarihsel Siire¢ ve Demokratiklesme
Cercevesinde Bir Degerlendirme”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
C: 1,8: 15,2012, 61-90, s. 62.

2 Bayram Sinkaya, “Arap Bahar1 Siirecinde Iran’m Suriye Politikasi”, SETA Analiz, 2012, S: 53, s. 4.
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olmustur.’ McCain’in Suriye krizinin 06zellikle ilk donemlerindeki
miidahaleci yaklasimi, akillara iilke yonetiminde Cumbhuriyetgilerin
olmasi durumunda “acaba ABD daha farkli bir tutum takinabilir miydi?”
sorusunu getirmigtir. 2016 Amerikan baskanlik se¢imleri siirecinde de
Cumbhuriyet¢i adaylar Suriye konusunda Obama’ya ydnelik elestirilerini
ve kendi ¢oziim Onerilerini yiiksek sesle dillendirmislerdir. Ornegin su an
Cumbhuriyetgilerin aday1 olmasi kesinlesen Donald J. Trump, ilk adaylik
konugmalarinda, Suriye’de Korfez iilkelerinin maddi destegiyle giivenli
bir bolge olusturulmasma yesil 151k yakarken, Irak Sam Islam Devleti
(ISID) ile miicadelede Amerikan askerlerinin icinde olmayacag ama
ABD’nin disardan destekleyecegi kara birliklerinin kurulmasi gerektigini
savunmustur.*

Diger Cumhuriyetci adaylardan Dr. Ben Carson, Esad’a ve ISID’e kars1
savasan isyancilara destek verilmesi, Tiirkiye-Suriye sinirinda giivenli ve
ucusa yasak bir bolge kurulmasi ve Suriyeli miiltecileri barindiran siir
iilkelerine ABD tarafindan maddi yardimda bulunulmasi gerekliligine dikkat
cekmistir. Senatdr Marcio Rubio, Cumhuriyet¢i adaylar arasindaki en sahin
isim olarak 6n plana ¢ikmakta ve baskan secildigi takdirde Suriye’de ugusa
yasak bolge kurulmasini desteklemekle kalmayip ABD’nin savasa kara
birlikleri gonderme secenegini degerlendirmeye alacagini ifade etmektedir.
Senatér Ted Cruz ise, ABD’nin ISID’e yonelik saldirilar arttirmasi,
Kiirtleri silahlandirmasi1 ancak Arap isyancilari silahlandirma ¢abalarina son
vermesi gerektigini diisinmektedir. Eski Florida Valisi Jeb Bush, Obama
yonetiminin ISID’le miicadele stratejisini yeterli bulmayarak, bu meseleye
yeterli kaynagin ayrilmadigimi ve atilan adimlarin eksik oldugunu ifade

3 “McCain ve Samir Ca’ca’dan Suriye devrimi i¢in gii¢ birligi”, Yakin Dogu Haber, 5 Temmuz 2012,
Erisim 20 Temmuz 2016, http://ydh.com.tr/HD10375 mccain-ve-semir-cacadan-suriye-devrimi-icin-
guc-birligi.html; Erman Yiiksel, “‘Politikasizligin’ kurbani politikacilar”, 4/ Jazeera Turk, 26 Kasim
2014, Erisim 20 Temmuz 2016, http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/politikasizligin-kurbani-
politikacilar

4 Laura Rozen, “ABD bagkanlik yarisi: Suriye konusunda hangi aday ne diyor?”, Al Monitor, 11 Aralik
2015, Erisim 22 Temmuz 2016, http://www.al-monitor.com/pulse/tr/originals/2015/12/president-2015-
syria-refugees-trump-carson-isis-clinton.html
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etmistir. Bush, ¢oziim olarak da Suriyelileri rejim ve ISID’den koruyacak
cok sayida giivenli bdlgenin ve ugusa yasak bir bolgenin kurulmasiyla,
ISiD’le miicadele eden 1limli isyancilara egitim ve destegin arttirilmasini
gostermektedir.’ Cumbhuriyetgi adaylarin bu agiklamalari, Obama’nin
Demokrat kimligiyle Suriye politikast arasinda bir baglant1 olup olmadig1
meselesini sorgulamayi gerekli kilmistir.

Aslina bakilirsa, ABD siyasal yasaminin girift yapist ozellikle dis
politika konusunda partilerin tam olarak nerede konuglandiklarini anlamay1
zorlagtirmaktadir. Siyasal yelpazenin farkli uglarinin hangi konularda
uzlastya yakin olduklari, hangi konularda siirtiisme icinde olduklar veya
bu yaklasimlarimin siyasal tercihlerine yansiyip yansimadigi karmasik bir
konudur. ABD’ye bakildiginda goriilen tablo, dis politikada yasanan fikir
ayriliklarinin daha ¢ok Cumbhuriyetcilerle Demokratlar yerine liberallerle
muhafazakarlar arasinda cereyan ettigi yoniindedir. Bdyle bir durum
karsisinda, sozgelimi liberal bir Cumhuriyetciden veya muhafazakar bir
Demokratin varligindan rahatlikla bahsedilebilir. Iki farkli goriis arasindaki
bu gegislilik sebebiyle Cumhuriyet¢i Parti’yi sag muhafazakarlikla,
Demokrat Parti’yi ise Amerikan soluyla dogrudan 6zdeslestirmek
zorlasmaktadir.® Yine de iki partiyi belli noktalarda birbirinden ayiran
birtakim karakteristik 6zelliklerden s6z edilebilmektedir. Bu nedenle bu
calismada, Demokratlarin dis politika gelenekleriyle Obama baskanligindaki
ABD’nin Suriye krizi 6zelindeki uygulamalar1 arasindaki iliskinin niteligi
ele almacaktir.

Calismada ilk olarak Amerikan dis politikasinda Demokrat Parti
gelenekleri,ilkelerveuygulamalarseklindeikiayrialtbagliktaincelenmektedir.
Burada Demokratlarin dig politika ilkeleri, Cumhuriyetgilerin dis politika
ilkeleriyle karsilastirmali bir bicimde ele alinmakta ve iki farkli yaklasimin

5A4.gy.
6 Ahmet K. Han, “Tarafsizi Olmayan Savas Yeni Muhafazakar Komplo (?) ve Bush Doktrini”, ABD Dus
Politikasinda Yeni Yonelimler ve Diinya iginde, der. Toktamis Ates, (Ankara: Umit Yaymcilik 2004),
s. 129.
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arasindaki farklar 6n plana g¢ikarilmaktadir. Bu bdliimde diger yandan,
Demokratlarin Woodrow Wilson’dan itibaren dis politika uygulamalarina
odaklanilmakta ve Demokrat Parti dis politika geleneklerinin pratikteki
yansimast gosterilmektedir. Calismanin diger kisminda ise, ilk olarak
ABD’nin genel olarak Demokrat baskanlar donemindeki Ortadogu
politikalarina ve Arap Bahar1 genelindeki tutumuna deginilmektedir. Son
olarak da, Obama bagkanligindaki ABD’nin Suriye’de yasanan sorunlara
gosterdigi tepkiler ve bu sorunlari ¢dzmek i¢in kullandigi yontemler
tizerinde durulmaktadir. Calismanin sonug¢ boliimiinde ise, Demokrat Parti
dis politika gelenekleriyle Obama’nin Suriye krizi karsisinda benimsedigi
politikalar arasindaki siireklilik ve kopus meselesi tartigiimaktadir.

Amerikan Dis Politikasinda Demokrat Parti Gelenekleri: ilkeler

ABD’de Demokratlar, daha ¢ok entelektiiel ve liberal sol, sendikalar,
Yahudiler, Katolikler, Siyahlar ve Hispanikler’den olusan azinliklardan
oy almaktadir. Cumbhuriyetgiler ise, Hiristiyan ve muhafazakar sag
se¢cmenleri biinyesinde toplarken iilkenin giineyinde ve batisinda popiilist
yaklagimlariyla bilinir. Demokrat Parti’den secilen baskanlar genelde liberal
enternasyonalizmi savunurken, Cumhuriyetci Parti bagkanlar1 ilkelerinin
dinsel bir misyonu oldugunu ve manici (ikili) bir vizyonu oldugunu
diistintirler.” Hem toplumun dindar yapist hem de bu misyoncu diisiince
Cumbhuriyet¢i bagkanlarin dini referanslari kullanmasina neden olmustur.
Ornegin Ronald Reagan aziz Matthieu’yu anar ve ABD’yi “tepede parlayan
bir kente” benzetirken Baba Bush, ABD’nin Soguk Savag’t Tanri’nin
yardimi olmaksizin kazanamayacagini ifade etmistir. George W. Bush
ise, dis politika uygulamalarint mesrulagtirmak i¢in “terdrizme karst hach
seferi” tabirinde oldugu gibi dini bir terminoloji kullanmig ve bir nevi “ilahi
yasa milliyet¢iligi”ni koriiklemistir.®

7 Maxim Lefebvre, Amerikan Dis Politikasi, ¢ev. Ismail Yerguz, (Istanbul: iletisim Yayinlar:
2005), s. 78.
8A4.ge.,s. 72.
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Demokratlarin dig politika anlayiglarina ge¢meden Once su tespiti
yapmak gerekir: Bir siyasi partinin dis politikasi genellikle i¢ politika
yaklagimlariylabenzer cagrisimlara sahiptir. Mesela Demokrat Parti, bireyler
arasinda herhangi bir ayricalik bulunmasina karsidir ve tiim vatandaslarin
ortak bir paydada bulusmasi gerektigini diisiiniir. Ayrica ekonomik anlamda
bir basaridan s6z edilebilmesi i¢in birkag kisinin zenginliginden degil, tim
yurttaslarin refaha kavusmus olmasi gerekmektedir. Demokrat Parti, dis
politikada da iilkeler arasindaki ayricalikli pozisyonlara karsidir ve karsilikli
refah icin yapilacak bir igbirligini desteklemektedir. Cumhuriyetgi Parti ise,
ulusal zenginlik i¢in bazilarina birtakim imtiyazlar saglanmasi gerektigini
savunur. Zira bu imtiyazl kisilerin kendi zenginliklerini kitlelere yayacagini
varsaymaktadir. I¢ politikadaki bu yaklasim farki, dis politika meselelerine
de aksetmektedir. Mesela Demokratlar, uluslararasi problemlerin insani ve
ahlaki boyutlarina da egilebilirken, Cumhuriyetgiler isin maddi yoniiyle
daha ¢ok alakadar olmaktadirlar. Ayrica Cumhuriyetgiler, lilkeler arasindaki
farklarin da tizerinde durmaktadir.’

Demokratlar ve Cumhuriyetgiler arasindaki temel farklardan biri de
Amerikan dis politikast hedefleriyle ilgilidir. Demokratlar, insani ve
ekonomik hedeflere agirlik verirken Cumbhuriyetciler daha ¢ok {tilkenin
fiziki giivenligiyle dogrudan baglantili olanlarin {izerinde durmaktadir.
Dis politika hedefleri arasinda farklilik olunca bunlari gerg¢eklestirmek igin
kullanilmasi gerektigi diisliniilen araclar da farklilagmaktadir. Demokratlar,
bu konuda 6ncelikli tercihi diplomasiden yana kullanirken Cumhuriyetgiler,
askeri giliciin 6nemine dikkat ¢cekmektedir. Fakat cogunlukla iki taraf da
diplomasi ve askeri giic arasinda bir dengenin saglanmasi gerektigini
kabul eder.'” Bazilar1 da Demokratlarin daha az milliyet¢i oldugunu,
ABD’ye duygusal olarak daha az bagli oldugunu bu yiizden iilkelerinin
bazi dis politika hamlelerine siipheyle yaklastiklarini iddia etmektedir.

9 Norman H. Davis, “American Foreign Policy: A Democratic View”, Foreign Affairs,1924, V. 3, No.
1,22-34,p. 22.

10 Philip A. Klinkner, “Mr. Bush’s War: Foreign Policy in 2004 Election”, Presedential Studies
Quarterly 36, 2006, Accessed 12 July 2016, p. 291-292, doi: 10.1111/j.1741-5705.2006.00303.x
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Buna karsilik Cumhuriyetgiler ise, refleksif olarak daha vatansever ve
“dogrusuyla yanlisiyla benim iilkem” diyebilecek nitelikte insanlardir
ve bu durum onlarin Amerikan dis politikasin1 gururla savunabilmelerini
saglamaktadir."

Cumbhuriyet¢iler, Demokratlarin da benimsedigini diisiindiikleri ve
ABD’nin uluslararas1 barig ve refaha ne katkida bulunacak ne de ondan
faydalanacak durumunun olmadig1 seklinde bir diisiinceyi esas alan
“America First” hareketinin tehlikesine dikkat c¢ekmistir. Bu hareket,
ABD’nin diinya lideri olmasindan ¢ok bir gdzlemci olmasi gerektigini
diisiindiigii i¢in, bu yaklagimin dar ufuklu korkular1 manipiile ettigi ve insan
ufkunu genisletmedigi vurgulanmistir. Cumhuriyetgilere gore, Amerikan
Kongresi’nde faaliyet gosteren, genellikle Demokratlardan olusan énemli
bir ekip, kap1 kap1 dolasmaya devam ederek ilerici dis politika ilkelerinden
vazgegmek anlamina gelen korumaci bir izolasyon politikasinin dneminden
bahsetmeye c¢alismaktadir.'> Fakat Demokratlara yonelik yapilan bu
elestirileri her yoniiyle dogru kabul etmek ve tiim Demokratlarin “America
First” gibi bir yaklasimi benimsedigini diisiinmek yaniltic1 olacaktir. Zira
birazdan deginilecek olan Demokrat baskan Woodrow Wilson donemi
politikalarinin hi¢ de bu yonde olmadig goriilecektir.

1. Diinya Savasi sonrasinda dig politika yaklasimlarini daha net ¢izgilerle
ortaya koyan Demokrat Parti yoneticileri, savasin siyasi hirslar kadar
ekonomik ¢ikar rekabetinden kaynaklandigina inanmis ve siyasi ¢oziimler
olmadan baris ortamini saglayacak ekonomik iyilesmenin olmayacagini
savunmustur. Siyasi ve ekonomik meselelerle ilgili diger iilkelerle
yapilacak bir igbirligi, diinya barisini tehdit eden siirtiigmelerin azalmasina
neden olacaktir. Demokratlar, savag sonrasinda ABD’nin Wilson liderligi
altinda “ahlaki prestij”lerini yeniden kazanmalar1 ve elde tutmalari halinde,
onurlu bir sekilde -diinyanin en giiglii uluslarindan biri olmanin vermis

11 4.g.m.,s.293.
12 James A. Leach, “A Republican Looks At Foreign Policy”, Foreign Affairs, 1992, V. 71, No. 3, 17-
31, p. 18.
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oldugu- birtakim evrensel yiikiimliiliikleri {stlenecegini diisiinmiistiir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus, ABD’nin kibirli bir tavir takinarak
ve kendini diger {ilkelerden farkli bir pozisyona yerlestirerek onlarin ¢ektigi
sikintilart gormezden gelmemesi gerektigidir. ABD’nin bu anlamda hem
kendisi hem tiim insanlik i¢in en basit gérevi, savasi yasadisi kilacak olan
samimi isbirligi ¢abalarina destek vermektir. ABD uluslararasi sorunlarin
goriigiildiigii konferanslarin gayri-resmi bir gdzlemcisi statiisiine asla razi
olmamalidir. Boyle bir tablo, iilke i¢indeki az sayida insani eglendirse de
ABD’yi tilke diginda giiliing duruma disiirecektir.'

Demokrat Parti’nin Dis Politika Gelenekleri: Uygulamada Demokrat
Baskanlar

I. Diinya Savasi’ndan itibaren baslanilacak olursa, iilkenin basinda
Demokrat bir baskan olan Wilson’un oldugu ABD, savasa ekonomik
sebeplerin yaninda, diinya siyasetinde hakim bir gli¢ olma adina girdigi
sOylenebilir. Wilson, savas sonrasinda olusacak yeni diizenin ABD’nin
cizecegi gerceve dogrultusunda sekillenmesi taraftar1 olmustur. Wilson,
Avrupa diplomasisinin basarisizlig1 ve gii¢ politikasinin s6z konusu savasa
neden oldugunu diisiinmekte ve ABD’nin 6nderlik edecegi bir uluslararasi
orgiitiin baris1 koruyacagini savunmaktadir. Tiim bunlarin ger¢eklesebilmesi
icin ABD’nin savaga katilarak belirleyici bir rol iistlenmesi gerekmektedir.
1917°de ABD’nin katilim1 i¢in uygun ortam olusmus, yaklasik bir buguk
sene i¢inde ABD’nin destegiyle Almanya maglup edilmistir. Simdi sira
yeni diizeni olusturmaktir. Bunun adimlar1 heniiz savag bitmeden Wilson
tarafindan atilmis ve 8 Ocak 1918’de ABD Kongresi’ne sunulan “14 Nokta”
baslig1 altinda belirlenmistir. Burada, denizlerin agiklig1, gizli antlagmalarin
yasaklanmasi, silahsizlanma ve uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin
saglanmasi gibi ilkeler 6n plana ¢ikmustir. Ayrica devletlerin aralarindaki
sorunlar1 tartisarak ¢ozebilecekleri bir uluslararasi platform olan Milletler
Cemiyeti’nin kurulmasi1 6ngorilmistir. '

13 Norman H. Davis, a.g.m., s. 31.
14 Burak Giilboy, “Pax Britannica’dan Pax Americana’ya”, ABD Dug Politikasinda Yeni Yonelimler ve
Diinya iginde, der. Toktamis Ates, (Ankara: Umit Yayincilik 2004), 64-112, ss. 104-105.
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Milletler Cemiyeti’nin kurulmasinin en 6nemli gerekgelerinden biri de
kolektif giivenligi saglamak ve diplomatik siireclerin saglikli bir sekilde
ylriitiilmesini olanakli hale getirmektir. Nitekim eger bir Amerikan siyasi
partisi, tarihsel olarak kolektif gilivenlik ve ¢ok tarafli diplomasi gibi
kavramlarla tanimlanacak olursa, bu Demokrat Parti’dir. Kolektif glivenlik
Wilson’un parolasidir. Zira bu konuda yapilan elestirilere kendisini
siper etmistir. 20. ylizyilin en énemli Amerikan bagkanlarindan biri olan
Demokrat Franklin Roosevelt de kolektif giivenlik ilkelerinin, (Ingiltere
Basbakani Winston Churchill ile birlikte ilan ettikleri ve tiim uluslarin
kendi sinirlart i¢inde giivenle yasayacagi bir barig ortaminin saglanmasi
icin gerekli cabanin gdsterilecegi sozii verilen) Atlantik Sarti’'nda yer
almasi i¢in 1srarci olmugtur."

Idealizmin babasi olarak gériilen Wilson, Kant’in yaklasimlarindan
yola ¢ikarak uluslararasi toplumun her ulusal toplum gibi hukuk ve adaletle
yonetilebilir olduguna ve demokrasinin yaygmlik kazanmasi halinde
bu hedefe daha kolay ulasilabilecegine inanmustir.'® Ekonomik ag¢idan
giiclenerek reelpolitik¢i bir diinya siyaseti izleyen ABD’nin ¢ikarlarindan
ziyade sorumluluklar1 oldugu vurgusu, Amerikan dis politik kiiltiiriiniin
kliselerinden biri haline gelmistir.!” ABD’nin Demokrat Partili bagkanlari
da bu sorumluluk yaklasimimi Wilsoncu degerlere referans vererek
gelistirmislerdir. Maxim Lefevbre’nin belirttigine gore, Franklin Roosevelt,
II. Diinya Savasi sirasinda iilkesinin vaatlerini 6zgiirligii koruma ve
barbarliga karsi bir miicadele olarak siralamistir. Truman da Sovyet destekli
olusturulan baski ortamina kars1 6zgiirliigli 6n plana ¢ikararak Soguk
Savag’t baglatmistir. Kennedy komiinizme karst miicadele adina iilkesinin
Vietnam’daki askeri varligini arttirirken, Clinton yonetimi insan haklarimi
savunma ve bir insanlik dramini engellemek i¢in Kosova’ya miidahale
siirecinin Onciisti olmustur. '8

15 James A. Leach, a.g.m., s. 27.

16 Maxim Lefebvre, a.g.e., ss. 73-74.

17 Giiltekin Siimer, “Amerikan Dis Politikasinin Kokenleri ve Amerikan Dis Politik Kiltiirdi”,
Uluslararasi Iliskiler, C: 5, S: 19, 119-144, ss. 129-132.

18 Maxim Lefebvre, a.g.e., s. 74.
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Ozellikle Kosova’daki siirecin gelisimi oldukca dikkat cekici olmustur.
Burada yasanan olaylarda Sirplarin etnik temizlik boyutuna varan saldirilari
yogunlasinca Birlesmis Milletler (BM) meseleye miidahil olmus fakat
Rusya ve Cin vetolar yiiziinden Gilivenlik Konseyi karar alamamistir.
Bu durum iizerine harekete gecen Clinton yonetimi, NATO c¢atist altinda
“insani miidahale doktrinini hayata gecirmistir. Bu baglamda Sirbistan’in
saldirilarmi durdurmak icin Kosova i¢inde bulunan Sirp kuvvetlerini
havadan bombalanmistir. Ancak ABD’ nin BM’yi es gecerek boyle bir adim
atmasi basta donemin BM genel sekreteri olmak tizere farkli kesimlerden
tepki ¢ekmistir. Demokratlarin {ilke yonetiminde oldugu ABD ise, bu
sekilde gerekirse tek tarafli giic kullanabilecegi mesajin1 vermistir. Sirp
kuvvetlerine yonelik bu miidahale, NATO’ nun bir savunma orgiitiinden
ziyade bir saldir1 orgiitine doniistiigiic ve ABD tarafindan rahatlikla
kullanilabilecegi tartismalarini da beraberinde getirmistir.'®

Demokratlar, hem Clinton’in Somali, Bosna ve Kosova meselelerinde
gosterdigi miidahaleci tavir dolayistyla hem de ABD’nin 11 Eyliil sonrasi
Cumbhuriyet¢i Baskan George W. Bush liderliginde Afganistan ve Irak’a
yaptig1 askeri miidahaleler sonrasinda, Cumhuriyetgilerle farkli bir
diizlemde kars1 karsiya gelmistir. Clinton yonetiminin uygulamalarindan
dolay1 yillarca Cumhuriyetgiler, askeri olmaktan c¢ok siyasi ve insani
hedefler igeren ABD’nin tek tarafli miidahaleci yaklagimlarina kuskuyla
yaklagmislardir. Mesela, birgcok Cumhuriyetei, Baskan Clinton’1 Bosna ve
Kosova’da katliamlar1 6nlemek ve baris ortamini saglamak i¢in bagvurdugu
askeri gii¢ kullanma segenegini elestirmistir. Diger yandan bir¢ok demokrat,
Clinton doéneminde, komsularina zarar veren veya sistematik sekilde
insan haklarini ihlal eden rejimlere yonelik uygulamaya konan “liberal
miidahalecilik” doktrinini benimsemis goriinmektedir. Bu yeni durum,
parti geleneklerine bagliligin zayifladigin1 ve her iki parti taraftarlarinda
birbirine benzeyen veya kendi i¢inde farklilasan fikirler gelisebilecegini
gostermektedir.?’

19 Hasan Koni, Amerika 'nin Uluslararasi Politikast, (Istanbul: Ekim Yaymlari 2007), ss. 93-95.
20 Philip A. Klinkner, a.g.m., p. 291.
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Bu nedenle dis politikada iki partiyi kesin ¢izgilerle ayirmak oldukga
giictlir. Diger taraftan baskanlarin icraatlari ¢ogu zaman karsi tarafin
egemen oldugu Kongre tarafindan denetlenir. Ayrica Washington’da
dis politika yapim siireglerinde birgok aktdr devreye girer ve biirokratik
rekabet, iktidar hirs1 ve ¢ikar gatismalari alinan kararlara yon verir.?! Son
doneme gelindiginde ise, Obama’nin Suriye krizi baglaminda ABD’nin
Demokrat bagkanlarinin genel dis politika yaklagimlarindan belli noktalarda
kopus yasadigi goriiliir. S6z konusu baskanlarin Ortadogu politikalariyla
Obama’nm genel olarak Ortadogu 6zel olarak Suriye’de takindigi tavir
arasinda ise birtakim benzerlikler bulunmaktadir. Bu sebeple II. Diinya
Savagi’'ndan bugiline, baskanlik donemi ¢ok kisa siiren John Kennedy
disindaki Demokrat Partili Amerikan baskanlarmin Ortadogu politikasina
kisaca g6z atmak yararli olacaktir.

Demokrat Baskanlarin Ortadogu Politikasi ve Arap Bahari

ABD’nin Ortadogu ilgisi, 1920’li yillarda petroliin 6neminin daha iyi
anlagilmasi ve buna paralel olarak Amerikan petrol sirketlerinin bolgedeki
petrol ayricaliklarindan pay kapma yarisina dahil olmalartyla beraber
baglamistir.”> Ancak, ABD’nin Ortadogu politikasi II. Diinya Savasi
sonrasinda, Stalin’in birliklerini iran’dan ¢ekme noktasinda belirsiz bir
yaklasim benimsemesiyle farkli bir boyuta tasmmistir. Bu olay ABD’yi
Ortadogu’da bir Sovyet tehdidi bulunduguna inandirmis, buna karst bir
hamle olarak da baskan Truman hem Iran’la hem de Tiirkiye ile iligkileri
gelistirmenin yollarini aramaya baglamigtir. (Truman Doktrini de bu yonde
atitlmig en 6nemli adimdir.) Truman’in Ortadogu politikasindaki diger
onemli adimlari da 1947°deki BM Filistin taksim planinda Israillerin
yaninda durmak ve 14 Mayis 1948’de kurulus ilanindan 11 dakika sonra
Israil Devleti’ni tanimak olmustur.?

21 Maxim Lefebvre, a.g.e., s. 78.

22 Tayyar Ar, Irak, Iran, ABD ve Petrol, (Istanbul: Alfa Yaynlar1 2007), s. 203.

23 Pierre Tristam, “The U.S. and the Middle East Since 1945: A Guide to Mideast Policy from Harry
Truman to George W. Bush”, 4bout.com, 26 December 2015, Accessed 10 July 2016, http://middleeast.
about.com/od/usmideastpolicy/a/me070909b.htm



Demokratlarin Dis Politika Gelenekleri Baglaminda Obama'nin Suriye Politikasi

Kennedy suikasti sonrasi 1963’te ABD bagkanlik koltuguna oturan
Johnson, dncelikle Vietnam meselesine egilmis ancak 1967’deki 6 Giin
Savagi’yla tekrar Ortadogu’ya odaklanmak durumunda kalmistir. Misir,
Suriye ve Urdiin’iin hamlesinden 6nce saldirtya gegen Israil, Gazze
Seridi, Sina Yarimadasi, Bat1 Seria ve Golan tepelerini ele gecirmistir. S0z
konusu iilkelerin miittefiki konumunda olan SSCB’nin, Israil’in daha da
ileri gitme tehdidine karsilik, bu iilkeye saldir1 baglatacagina dair verdigi
gozdagi, ABD’yi harekete gecirmistir. Altinct filoyu alarm durumuna
geciren Johnson, yaptigi baskiyla Israil’i 10 Haziran 1967’de ateskes
antlasmasini imzalamaya ikna etmistir.>* Bir diger Demokrat bagkan olan
Jimmy Carter’1n bagkanlig1 ise; Ortadogu politikas1 agisindan hem bir zafer
hem de bir hiisran1 ayni anda biinyesinde barindirmaktadir. 1978 Camp
David Sozlesmesi sonucu 1979°da Misir ve Israil arasinda imzalanan
baris antlagsmasinda Bagkan Carter, arabulucu roliine soyunmus ve kendi
acisindan diplomatik bir zafer kazanmistir. Carter’in belki de baskanligi
kaybetmesine yol agan sorun ise 1979’daki iran Islam Devriminden sonra
bu iilkeyle yasanan rehine krizi olmustur.?

Clinton déneminde ise ABD, cifte kusatma politikasiyla bolgedeki
hedeflerini tehdit ettigini diisiindiigii iran ve Irak’1 karsisina almistir. ABD,
Irak’1 BM semsiyesi altinda bir takim yaptirimlara maruz birakip egemenlik
haklarmi zedeleyici adimlar atarken, Iran’a doniik bu tiir hamleleri kendi
inisiyatifiyle hayata ge¢irmistir. Ancak Irak’a yonelik yaptirimlar zamanla
destegini yitirirken, Iran’la ilgili yaptirimlar zaten uluslararasi destek
gérmemistir.® Clinton, ayn1 zamanda kayda deger bir netice alinamayan
Ortadogu baris siirecine de yogun emek harcamustir.

Barack Obama, Clinton sonrasi secilen ve Cumhuriyet¢i bir baskan
olan Bush’un ardindan 2009 yilinda hem i¢ hem dis politikada “degisim”
vaadiyle iktidara gelmistir. Tiim diinyada 6zellikle islam diinyasinda olusan
negatif Amerikan algisin1 degistirmeyi istemis, konusmalarinda “yeni bir

24 4.0y
25 4.,

26 Meliha Benli Altunigik, “Ortadogu ve ABD: Yeni Bir Doneme Girilirken”, Ortadogu Etiitleri, 2009,
C:1, S:1, 69-81, ss. 72-74.
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baglangi¢” cagrist yapmistir. Obama Irak’ta Amerikan askeri varligini
asgari seviyeye indirirken, onceki donemin samimiyeti sorgulanmaya
actk demokrasi sdylemini bir kenara birakmustir. Iran ve Suriye’ye de
diyalog kanallarmin acilabilecegi mesajin1 veren Obama, iran’m niikleer
faaliyetlerinden Suriye’nin de Hizbullah ve HAMAS’la olan iligkilerinden
dolay1 ilk doneminde bu konularda fazla ilerleme kaydedememistir.
Obama baskanligi boyunca Israil’in yeni yerlesim kurma politikasina
engel olamayinca, yeniden canlanmasina ¢ok 6nem verdigi Ortadogu baris
siirecinin tikanmasinin da 6niine gecememistir. Tiirkiye ile Bush doneminde
pek de saglikli gelismeyen iliskiler, Obama doneminde gelisme gosterdiyse
de Tiirkiye ve Israil gibi iki miittefikin iliskilerinin bozulmasi, ABD igin
rahatsiz edici bir durum ortaya ¢ikarmistir.’

Arap Bahari stirecine gelindiginde ABD, genel olarak halk hareketlerini
desteklemis fakat Bahreyn konusunda oldugu gibi Suudi Arabistan’la
iligkilerini bozmamak adma farkli bir yaklasim benimsemekten de
kacinmamistir. Libya’da ortaya g¢ikan askeri miidahale ihtimalinde ise
Obama, eski donemle arasindaki farki gostermek ve iilkenin ¢ikarlar
icin zor kullandig1 bir goriintii vermemek amaciyla operasyonu arkadan
destekleme yoluna gitmistir (geriden liderlik). Obama yonetimi, bu siirecte
uluslararast koalisyonlarla birlikte calisarak alinan miidahale kararimin
siyasi ve ekonomik maliyetin bolge lilkeleri ve ABD miittefikleri tarafindan
paylasildig1 bir tablo olusturmustur. Pasif kalma suglamasi Obama ve
ekibine yonelik en 6nemli elestirilerin baginda gelirken, bu donemde Obama
Ortadogu’da yeni bir isgal algis1 olusturmaktan kacinmustir. Ozellikle
ABD’deki Neo-Con dis politika uzmanlar1 “geriden liderlik” kavramindan
rahatsizliklarin1 dile getirmis ve ABD’nin lider olmama gibi bir liiksii
olmadigimi vurgulamiglardir. Cumhuriyetgi ¢evrelerden 6zellikle donemin
bagkan adayr Mitt Romney’den Libya baglantili gelen elestirilerden biri
de 2012’nin sonlarina dogru Libya’da ABD biiyiikelgisinin oldiiriilmesi
esnasinda Obama’nin siireci iyi yonetemedigi seklinde olmustur.?

27 Omer Taspinar, “Obama, Yeni Ortadogu ve Tiirkiye”, Goriis Dergisi, 2011, S: 69, 10-15, ss. 10-11
28 Erol A. Cebeci vd. , “Baskanlik Se¢imleri Sonrasinda ABD’nin Ortadogu Politikas1”, SETA Analiz,
2012, S: 54, ss. 5-7.
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Diger yandan Obama yonetimi, genel olarak Arap Bahari, 6zelde
Misir’daki gelismelerle ilgili benimsedigi tutum nedeniyle bu siirecte
cift yonlii bir elestiriye maruz kalmustir. Ilk olarak, Kahire’de ayaklanan
protestoculari desteklemekte gosterdigi kararsizlik elestiri konusu olmustur.
Daha sonra yonetim, mesajlarini sertlestirip, degerli bir miittefikini
kaybetme pahasina kendisini “tarihin dogru tarafina” yerlestirince 6zellikle
Cumbhuriyet¢i ¢evrelerden tepki gormiistiir. Aralarinda Cumhuriyetgi
Parti’nin o donemdeki baskan aday adaylarinin da oldugu bu kesimler,
Obama yonetimini, sekiiler hiikiimetler yerine Islamcilar1 iktidara
tagiyacak Arap Baharma destek vermekle itham ederek agir bir dille
elestirmislerdir.?® Bu siirecte, Washington’u asil zorlayan unsur ise Arap
Bahar riizgarinin estigi tilkelerde sivil hareketlere siddet kullanma seklinde
yapilan miidahalelerin, Amerikal politikacilar {izerinde “bir sey yapmalar1”
konusunda olusturdugu baskidir.** Bunlarin baginda da Suriye’de yasanan
kriz gelmektedir.

Suriye Krizinde Amerikan Dis Politikasi

Suriye’de besinci yilin1 geride birakan kriz kargisinda bugiin ABD’de “en
az miidahalenin en iyi ¢6ziim olduguna inanmis” ve bunu “eski hatalardan
alinan bir ders” olarak gdren bir yonetimin varlig1 s6z konusudur. Obama
ve ekibi bu tutumu, bazen riskli bir adim oldugunu ifade ederek, bazen de
olas1 bir miidahalenin kamuoyundaki diisiik destegine ve muhtemel yiiksek
ekonomik maliyetine atifta bulunarak hakli gostermeye calismaktadir.
Bagkanlik se¢imlerini ikinci defa kazanarak i¢ politik hesaplari kismen
asmis oldugu disiiniilen Obama’nin uzun bir siire bu tiir sorunlara igaret
etmesi ABD’den ciddi bir adim atmasini bekleyen uluslararasi kamuoyunu
pek tatmin etmemistir. Bu siirecte ABD’nin diinya kamuoyuna kendi

29 Maria Do C. De P. F. Pinto, “Mapping the Obama administration’s response to the Arab Spring”,
Revista Brasileira de Politica Internacional 55,2012, p. 110, Accessed 13 July 2016, doi: http://dx.doi.
org/10.1590/S0034-73292012000200007.

30 Pierre M. Atlas, “U.S. Foreign Policy and the Arab Spring: Balancing Values and Interests”, Digest of

Middle East Studies 21, 2012, p. 354, Accessed 11 July 2016, doi: 10.1111/j.1949-3606.2012.00158 .
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yoklugunu hissettirmek ve krizin daha da derinlesmesini bekleyerek
rejime destek veren gli¢lerin mesruiyetinin sorgulanmasina yol agmak gibi
hedefleri oldugu dahi iddia edilebilmektedir.’’

Suriye krizinin ilk giinlerinde muhaliflerin yardim taleplerinde kayda
deger farkliliklar vardir. Bazilari silah destegi, bazilart uluslararasi destek,
bazilar1 da dig askeri miidahale talep etmiglerdir. ABD ise ilk ikisinden
ziyade {iglincii talebe yogunlasip “askeri miidahale masada degil” seklinde
bir yaklagim gelistirmistir.*> Diger yandan, ABD’nin Suriyeli muhaliflerin
bir kismina istihbarat paylasimi, siyasi koordinasyon ve hafif silah destegi
verdigi bilinmektedir.** Ancak bu ¢abalarin rejimin devrilmesi igin yeterli
olmadigini bilen Obama yonetimine yakin analistler, Suriye’de korunmasi
gereken “hayati” Amerikan ¢ikari olmadigini savunmakta ve el-Kaide’nin
yiikselisi, kimyasal silahlarin kullanilmasi ve yayilmasi, Urdiin, Liibnan ve
Israil’in smir giivenligi gibi konulara agirlik vermistir. Ortadogu barisi ve
Suriye meselesinde daha etkin bir rol iistlenmek isteyen John Kerry’nin
Obama’nin ikinci doneminde disisleri bakani olmasi da koklii bir degisiklige
yol agmamistir. Obama yonetimi i¢in Suriye’de rejimin devrilerek yeni
bir diizen kurulmasindan ziyade krizin yonetilmesi ve bdlgesel etkilerinin
siirlandirilmast 6ncelik arz etmistir.** Yine de Obama, Esad’in goérevini
birakmast i¢in c¢agrida bulunmus ve Suriye’de kimyasal silahlara
bagvurulmasi durumunda ABD’nin gii¢ kullanmaktan ¢ekinmeyecegini
belirtmistir.® Bunun yani sira rejim karsitt muhalif yapilanmalarla dirsek
temasini siirdiirmeye devam etmistir.

Suriye’de Esad rejimine muhalif ilk siyasi olusum, Istanbul’da
kurulan Suriye Ulusal Konseyi (SUK) isimli ¢ati orgiittiir. SUK, uzun

31 Kilig Bugra Kanat, “Bir Siiper Giiciin Suriye ile Imtihan1”, Sabah, 11 May1s 2013.

32 Ufuk Ulutas, “ABD’nin Suriye Karnesi” Sabah, 16 Subat 2013.

33 Steve Clemons, “The Middle East and North Africa”, in The Next Chapter: President Obama's
Second-Term Foreign Policy, ed. Xenia Dormandy, (London: Chatham House 2013), p. 44.

34 Kadir Ustiin, “Israil’in Ozrii ve Amerika’nin Suriye Politikas1”, Star, 13 Nisan 2013.

35 Paul Williams, “President Obama’s Approach to the Middle East and North Africa: Strategic
Absence”, Case Western International Journal of Law, Vol. 3, No. 1, 82-101, p. 92-93
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sire iilkedeki muhalifleri temsil etme, onlar iizerinde etkin olma ve
kendi icinde rekabeti agma gibi sorunlarla karsilasmistir. Bunun {izerine,
ABD’nin destegiyle Katar’da Suriye Ulusal Koalisyonu adli yeni bir
siyasi muhalif yap1 ortaya ¢ikmistir. Fakat bu olusum da SUK’un yasadigi
benzer problemlerle karsilasmistir. Nitekim Koalisyon, Suriye halkina
liderlik edebilecek kapasiteye ulasamamis ve sahada miicadele veren
silahli gruplara s6z gecirmekte zorlanmistir. Antalya’da kurulan ve askeri
mubhalefeti ayni cati altinda bulusturmak isteyen Yiiksek Askeri Konsey
de, bu hedefine ulasamamistir. Bu sebeple muhalifler, Esad rejimine
alternatif olusturabilecek diizenli bir siyasi ve askeri orgiitlenmeyi hayata
gecirememis, ABD de etkili bir yardim konusunda bu daginiklig1r bahane
ederek ayak diretmeye devam etmistir.’

Mubhaliflerin taleplerini karsiliksiz birakmasi, ABD’nin biri stratejik
onceliklerine digeri de Suriye devriminin tabiatina yonelik olmak iizere, iki
ana sebebe dayanmustir. Ikincisiyle baslanilacak olursa, Suriye devriminin
birkag y1l icinde geldigi noktada ABD’nin Suriye’deki insani dramdan ¢ok
(daha ISID de dikkatleri {izerine gekmemisken) Nusra Cephesi’ne ve diger
Islami orgiitlere odaklandig1 goriilmiistii. ABD, uluslararasi toplumun
Ozgiir Suriye Ordusu’na destek vermedigi i¢in diger alternatif olusumlarin
bu denli giiclendigini gormezden gelerek, yapilan sinirlt yardimlari, bu agir
gruplarin eline gegme endisesiyle arttirmaktan ¢ekinmistir. Diger yandan
Esad rejimi sonrasi olusacak Suriye yonetiminin yapisi ve niteligi, ABD i¢in
onemini korumus ve Washington yonetimi atacagi adimin ne gibi bir sonug
doguracagini gérmek istemistir. Dolayisiyla, o siire¢te muhaliflerin ABD’ye
duydugu ihtiyaci derinlestirerek, muhalifleri ABD nin 6nceliklerine paralel
bir ¢izgiye ¢ekmek istemis olabilecegi de sdylenebilir.?’

Meselenin stratejik yoniine bakildiginda Obama yOnetiminin,
hegemonik arzular tagidigini diisiindiigii Cin’in etkisini sinirlandirmak i¢in

36 Oytun Orhan, “ABD Suriye Konusunda Neyi Bekliyor”, Ortadogu Analiz, 2013, C:5, S: 53, 87-93,
s. 91.
37 Ufuk Ulutas, a.g.y.

 Uskiidar
Universitesi
Sosyal Bilimler
Dergisi
Yil:2
Sayi:3

17



UIskiidar
University
Journal of

Social Sciences
Year:2

Issue:3

18

Muhammet Fatih 0ZKAN

Kasim 2011°de “Asya Pivot” stratejisini duyurdugu goriiliir. Bu yaklagim,
ABD’nin dis politikada dikkatini ve kaynaklarin1 daha ziyade Asya-Pasifik
bélgesine kaydiracagi anlamini tasimaktadir.*® Ortadogu boyutunda Iran’la
ylriitiilen niikleer miizakereler, Avrupa boyutunda ise serbest ticaret ve
yatirrm anlagmasi Obama’nin Oncelikleri arasinda yer almistir. Bunlara
ek olarak, baskanliginin ilk doneminden itibaren ekonomik kaynaklarini
ve siyasi sermayesini i¢ sorunlar i¢in kullanmak isteyen Obama, yapilan
arastirmalar1 da dikkate alarak iilke kamuoyunun Suriye’deki ¢catismalardan
uzak kalinmasina yonelik yaklagimini da hesaba katmistir.*

Obama bagkanligindaki ABD, daha once de vurgulandigi gibi dig
politikada zor kullanmay1 gerektirecek segeneklerden kaginmaya
caligmaktadir. Bu yaklasim, en ¢ok Arap Baharinda hissedilmis ve Obama,
ozellikle Libya miidahalesi sirasinda, BM Giivenlik Konseyi’nin konuyla
ilgili karar1 ciktiktan sonra Amerikan askerlerinin silah kullanmasina
izin vermistir. Demokrat bir baskan olan Obama i¢in insan haklarmin
korunmasi 6nemli bir unsur olmasina karsin, dis politikada yeni felaketlerle
kargilasmamak icin ABD’nin yalnizca kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degil,
diger tlkelerle birlikte hareket ederek sonug alabilecegini diisiinmektedir.
Bu baglamda da BM onay1 olmadan askeri gii¢ kullanma konusunda isteksiz
durmakta ve ¢ok tarafli dig politika ¢izgisini benimseyen pragmatist bir lider
profili ¢izmektedir. Nitekim Suriye’de olaylarin patlak verdigi 2011 Mart
ayimdan itibaren ABD konuyu hem BM giindemine tasimig hem de Tiirkiye
ve Arap Birligi ile temasa gegerek bu konuda bdlgesel anlamda adimlar
atilmasi ve diplomatik cabalara dncelik verilmesi tizerinde durmustur. Fakat
Obama yonetimi, BM Giivenlik Konseyi’'nde Rusya ve Cin’in vetosuyla
karsilagmistir. Suriye’ye yonelik silah ambargosunu da i¢ceren ve ABD, AB

38 Christian Ninlist, “The Legacy of Obama’s Foreign Policy Strategy”, CSS Analyses in Security
Policy, 2016, No. 188, p. 2

39 Ozgiir Unlithisarcikli, “ABD ve Tiirkiye’nin Suriye politikalar1”, 4/ Jazeera Turk, 27 Ocak 2014,
Erisim 13 Temmuz 2016, http://www.aljazeera.com.tr/gorus/abd-ve-turkiyenin-suriye-politikalari



Demokratlarin Dis Politika Gelenekleri Baglaminda Obama'nin Suriye Politikasi

ve Arap Birligi tarafindan hazirlanan karar tasarilari iki sefer veto edilince,
alternatif platformlar 6n plana ¢ikarilmigtir.*

Bu platformlardan biri, Suriye’deki gelismeler konusunda ortak kaygi
duyan iilkelerin “Suriye’nin Dostlar1 Grubu” adiyla Tunus’ta yaptiklari bir
toplantiyla ortaya ¢cikmistir. ikinci toplantisini Istanbul’da yapan bu grubun
amaci, muhaliflere digsaridan destek saglamak ve Esad rejimi lizerinde baski
olusturmaktir. Boylece Suriye halkinin mesru temsilcisi olarak kabul edilen
SUK’un da kurulusunun ilan edilmesiyle rejime kars1 bir alternatif yapi
olusturulmaya calisiimistir. Uzerinde durulmasi gereken ve “Suriye’nin
Dostlart Grubu”nun Fransa’da yapilan iigiincii toplantisina da damgasini
vuran gelisme, 27 Aralik 2011°de ilan edilen ve 1 Nisan’da ylriirliige
giren Kofi Annan’in hazirladig1 baris planidir. BM Giivenlik Konseyi’nde
onaylanan bu plana gore, eski BM genel sekreteri Annan BM ve Arap
Birligi’nin Suriye temsilcisi olarak atanmis ve catigsmalarin durmasi igin
bir takim 6nlemler alinmasi 6ngoriilmistiir.*! Annan’in bu ¢abalarindan
beklenen sonug alinamasa da Annan, bugiin Suriye meselesiyle ilgili en
onemli platform haline gelen Cenevre goriigmelerinin mimarlarindan biri
olmustur.

30 Haziran 2012’de diizenlenen Cenevre toplantisina, Suriye’nin dostlari
toplantisina katilim gostermeyen Cin ve Rusya’nin katilmasi, toplantinin
mesruiyetini arttirmistir. Birinci Cenevre siireci olarak adlandirilan bu
goriismelerin en énemli sonucu, BM Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinin
de aralarinda bulundugu katilimc {ilkelerin {izerinde uzlagsma sagladigi
nihai bir bildirinin ortaya ¢ikmasidir. Ortaya ¢ikan bildiri, farkli okumalara
yol agmis, 6zellikle de Esad’in durumunun belirsizligi muhalifierin alinan
karara siipheyle yaklagmasina neden olmustur. Bu konferansin ardindan
Mayis 2013’ten beri, ikinci toplantinin yapilmasi girisimleri baslatilmas,

40 Birol Akgiin, “ABD’nin Suriye Politikas1”, Suriye Krizi'nde Bdlgesel ve Kiiresel Aktorler:
Perspektifler, Sorunlar ve Coziim Onerileri iginde, (Ankara: Stratejik Diisiince Enstitiisii, 2012), 10-15,
ss. 11-14.

41 A.g.m., ss. 14-15.
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tist liste alian erteleme kararlar sonrasinda 22 Ocak 2014 tarihi iizerinde
karar kilinmistir. Ancak bu stiregte Esad yonetiminin hem siddetin dozunu
arttirmasi hem de kimyasal silah kullanmasinin ardindan basta ABD olmak
iizere uluslararasi toplumun yalnizca bu silahlarin imhasina odaklanmasi ve
(Esad’1in uluslararasi toplum tarafindan tekrar muhatap alinmasi) muhalifier
tarafindan Esad’a zaman kazandiran adimlar olarak goriilmustiir. Muhalif
olusumlar, Cenevre-2 konferansimnin da Esad’a zaman kazandirmaktan
baska bir ise yaramayacagini ve bugiine kadar kendilerine verilen sdzlerin
tutulmadigini diigiinmektedir. Yine de muhaliflerin 6nemli bir kismi,
Tiirkiye’nin de ikna cabalartyla, tiim gekincelerine ragmen Cenevre-2
toplantisina katilma karar1 almigtir.*?

Uzerinde karar kilinan tarihte ve iki tur halinde yapilan gériismelerde,
taraflar konusulacak konular1 dahi belirlemekte zorlanmistir. Sam rejiminin,
yalnizca terdr baslhigma odaklanmak istemesi ve Esad’in bagkanliginin
tartismaya dahi agilamayacagini belirtmesi toplantidan herhangi bir sonug
alinamamasina neden olmustur. Bu tablo karsisinda Annan’dan sonra BM
Suriye 6zel temsilciligine atanan Lahtar Brahimi Suriye halkindan 6ziir
dileyerek gorevinden ayrilmistir. Suriye I¢ Savasinda olenlerin sayist
250.000’e, siginmacilarin sayisi da 6 milyona ulastig1 glinlerde Cenevre’de
ilk turu 29 Ocak 2016’da baglayan tiglincli bir toplant1 daha yapilmistir.
Goriismeler, BM Suriye Ozel Temsilcisi Steffan de Mistura’nin araciliginda
gerceklestirilmis ve farkl taraflarin dolayli da olsa karsilikli olarak
diisiincelerini paylagsmalart saglanmigtir. Bu goriismelerin digerlerinden
farki, birinci turdan sonra Nusra ve ISID’i disarida birakacak sekilde
mubhalifler ve rejim arasinda gegici bir ateskesin saglanmasi olmustur.*
Rus mevkidasi ile birlikte Subat ay1 sonunda bu ateskes siirecinin ortaya
cikmasinda etkin rol oynayan ABD Disisleri Bakan1 John Kerry, Nisan
ayimnin ortalarindan itibaren bozulmaya baslayan ateskesin basta Halep

42 Nebi Mis, “Cenevre-2 Suriye i¢in umut mu?”, Star, 11 Ocak 2014.
43 “Diinden Bugiine Cenevre Goriismeleri”, Al Jazeera Turk, 14 Mart 2016, Erisim 11 Temmuz 2016,
http://www.aljazeera.com.tr/interaktif/dunden-bugune-cenevre-gorusmeleri
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olmak lizere tiim Suriye’de yeniden saglanmasi ¢agrist yapmak durumunda
kalmistir.** Bu arada Cenevre-3’iin ikinci tur goriismelerinden siyasi ¢oziim
anlaminda olumlu bir sonug ¢ikmamuistir. Rejimin, genel olarak sorunlu
alanlar olarak 6ne ¢ikan kapsamli bir anayasa degisikligi ve siyasi gecis
konusunu miizakere etmedeki isteksizligi, Esad’in {ilkenin basinda kalma
wsrar1 ve tiim Suriye lizerinde yeniden egemen olma arzusu ¢ozlime uzak
sorunlar olarak durmaktadir.*

Cenevre goriismelerinden bagimsiz olarak, Obama’nin Suriye
politikasina doniildiigiinde Ocak 2014 itibariyle, Suriye Yiiksek Askeri
Konseyi ¢atis1 altindaki 1limli muhaliflere, yiyecek, tibbi malzeme ve
arag, uydu ulasim ekipmani, laptoplar ve radyo iletisim ekipmani gibi
o6ldiiriicti olmayan bir takim malzemelerin ulastirildig: goriiliir. Amerikan
Kongresi’nin Suriye Yiksek Askeri Konseyi’ne “6ldiiriicii nitelikte
olmayan mal ve hizmetlerin” saglanmasi1 konusundaki kararinin, 2013 Eyliil
ayinda Obama yonetimi tarafindan onaylanmasiyla yapilan bu yardimlar,
kisa siirede kesintiye ugramistir. Amerikali yetkililer, sinirlarin kapali
olmasi, devam eden ¢atismalar ve radikal gruplarin varliginin olusturdugu
riskler dolayisiyla s6z konusu yardimlarin Suriye’nin i¢lerine ulastirmakta
yasanan sikintilara ve bu yardimlarin zaman zaman istenmeyen orgiitlerin
eline gectigi durumlara dikkat ¢ekmistir. Ayrica muhalif gruplarin kendi
arasinda ¢atisma yasamasi ve ISID’in her gecen giin giiclenmesi meseleyi
daha da karmasik hale getirmistir.*®

ISID’in yalnizca Suriye’de degil Irak’ta da giiclenerek Haziran 2014’te
Musul’u almasi, ABD’yi birtakim askeri Onlemler almak durumunda

44 “Syria ceasefire: US Secretary of State John Kerry battles to save truce”, ABC-Australian
Broadcasting Corporation, 1 May 2016, Acessed 10 July 2016, http://www.abc.net.au/news/2016-05-
01/syria-ceasefire-john-kerry-head-to-geneva-to-support-truce/7373662

45 James Dobbins et al., “A Peace Plan for Syria II”, Rand Corporation Perspective Series Report,
2016, Acceesed 6 October 2016, p.3, doi: 10.7249/PE182

46 Christopher M. Blanchard et al., “Armed Conflict in Syria: Overview and U.S. Response”,
Congressional Research Service Report, 2015, s. 22.
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birakmistir. Obama ISID’i tiimden zayiflatmak icin Eyliil aymin basinda
Galler’de diizenlenen NATO zirvesinde iginde Tiirkiye, Ingiltere, Fransa,
Italya, Danimarka, Polonya, Kanada, Avustralya ve ABD gibi NATO
iilkelerinin oldugu bir koalisyon olusturma ¢agrisi yapmistir. Siinni
cogunluga sahip tilkelerin ve Arap iilkelerinin de yer almasi istenen bu
koalisyonun karadan bir miidahale gergeklestirmeyecegi de ozellikle
vurgulanmistir. Bdyle bir yapilanmanin olusumu, Obama’nin sorumlulugu
diger iilkelerle paylagma stratejisiyle oldukca uyumlu gdriinmektedir.
Bu arada s6z konusu koalisyona katilmay1 kabul eden {ilkeler de ABD
liderliginde, 23 Eyliil 2014 tarihinden itibaren ISID hedeflerini vurmaya
baslamistir. Obama bu tarihten sonra Suriye krizinde daha ¢ok ISID
sorununa odaklanmig ve Suriyeli muhaliflere de bu orgiitle miicadele igin
egit-donat kapsaminda birtakim askeri mithimmat ve egitim verilmesi
yoniinde bir adim atmigtir.*’

Egit-donat programiyla ilgili takvim, 26 Haziran 2014’te islemeye
baslamis ve Obama Kongre’den ISID’le savasacak 1limli muhalifler igin
500 milyon dolarlik bir biitge talep etmistir. 16 Ocak 2015’te ABD Savunma
Bakanlig1 tarafindan yapilan agiklamada 400 egitmenin Tiirkiye, Katar ve
Suudi Arabistan’a yerlestirilerek 6-8 hafta siirecek bir egitim programi
uygulayacaklari duyurulmustur. Egit-donat kapsaminda ii¢ yilda 15 bin
kisilik 1limli militanlardan olusacak bir ordu kurulmasi hedeflenmistir.
7 Mayis 2015°te baglayan programa ilk etapta basvuru yapan 6000 kisi
arasindan 1liml olarak goriilen 1500’1 kabul edilmistir. Bu katilimeilardan
Esad ve miittefikleriyle savasmayacaklarina dair bir garanti istenince biiyiik
cogunlugu egitimden ayrilmistir. Program kapsaminda kalan militan sayis1
hakkindaki spekiilasyonlara ABD Savunma Bakani Ashton, 3 Temmuz
2015 itibariyle yalnizca 60 kiginin egitim aldigini bunun sebebinin de
ABD’nin segilecek kisileri titizlikle incelemesi oldugunu ifade etmistir.
Egit-donat programinda yasanan en dnemli sorun ise, zaten az sayida olan

47 Giilstim Boz, “Obama’nin Ortadogu Politikast ile Sekillenen “ABD’nin Suriye Politikas1”, Suriye ‘de
Dug Aktorlerin Denge Arayisi iginde, (Ankara: Ankara Strateji Enstitiisti 2016), 7-12, ss. 9-10.
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militanin Suriye’ye gectikten sonra Nusra Cephesi’nin saldirisina ugrayarak
etkisiz hale gelmesi olmustur. Geriye kalan ikinci bir grubun da Suriye’ye
girdikten sonra ellerinde kalan silahlarin %25’inin Nusra Cephesi’ne teslim
ettiginin anlagilmasiyla, ABD Savunma Bakanlig1 programa ara verildigini
duyurmustur.*®

Her ne kadar egit donat programmna Mart 2016 nin sonunda yeniden
baslanmaya karar verilmis ve bu defa programdan verim alindigina dair
aciklamalar yapilmigsa da*® bir Kiirt partisi goriiniimiinde faaliyet gosteren
Demokratik Birlik Partisi (PYD)-Halk Koruma Birlikleri (YPG), ABD’nin
ISiD’le miicadelede neredeyse en onemli miittefiki haline gelmistir. Obama
yonetiminin PYD-YPG’ye fiili destegi, 2014’tn Eylil ayinda Tirkiye
siirinda yer alan Ayn-el Arap (Kobani)’m ISID tarafindan kusatilmasiyla
birlikte baslamistir.® Tiirkiye’nin 30 yildan fazla bir siiredir miicadele
halinde oldugu PKK’nin Suriye uzantist oldugunu kabul ettigi bir orglite,
ABD tarafindan verilen destek, Tiirkiye’nin tepkisini ¢ekmistir. Baskan
Obama, Cumhurbaskan1 Erdogan’a yaptig1 aciklamada, PYD’ye yapilan
hava yardimlarindaki en 6nemli hedefin Kobani’nin diismesini engellemek
ve ISID’in yenilmezlik yéniinde yaptig1 propaganda faaliyetlerinin dniine
geemek oldugunu belirterek, Ankara’nin itirazlarina ragmen bu orgiite olan
destegini her gegen giin arttirmistir.®’ 12 Agustos 2016 tarihinde Suriye
Devrimci Giigleri (SDG) c¢atist altinda Menbig’i ele gegiren PYD’ye
bagli YPG’nin -Washington’un operasyon Oncesi soziine ragmen- Firat’in
dogusuna g¢ekilmemesi lizerine Tirkiye ile ABD arasinda dikkat ¢eken
bir polemik yasanmistir. Son olarak, ABD’nin tavsiyeleri, 24 Agustos’ta

48 Nese Idil, “Bir ¢okiis dykiisii: Egit-donat”, Radikal, 5 Ekim 2015, Erisim 17 Temmuz 2016, http:/
www.radikal.com.tr/dunya/bir-cokus-oykusu-egit-donat-1445264/

49 “Amerika Yeni Egit Donat Programi’ndan Memnun”, Amerika 'nin Sesi, 1 Temmuz 2016, Erigim
18 Temmuz 2016, http://www.amerikaninsesi.com/a/amerika-yeni-egit-donat-programindan-memnun
/3400524 .html

50 Can Acun, Biinyamin Keskin, PKK mn Kuzey Suriye Orgiitlenmesi: PYD-YPG, (Istanbul: SETA
Yayinlar1 61 2016), s. 26.

51 Kadir Ustiin, “ABD-PYD ittifaki Tiirkiye ile iliskileri bozuyor”, 4/ Jazeera Turk, 14 Haziran 2016,
Erisim 18 Temmuz 2016, http:/www.aljazeera.com.tr/gorus/abd-pyd-ittifaki-turkiye-ile-iliskileri-
bozuyor
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Tiirkiye’nin ISID’i Cerablus’tan temizlemek igin baslattigi operasyon
sonrasinda PYD ile kars1 karsiya gelmesine engel olmamustir.

Tiirkiye’nin Suriye’de giivenli bir bolge olusturulmasi konusunda ikna
etmeye ¢alistigi Obama, 24 Nisan 2016’da Merkel’le yaptig1 goriisme
sonrasindabu konudaki yaklasimina agiklik getirmistir. Buna gore, Suriye’de
giivenli bir bolge olusturmak hem c¢ok zor hem de kullanigsizdir. Zira
askeri miidahaleyle iilkenin bir kismini kontrol almadan bunu uygulamak
pek miimkiin goriinmemektedir. Eger ateskes ve siyasi gegisle ilgili ¢oziim
saglanabilirse ve bu siirecte masada olan 1limli muhalefet tarafindan kontrol
edilen bir bolge digerlerinden ayirt edilebilecek bir duruma gelirse, o zaman
burasi giivenli bolge olarak ilan edilebilir. ISID ya da Nusra tarafindan
kontrol edilen bolgeler, tamamen bu konsept disinda kalmaktadir.>> Obama,
giivenli bolge konusunda dahi bu kadar ¢cekimser bir yaklasim benimserken
ABD Disigleri Bakanligi’'nda gorevli 51 diplomat, Obama’nin Suriye
stratejisini kamuoyuna acik bir sekilde elestirerek, Suriye rejimine ait
askeri hedeflerin bombalanmasini istemistir.”> Hem diplomatlardan gelen
bu ¢agrinin, hem de Cumbhuriyet¢i bagkan adaylarindan gelen elestirilerin,
gorev siiresinin sonuna yaklasan Obama’nin Suriye politikasinda koklii
bir degisime yol agmasi beklenmemektedir. Nitekim Obama ydnetimi,
Rusya’nin her gegen giin Suriye’deki agirhigini arttirmasi karsisinda dahi
net bir tutum benimsemekte zorlanmistir.>*

52 “Merkel’le goriisen Obama’dan ‘Suriye’de giivenli bolge’ agiklamasi”, Sputnik Tiirkiye, 24 Nisan
2016, Erisim 18 Temmuz 2016, http://tr.sputniknews.com/abd/20160424/1022342913/obama-guvenli-
bolge-merkel-almanya-suriye-siginmaci.html

53 Anthony H. Cordesman, “Obama and U.S. Strategy in the Middle East”, Center for Strategic and
International Relations, 23 June 2016, Accessed 5 October 2016, https://www.csis.org/analysis/obama-
and-us-strategy-middle-east

54 Paul Williams, a.g.m., p. 94.
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Sonuc

Caligsmanin bu boliimiine kadar olan kisminda Demokrat Parti’nin ilke ve
uygulamalar1 baglaminda dis politika geleneklerine ve ABD’nin hem genel
olarak Ortadogu politikalarina ve Arap Baharindaki tutumuna hem de Suriye
krizi karsisinda verdigi tepkilere odaklanilmigtir. Burada Obama’nin Suriye
politikasinin Demokratlarin dis politika gelenekleriyle ne dlctide siireklilik
veya kopus yasadigi tartigilarak calisma tamamlanacaktir. Meseleye en
temel konudan yani Suriye’ye yapilacak askeri miidahaleden baslanilabilir.
Genel ilkeler acisindan bakildiginda Demokratlarin dis politika hedeflerini
daha ¢ok insani, ahlaki ve ekonomik unsurlarla tanimladigi goriiliir.>> Bu
hedeflere ulasmak i¢in de silahli bir miidahaleden ¢ok diplomasiyi 6n
plana ¢ikarma egilimindedirler. Fakat askeri giiclin de belli amaglar i¢in
kullanilabilecegi segenegi tiimiiyle masadan kaldirilmamis ilk boliimde
de belirtildigi gibi bu ikisi arasinda bir dengenin saglanmasi gerektigi
savunulmustur.3

Bu baglamda 1. Diinya Savasi’na Demokrat bir baskan olan Wilson
onderliginde etkin bir giic olma ve bu sifatla hukuk ve adaletin hakim
oldugu yeni diizenin mimarlarindan olma adina girilmistir.’’ Yine Demokrat
Parti’den bagkan secilen F. Roosevelt liderliginde II. Diinya Savasi’na
ozgurliigii koruma ve barbarliga karst miicadele etmek igin girilmistir.
Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Soguk Savas déneminin ilk Amerikan
baskani olan Truman yonetiminde “6zgiir diinyay1 koruma” adina basta
Kore olmak lizere gesitli noktalarda silahli catigsmalar yapilmistir. Bagkanlik
siiresi oldukca kisa olan Kennedy komiinizmle miicadele etmek igin
1960’11 yillarin basinda tilkesinin Vietnam’daki askeri varligini arttirmis,®
kendisinden sonra gelen Johnson ise, ayni amagla Amerikan askerlerini
Vietnam’da aktif ¢atigsmaya sokmustur. Clinton, Demokratlarin en temel

55 Norman H. Davis, a.g.m., p. 22.
56 Philip A. Klinkner, a.g.m., p. 292
57 Norman H. Davis, a.g.m., p. 31.
58 Maxim Lefebvre, a.g.e., s. 74.
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ilkelerinden olan evrensel insani yiikiimliilik adina Somali, Bosna ve
Kosova’da yasanan krizlerin askeri yontemlerle ¢oziilmesi siirecinde oncii
bir rol oynamistir. Bunlardan en &nemlisi Kosova’da yasanan olaylar
kargisinda BM Giivenlik Konseyi’nin veto engeli yiiziinden isleyememesi
iizerine, ABD’nin NATO’yu “insani miidahale” adina harekete gecirerek
Sirp silahli kuvvetlerini vurmasi olmustur. Burada Clinton, iilkesinin
uluslararast bir kriz karsisinda gerekirse tek tarafli giic kullanabilecegi
mesajini vermistir.>’

Gorildigi tizere, ABD’nin Demokrat bagkanlar1 dnlerine koyduklari
ilkeler adima I. Diinya Savasi’'ndan 1990’lh yillara kadar cesitli silahli
catismalarda veya askeri miidahalelerde bulunmuslardir. Ozellikle Kosova
meselesinde BM Giivenlik Konseyi’nde miidahale yoniinde bir karar
alimmadan, gerekli oldugu diisiiniilen askeri miidahale segenegi uygulamaya
konmustur. Truman’in baskanligi déoneminde de Kore meselesiyle ilgili
olarak BM Giivenlik Konseyi karar1 alinamamis, bunun iizerine ABD, BM
Genel Kurulu’nda “Baris igin Birlik” karari ¢ikartmis ve askeri miidahalenin
onlinii agmistir. Bugilinkii duruma yani Suriye meselesine gelindiginde,
yasanan insan haklar1 ihlallerine ve her gecen giin artan 6lim oranlarina
bakildiginda BM Giivenlik Konseyi’nin sorunu ¢dzme adina sonug iireten
kararlar almasi1 gerekirdi. Fakat bu ger¢eklesmeyince uluslararasi toplum
ABD iizerinde bir adim atmasi noktasinda baski olusturmaya baglamistir.
ABD ise insan haklarin1 6nemsedigini fakat bu konuda diger tilkelerle
birlikte hareket etmek istedigini dolayisiyla ¢ok tarafli bir dig politikay1
tercih ettigini belirtmektedir. Bu sdylenenler Demokratlarin dis politika
ilkeleriyle bir siirekliligi temsil eder ancak uygulama agisindan bakildiginda
parti gelenekleriyle birebir uyumlu degildir. Zira yukarida da bahsedildigi
iizere, Demokrat baskanlar belli ilkeler adina tek tarafli —askeri se¢enekler
de dahil- dis politika hamleleri yapmistir. Burada uygulama agisindan
devamlilik gdsteren en oOnemli unsur, Demokrat Partili bagskanlarin
Ortadogu politikalaridir.

59 Hasan Koni, a.g.e., ss. 93-95.
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Yukarida ayrintilarina deginilen bu politikalara kisaca goz atildiginda,
Demokrat bagkanlarin Ortadogu’da askeri miidahale segenegini her zaman
arka planda tuttuklar1 gériilmektedir. Ornegin Truman Sovyet genislemesine
kars1 bu bolgede kendi adiyla ilan ettigi Doktrin ger¢evesinde ekonomik
ve askeri techizat yardiminda bulunmus, diger bolgelerin aksine iilkesini
herhangi bir askeri c¢atigmaya sokmamistir. Diger Demokrat baskan
Johnson da, b6lgede yasanan sorunlarla ilgili daha ¢ok diplomatik ¢éziimler
gelistirmeye calismis ve 1967°deki Alti Giin Savasi’nda Israil’e saldiri
tehdidinde bulunan Sovyetler Birligi ile kars1 karstya gelmemek igin Israil
tizerinde siyasi baski kurarak ateskes imzalamaya zorlamistir. Bir diger
Demokrat baskan Carter da, diplomasi ve arabuluculuk ¢abalariyla 6n plana
cikarken, 1979 Iran islam devrimi sonrasinda Amerikan diplomatlarmin
rehin alinma siirecinde dahi bu iilkeye -rehineleri kurtarmak i¢in askeri bir
operasyon diizenlediyse de- kapsamli bir askeri miidahaleden kaginmigtir.*
1990’larda tek tarafli dis politika hamleleri ve miidahaleci yaklagimlariyla
dikkatleri ¢eken Clinton, Ortadogu’daki hedeflerini tehdit ettigini
diisiindiigii Iran ve Irak’a “Cifte Kusatma Politikas1” kapsaminda siyasi ve
ekonomik baski kurarken, askeri miidahale secenegini ¢ok fazla giindemine
almamugtir.®!

Obama’nin kendi Ortadogu politikas1 ve genel dis politika anlayis1 da bir
anlamda Suriye meselesine yaklagimiyla baglantili durmaktadir. Degisim
vaadiyle iktidara gelen Obama, Bush doneminin tek tarafl1 dis politikasina
ve dayatmact demokrasi sdylemine itiraz etmistir.®> Simdi de demokrasi
adina Suriye’de benzer bir adimi atarsa kendisiyle ¢elisebilecegini
diisiinmektedir. Obama, Libya konusunda da BM Giivenlik Konseyi karari
alinmadan, kapsamli bir harekata girmekten kagmmuistir.®* Suriye’de yagsanan
kriz karsisinda da Obama, BM Giivenlik Konseyi’nin agir insan haklari
ihlalleri yagsanmasina sebep olan Esad rejimine karsi basta silah ambargosu

60 Pierre Tristam, a.g.y.

61 Meliha Benli Altunisik, a.g.m., ss. 72-74.
62 Omer Taspinar, “Obama, a.g.m., s. 10.
63 Erol A. Cebeci vd. , a.g.e., s. 5-6.

27

 Uskiidar
Universitesi
Sosyal Bilimler
Dergisi
Yil:2
Sayi:3



UIskiidar
University
Journal of

Social Sciences
Year:2

Issue:3

28

Muhammet Fatih 0ZKAN

olmak lizere bazi kararlar almasi i¢in ugrasmis fakat Cin ve Rusya’nin veto
engeline takilmistir.** Obama yonetimi, BM’den sonug alinamayinca, daha
once bircok Demokrat baskanin basgvurdugu bir secenek olan meseleyi
kendi yontemleriyle halletme gibi bir adim atmaktan kaginmistir. Bunun
yerine ¢ok tarafli diplomasiye dnem vermis, Suriye’nin dostlar1 toplantilart
ve Cenevre konferanslari gibi diger uluslararasi platformlarin etkin olmasi
icin ¢caba gostermistir. Bu uluslararasi olusumlara verilen 6nem, siiphesiz ki
Demokrat Parti ilkeleriyle biiyiik 6l¢iide ortiismektedir.

Bu baglamda Wilson’un I. Diinya Savasi sonrasinda, kolektif giivenlik
ve ¢ok tarafli diplomasiyi saglayacak bir uluslararasi 6rgiitiin ortaya ¢ikmast
icin harcadigi enerjiyi hatirlamak yararli olacaktir.®® Yine Demokratlarin
en temel ilkelerinden biri, ABD’nin uluslararasi sorunlarin goriisiildiigli
konferanslara aktif olarak katilmasi gerektigi hatta bunlara Onciiliik
etmesi gerektigidir.¢ Suriye sorunu karsisinda ABD’nin bu uluslararasi
platformlarm kurulusuna verdigi katki, bu anlamda olduk¢a &nemlidir.
Ancak Obama yoOnetiminin, parti gelenekleriyle paralellik gdstermeyen
politikalar1 da vardir. Ornegin yine Wilson, Kant’a atifta bulunarak
demokrasinin yaygmlik kazanmasmin savaslar1 azaltacagini diisiinerek,
bu konuda yogun g¢aba gOstermistir.’’” Fakat Obama, Bush doneminin
demokrasi s0yleminin olusturdugu algiy1 hesaba katarak bu konuda olduk¢a
cekingen davranmaktadir. Suriye’de olaylarin ilk giinlerinde yapilan ve
yalnizca daha fazla demokrasi talebinde bulunulan sivil gosterilere veya
Suriyeli direnis¢ilerin yine ayn1 hedefle fakat Esad’1 devirmek i¢in kurdugu
silahli olusumlara daha fazla destek verilseydi bugiin yapilacak yardimlarin
ellerine gegecegi endise edilen radikal islami gruplarin tiiremesinin 6niine
gegilebilirdi.

Bugiin gelinen noktada asir1 gruplarin varligi dolayisiyla yeterli destegin
verilmedigi Suriye’de insani kriz had sathaya ulagmistir. Demokratlarin

64 Birol Akgiin, a.g.m., s. 14.

65 James A. Leach, a.g.m., p. 27.

66 Burak Giilboy, a.g.m., ss. 104-105.
67 Maxim Lefebvre, a.g.e., s. 73.
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dis politika ilkelerinden biri de diger ilkelerin sikintilarini gérmezden
gelmemek ve daha 6nce de vurgulandigi gibi insani meselelere egilmektir.*®
Fakat Obama yonetimi, Suriye’deki krizle ilgili olarak belirledigi tek
kirmiz1 ¢izgi olan kimyasal silah kullaniminda dahi meseleyi sadece bu
silahlarin yok edilmesine indirgeyebilmektedir. Ayrica bazi Demokratlarin
uluslararasi krizlerin kaynagi olarak gordiigii yalnizea ¢ikarlara dayal dis
politikanin® baz1 izlerine Suriye’de rastlanmaktadir. Demokrat ¢evrelere
yakin analistlerden énemli bir kismi, Suriye’de ABD’nin hayati ¢ikarlari
olmadigr seklindeki agiklamalariyla Obama yonetimi T{zerinde etki
kurmay1 basarmiglardir. Ayrica Esad sonrasi ortaya cikacak yoOnetimin
belirsizliklerle dolu oldugu diisiincesi ve Israil’i daha ciddi bir sekilde tehdit
edebilecegi inanci, ABD’de egemen olmaya baslamistir.”” Bunun yaninda
Obama ve ekibinin, Suriye konusunda aktif bir tutum takinmamadaki diger
gerekgceleri de, i¢ politika odakl1 yaklagim, Iran niikleer programiyla ilgili
geligsmeler, AB ile serbest ticaret ve yatirim ortakligi goriismeleri ve Asya
pivot stratejisi olarak siralanabilir.”!

Calismanin ilk kisimlarinda bahsedilen ve Cumbhuriyetgiler tarafindan
Demokrat Parti’yle iliskilendirilen “America First” hareketi, ABD’nin
uluslararast baris ve refaha ne katkida bulunabilecegi ne de bunu
bozabilecegi seklinde bir yaklasim gelistirmisti. Cumbhuriyetgiler,
bu baglamda Demokratlarin ABD’ye izolasyonist bir dis politika
benimsetmek istedigi suglamasinda bulunmustur.” Yukarida da belirtildigi
gibi Demokratlarin -6zellikle de Wilson, Truman ve Clinton gibi isimlerin
politikalarina bakildiginda- bdyle bir yaklasim i¢inde oldugunu sdylemek
oldukga giictlir. Obama yonetiminin de her ne kadar daha 6nceki donemlerle
kiyaslandiginda daha fazla 6n plana ¢ikarsa da, yalnizca i¢ sorunlara
odaklandigimi sdylemek miimkiin degildir. Fakat Suriye’de 250.000’den

68 Norman H. Davis, a.g.m., p. 31.
69 A.g.m.

70 Kadir Ustiin, a.g.y.

71 Ozgiir Unlithisarcikli, a.g.y.

72 James A. Leach, a.g.m., p. 18.

29

 Uskiidar
Universitesi
Sosyal Bilimler
Dergisi
Yil:2
Sayi:3



UIskiidar
University
Journal of

Social Sciences
Year:2

Issue:3

30

Muhammet Fatih 0ZKAN

fazla insan hayatini kaybetmis ve milyonlarcasi yasadigi topraklari terk etmek
durumunda kalmustir. Uluslararasi toplum, ABD’den bdylesine biiyiik bir insani
krizin ¢dziimii konusunda bir seyler yapmasini beklemektedir. Obama yonetimi
ise boyle bir ortamda, Suriye’de daha ¢ok kendisi i¢in asil tehdit olarak algiladig1
ISID’e odaklanmis durumda ve Tiirkiye gibi NATO iiyesi olan bir iilkenin terdr
orgiitii olarak gordiigli bir yapiyla isbirligi yapmaktan geri durmamaktadir.

Bu calismada son olarak, 6zetle sunlar1 sdylemek miimkiindiir. ABD’de
mesele dis politika olunca parti gelenekleri her zaman aym tutarlilikla
uygulamaya konulamamaktadir. Yukarida Demokrat Parti’nin dig
politika gelenegi olarak adlandirilan bir¢ok meseleyi Cumhuriyetciler de
benimsemistir. Aralarindaki fark en fazla vurgu tonlamasiyla hissedilebilir.
Yine de bunca yillik ge¢mige sahip bu iki partinin birtakim kalinlasan
cizgileri oldugu i¢in belli bir gelenekten s6z etmek miimkiindiir. Calismada
ele alinan meseleyle ilgili olarak da sunlar sdylenebilir: ABD’nin Arap
Bahar siirecinde yasanan Suriye krizi karsisinda benimsemis oldugu disg
politika, Demokratlarin dis politika gelenekleriyle hem bir siirekliligi
hem de bu geleneklerden bir kopusu temsil etmektedir. Krizin belli
boyutlariyla ilgili gelistirilen ¢6ziim Onerileri, bazi parti ilkeleriyle
uyumluyken, bir kisminda celiskili yaklasimlar ortaya ¢ikmigtir. Demokrat
Parti geleneklerinin uygulama boyutunda Obama’yla ABD’nin Demokrat
bagkanlar1 arasinda ciddi yaklagim farklar1 goriilmektedir. Ayn1 Demokrat
baskanlarin Ortadogu politikalartyla, Obama’nin Arap Bahar siirecindeki
Suriye politikas1 arasinda ise dzellikle rejim degisikligine yol agacak askeri
bir miidahale segeneginin ikinci plana itilmesi noktasinda bir benzerlik
dikkat ¢cekmektedir.
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