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Orhon Yazitlari Uzerine Yeni Ara§t|rmalar*
New Studies Upon Orkhon Inscriptions
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Daha 1894 yilinda (Nisan ayinda) Prof. N. i. Veselovskiy, okuyuculari Millf Egitim
Bakanligi'nin dergisinde Kopenhagh Profesér V. Thomsen’nin énemli ¢alisma-
siyla tanistirmistir. V. Thomsen sayesinde Sibirya runik yazilarinin okunmasi
mimkin olmustur. Son yillarda iki bliyik Orhon yaziti tizerine yapilan ¢alisma
lenglistik ve tarihl arastirmalari icermistir. Bu calismalardan hareketle P. M.
Melioranskiy, gecen sene (Haziran) yazdigi bu makalede yazitlarin tarihi, cog-
rafyasi ve etnografisine deginmeye calismistir.' Bu calismadan sonra Orhon
Yazitlari Gzerine yeni arastirmalar yapilmasi icin yol aciimistir. P. M. Meliorans-
kiy’'nin yaptigl bu ¢alismaya bazi degisikler ve eklemeler gerekmektedir. Bu
konuda Dr. i. Markvart'in® calismasindan yararlanmak gok énemlidir. Markvart,
¢alismasinda Cin ve Arap kaynaklarini da ele alarak yazitlarda yer alan tarihi
olaylarin daha 6nceki arastirmacilardan ve gevirmenlerden farkli olarak on yil
Onceye ait oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Markvart’in topladigi bu kaynaklar,
Prof. Bang’a Orhon Turkleri tarafindan kullanilan sayi sisteminin, yeni stiphesiz
daha dogru bir yorumunu ileri siirme imkani vermistir. Cift haneli sayilar iki
sekilde olusturulmustur: Ya onluklar tek rakamlarin éniinde (6rnegin otuz artu-
ki bir, harfi harfine — “Otuz birden fazla”), veya tek rakamlar onluklarin 6niinde
(6rnegin bir kirk, harfi); son arastirmalarin sonucu olarak bir kirkin daha énce
disandaldugi gibi 41 degil, 31 oldugu anlasiimistir. Béylece Markvart ve Bang’in
calismalari daha once yapilmis calismalardaki bitin kronolojik celiskileri ve
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tutarsizliklari ortaya cikarmistir. Ve elbette ki, bitiin bunlar bizim kronolojiye
ve tarihi olaylara olan bakisimizi degismistir. Buradan gelinen nokta su ki, yazit-
lardaki bitln tarihi olaylar kronolojik siralanmaya gore belirlenmistir. Mark-
vart’in diger teorilerinden bizim i¢in en énemlilerinden biri de adlarin gevirisi-
dir. Boylece Yengu Nehriyle Sirderya’yi, Demir Kapi ile (Temir Kanig) sadece
Baysun-tau daglarindaki Buzkale gegidini anlamak miumkiindir. Bu yolla Orhon
Turkleri Tirgesler'le savaslarinda Melioranskiy’in g¢alismasinda yazdigindan
daha batiya dogru gekilmislerdir.?

Radlof’'un bu sene basilan “Die alttirkischen Inschriften”*kitabinin yeni fa-
siktli kendisinde birgok degerli tarihi bilgileri barindirmaktadir. Kitapta sunlar
yer almaktadir: 1)V. V. Radlof’'un lengiistik incelemesinin ekiyle birlikte yeni
blylik yazitin metni ve tercimesi (bu yazit 1897’de Bayan Klements tarafindan
Bayn-Czokto’da, Toli Nehri'nin sag kiyisi ile Noloyhoy posta istasyonu arasinda
bulunmustur (Melioranskiy 1898: 273, 283). 2) Bu yazita“sons6z” inlii Sinolog
Prof. F. Hirt tarafindan kaleme alinmistir. Burada Cin kaynaklarindan yararlani-
larak ilk Tirk hakanlari olan ilteris’in veya Giiltiilg’iin hakimiyetleriyle ilgili bilgi-
ler verilmistir; 3)Markvart ve Bang’in yazilariyla bagli olan bu eserde Tirklerin
tarihine deginilerek VII. ve VIII. yizylllardaki kronolojik olaylar yeniden ele
alinmistir. Ustelik bu yazida Arap kaynaklarinin Markvart’in kitabindan buldu-
gumuzdan daha 6zenli bir yorumu verilmeye calisilmistir. Prof. Hirt'in bu ko-
nuyla ilgili kaleme aldigi makale Orta Asya tarihi lGizerine daha 6nceki Sinologla-
rin calismalarindan kesin olarak ayrilan bilimsel 6neme sahip bir calismadir.
Genellikle son calismalar herhangi bir eserin cevrisi ile sinirli kalmis, bu ceviri
metinde 6zel adlarin transkripsiyonu cagdas ses sistemine goére yapilmistir.
Prof. Hirt’in calismasi tarih ve filoloji biliminin bltin taleplerini karsilamaktadir.
Prof. Hirt'e gore Cince kaynaklarin gevirmenler ve yorumculari daha genis
amaglari ayrintih bir calismada bir araya getirmenin zorluklarini algilayarak
kendilerini calismaya verememislerdir: ayrintili ve bilimsel acgiklamalar iceren
bir bolimiin 6zenli cevrisi butlin bir kitabin basarili ¢evrisinden siklikla daha
yararhdir. Bu sisteme uyan Hirt, “Tan Hanedanlik Tarihi’'nden sadece bir boli-
miin metnini ve gevrisini vermistir. Onun tarafindan secilen b&liim sadece ilte-
ris’in (Kultug) hakimiyet dénemini kapsamaktadir. Bitlin bu bilgiler, en eskisi
VIII. ylizyilla dayanan daha 6nce yapilan arastirmalarla (Tun-dyan, eser adi “Du-
yuy’ya, 733-812 yillari arasi) karsilastirilarak eklemeler yapilmis, agiklanmis ve
test edilmistir. Pek ¢ok bilgi Tan-Su hanedanligina ait biyografik ve etnografik

3 Bk. Melioranskiy 264, 267, 284, 290.

*Die alttiirkischen Inschriften der Mongolei. Von Dr. W. Radloff. — Zweite Folge. W. Radloff, Die
Inschrift des Tonjukuk. Fr. Hirth, Nachwrote zur inschrift des Tonjukuk. W. Barthold, Die alttiir-
kischen Inschriften und die arabischen Quellen.
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ek kisimlarindan alinmistir; daha sonra Prof. Hirt, Mogjo ve Mogilyan’in hane-
danliklarina deginen bolimi de bu sekilde ayrintili islemeyi umut etmektedir.

Sunulan bu makalede adlari daha 6nce zikredilen Markvart’in, Bang’in, Rad-
lof'un ve Hirt'in ¢alismalarinin sonucu hakkinda kisaca bilgi vermek isterim.
Melioranskiy, kendi makalesinde daha sonra yaptigi degisiklikler ve eklemelerle
ilgili bilgi vermistir.> Bu makaleye benzer olarak bizim makalemiz, orijinalde adi
gecen c¢alismalari inceleme imkani olan uzmanlar i¢in degil, daha genis bir oku-
yucu kitlesi icin hazirlanmistir.

Bayan Klements tarafindan bulunan kitabe, gerek Orhon kitabelerinde ge-
rekse Cin kaynaklarinda adi gecene, Bilgehan’in kayinpederi ve G¢ hanin danis-
mani Tonyukuk icindir. Cin kaynaklarinda Tonyukuk’un adi yalniz 716 yilindan
itibaren gecmeye baslamistir. Tonyukuk’un ilterev’in hiikkimdarhig sirasinda
roliine gelince, onun kendisine ait gosterdigi basarilar ve zaferler, Cinlilerin
ifadelerine gore, gliya 689 yilinda Tlrgeslerle savasta oldlrilen A-si-de Yuan-
Cjen adh birinin isiymis. Prof. Hirt, gecerli kanitlariyla Yuan-Cujen ile Tonyu-
kuk’un ayni sahis oldugu fikrini ileri sirmastiir. Onun olimuyle ilgili dedikodu-
lar ya Mogjo Han tarafindan ya da politik nedenlerden dolayr Tonyukuk’un
kendisi tarafindan yayilmistir. Hanla Cin yonetimi arasinda kisa vadeli olsa da iyi
bir iliski kurulmustur. Cinlilerin en tehlikeli diigsmani, hain Yuan-Cjen’in kaybol-
masli bu dostluk iliskilerinin gelismesine yardimci olamamistir. Bu konuda Cinli
tarihginin hatasi olabilecegini diisinmemizin nedeni Dogu Tirklerinin basinda
Yuan Can’i daha sonra ise Mogjo’yu gostermeleridir. Tarih¢i bu degisimi Yuan-
Cjen’in olimd ile agiklamistir.

Prof. Hirt tarafindan incelenen Cin kaynaklari ve Tonyukuk yazitini temel
alarak ilteris’in hakanligiyla ilgili bizde yeni fikir olusmustur. Cin yénetimine
karsi ayaklanma 682 yilinda olusmustur.® Ayaklanmanin énderi A-si-n han so-
yundandir. Onun babasi Cin hakimiyetini kabul etmis bir kabilenin basinda bu-
lunmustur. Oglu babadan bu gérevi miras almis; yazit onu Idat kabilesinin sadi”
olarak adlandirmistir. Kdl Tigin yazitinda bahsedilen Tirklerin vatanseverligi,
ruh halleri (Melioranskiy 1898: 283). yabanci boyundurugu alasagi etmek icin
birkag girisime neden olmus; Bu girisimlerin basarisiz sonucunu Tonyukuk,
Turklerin istikrarsizhgi ile agiklamaktadir. Daha baslarinda han olmadan ayak-
lanmislar veya secilmis hanlarini terk ederek yeniden Cinlilerin tarafina ge¢mis-

> Okuyucularin daha rahat anlayabilmesi igin Sn. Melioranskiy’nin sahis adlariyla ilgili uyguladigi
transkripsiyonu degistirmemeye ¢alisiyorum.

® Bk. Melioranskiy 264.

“Eski Tirklerdeki yiiksek riitbeli komutanlari tamimlamak igin kullanilan terimdir.
(https://tr.wikipedia.org/wiki/%C5%9Ead)
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lerdir. Batiin bu gelismeler Yun-Cjun’un hikimdarhg déneminde Blylik Sett’te
yakin, simdiki Da-tun-fu sehrinden kuzeye dogru bir yerde yasanmistir. Bolgeye
tabi olmus Turkler yerlesmis ve baslarindaki sivil yonetim A-si-de ailesine men-
sup olmustur. ilteris’in ayaklanmasina yakin bir dénemde, aile tiyelerinden biri
tamamen Cin egitimi almis Yuan-gjen (Tonyukuk), belirsiz bir sugtan hapse
atilmistir. Bundan sonra o, sanki kendi sugunu unutturmak igin isyancilara karsi
savasmaya izin verilmesini rica etmistir. Onun bu ricasi kabul edilmis fakat o
bundan farkli amaglar icin yararlanarak ilteris’le iliski kurmaya calismis ve bu
yolla onun s6zclliglini yapmayi planlamistir. Cin politikasinin bitin incelikle-
rini bilen A-si-de soyunun temisilcileri, A-si-de soyundan prenslere bu tir rol
oldukga uygundur. Bilgehan adina dikilmis yazitlarda her gergek bilgeligin, hal-
kin yarari adina her dogru kavramin kaynagi hansa o zaman Tonyukuk han ola-
rak kendine askerfi cesareti almaktadir (Melioranskiy 1898: 271-272). Onun akli
yetenekleri ile ilgili verilen bilgiler ise hi¢ de hosgorili olmadigini gosterir:
“Eger o, sirtinda siska sigir ve yagh sigir oldugunu bilse bile hangisinin arik veya
yadl oldugunu ayirt edemez”.” Diger taraftan ona, Tonyukuk’a“Tanri ona bilge-
lik vermistir”; hanin askerf bilgisi ve bilgeligi Tark halkinin yiceligiyle bagdasti-
rilmistir. Han diger yazitlarda oldugu gibi ilteris Hakan’dan kalma riitbeye sa-
hipti; Cinliler onu Gu-du-lu (Kutlug= “mutlu”) diye adlandirmislardir; Prof.
Hirt’in cevrilerine dikkat edilirse ayni adlandirmalarin han neslinden olan diger
sahislarda da oldugu goralir. Bu arastirmadan yola ¢ikarak Prof. Hirt, Kutlug
kelimesinin “aile soyundan gelen ikinci ad olabilir veya hizmette bulundugu
blylk A-si-na soyundan geldigi icin” ortaya ciktigi fikrini ileri sirmdistir. Ger-
cekte ise “Kutlug” kelimesi sadece bir hikiimdar ailesine ait riitbe olarak go-
rilmektedir. “Hazretleri” kelimesinin karsiligi oldugunu da sdyleyebiliriz.

Yeni hakan ve onun vezirinin ilk yerleskesi in-san ve Hankay Daglari arasin-
daki Kara-kum (Cince Hey-sa) olmustur. Onlarin askerleri avlarla beslenirlermis.
Bu yerleskede Tirkler birlesmis Oguzlara, Cinlilere ve Hitaylara saldirmislar. Bu
koalisyonun gerceklesmesi Tonyukuk yazitinda bizim Tirklerden kuzeyde yasa-
yan bir Oguz kolunun baskanina, Kil Tigin yazitindaki Baz-Kagan’a aittir (Melio-
ranskiy 1898: 283). Tonyukuk’un Onerisiyle han; ayni zamanda doguya, giineye,
batiya ve kuzeye ordu géndermis ve boylece diismanlarinin birlesmesini engel-
lemistir.

V. V. Radolf'un (Zweite Folge 117) karsi gtkmasina ragmen bu sdylenenle ilgili ben de tamamen
ayni dusincedeyim. Olsa bilsin ki, bu sozlerle Tonyukuk’un distinsel olarak yetersiz olduguna
isaret edilmemistir. Onun korkusuzlugu, rakipler arasinda gigli zayif ayrimi yapmadan devletini
koruyan “akilli rehber” seklinde de degerlendirmis olabilir.
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Oguzlar, Tole Nehri civarinda parcalanmislar. Bundan sonra Tirkler kendi
baskentlerini kuzeyden de 6teye tasiyarak Otiiken ormanina kadar gelmisler. V.
V. Radlof ve Prof. Hirt'in arastirmalarina goére Ulkenin bati kismi Hangay ve Ken-
tey arasindaki Orhon’dan batiya dogru olan daglik tlkeydi.? Oguzlara saldiriyla
ilgili (daha Tonyukuk’la ilteris’in birlesmedigi dénem) Cin kaynaklarinda da bilgi
verilmistir. Otiiken ormanlarinda yeni hakanin etrafinda toplanan halk farkl
taraflardan; glineyden, batidan, kuzeyden ve dogudan gelmislerdir.

Bu yolla parcalanan Télesler ve Tarduslardan® Tonyukuk yazitlarinda bah-
sedilmemistir. Toles kelimesine yazitta rastlanmamistir. Tarduslarin adina ise
kardesi hayattayken bu tayfanin basinda yer alan Mogjo Hanla ilgili bilgi verilir-
ken rastlanilmistir. Diger taraftan da Tonyukuk’un yazitindan daha sonraki d6-
nem anitlarda karsilasiimayan “Turk halki Sir” (ve ya “Turklerin ve Sirlerin halki;
dilbilgisi bakimindan her ikisi de séylene bilir)gibi ifadelerle sik sik yer verilmis-
tir. V. V. Rodlof ve Prof. Hirt, Cin kaynaklarinda sik sik gériinen Spyanto™ keli-
mesinin Sir ve Tardus kelimesinin transkripsiyon sekli oldugu kanaatine gelmis-
ler. Bir zamanlar giiclii olan bu tayfanin kalintilari Karakum’da kalarak ilteris’e
birlesmistir. Yeni kavim olustuktan sonra buraya Tirk halklarinin baska 6zellik-
leri de girmis ve boylece Sirlerin varligi onlarin iginde eriyerek kaybolmustur.
Bundan dolayi onlarin adina Kil Tigin ve Bilgehan yazitlarinin devaminda rast-
lanmamustir.

Daha sonraki yillarda (638-687) Tirkler, Cin vilayetlerine biyik baskinlar
yapmislar. Tonyukuk’un yazitinda daha 6nce bulunmus diger yazitlarda oldugu
gibi'* San-dun vilayetine yapilan seferlerden bahsedilmistir. Prof. Hirt o sirada
boyle adlandirmanin mevcut vilayete degil, Cijil vilayetine ait oldugunu kanit-
lamistir. ilterig’in hikkiimdarhiginin sonuna yakin Cinlilerle anlagma yapan Bati
Turkleri Kirgizlar ve Tiirgesler saldiriya gegmisler. Bu durumda ilteris, Tonyukuk
baskanhginda daha hizli davranarak diismani hayal kirikligina ugratmistir. Yal-
niz, Gokmen Dagindan (bu adlandirmayla hic sliphesiz Tannu-ola Daglar degil,
Sayan dag sirasi ilk akla gelmelidir'®) gecilebilecek tek bir yol da kapaninca
(muhtemelen kardan dolay1) Tonyukuk orduyu Az halkindan onun emrine veri-
len bir kilavuz sayesinde bilinmeyen bir gecide getirmis ve Ustelik karl yollar-
dan goétirmeyi basarmistir. Bunun sayesinde o, Kirgizlari yenerek hanlarini
oldirmis ve onlari kendilerine baglamistir. Vatanina geri dondiikten sonra o,

8 Bk. Melioranskiy 270.

%Age. 275.

Yakinf, Orta Asya’da Yasayan Halklarla ilgili Derleme, 426-433.

" k. Melioranskiy 284. Boylece “Yesil Nehir” araciligiyla Huan-he’yi anlamak mimkandir. Fakat
aynisi “Mavi Nehir”e (yani Yan-gvi-gzyan) ait edilmez.

12 . Melioranskiy 281.
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Tirges hakaninin Mogolistan’a istilaya hazirladigini ve bunun yani sira Cinlilerin
de Tirklere karsi savasa hazirlandigini 6grenmistir. Bu sirada ilteris’in esinin
olimi, kendisinin cenaze térenine katilmak icin geri dénmesine neden olmus-
tur. Boylece ordunun basina kardesi Mogjo’yu ve Tonyukuk’u getirerek onlara
Altun-yis Daglari (Melioranskiy 1898: 264). (Gliney Altay) etrafinda mevki alma-
lari emrini vermistir. Burada onlar Tirgesler’in Yaris diiziinde (muhtemelen
Semirec’in kuzey kisminda) ordu topladigini 6grenmisler. Tonyukuk burada da
hlcum stratejisini basarili bir sekilde degismistir. O, Altun-yis’in eteklerinden
gitmeye karar vererek “gecidi imkansiz” yerlerden gegerek Irtis Nehri'ne varmis
ve boylece Bolcu adindaki yere gelmistir. Bitin bu ivedilige ragmen Yaris di-
ziinde artik 100.000 civarinda Tirges toplanmistir. Artik geri ¢cekilmekten ko-
nusmaya baslamis olan beyleri bu haber tedirgin etmistir. Tonyukuk ilk 6énce
onlari ikna etmeyi basarmistir. Daha sonra ise Tlrgesler’i agir bir yenilgiye ug-
ratarak hanlariyla birlikte elli askeri esir aldirmistir. Yabgularini ve sadlarini™ ise
oldirtmis; yenilen halk ise onun hakimiyetini kabul etmistir. Tonyukuk, Tlrges
ordusunu kendisine bagladiktan sonra glineybatiya dogru yénelmis ve Yencu
(Sir-Derya) Nehri Uzerinden Demir Kapilar'a (Buzkale gecidi) varmistir. Geri
donuste Sogdlar’'in ordusunu darmadagin etmistir.

Cin kaynaklari bize Tonyuk anlatilarini daha detayli bir sekilde tamamla-
mamiza ve bu olaylarin zamanini daha keskin olarak belirlememize yardimci
olmaktadir. Turkler hakikaten de ayni dénemde hem Turgeslerle hem de Cinli-
lerle savasmak zorunda kalmislar. Tonyukuk, 689 yilinin sonbaharinda Altay’a
ordu yuritirken Mogjo da Cinlilere karsi savasa baslamistir (Boylece Kirgizlarin
da hiicumu muhtemelen 688-689 vyillarinin kisina denk gelmistir.). Cin ordusu-
nun basinda kralicenin sevdigi Se-huay-i yer almistir. Ona “sinir ihlali” yaptiklari
icin Tirkleri cezalandirma emri verilmistir. O, San-yu-tay kayaliklarina kadar
gelse de Tirklerle karsilasamamis ve buraya Uzerinde kendi basarilariyla ilgili
yazisi olan bir tas birakmakla yetinmistir. Prof. Hirt'e gére biitliin bu taktikler
rakibi yumusatma amaci glitmustir. Mogjo, bu karmasik durumda ordusunu
Cinlilerle savasa sokmak niyetinde degildir. Askeri tecriibesi fazla olmayan
Huay-i, dismanin Uzerine gitmeye acele etmemistir. Yalniz, Turkler siniri terk
ettikten sonra oraya gelmis ve bu duruma sadece sevinebilmistir. Boylece geri
cekilen dismani da takip etmeyi diisinmemistir. Cinlilerin de geri ¢ekilmesin-
den sonra Mogjo, Tonyukuk’la birlesmek icin acele etmistir.

Bati Tirklerinin devletinde artik birka¢ yil diizensizlik yasanmistir. A-si-na
kabilesinden olan Hu-se-lo Han, amansizligiyla kendi halkinin nefretini kazan-

3 Bu riitbelerle ilgili bk. Melioranskiy 274.
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mistir. TUrgeslerin basi, Bati Turklerinin onuncu kusagindan olan Vu-cji-le' bu
durumdan yararlanarak yavas yavas halkin tamamini kendi tarafina ¢cekmeyi
basarmistir. Dogu Tirkleriyle savasta yenilgiye ugrayarak esir alinmistir. Fakat
rakiple antlasma yaparak onlari Hu-se-lo’ya hala destek olan niifuzun yasadigi
bolgeye gotiirecegi konusunda inandirmistir. Boylece Tonyukuk ve Mogjo’nun
Giney Bati istikametindeki ylriytst anlasiimistir. Cin kaynaklarina gore A-si-
na soyunun bati kolu Uzerindeki tam zafer, Vu-Cji-le ile Mogjo’nun mittefikligi
sayesinde elde edilmistir. Hu-se-lo artik 690 yilinin sonlarindan itibaren kendi-
ne yakin olanlarla birlikte Cin sinirlari iginde siginak aramak zorunda kalmistir.

Tirgesler’le savasin ardindan ilteris vefat etmistir. Cin kaynaklari bu olayin
tarihiyle ilgili (690-693 yillari) farkli gérasler bildirmisler. Yazitlarda onun oldi-
gl yilda buylk oglunun sekiz, ikinci oglunun yedi yasi oldugunu gostermekle
sanki 6lim tarihinin 692 ve ya 691 yilinin sonlarinda oldugunu isaret etmeye
calismislar. Prof. Hirt ise bu konuyla ilgili soruyu daha da acik birakarak 693 yili
tizerinde durmustur. Kil Tigin’in yazitina gére ilteris biitiin hayati boyu kirk
yedi kez sefer yapmis ve bunlarin yirmisini kaybetmistir (Melioranskiy 1898:
283). Tonyukuk’un yirmi dokuz savasindan on yedisi Cinlilerle, yedisi Gitaylarla,
besiyse Oguzlarla olmustur. Prof. Thomsen’in de daha 6nce belirttigi gibi, sefer-
ler yagma karakterli saldirilaridir. Yagmacilar askeri giiglerle karsilasmamak igin
islerini daha cabuk gormusler. Seferlerin sayisinin savaslarin sayisini asmis ol-
masi da bu yiizdendir. En bliyik baskinlar Cin’e yapilmis; bunun yani sira Han’in
kabile icinde ve Oguzlarla savasi olduk¢ca amansiz hale gelmistir. Bu miicadele-
nin Gzerinde Tonyukuk 6zellikle durmustur. ilteris’in (yani yenilgiye ugratiimis
rakiplerin tasviri) mezari Gzerindeki “Balballarin”® yaninda ilk dikkati ceken
Oguzlarin Baz-Kagan'inin tasviridir.

ilteris’ten sonra hakimiyete onu yirmi yedi yasindaki kardesi Mogjo gelmis-
tir. Yazitlarda o, hakanin Kapgan’i*® riitbesini tasimaktadir. O, basarili bir sekil-
de ilteris’in isini devam ettirmis ve hanedanligini en yiiksek sekilde gelistirmis-
tir. Mogjo'nun basarisi halkin arasinda onun selefinin Gnlint golgelemis Tonyu-
kuk yasananlari haksizlik olarak gérmis ve buna karsi ¢cikmistir. Halki icin c¢ali-
san yeni hanin “gece uyumadigini, giindiz dinlenmedigini” kabul etse de yasli
ilteris Kagan’in ve onun bilge danismani Tonyuk’un cabalari olmaksizin ne dev-
letin ne halkin ne de Kapagan’in kendisinin olmayacaginda israr etmistir. Ton-

% 5n. Melioranskiy 287, Turgenlerin Bati Tu-gyu’lar oldugu fikrini vurgulayarak bu konuda Cin
kaynaklarinin pek dogru olmadigi kanaatine geldigini sdylemistir.

16 Simdiye kadar Kapagan (Bk. Melioranskiy 265, 274, 286) olarak okunsa da Sn. Markvart bu

adlandirmaya Bulgarlar kaynaklarinda havhavug veya havhavog seklinde, Avar kaynaklarinda ise
capcanus seklinde rastlandigini kanitlamigtir.
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yukuk, kendi séhretini tamamen birinci hilkimdarina baglamistir. Yasadigl son
otuz yilda ise diger hikiimdarlarla ilgili sadece genel bilgiler vermekle yetinmis-
tir.

Mogjo'nun hikimdarhgiyla ilgili bilgilere biz Cin kaynaklarinin yani sira
onun her iki yegeninin mezar tasi kitabelerinde de (Melioranskiy 1898: 279).
Bilindigi gibi hanlik soyunun diger bir liyesi, prens Yollig Tigin tarafindan kaleme
alinan bu kitabelerde Yollig Tigin sadece kisilerin katildigi seferlerden bahset-
mektedir. Simdi Kil Tigin’in biyografik yazisina baktigimizda nedense onun
ylriyulslerindeki kahramanliklarindan sadece amcasinin hikiimdarhgr dénemi-
ni ele adhigini gérmekteyiz. Fakat Cin kaynaklarindan da bilmekteyiz ki, Kil-Tigin
kardesinin hikiimdarligi déneminde de Tiirk ordusunun basinda yer almistir."”
Yapilan seferlerin zamani kardeslerden birinin yasiyla veya her ikisinin yasiyla
belirlenmektedir. Bu bilgileri kronolojik yonden degerlendiren Cinlilerin fikirle-
rinden yola gikarak Mogilyan’in hayatinin ilk yillari 683 yilinin ilk yarisina denk
geldigi tahmin edilmistir. Kil Tigin’in ise dogumu 685 yilinin ilk yarisina aittir.
Buradan yola gikarak Tirklerin Cinliler gibi insanin yasini dogum tarihiyle degil
bir cenin oldugu zamandan baslattiklarini soyleyebiliriz. Net kronolojik bilgilere
(hayvan takvimine gore ay ve giin) oldukga az rastlaniimistir. On iki yildan olu-
san bu takvimin her yili bir hayvan ismi Gzerine adlandirmistir. Orta Asyalilar bu
takvimi Cinlilerden almistir. Bati halklarinda oldugu gibi Cin’de de bu takvim ilk
once on iki ay icin hizmet etmistir. Prof. Hirt'e gére havyan tasvirlerine dayanan
Cin takvimi Greko-Baktriya ressamlarinin etkisinde kalinarak olusmustur. Cinli-
ler tarafindan bu takvimin kabullinde Baktriya kiltirtinin etkisi oldugu kabul
edilebilinir hayvan adlandirmalarinin on iki yillik takvime uygunlastirilmasindan
sonra aylarin ayirimi rakamlara gore yapilmistir. Tlirkler 586 yilinda Cinlilerden
takvimi aldiklarinda yillarinin adlarini da onlardan almislar. Turklerdeki aylarin
ismiyle ilgiliyse elimizde tam cetvel bulunmamaktadir. Yazitlarda olan birkag ay
adini ise bize sadece Bati Turklerinin, bilim adami Biruni’nin (XI. ylzyil) ¢cevirdigi
ve Mogol isgali donemindeki (XIII-XV. ylzyil) Uygularin ay adlariyla karsilastira-
biliriz. G. Markvart’a gore Biruni, Turklerin takvimindeki ilk iki ay1 “ulug ay” ve
“kicik ay” olarak adlandirmistir. Diger aylar ise rakam sirasina gore birden ona
kadar devam etmistir. Ay siralamasindaki “onuncu” ise Roma takviminde oldu-
gu gibi aslinda on ikincidir. Bu teori, Prof. Hirt’in ¢evrileriyle de onaylanmistir:
Yazitlarda Kiil Tigin’in 6limU 9. ayda, Cin kaynaklarinda ise 11. ayda gosteril-
mistir. Bilge Kagan’in 6limi ise yazitlarda 10. ay, Cin kaynaklarinda ise 12. ay
olarak gosterilmistir. Boylece yil Tirklerde, Cinlilerde ayni tarihte baslamis;
yalniz ay adlari farkli olmustur. Prof. Hirt'e gore Turklerin Cin kiltirindeki ay

17Age. 289.-lakie, Bilgi Kolleksiyonu, 1,335.
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adlandirmalariyla tanismasina kadar ay adlandirmalari rakam siralamasina gore
olmustur. Birden on ikiye kadar olan siralamada birinci ay ilkbaharla (20 Mart-
tan 19 Nisana kadar) baslamistir. Cin takvimine tam uymak icin ilk iki aydan
birine “buyuk”, digerine ise “kugik” ay adi verilmistir. Alinan Cin aylariyla birlik-
te onlarinda adlarini kendi takvimlerine uygunlastirarak 11. ve 12. aylarin ismi
degistirilmistir. Uygur takvimindeki birinci ve sonuncu aylarin 6zel bir ada sahip
olmasi kafalarda soru isareti olusturmustur. Digerleri uygun siralamayla ikiden
on bire kadar devam etmistir. Boylece blitlin aylar birbirine uygunlastiriimistir.
Bu adlandirmalarin ¢ok eskiye dayandigl rakamlarin gramer yapisindan da bel-
lidir. Bizim yazitlarda ikinci ayin (ikindi) adlandiriima sekli Biruni’nin (iking) sek-
lindeki adlandirmasina benzemistir. Bunun yani sira bizim yazitlarda, 11. ayin
bir-yirminci olarak adlandiriimasi, daha sonraki donem higbir kaynakta goril-
memektedir. Boylece Orhon Tirklerinde bu tir bir adin olmasi Markvart ve
Hirt’in teorisini yikmistir. Yine de Prof. Hirt tarafindan ileri siiriilen veriler bizim
hala bu teoriyi desteklememize imkan vermektedir. ilerde, yeni yazitlarin bize
Orhon Tarklerindeki aylarin isminin tamaminin ortaya ¢ikmasina zemin olustu-
racagina inanmaktayiz. Ve ya en koti ihtimal Birunt’de oldugu gibi ulug-ay,
kicig-ay ve biring kelimesinin; Uygurlardaki aram, bir yigirming ve ¢aksabut ile
ayni olup olmadigi anlasilacaktir. Her glinlin ayri sekilde adlandiriimasi konu-
sunda Prof. Thomsen'’in, Tirklerin Cin’den aldigi altmislik takvim sistemi Gizeri-
ne yaptigl calismada celiski oldugu gorilmektedir (Melioranskiy 1898: 268).
Thomsen bununla “37.” glini anlatmaya calismistir. 37. ile birlikte 27’yide
okumak gerekiyor ki, bu da bize biitlin eski halklarda oldugu gibi bu rakamlarla
sadece ayin glnlerinin mimkiin oldugunu gostermektedir.

Bilge Kagan icin yazilmis yazitlarda amcasinin hakimiyeti doneminde kendi-
sinin ve Kl Tigin’in 25 sefere, 13 kez savasa katildiklarindan bahsedilmektedir.
Her iki sehzadenin Tirk siyasi hayatina katilimi 697 yilina denk gelmistir. Arala-
rinda en blytgl 14 yasinda Tartuslarin sadi tayin edilmistir (Cinliler bu olayin
699 yilinin 8. ayina denk geldigi kanaatindeler). Yazitlarin devaminda onlarin
seferleriyle ilgili bilgi verilmistir."®

1. Mogilyan’in Tangut’a 700 yilindaki seferi (Cin kaynaklarina gore 702 yil-
nin 1. ayl).

2. 701 yihnin ikinci yarisinda Bati'ya Sogdlara yapilan sefer. “Sogdak” keli-
mesinin ontindeki “Alti Cub” kelimesi kafalarda soru isareti olusturmaktadir.
Yazitlarda Orhon Tirklerinin kendilerine o kadar uzak bir tlkeye seferlerinin
nedeni ve olaylarla ilgili bilgi verilmemistir. Sadece oranin Tirkler tarafindan
“dagitildigl” soylenmistir. Son yasananlarda Sogdlarin istilasi sirasinda etkisiz

18 . Melioranskiy 284.
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hale getirilmis diger dismanlar hakkinda bilgi verilmemesinden dolayi onlarinin
Turgeslerle ayni safta yer aldigini veya savastiklarini da anlamak mimkin de-
gildir. Mocjo muhtemelen kendisinin eski muttefiki Vu-Cji-le’yi, han soyundan
gelen herhangi bir tahtta talebi olana karsi savunmustur. Bunun yani sira A-si-
na Kyan’in bati taraftaki ¢ollerde bulunma ihtimali de vardir. Bitlin bunlara
ragmen hiicum cok da buyilk bir basari elde etmemistir. Arap emiri Muhallab,
699 yilinda Kes kentini (Buhara vilayetindeki Sehr-i Sebz’e yakin bir yer) kusat-
mis ve 701 yilinin sonbaharinda sehri harag 6demeye ve rehine vermeye zor-
lamistir. Onun bu kusatmasina Tirkler karsi ¢itkmamiglar. Fakat Keg'ten Belh’e
geri donerken iki Arap boligu beklenmedik bir sekilde birbirinin ardinca 500
kisiden olusan Tirk getesinin hiicumuna maruz kalmistir. Muhtemelen bu gete,
Orhon Tirkerlerinden olusan askeri birliklere aittir. Veya daha 6nce yendikleri
diismanlarin pargalanmis kuvvetleridir.

3) Ong-Tutuk komutanhginda elli binlik Cin ordusu yenilgiye ugratilmistir
(muhtemelen 702 yilinda). Sayin Markvart’a goére lider olarak gorilen Syan-
Van’a Ani-Bo-Da-Du-Du ritbesi verilmis ve sinirlari koruyan ordunun basinda
yer almistir. Cin kaynaklarinda onun yenilgisiyle ilgili hicbir bilgi verilmemistir.
Onu sadece hareketsiz kalmakla suglamislardir, bunun sonucu olarak da ona ait
topraklarda Tirkler bliylk saldirilar gergeklestirmislerdir.

4) Vergi 6denmekten kagindiklari icin Basmiller’in idukt’lar tizerine yiriy-
st (703 yili ve ya 704 yih).

5)Cinlilerle 706 yilinda yapilan yeni savasta bu kez Cece-Sengiig’e ait yetmis
binlik ordu darmadagin edilmistir. Cinliler Sa-Cja-Cun’un bu yenilgisinin 12.
ayda, yani 707 yilinin Ocak ayinda oldugunu iddia etmislerdir.

6) Turgi Yargun Golu kiyisinda Ulug Erkin komutasindaki Yer Bayirik halki
yenilgiye ugratilmistir (707 yilinda?).

7) 709-713 yili seferleri. Bu donemde, Tonyukuk zamaninda oldugu gibi Bati
halklarinin Orhon Tirklerine karsi bir mittefiklik olusturup olusturmadiklari
bilinmemektedir. Yazitlarda Mocgjo’dan kaganhk unvani ve Mogilyan’in kiz kar-
desinin nisanlisi unvani olan Tirges kagani ve Kirgizlarin énderi Bars-Beg, (706
yilinda tahta cikmis; Cin kaynaklarinda Sa-ge, lakine tarafindan ise Soge olarak
adlandiriimistir) nankorlikte ve kendi mittefikine karsi ¢cikmakta suglamislar.
Fakat onlarin kendi aralarinda muttefik olmalariyla ilgi bilgi verilmemistir. Daha
sonraki olaylarin Tonyukuk’un eylemleriyle benzerligi boyle bir muttefikligin
oldugunu goéstermektedir. Mogilyan, 709 yilinda Kem Nehrini gecerek Or-
pen’de Cin halkina saldirmistir. Cin kaynaklarina gére ayni yilda Sa-ge’nin kar-
desi Cje-nu Mogjo’yu kendi kardesine karsi yardima cagirmistir. 688 yilinda
oldugu gibi Tonyukuk, Mogilyan ve Kl Tigin 710 yilinin sonu ve 711 yilinin ba-
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sinda da Gokmen dagindan (Sayan Daglari) ylrliylse baslamislar. Bu ylrlyuste
Sunga (muhtemelen Altay’in bir kismi) isgal edilerek han (Bars Bey) oldiriilmis
halki ise itaat etmeyi kabul etmistir. Yine 711 yilinda Altun-Yis’i ve Irtis nehrini
gecerek Bolgu’da Tirgesleri yenmisler ve hanlarini, yabgularini ve sadlarini
oldirmisler. Cin kaynaklarina goére Sa-ge Han esir alinmis ve Mogjo hem onun
hem de onun kardesi Cje-nu’nun 6ldirilmesini emretmistir. Bu konuda onlara
soyle demistir: “Siz kardes olmaniza ragmen birbirinizle anlasabilecek sekilde
yasayamadiniz. Bundan dolayl ben sizin sadakatinize nasil glivene bilirim?”
(lakinf 1851: 368). Halkin diger kismi 6zellikle Kara Tirgesler batiya dogru ce-
kilmeye baslamislar. Onlarin ardindan giden Tirkler Sir Derya nehrinin kiyilari-
na kadar gelmisler. Nehri gectikten sonra Sogdian’i isgal ederek neredeyse
Demir Kapr'ya dayanmiglar. Yazitta Kara Tlrgeslerin takibi ve Sogdiyan’a seferle
ilgili haberler arasinda kiiclik bir bosluk vardir. Burada yiriylsin sadece dis-
mani takip etme niteliginde oldugu hakkinda bilgi verilmistir. Nitekim Mogilyan
burada (lkenin isgal edildiginden degil, sadece Sogdiyan halkinin daha iyi bir
diizende yasamasi icin bu yiriylsin hayata gecirildiginden bahsetmistir. Mo-
gilyan, Sogdiyan’dayken Kara-Turgesler’'in Kenegeres halkina saldirdigini 6g-
renmistir. Bu sirada onun ordusu yiyecek sikintisi yasamis ve atlari bir deri bir
kemik kalmistir. Bunun yani sira “cesur erlerin” saldirisina maruz kalmislar.
“Pisman olan” (¢ok ileri gittigi icin boyle deniliyor) Mogilyan, Kil Tigin’i kigik
bolikle Kara Tirgesler’in izerine gondermistir. “Blyik savasta” sonuncular
darmadagin olmus ve Kiil Tigin geri dénerken Kosu Tutka’yi (bu sahisin kim
oldugu bilinmemektedir.) da yenmistir.

O yillarda Araplarin da Orta Asya’da bliylk basarilar kazanmislardir. Bu ne-
denden dolayl Horasan emri Kuteybe Bin Mislim’in komutasindaki Araplarin
Turklerle catismasi kaginilmazmis. Araplar Sogdian’i ve Semerkant’t 712 yilinda
fethetmisler. Savas sirasinda Semerkant hiikiimdari kendi komsularindan yar-
dim istemisler. Onlar da karsiliginda gencg aristokratlardan olusan glicla siivari
boliglini Sogdian’a géndermisler. Bir kaynaga gore boliigin basinda “hakanin
oglu” (kaganin) gorev almistir. Buna karsi Kuteybe, savas deneyimi yiksek Arap
prenslerinden olusan segme siivari boltglina (300-600 kisi) gondermistir. Arap-
lar kendi diismanlarini tuzaga disirmeyi basarmis ve neredeyse biitiin bolGgl
mahvetmislerdir. Markvart’in, Taberi’nin bu anlatimi bizim Tirklere ait olabilir.
Zira Mogilyan ve Kl Tigin, yerel aristokratlardan olusan kii¢lik bir mifrezenin
basinda ordularinin ana kitlesini birakarak fethettikleri {lkeyi terk ederlerdi.
Diger bir tarihci Yakubi’nin anlatimi yazitlara daha uygundu.” Kuteybe, Semer-

¥ Biz bu makaleyi hazirladiktan sonra Prof. Hautsima’in (Gott. Gel. Anzg 1899, N5) sn. Mark-
vart'in kitabiyla ilgili yorumuyla tanistik. Burada yapilan yorumlar sn. Markvart’in fikirleriyle
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kant’ istila ettikten sonra kardesi Abd-Ar-Rahman komutasindaki Arap askeri
birligini orada birakarak Merv’'e donmistir. Onun gidisinden kisa bir siire sonra
Sogdiler ayaklanarak (lkeye giren Tirk hakanindan yardim istemisler. Béylece
Araplar Semerkant’ta sikisip kalmislar. Bu olayi kardesinden 6grenen Kuteybe,
713 yilinin ilkbaharina kadar beklemistir. Ardindan Tiirklere karsi hiicuma gege-
rek onlari yenmis ve bolgeye yeniden hakim olmustur. Turklerin Sogdiyan ve
diger bolgelere girisi 712 yilinin sonbaharina kadar gecikmistir. Araplarin isgali
altindaki Semerkant sehri hari¢ olmak lizere biitiin bélge halki onlari bir kurta-
rict olarak karsilamistir. Turk ordusu kisin bu llkeye girdiginde etraf Araplar
tarafindan harabeye cevrilmistir. Kuteybe, yilin bu doneminin gbcebeler icin
cok agir oldugunu bildiginden saldiriyi bahara kadar ertelemeye karar vermistir.
Bu ortamda yapilacak savasin “cesur erler” veyahut Kuteybe’nin askerleri igin
basari getirecegi kaginilmazdi. Kuteyp’in 713 yilinda yaptig seferle ilgili Taberi
de bilgi vermistir. O, Kuteyp’in Buhara, Kesa (Sehrisebz) ve Necef'te (Karsi)
yasayan halktan 20.000 adamin toplanarak Araplara yardim edilmesini talep
etmistir. Yazitlardaki metnin aksine Turkler sadece “Sogd”u veya Semerkant’i
ele gecirebilmisler. Demir Kapr'ya kadar ise varamamislar. Bu yasananlari de-
gerlendirmek icin Tonyukuk’un yazilariyla paralel hareket etmek gerekmekte-
dir. Boyle ki, 688 ve 689 yillarinda yapilan ylrtyuslerin anlatimlariyla Mogilyan
ve Kl Tigin’in yarayasleriyle ilgili anlatilanlar benzerdir.

Ordusunu distincesizce bu kadar ileri gotlrdigiine “pisman olan” Mogilyan
geri cekilmeyi diisinmek zorunda kaldi. Uzaklara geri ¢ekilme ¢ok da glivenli
degildi; Tirkleri glineyden Araplar ve miuttefikleri, kuzeyden ise Kara Tirgesler
tehdit etmisler. Bunun yani sira 712 yilindan itibaren Altay’da yasayan Karluklar
da onlara karsi diismanca davranmaya baslamislardir. Bu durumda Kil Tigin
blyik bir boltkle ileriye, kardesinin geri ¢cekilmesini gizlemek amaciyla génde-
rilmis ve gorevini basariyla yerine yetirmistir. Kara Tirgesler lizerinde elde edi-
len galibiyet Kengereslerin memleketinde hayata gecmistir. Sayin Markvart,
onlari Pecenekler (Konstantin Bagryanorodna’da Kayyar ve Kayxar) olarak ta-
nimlar. Pek ¢ok Arapca kaynakta Sir-Derya Nehrinin ismi Kangar veya Kankar
(Cin transkripsiyonlarinda Kan-¢ze, eski kaynaklarinda ise K’an-kit) olarak gec-
mistir. Bundan dolayi Sayin Markvart, Pegeneklerin daha o zamanlarda nehrin
kiyisinda yasadigini tahmin etmistir. Genellikle, Kayyar kelimesiyle ses benzerli-
gine sahip yer adlariyla Sir-Derya havzasinda sik¢a karsilasiimaktadir. Bunun

celismektedir. Ayni zamanda yapilan bu yorumlar benim ve Yakubi'nin fikirleriyle neredeyse st
Uste dugmektedir. Prof. Haustma yazitlarin kronolojisini hatirlatir. Fakat eski kronolojiden vaz-
gecmek kaginilmazdir ve hatta onemlidir. Yazar, Turgesler’e karsi yapilan yiriylsi anlatirken
ayni llkede 711 yilindan 713 yilina kadar yapilan askeri eylemlere deginmistir. Daha sonra 712
yilinda baglayan ve 714 veya 715 yilinda biten Karluklarla savastan bahsetmistir.
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yani sira Kanha ve Kang (Avesta’da ve Sehname’de) terimlerini ve Cirgik’e yakin
Kenkere (Arap cografyacilarinda) sehrini hatirlatmamiz gerekir. Hatta glini-
miizde Angren’e yakinliklarinda Kanga ve Kanka adl tepeler bulunmaktadir. Bu
yerlerde hala eski kiiltiiriin izleri olan kurganlar ve saftlarin kalintilari vardir.?
Sayin Markvart’in bu teorisinden yola ¢ikildiginda bazi kisimlar oldukga dikkat
cekicidir. Fakat Kengeres kelimesinin (6zellikle sonu “s”li) lengistik formu tat-
min edici olmasa da elimizde sadece bu kaynak bulunmaktadir.

8) Bes Balik’a 714 yilinda yapilan basarisiz kusatma. Cin tarihgilerine gore
bu olay 3. ayda yasanmistir.

9) 714 yilinin ikinci yarisinda Tamaga kaynagi veya dag civarinda Karluklar
Gzerinde kazanilan zafer. Bu savasta her iki kardes de bulunmustur. Kl Tigin,
blylik ihtimalle bu savastan 6nce Bati seferinden geri donmustir. Bes-Balik’a
yapilan seferden sonra muhtemelen yaz mevsimini irtis’te geciren Mogilyan da
kardesinin ordusuyla birlesmistir.

10) Kul Tigin’in Kara Gol etrafinda Azlar izerindeki galibiyeti (715 yili).

11)715-716 yillari arasi i¢ sorunlar. Cin kaynaklarinda Mogjo’nun yaslandigi
zaman “aptalca ve cilginca”?* davranislarda bulundugu bilgileri verilmistir. Boy-
lece etrafindakiler ondan uzaklasmis, bir kismi ise Cin’e tasinmistir. Mogilyan
da amcasinin “zayiflamis devletinden” bahsetmistir. Fakat hanin 6liminde
sonra ¢ikan isyani onun cevresindekilerin beceriksizligi ile agiklamistir. Mogil-
yan ve Kl Tigin, 715 yilinda Azlarla yapilan savastan geri dondikten sonra ye-
niden birlikte izgillerle ve artik besinci kez Oguzlarla savasmislar. Tiirkler bircok
kez zor duruma disseler de bu durumdan ¢ikarak diismanlarini yenmeyi ba-
sarmislar. Bunun yani sira aclktan ¢ok etkilendikleri icin Magi Kuran’da kisi
gecirme karari almislardir. Bunu 6grenen isyancilar, 716 yilinda hanin ka-
rargahina saldirma karari almislardir. Karargahin komutasini Kiil Tigin’e birakan
Mogilyan, ordunsun bir kismiyla onlara karsi hareket etmistir.?” isyancilar da
kendi aralarinda ikiye ayrilarak bir kismi Mogilyan’a, diger kismi ise karargaha
saldirmislardir. Kil Tigin’in gosterdigi kahramanlik neticesinde isyancilar dar-
madagin edilmistir. Ayni zamanda Mogilyan da ordusunun zayiflamasina rag-
men diismani yenmeyi basarmistir. Bunun ardindan Ag’daki iki glinliik savasta
Oguzlari ve onlarin mittefikleri Tatarlari da maglup etmistir. Cin kaynaklarina

2 Orta Asya. Orta Asya’yla ilgili bilimsel edebiyat makalesi. E.T. Smirnov editorliginde. Taskent
1896: 134 (benim Almanca olan makalemde, 13, 1895 yih).

*!lakinf | 331.

2Daha &nceki okunuslardan farkli olarak bu mekanin (bk. Melioranskiy, s.289) “abigbaslaygu”
yerine “begbaslaygu” olarak yanls okunusg vardir. Sn. Melioranskiy’nin bu hatasi dikkatimi ¢ek-
mistir.
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gore Oguzlar lizerinde elde edilmis galibiyetin ardindan geri donerken Mogjo
beklenmedik bir sekilde Yer Bayrik halkinin saldirisina ugramis ve 22 Temmuz
716 yilinda oldirGimustir. Onun kafasi Cine goétiirlilmek igin Cinli elgiye veril-
migtir.

Hanin 6lima{ bu kez han silalesinde karisikliklara neden olmustur. Kil Ti-
gin, Mogjo’nun kendisinde sonra hakimiyete gececek “kiiclikhan” (Melioranskiy
1898: 274) unvanina sahip oglunu oldirerek devletin basina kendi kardesini,
yazitlarda adi Bilge Kagan (akil kagan) olarak gecen Mogjo’yu getirmistir. Bir
yerde onun unvaniyla ilgili kapsaml bir agiklama yapilmistir: “Gokyuzi gibidir,
gokten olustu akil Tlirk kagani”. Onun tahta cikisi ile ilgili yazitlarda dolgun bil-
giler verilmemistir. Bunun yani sira pek ¢ok bosluk tam bir metin olusturmayi
mimkin kilmaktadir. Bulunan kelimelerde anlasildigi tGzere han sadece halkin
degil kaganlardan birinin “sugundan” da bahsetmistir. Prof. Thomsen ve Sn.
Markvar’'ta gore bu suclu olarak gorilen kagan Mogjo degil, onun ogludur.
Mogilyan, amcasinin hakimiyet doneminden bliyik saygilyla bahsetmistir. Birin-
ci sahis fiilinin kullanimindan da anlasilacag lzere 6lmis kagan igin cenaze
toreni Mogilyan tarafindan tahta gikisindan sonra diizenlenmistir. Bilindigi tize-
re Tlrklerde cenaze toéreni hanin d6limiinden en az bir buguk yil sonra yapilir-
mis (Melioranskiy 1898: 268). Oldiiriilmiis diismanlarin tasvirleri arasinda ilk
sirada Kirgiz kagani Bars Bek’in gorintusi ilk sirada yer almistir. Bu da
Mocjo’'nun Kirgizlar izerindeki galibiyete ne kadar 6nem verdigini bir gosterge-
sidir.

Yeni han, kendisinden 6nceki hanlara benzememistir. Cinliler onu merha-
metli ve bariscil hiikiimet basgisi, taraftarlarinin kalbini kazanmayi basaran biri
olarak nitelendirmisler. Devletin askeri islerinden sorumlu sahis Kil Tigin ken-
disi olmustur. Devletin yonetilmesinde gorev alan Mogilyan’in kayinpederi
Tonyukuk ise Kiil Tigin tarafindan bagislanarak (muhtemelen onlari hepsi “ki-
¢lik han” taraftari olmuslar) gérevine iade edilen Mogjo doneminden kalan tek
devlet adamidir. Prof. Hirt'e gére Tonyukuk, Mocjo doneminde devlette 6nemli
role sahip olmamistir. Yalniz, Mogilyan hakimiyete geldikten sonra yeniden
aktif faaliyetlere baslamistir. Onun sézlerine inanilacak olursa ilteris’in sarayin-
daki eski konumunu almistir. O, bu makama hemen gelememistir. ilk basta
hapse atilmis fakat 6nceki yonetimin diger devlet adamlarina uyguladig gibi
oldirilmemesine karsin sarayi terk etmek zorunda kalmistir. V. V. Radlof, Ton-
yukuk tarafinda bu donemle ilgili diizenlenen yaziti degerlendirirken bazi seyle-
re dikkat etmistir. Bu dénemdeki yazit, Tonyukuk’un emriyle yazdirilmis ve
kendisinden hayatta olan bir olarak bahsedildigi icin bu yaziyi, Kil Tigin’de ve
Bilge Kagan’da oldugu gibi mezar tasi yazitlari olarak kabul edilmesini dogru
bulmamistir. V. V. Radlof’a gére Tonyukuk bu aniti, 716 yilinda keder yaptirt-
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mistir. Bu anit o 6ldikten sonra mezar tasiyla birlestirilmistir. Yasl devlet ada-
minin diskinlGgl uzun zaman siirmemis, ayni yilda o yeniden saraya ¢agriimis
ve hikiimdarin basdanismanhgini yapmaya baslamistir. Prof. Hirt’in arastirma-
lara gore yasinin ilerlemesine ragmen 722 ve 725 yillarinda Cin’e elgi olarak
gitmistir. Onun 6limuyle ilgili kesin bilgi yoktur. Mogilyan’in yazitlarinda o, bu
hanin “buyruklar”® arasinda gosterilmistir.

Cinlilerin Bilge Kagan’i daha bariscil biri olarak nitelendirmelerinin nedeni
onun 18 yilda sadece on iki kez (izerlerine hiicum etmesidir. Babasi ise 9-10
yilda 47 kez Cinliler Gzerine hiicum etmeye firsat bulmustur. Hikiimdarhginin
ilk yillarinda halkinin “karinlarini doyduracak durumda olamamalarl” ve “lizer-
lerine giyecek bulamamalari” savasi kaginilmaz kilmistir: O dénemki Tirklerin
gelenegine gore halki “ayaga kaldirmak” icin tek ¢ikis yolu komsu bdlgelere
saldirmakla mimkindd. Yakin komsulara, kuzeydeki Oguzlara, dogudaki Cinli-
lere ve Tatbilere, glineydeki Cinlilere karsi yapilan seferler bu amaca hizmet
etmistir. ilteris ve Moci zamaninda batiya yapilan seferler, Mogilyan dénemin-
de yapiimadigi agiktir. Cin kaynaklarindan elde ettigimiz bilgiye gére Mogjo’nun
oliminden sonra 716 yilinda Tiirgesler’'de hakimiyete Sulu gelmis ve 738 yilina
kadar devleti yonetmistir. Mogilyan, Tirges kaganini “kendisinin sevgili oglu”
olarak adlandirmistir. Kendi kizini onunla evlendirmis ve onun kizini ise kendi
ogluna almistir. Anlasildigi Gizere Mogilyan sadece barisi dislinerek Bati Turkle-
riyle muttefik olmaya calismistir. Batliin bunlar onlari isgal etmeden hayata
gecmistir. Kil Tigin’in 731 yilindaki cenaze torenine Tirges ve Kirgiz kaganlhgin-
dan katilimcilarin olmasi onun bu amacina ulastigina bir kanittir. Buna ragmen
Cin sarayinda Mogilyan’in elgileri Sulu’nun elcileri arasinda bazen liderlik konu-
sunda tartismalar da yasanmistir. Komsu bolgelere baskinlar konusunda da
amaca ulasildig soylenebilir. Mogilyan bu yolla fakir halkini zenginlestirdigini
ve sayl bakimindan niifuzlarini artirdigini, ayni zamanda da diismanlari kendin-
den tabi duruma getirdigini dile getirmistir. Yazitlarda su seferlerden bahsedil-
mektedir:

1) Kaganin hakimiyete gecmesinden sonra daha dnce Cin’e kagmis Oguzla-
rin bir kismi geri donmusler. Kaganin sozlerine gore onlar “yaya, ¢iplak ve yor-
gun bir sekilde”” gelmisler. Kagan, 716 ve ya 717 yilinda Selenge’nin kuzeyine
ylriiyls ederek Uygur ilteberini yenerek elde edilen at sirileri ile halkini ayak-
ta tutmayi basarmistir.

2) Oguzlarin bir kismi, 717 ve 718 yilinda kaganin ve akil danismanlarinin
uyarilarina ragmen Cinlilerin ve Cin kalttrt taraftarlarinin “tath sozlerine” al-

% By terimin anlamuyla ilgili bk. Melioranskiy, s.275.
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danarak yeniden Cin’e kagmislar. Bunun yani sira baslarinda ilteberleri olan iki
halk arasinda yapilan savastan da bahsedilmistir.

3) 720 yilinda yapilan savasta koalisyon ordusunun basinda (g yiz binlik Cin
ordusuyla Van-¢zyun yer almistir. Cinliler, bu koalisyonda Cinlilerin, Tatabilerin
ve son yazitlarda bilindigi Gzere adlari Karluklar olarak gecen Basmillarin bu-
lunduklarini séylemisler. Tirkler orduyu ustaca birkag bélime ayirarak rakiple-
rini darmadagin etmistir.

4) Cinliler tzerine 721 ve ya 722 yilinda yapilan sefer.
5) Tatabiler Gzerine 722 ve ya 723 yilinda yapilan sefer.

6) Tatbiler lizerine 733 yilinda yapilan seferde yardima Cinli Komutan Kug-
Senglin (Cinlilerde Go-in- gyan, Yu-gjou bolgesinin vali yardimcisi) dnderliginde
kirk bin askerlik ordu gelmesine ragmen rakip yenilgiye ugratilmistir. Cinliler
Go-in-gyan’in bu yenilgisinin takvimdeki yilin Gglncli ayindan sonra hayata
gectigini soylemislerdir.

Yazitlar da Cinlilerle baris antlasmasinin yapildigi 721 yilindan sonra Tirkle-
rin komsulariyla daha bariscil iliskiler kurduklarini ortaya koymaktadir. 723-733
yillari arasinda bir tane bile olsun akin yapilmamistir. Profesor Hirt, bu donem-
lerde Tirk elgilerinin Cin’de sik sik bulunduklarindan bahsetmistir. 731 yilinin
sonbaharinda Kil Tigin i¢in yapilan cenaze toreninde bir¢ok halktan temsilci
gelmistir. Bunlardan biri Kitaylar ve Tatabiler adina katilan, digeri Cin imparato-
ru (yazitlarda isvi-Liken, Cin kaynaklarinda ise Czin-vu-¢jun Lyu-syan olarak
gecer) adina katilan, Gglinctist Tibet Kagani adina, dérdiincisi Tirges kagani
adina katilan, besincisiyse Kirgiz kagani adina katilan elgi olarak térende yer
almislar. Efsanevi Bumin ve istem’e* yas tutan halklarin listesi hazirlanirken
nasil cografi diizene dikkat edilmisse burada da aynisi yapiimistir. Fakat bura-
daki yas tutan halklarin listesi glineyden itibaren degil, dogudan itibaren basla-
tilmistir. Tibet ve Tirges elcilerinin yani sira sadece “gilinesin battigl batidan”
geldikleri sdylenen ve hangi halka mensup olduklari bilinmeyen iki elginin (on-
lardan biri Cin, digeri Tlrk unvani tasir) de bulundugu ile ilgili bilgi verilmistir.
Bu adlarin telaffuz sekli tartismalara acik kalmistir. Sn. Markavt, bu konuyla
ilgili “sogdbercik er bukariki ulus budun” okumasini dogru gérmdistiir. Bu ciim-
lenin terclimesini ise soyle yapar: “Fars halkinin eri Sogda (yani geleneklerine
sadik kalarak diismanlari olan Araplara ve islam’a karsi cikanlar) ve Buhara
ahalisi”. Bu teoriye karsi hem lengiistik bakimdan hem de tarihsellik bakimin-
dan ciddi itirazlar dogabilir. Bunun nedeni Tirklerin ilk tinlist neredeyse “6”ye
(bk. Bo-si’'nin Cince transkripsiyonuna) yakin olan “parsik” kelimesini nasil telaf-

Bk, Melioranskiy 266-267.

210



Orhon Yazitlari Uzerine Yeni Arastirmalar

fuz edecekleri konusunda kafalarda sorun isareti birakmasidir. Ayni anlama
sahip “budun” kelimesiyle ulus kelimesinin birlesik olarak kullanilmasi da garip-
tir. Bu donemlerde Sogdiyan’da Araplara karsi ayaklanan yerli halka Tiirges
kaganin destek oldugunu da soylemek gerekir. Fakat Araplar Buhara’ya daha
729 yilindayken yerlesmisler. 730 ve ya 731 yilinin sonlarinda Buharalilar Arap
komutani igin gérkemli téren dizenlemigler. Bitin bunlardan anlagildigi lizere
bu elginin Mogolistan’dan degil Buhara’dan katildig1 gercege daha yakindir

Mogilyan, hakimiyetinin on dokuzuncu yilinda kendi akrabasi tarafindan
zehirlenmistir. Cin kaynaklarina gore bu olay 21 Ocak 735 yilinda yasanmustir.
Ayni yilin yazinda yapilan cenaze térenine yine de gesitli halklardan temsilciler
katilmistir. Kiil Tigin’in 6limiinden sonra oldugu gibi Cin imparatoru tarafindan
gonderilen seckin sanatgilar mezar tasi lizerinde ¢alismaya gelmislerdir. Mogil-
yan’dan sonra hakimiyete “Gokyilzu gibidir, gokten olustu akil Tirk kagani”
unvanini alan oglu (Cin kaynaklarinda ismi i-jan) gelmistir.
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