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Gokhan ALAZ"

Geoffrey Parker’in editorliigiine yaptigi, 7 arastirmacinin katkida bulundugu Cambridge Savas Tarihi,
“Giris” ve “Sons6z” boliimleri harig, 4 bdliimden ve 17 makaleden miitesekkil kapsamli bir eserdir.
Editoriin yani G. Parker’in 6nsoziinde de belirttigi lizere Avrupa merkezci bir anlayisla yazilmigtir.
Parker, bunun nedenlerini de 3 madde halinde vermektedir: Tim buyuk kilttrlerin askeri tarihini tek
bir eserde toplamanin olanaksizligt; kitabin esas amaci ile dogru orantili olarak aslan paymi Bati’ya
ayirirken Asya, Afrika, Yeni Diinya’nin askeri ve denizcilik geleneklerini destekler gibi gériinmenin
celigkili bir durum yaratacak olmast; gecen 200 yilda Bati savas tarzinin diinyaya hakim olmasi. Eser,

Bat1 savag tarzinin ana hatlarim1 ve diinya hakimiyetini nasil gergeklestirdigini belirli kavramlar ve
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tespitlerle ortaya koymak ve diinyanin geri kalanina karsi istlinliiklerinin kaynaklarini belirlemek

amaciyla derlenmistir.

Eserin “Giris” yazisin1 kaleme alan G. Parker, burada kitabin ana fikrini olusturan Bat1 askeriyesinin
istiinliigiinii 5 temel tespit tizerine kurmaktadir: teknolojik iistiinliikk ve disiplin, stireklilik, meydan
okumalara olagandis1 tepki verme ve degisme yetenegi, maliyetleri artan savaslara maddi destek
saglama kapasitesi, saldirganliga dayanan iistiin askeri gelenek. Oncelikle Bat1 askeriyesi, Dogu’nun
sayisal stiinliigiinii dengelemek i¢in her zaman teknolojik istiinliige ve disipline agirlik vermistir.
Barut elbette Asya’dan gelmistir fakat bu tarz devrimsel teknolojileri sahiplenip gelistiren Batililar
olmustur. G. Parker, Bat1 askeri geleneginin siirekliligine vurgu yaparak, Roma déneminde askeriye
lizerine yazilan eserlerin ¢aglar boyunca biiyiik kumandanlara ve devlet adamlarina ilham kaynaga
oldugunu belirtir. Yazar, Flavius Renatus Vegetius’un MS 390 dolaylarinda yazdig1 “De Rei Militarii”
adli eserinin Karolenj Imparatoru I. Lothar’dan George Washington’a kadar askeri karar alicilart
etkiledigini sOyleyerek arglimanini 6rneklendirir.(s.4) Parker, devam eder ve Bati askeriyesinin
meydan okumalara kars1 “essiz degisme yetenegi” ve “bu degisikliklere para saglama giicli"ne vurgu
yapar. Burada anlatilmak istenen, Erken modern donemden baslayarak savasin giderek artan
maliyetine karsilik Batililarin uzun siireli kredi saglama yetenegidir. Bu, onlar i¢in bir “gizli silah”
olmustur (s. 11). Son olarak, Parker’a gore Bati askeriyesinin istiinliigiiniin esasinm saldirganiik
yetenegi olusturmaktadir. Avrupa’ya yiiriiyen Serhas, Hannibal, Attila, Araplar ve Tiirkler,
diismanlarii tamamen yok edememislerdir. Fakat Avrupalilar, sayilan diigmanlarinin devletlerini yok
etmeyi basarmislar ve nihayetinde saldirganliga dayanan askeri geleneklerinin istlinliiglinii 20.

ylizyilin ilk ¢eyreginde diinyanin neredeyse yiizde 85’ini denetimleri altina alarak ispatlamislardir.

Kitabin “Yanasik Nizam Piyade Cag1” baslikli birinci boliimiinde bulunan “Piyadenin Kokeni (MO
600-350)”, “Falanjdan Lejyona (MO 350-250)” ve “Roma Tarzi Savas (MO 250-MS 300)”
makalelerini Victor David Hanson kaleme almigtir. Yazar, ele almasi zor ve uzun bir dénemi yazmistir
fakat askeri sistemlerin siirekliligini ve degisimlerin niteligini, tim bunlarin arkasindaki nedenleri
argiimanlariyla destekleyerck degerlendirmistir. Ilk makalede, V. D. Hanson, Orta Dogu’da kurulan
devletler ve onlarin askeri sistemlerinden ¢ok kisa bahsettikten sonra Ozellikle Eski Yunan’a
odaklanmis, burada ekonomik ve sosyal arka planiyla birlikte hoplit olarak adlandirilan agir piyadenin
ortaya ¢ikisini irdelemistir. Hoplitlerin, disiplin anlayisi, savaslara hazirlanis bi¢imleri; falanks diizeni;
zirhlari, silahlar1 ve bunlart kullanis bigimleri; toplumsal hayatta ki rolleri vs. kapsamli bir sekilde
islenmistir. Makalede, 6zellikle Pers-Yunan savaslarinin ele alinis1 ve tek tip askere, hoplite dayanan
Eski Yunan askeri sisteminin, ¢ok farkli goérevleri ve fonksiyonlar1 olan askerlere sahip Pers

ordulariyla miicadeleleri sonucunda ugradig1 degisim dikkat ¢ekmektedir.

“Falanjdan Lejyona (MO 350-250)” ve “Roma Tarzi1 Savas (MO 250-MS 300)” baslikli makalelerde

Bat1 ve Dogu’nun (Yunan-Pers) catismasi sonucunda gesitlenen ordular, neticede hoplite dayanan
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falanks sisteminin taktiksel bir sorun haline gelmesi ve bunu asacak olan Biiyiik Iskender’in babasi II.
Filippos’un reformlarindan, Roma askeri sistemi ve onun inhitatina kadar ki donem ele alinir. Klasik
falanks sistemi, artik, degisen savas tarziyla birlikte farkli cografyalarda miicadele etmek igin ¢ok
hantal kalmakta, diigmani takip edememekte ve kesin sonu¢ alamamaktadir. II. Filippos, bu sorunlar
agsmak amaciyla falanksi bastan basa yenilemis, silahlarini farklilagtirmig ve gelistirmis, yardimci
birlikler ve siivarilerle birlikte adeta ortaya profesyonel askerlerden olusan bir “senfoni” ¢ikarmistir.
V. D. Hanson, babasiin reformist mirasi {izerine Makedon devletini devasa bir askeri imparatorluga
doniistiiren Biiyiik iskender’in seferleri neticesinde yine Bati ve Dogu’nun karsilagmasi ile ortaya
cikan yeni taktiksel degisim ve reformlara deginir, kuvvetten ziyade hareketlilige ve akiskanliga
dayanan Roma lejyonunun ortaya ¢ikisimi ele alir. “Roma Tarzi Savas (MO 250-MS 300)” basliklt
makalede ise yazar, Roma ordusunun deniz asir1 seferlere gore dizayn edilmis, her cografyada
savasabilecek bir askeri sisteme ve personel yetistirme gelenegine sahip oldugunun altini ¢izer. Roma
ordusundaki manipulus, kohort; hastati, principes, triari gibi temel taktik birlik ve birimlere deginir ve
bunlarin savas sahasindaki goérevlerinin panaromast sunulur. Makale, askeri reformlar; yiizyillardir
siiregelen bir gelenegin yani askerlik i¢in miilk sahibi olma sartinin kaldirilarak askeri personel
havuzunun arttirilmasi; biiyliyen sinirlar ve genisleyen savas biirokrasisi ve askeri sistemde baslayan

yozlagmalar neticesinde kagimilmaz olan yikimin gergeklesmesi ile son bulur.

Kitabin “Kagir Kaleler Cag1” baghikli ikinci boliimiinde Bernard S. Bachrach’in kaleme aldigi
“Roma’nin Surlarinda (300-1300)”, Christopher Allmand’in kaleme aldigi “Yeni Silahlar, Yeni
Taktikler (1300-1500)” ve kitabin editoriiniin Geoffrey Parker’in yazdigi “Barut Devrimi (1300-
1500)” bagliklariyla toplam ii¢ makale bulunmaktadir. B. S. Bachrach imzali ilk makale, Geg
Roma’nin genel stratejisi iizerine kuruludur: Istilalar ve i¢ savaslarin sonucunda surlarla giiclendirilen
ve yeniden imar edilen kent yodnetimini, dini o6rgutlenme ve Uretim-niifuz merkezlerini elinde
bulundurma (s.70). Bati Roma yikilmaya yiiz tuttuktan sonra ortaya ¢ikan devletler de bu stratejiyi
benimsemislerdir. Burada, Attila’nin “basarisiz istilas1”, Sarlman ve Iustinianus dénemi Avrupa
askeriyesinin genel hatlari, Bat1 Roma yikildiktan sonra ortaya ¢ikan adem-i merkeziyetci feodal yap1
ve bunun sonucunda kiigiik devletlerin diisikk sayidaki ordulari ele alinmistir. C. Allmand, ise
makalesinde, oncelikle 1300’lerden erken modern doneme kadar olan yay ve muzragin yiikselisini,
bunlarin siivariler karsisindaki basarisina deginir. Daha sonra gelismeye baslayan kale teknolojisine
mukabil agir toplarin ve kusatmalarin, savas sahasinda daha fazla yer almasi ve bunun neticesinde
artmaya sayilar1 artmaya baslayan ordular inceler. Geoffrey Parker ise savunuculugunu yaptig1 Askeri
Devrim teorisinin ana bilesenlerinden atesli silahlarin yiikselisi; bunlarin kaleleri kolayca yikabilecek
kapasiteye ulagsmas1 ve buna kars1 gelistirilen yeni kale teknolojisini, yani “trace italienne” denilen
tarz1 inceler. Parker’in bu makalesi, kitabin temel tezi olan Bati savas tarzinin istiinliigiiniin,
“yeniliklere olagandis1 tepki verebilme yetenegi” ve “teknolojik Tstiinliik” iizerinden bir

degerlendirmesidir diyebiliriz.
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“Yelken ve Top Cagr” baslikh ii¢iincii boliimde “Yelkenli Gemiler (1500-1650)” Geoffrey Parker
tarafindan, “Yeni Diinyanin Fethi (1500-1650)” Patricia Seed tarafindan, “Hanedan Savaslar1 (1494-
1660)” yine Geoffrey Parker tarafindan, “Catisma icindeki Devletler (1661-1763)” ve “Silahlanan
Uluslar (1763-1815)” ise John Lynn tarafindan kaleme alinmis makalelerdir. [lk makalede G. Parker,
burada da bayraktarligin1 yaptig1 Askeri Devrim teorisinin bagat noktalarindan biri olan borda atesi
yapabilen biiyiik savas gemilerini ele aliyor. Toplarin gemilere yerlestirilmesi ve gemileri zarar
vermeden atesleme yapabilecek teknolojik degisimin saglanmasi1 ve kadirgalardan biiyiik kalyonlara
gecisi irdeler. Aym sekilde toplarin gemilere uyarlanmasi ile karsilikli borda atesi yapan gemilerin
taktiksel manevralarindan ve ilk deniz imparatorluklari olan Ispanya ve Portekiz’in Yeni Diinya nn
fethinin baslangic agamalarini ele alir. Patricia Seed ise G. Parker’in makalesinin devami niteliginde ki
makalesinde, Yeni Diinya’nin ve buradaki inka ve Aztek medeniyetlerinin fethini; bu medeniyetlerin
ordularinin teknolojik olarak ve savas gelenegi agisindan Avrupalilarin ¢ok gerisinde olmalari,
Avrupalilarin bunlara kars1 yerel giiglerle stratejik ittifaklar kurmalari, demir ve atesli silah faktorii,
hastaliklar iizerinden degerlendirir. “Hanedan Savaslar1 (1494-1660)" makalesinde G. Parker, Fulvio
Testi’nin “askerlerin yiizyili” dedigi (s. 164), profesyonel ordularin dénemini ele alir. Bu dénemde
ordularin asker miktar1 had safhaya ¢ikmistir. Devletler asker saglayabilmek igin 6zel bir miiessese
haline gelen askeri girisimcilere ihaleler vermektedir. Tufek, profesyonel ordularca, talim yoluyla
miikemmellestirilen yaylim atesi dedigimiz taktiksel formasyonla, muazzam bir ates giicline erigmistir.
Boliimiin, kronolojik olarak birbirinin devami olan son iki makalesini kaleme alan John Lynn, Avrupa
tarihinin en karmasik donemlerinden birinin askeri geligsmelerini ve bu doneme damgasini vuran
liderlerin bu sahaya getirdikleri yenilikleri inceler. 1. Louis’i ele alan John Lynn, Fransa’da daha
biiyiikk ordular kurmak amaciyla vergilendirme yoluyla biiyiik kaynaklar saglanilmasina ve orduda
soylu subaylarin istihdam edilmesine deginir. Bu donemde 6zellikle karmagik kale savunmasini asmak
amactyla IV Louis’in istihkam miihendislerinden Sebastian Le Pestre Vauban’in getirdigi, eskilerine
kiyasla seri atigh ve daha iyi manevra kabiliyeti olan yeni top teknolojisi lizerinde durur. Son olarak
Fransiz Devrimi ile birlikte askere alma sisteminin tamamen degismesi ve yurttag askerlik kavram
incelenir. Bunun Avrupa’da dengeleri tamamen sarstigini, uluslarin bir biitiin olarak savaglarin
icerisinde bulunmasinin baslangic noktasi olduguna isaret edilir. Napolyon’un Biiyiikk Ordu’sunun
(Grande Armee) Ingiltere’nin onciiliigiindeki ittifak tarafindan yenilgiye ugratilmasi neticesinde
Ingiltere’nin diinya siyaset ve ticaret sahnesinde bir numarali aktdr olmustur. Bu boliimiin en dikkat
¢ekici noktasi, Fransiz Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan yapidir. Buna gore, ordular artik toplumlarin
bir aynast olmaya baslamis, “vatandas” yonetimde pay sahibi oldugunun bilinciyle birlikte devletin

savasini kendi savasi olarak benimsemistir.

Kitabin dordiincii ve son boliimii olan “Mekanize Savas Cagi”nda bulunan tiim makaleler Williamson
A. Murray tarafindan yazilmistir. Napolyon Savaglart sonucunda 1815°te ortaya ¢ikan yeni Avrupa

Uyumu’ndan (European Concert), ABD’nin 11 Eyliil saldirilarindan sonra terérizme kiiresel bir savas
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baglattig1 ve ardindan gerceklestirdigi Afganistan ve Irak isgallerine, 2004 yilina kadar uzanir.
Ozellikle Amerikan I¢ Savasi ve Cihan Harplerinin oldukga ayrmtili panaromalar1 sunulmaktadir.
Yaklasik 200 yila varan ¢ok genis bir donemi kapsayan makaleler dizisinde savasin artik icra edildigi
sahanin digina tagmis olmast ve toplumun tamamini etkilemesiyle birlikte ortaya ¢ikan durum 6nem
arz etmektedir. Burada, Bati’nin bu 200 yillik siiregte, bilimsel bilgiyi savas sahasinda bagvurulan ilk
ara¢ olarak benimsemesi yoluyla teskilatta, tefekkiiratta, techizatta yaptigi akil almaz ilerleme ve
bunun en nihayetinde diinyanin geri kalanina kars1 agik bir zafer oldugunun alt1 ¢iziliyor. Eserin son
soziinde Geoffrey Parker’in yaptigi su tespitler de giliniimiizii anlamlandirmak agisindan da ¢ok
onemlidir:

“Bat1 tarzi yasamin ve onu siirdiiren ekonomik sistemin {istiinliiklerinin gelecegi sonugta ii¢

seye bagldir: Uluslararasi bunalimlar1 yonetebilmek ve sonucu her zaman onglirlemeyen silahli
catigmalar1 Onlemek i¢in siirdiiriilebilir yeterlilik; tehlikelere kars1 savunmaya harcama yapmaya
stirekli isteklilik; her devletin silahli kuvvetleri {izerindeki siyasi denetiminin siirdiiriilmesi” (s.

473).

4 ana bagliga ayrilan kitapta yer alan makalelerin her birinin alt basligi da kronolojik olarak
diizenlenmistir. Okuyucu, kitab1 okurken herhangi bir noktaya dalabilir fakat kitabin ana fikrini ve
temasini kagirmaz. Harita bir savasi anlamlandirmak i¢in basvurulan en 6nemli kaynaklardan biridir.
Bu hususta kitapta bir eksiklik vardir. Yalmz, Birinci ve Ikinci Cihan Harpleri’nde ayrintili haritalar
verilmistir ancak haritalarin verilmedigi savaslar i¢in de gercekten etkili dzetler ve degerlendirmeler
yazilmigtir. Eser, tarih boyunca neredeyse bilinen tiim toplumlarda var olan savasin, Bati’da ki,
kapsamli bir anlatis1 olmustur. Bagta da belirttigimiz iizere 7 uzmanin katkida bulundugu kitap,
savagin her yoniinii ele almaya ¢alisir: silah, disiplin, parali ordu, daimi ordu, piyade, siivari, gerilla ve
niikleer savas, teknoloji, strateji savunma. Tum bunlar, Marathon’daki Yunan zaferinden tutun da 30
Y1l Savaglarina, oradan Prusya’nin birlesik bir Almanya’ya doniiserek statiikoyu sarsan doniisiimiine
ve ABD’nin Korfez Savasi’ndaki stratejik hava bombardimanina kadar bir baglam igerisine
yerlestirilir. Kitabin bizce temel problemi ise Bat1 odakli olmanin smirlarini iyi ¢izememis olmasidir.
Misal, G. Parker, odak noktas1 olarak ele aldigit XVI. ve XVII. yiizyillardaki gelismeler neticesinde
Bat1 hakimiyetinin temellerinin atildigi gorlsiinii savunmaktadir. Osmanli Devleti’nden oldukg¢a az
bahsedilmekte ve biraz da onemsizlestirilmektedir ancak bahsedilen dénemlerin Avrupa siyasasi ve
askeriyesi i¢in en 6nemli hususlardan biri de Osmanli Devleti’nin Avrupa topraklarindaki varligiydi.
Bugiin, Gabor Agoston ve Rhoads Murphey gibi arastirmacilarin ortaya koyduklari ¢alismalar, mezkur
ylizyillarda askeri alanlardaki bazi meselelerde standartlart Osmanli Devleti’nin  belirledigi

yoniindedir.* Bir 6rnek daha verecek olursak “yaylim atesi” konusunda da, bu taktiksel formasyonun

! Rhoads Murphey, Osmanli'da Ordu ve Savas, gev. Mehmet Tanju Akad, Istanbul, Homer Kitabevi, 2007.
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Avrupa’dan oénce Osmanli Devleti’'nde kullanildigia dair ¢ok 6nemli veriler bulunmaktadir.?
Dolayisiyla mezkur donemlerde Osmanli’dan bagimsiz bir askeri tarih yazilmasi pek dogru
olmayacaktir, yani Bati’nin askeri hegemonyas1 iddiasinda bulunurken, bunun temellerinin atildig1 bir
donemin en onemli askeri unsurlarindan birinin de buna dahil edilerek yeniden degerlendirilmesi
gerekir. Son olarak Cambridge Savas Tarihi, diinya askeri tarihinin Bat1 ayaginin 6nemli bir derlemesi

olarak okuyucuya ¢ok faydali katkilar ve bakis agilar saglayabilecek bir eserdir.

2 Giinhan Bérekei, “A Contribution to the Military Revolution Debate: The Janissaries Use of Volley Fire During The Long
Ottoman-Habsburg War of 1593-1606 and The Problem of Origins”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hung. 59,
2006.
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