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Ozet

Fen terimi, merak ve dirti 1siginda gelisen hayatimizdaki sorunlari ¢6zmek ve dogayi anlamak igin bir
cabadir. Cocuklarimiza 6grettigimiz bilgilerin cogunun kaynaginda doga oldugundan, 6gretmenlerimizin
sadece bilgiyi sinifta 6gretmeye calismasi celiskidir Modern (lkelerde, 6gretmenler, 6grencilerin bilim
adamlari gibi davranmalari ve (st diizey diisinme becerilerini kazanmalarini saglamak igin sinif-disi
ortamlari kullanarak 6grenmelerine katkida bulunur. Bu agidan sinif-disi ortamlarda islenen dersler
ogrenciler igin 6nemlidir. Bu ortamlar okul ve dogal ¢evre arasinda kopri olusturarak 6grencilerin
potansiyelini en iyi sekilde kullanmasina katkida bulunur. Bu g¢alismanin amaci dort farkli branstaki
ortaokul o6gretmenlerinin bilimsel kavramlarin 6gretiminde sinif-disi ortamlarin etkisi hakkindaki
disincelerini arastirmaktir. Calismada 6gretmenlere yari yapilandiriimis sorular sorularak gortismeler
yapilmistir. Gorlisme yapilacak 6gretmenler, uygunluk 6rneklemine gbre secilmistir. Yapilan calisma
sonucunda 6gretmenlerin  sinif-disi  ortamlarda bilimsel kavramlarin  6gretiminin  6grencilerin
ogrenmelerini kalici kildigini diistindigu ¢lnki teorik bilgileri cocuklar aldiktan sonra bu bilgilerin gergek
yasam baglantisini gérmeleri gerektigini savunmuslardir. Temelde ekonomik ve birokratik nedenler
ylziinden bu tir gezilerin yapilamadigi dislinmektedirler. Gergeklestirilen gezilerin ise sorgulama temelli
olmayip genel itibariyle okulda bilimsel bilginin verilmesi ve sonrasinda sinif-disi ortamlarin kullanildig
gorilmistir.. Ogretmenlerin farkli branslardan olmalarina ragmen problemlerinin ortak oldugunu lakin
fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, matematik, din kilttrt ve ahlak bilgisi 6gretmenlerinden
daha ¢ok sinif-disi ortamlari kullandiklari ve kullanmak istedikleri saptanmistir. Ayrica, fen bilgisi
ogretmenlerinin sinif-disi ortamlarda 6grenci merkezli bilimsel bilgilerin nasil 6gretilecegi konusundaki
bilgi diizeyleri diger brans 6gretmenlere gére daha st diizeydedir.

Anahtar Kelimeler: Sinif-disi ortamlar, Fen égretimi, Ogretmen Gériisii
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PERSPECTIVES OF SECONDARY SCHOOL TEACHERS
ABOUT OUT-DOOR TEACHING

Abstract

The term Science is a curiosity and an effort to understand the nature that develops in the light of the
impulse to solve the problems in our lives. As many of the information we teach our children is nature at
the source, it is not understandable that our teachers try to teach information just in the classroom. In
modern countries, teachers are contributing to their students learning by using out-door environment in
order to ensure that students behave like scientists and gain high-level thinking skills. Lessons learned in
out-door environment are important in this perspective for students because it contributes to the best
use of the students' potential by creating a bridge between the school and the natural environment. This
study investigates the implications of the out-door environment in the teaching of scientific concepts of
secondary school teachers in four different areas. In this study, teachers were interviewed by asking
semi-structured questions. The teachers to be interviewed were selected according to the convenience
sampling method. As a result of the study, teachers argued that the teaching of scientific concepts in out-
door environment makes the learning of students permanent, since the scientific knowledge is
understood, children should see the connection of real life. They think that out-door activities could not
be done because of economic and bureaucratic reasons. On the other hand, it was observed that these
activities were not based on inquiry but generally scientific knowledge was given in the classroom and
after that out-door environments were used for reinforcement. The opportunities for students to show
their behavior as scientists are very limited. It has been found that even though the all teachers have
common problems, the Science Education and Social Studies teachers use more out-door environments
than Mathematics and Religious Culture and Moral Education teachers.

Keywords: Out-door Teaching, Science education, Teachers thoughts
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Giris

Egitim, temelde formal ve informal olarak ayrilir. Bu ayrim 6grenme ortami acisinda Alanen
(1981)'nin calismasinda net olarak tanimlanmistir. Alanen’e gére formal egitim ortamlari okullardir
(okul 6ncesi, ilkogretim, orta 6gretim, yiksekokullar, lniversiteler) informal egitimde ise aile, es
gruplar, orgit ve kurumlar, enstitiler, mizeler, kiitiphaneler, bilim merkezleri, kitle iletisim araglari
sayllmaktadir (Akt. Hannu, 1993). informal egitimin her yerde gerceklesebilme ézelligi onu formal
sinif egitimlerinden ayirir (Jeffs ve Smith, 1996, 2005). Bu farkli ortamlardaki 6grenmenin 6zelliklerini
ise Wellington 1990’daki ¢calismasinda soyle siralamistir (Tablo 1).

Tablo 1: Formal ve informal 6grenmenin 6zellikleri

informal 6grenme Formal 6grenme

Gonalladur Zorunludur

Gelisigtizel, plansizdir, yapilandiriimamistir, diizenli/ardigik Yapilandirilmistir, ardisik/diizenlidir.
degildir.

Degerlendirmeye tabi degildir, belgeli degildir. Degerlendirme vardir, belgelidir.
Acik ucludur, 6grenci merkezlidir. Daha kapalidir, 6gretmen merkezlidir.
Formal ortamlarin disindadir. Sinif ve okul temellidir.
Planlanmamistir. Planhdir.

Sonuglarin gogu tasarlanmamistir (sonuglarin ¢ogu olglilemez)  Sonuglarin ¢ok azi tasarlanmamistir.
Sosyal agl merkezdedir. Ziyaretgilerin birbiriyle olan sosyal Sosyal yon daha az merkezdedir.
etkilesimi.

Daha az yaygindir. Daha ¢ok yaygindir

Dolaylidir, resmi degildir. Resmidir, kontrolludar.

Bilgi caginin yasandigl gliniimizde egitim alanindaki degisimler elbette ki informal egitimde de
kismen degisikliklere neden olmustur. Bu degisiklikler McGivney"“in (1999) dedigi gibi formal ve
informal egitimi birbirinden net bir sekilde ayirt etmeyi zorlastirmaktadir. Clinkl i¢ ice gegmis
kavramlari blnyelerinde barindirmaktadir. Bu anlayisin 1999 yilinda Amerikan Ulusal Fen Bilgisi
Ogretmenleri Birliginin (American National Science Teachers Association) hazirlamis oldugu informal
fenbilgisi egitim raporunda (Position Statement on Informal Science Education) fen bilgisi egitiminin
informal ortamlarda gerceklesmesi sekline blrlindigu gorilmektedir. Bu raporda, “informal fen
egitimi”; bilimsel bilgilerin sinif-disi ortamlarda kazanilan tecribeler olarak tanimlamistir. Colley,
Hodkinson ve Malcolm (2002) ve Malcolm, Hodkinson ve Colley (2003), yaptiklari bir ¢calismalarda,
konuya acgiklik getirmek amaciyla, ilgili literatirli inceleyerek gerceklestirdikleri genis kapsaml
calismalarinda, formal ve informal egitim kavramlari arasindaki sinirlar veya iliskilerin ancak belirli
baglamlar cergevesinde anlasilabilecegini ifade etmektedirler. Geleneksel informal egitim anlayisi
olan plansiz, programsiz, rasgele glnlik yasamda devam eden 6grenmedir tanimini okullar,
enstitlliler veya kurumlar tarafindan mizelerde, gézlem evlerinde, hayvanat bahgelerinde, botanik
bahcelerinde, aqua parklar gibi kisaca sinif-disinda her yerde gerceklesen 6grenme olarak degismistir.
Bunun yaninda ayni icerik Avrupa menseli bilimsel yayinlarda kabul gormekle birlikte terminoloji
informal fen egitimi yerine sinif-disi 6grenme (outdoor learning) olarak ge¢mektedir. Belkide en
glzeli “sinif-disi ortamlarda bilim 6gretimi” her iki farkh bakis agisini da icermesi agisindan daha
uygundur. Bu degisime paralel olarak 6gretim anlayisida her gecen giin yeni yaklasimlar ve
uygulamalar isiginda farklilasmaktadir. Ogrenci merkezli 6gretim anlayisi giin gectikce bir cok ulke
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tarafindan benimsenirken Tirkiye’de de 2004 yilinda Milli Egitim Bakanliginin yapmis oldugu
diizenleme ile yapilandirmaci 6grenme teorisinin 1siginda 6grencilerin bilgiye kendilerinin ulagmasi
vurgusu yapilmistir. Bu baglamda 6grenciler 6grenme siirecinde sadece 6gretmenini dinleyerek
bilimsel bilgileri 6grenmesi beklenmemektedir aksine sorgulayan, birden fazla kaynagi kullanarak
arastiran, bulduklarini arkadaslari ile paylasip tartisan tipki bir bilim insani gibi bilimsel siireg
becerilerini kullanarak elde ettigi bulgulardan yola gikarak bilgiyi zihninde yapilandiran bireyler olup
bu bilgiyi sosyal hayatinda bizzat kullanan ve gevresindekilerinde kullanmasina yardim eden sosyal bir
birey olarak yetismesi oOngorilmektedir. Boyle bireylerin yetistiriimesinden sorumlu olan
o0gretmenlerimizde bu siirece rehberlik etme, ideal 6grenme ortamini olusturmada gerek materyal
acisindan gerekse uygun 0Ogretim yontem ve/ya tekniklerini kullanmakla sorumludur. Bu
sorumluluklarini 6gretmenin yerine getirmesi icin sadece siniflari kullanmasi artik kabul edilebilir bir
davranis degildir. Bilim dedigimiz terim merak duygusu ve hayatimizdaki problemleri ¢6zme
dirtlstnin 1siginda gelisen dogayl anlama ¢abasidir. Zaten ¢ocuklarimiza 6grettigimiz bir ¢ok bilginin
kaynagida doga da olduguna gore 6gretmenlerimizin 6grencileri sinifa hapsedip sinif-disinda kaynagi
olan bilgileri sinifta 6gretmeye c¢alismasi anlasilir gibi degildir. Ogretmenler dgrencilere bilim insani
gibi davranmalarini saglamak ve Ust dizey disinme becerilerini kazandirabilmek icin sinif-disi
ortamlarda ders isleyip kalici 6grenmelerine katki saglamaktadirlar. Sinif-disi ortamlarda islenen
dersler bu baglamda énemlidir ayrica okul ve dogal ortam arasinda bir kopri olusturarak 6grencilerin
potansiyellerini en iyi sekilde kullanmalarina katki saglar. Ogretmenler 6grencileri ile sinif disinda ders
isleyerek sinif tabanh miufredatla yapamayacaklari etkinlikleri yaparak 6grencilerin diinyayi
anlamlandirmalarina katki saglarlar (Aytag, 2014; Baker, 2002; DeWitt ve Storksdieck, 2008; Gerber,
Cavallo, ve Marek, 2001; Griffin ve Symington 1997; Krakowka, 2012). Ulkemizdeki uygulamalara
baktigimizda, sinif disinda derslerin islenmedigini daha ¢ok gezi amagli ve/veya sinifta 6grenilen
bilgileri pekistirmek amagl oldugu goriilir (Bozdogan, 2007; Demir, 2007; Oner ve Giines, 2017;
Ozgen, 2011; Tatar ve Bagriyanik, 2012). Genellikle okulun Nisan, Mayis aylarinda tarihi bélgelere
veya Atatirk ile ilgili yapilan geziler genellikle piknik havasinda gecer ve 6grenciler hosca vakit
gecirirler. Bu siirecte 6grenciler maalesef bilim insani gibi davranislar sergilememekte ve Ust diizey
diisinme becerilerin gelisimine de katki saglayamamaktadirlar (Balkan Kiyici ve Atabek Yigit,2010;
Bozdogan, 2008; Giler, 2011). Oysaki Orion ve Hofstein 1994’deki ¢alismalarinda, Storksdieck
2001’deki calismasinda ideal sinif-disi ortamlarin 6grenme amach kullanilmasinda bazi 6nemli
gereklilikler tanimlamistir. Bu gereklilikler; (1) 6grencilerin hosca vakit gecirebilecekleri eglenceli bir
zaman, (2) geziye gonilli olarak katilmalari ve 06grenmeye acik olmalari, (3) ne ve nasil
ogreneceklerine kendilerinin karar vermeleri, (4) 6grenme siirecinde interaktif ortamlarin sunulmasi
veya yaparak yasayarak zaman gecirmeleri, (5) slirecte baski yapan faktorlerin (egitmen, zaman gibi)
elimine edilmesi, (6) bireysel farkliliklardan dolayi siirecte bireylerin bilimsel siire¢ becerilerini
rastgele kullanmasi bir takip sirasinin olmamasi (ilk 6nce gézlem sonra veri kaydet analiz et... gibi), (7)
en 6nemlisi geziye gitme nedenin miifredata uygun ve icinde 6grenmenin de olmasi gerekmektedir.
Bu kriterler sinif-disi ortamlarda 6grencilerin aktif olarak sorgulayabilecekleri, tartisabilecekleri ve
bilgiye kendilerinin kesfederek ve/veya uzmanlarin yénlendirmeleri yoluyla ulasabilmelerini saglar.

Yapilan arastirmalar 6grenciler bilissel dizeyde ogrenmelerini arttirdigi ve sinif-disi ortamlarda
o0grenmeye karsi pozitif duygular besledikleri gérilmuistir (Anderson, vd. 2000; Anderson, Kisiel ve
Storksdieck, 2006; Anderson, Lucas ve Ginns, 2002; Ash, 2003; Balkan Kiyici ve Atabek Yigit, 2010;
Bozdogan, 2007, 2008; Bozdogan ve Ustaoglu, 2016; Bozdogan ve Yalgin, 2006; Eraut, 2004; Ertas,
Sen & Parmasizoglu, 2011; Griffin, 2004; Oner ve Giines, 2017; Ozgen, 2011; Tekkumru-Kisa, 2008).
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Ayrica alan yazindaki bazi arastirmalar bu ortamlarda elde edilen bilgilerin uzun yillar hafizada
tutuldugunu gostermistir (Anderson ve Piscitelli, 2002; Falk ve Dierking, 1997).

Bu calismanin amaci doért farkh bransdaki ortaokul 6gretmenlerinin bilimsel kavramlarin 6gretiminde
sinif-disi ortamlarin etkisi hakkindaki diistincelerini arastirmaktir.

Yontem
Arastirmanin Deseni

Arastirmada nitel yontemlerden durum c¢alismasidir. Elde edilen veriler igerik analiz yontemi
kullanilarak frekans tablolari ile degerlendirilmistir.

Calisma Grubu

Arastirma izmir/Bornova merkez ilcesinde seckisiz rneklem secim yollarindan uygunluk érneklemi ile
ulasilabilinen 12 ortaokuldan dért farkli branstan 51 d6gretmen calismaya katilmistir. Ogretmenlerin
14’G Fen Bilgisi (%28), 13’U Sosyal Bilgiler (%25), 13’4 Matematik (%25) ve 11’i Din Kiltiiri ve Ahlak
Bilgisi (%22) alanlarindandir. Cinsiyet bakimindan sayilari birbirilerine yakin iken, Din Kiltiir(i ve Ahlak
Bilgisi 6gretmenlerinden hig¢ kadin bulunmamaktadir (Tablo 2).

Tablo 2: Arastirmadaki denek sayilari

Ogretmenler Erkek Kadin Toplam
Fen bilgisi 6 (%12) 8 (%14) 14 (%28)
Sosyal Bilgiler 6 (%12) 7 (%13) 13 (%25)
Matematik 9 (%18) 4 (%9) 13 (%25)
Din Kulturd ve Ahlak Bilgisi 11 (%22) - 11 (%22)
Toplam 31 20 51

Veri Toplama Araglari

Arastirmamizda 51 6gretmene yari yapilandiriimis 8 agik uglu soru yoneltilerek gériisme yapilmistir.
Bu gorismede; sinif-disi 6grenme ortamlarini kullanmadan oncesi ile ilgili 3, kullanma esnasi ile ilgili
3, kullanim sonrasi icin 1, bolgedeki sinif-disi 6grenme ortamlarinin kullanimi ile ilgili 1 soru
yoneltilmistir. TUm bu sorular, 3 Universite 6gretim Uyesinin gorisleri dogrultusunda diizenlenmis ve
kapsam gecerligi saglanmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler ile ortalama 25-30 dk. goriisme yapilmistir.

BULGULAR

Ogretmenlere sorulan ilk soru; “sinif-disi ortamlari bilimsel bilgi 6gretiminde kullaniyormusunuz?
Gerekgeleri ile agiklayiniz” idi. Sinif-disi ortamlari 6gretim amaci ile kullandiklarini ifade etme
yuzdeleri: fen bilgisi 6gretmenleri %50 (7 kisi), sosyal bilgiler 6gretmeni %38 (5 kisi), matematik
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ogretmenleri %15 (2 kisi), Din Kultliri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri %9 (1 kisi) oraninda oldugu

gorilmustir. Actklamalar kisminda ise farkh frekanslarda olmalarina ragmen 6 ortak gerekce;

v

v

v

“Her seyi sinifta gdsteremiyoruz,” diyen 5 Fen Bilgisi 6gretmeni, 3 Sosyal Bilgiler 6gretmeni, 1
Matematik 6gretmeni, 1 Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi 68retmeni

“Gergek dinya ile iligkisini kursunlar,” diyen 6 Fen Bilgisi 6gretmeni, 3 Sosyal Bilgiler
o0gretmeni, 1 Matematik 6gretmeni, 1 Din Kiltlirt ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

“Ogrenci merkezli olmasi icin sart bu tiir etkinlikler,” diyen 7 Fen Bilgisi 6gretmeni, 1 Sosyal
Bilgiler 6gretmeni, 1 Matematik 6gretmeni, 1 Din Kiltlri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni
“Cocuklarin motivasyonlari artiyor,” diyen 3 Fen Bilgisi 6gretmeni, 5 Sosyal Bilgiler 6gretmeni,
2 Matematik 6gretmeni, 1 Din Klltiirl ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

“Sosyallesme ve iletisimleri gelisiyor,” diyen 5 Fen Bilgisi 6gretmeni, 3 Sosyal Bilgiler
o0gretmeni, 1 Matematik 6gretmeni, 1 Din Kiltirt ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

“Eglenceli,” oldugunu tiim brans 6gretmenleri tarafindan ifade edilmistir.

Sinif-disi ortamlari 6gretmek amach kullanmadiklarini ifade edenler; Fen bilgisi 6gretmenleri % 50
oraninda (7 kisi), sosyal bilgiler 6gretmenleri %62 oraninda (8 kisi), matematik 6gretmenleri % 85
oraninda (11 kisi), din kaltirt ve ahlak bilgisi 6gretmenleri %91 oraninda (10 kisi) dir. Agiklamalar
kisminda ise farkli frekanslarda olmalarina ragmen 5 ortak gerekce sunulmustur.

v' “Zaman Sikintill,” diyen 7 Fen Bilgisi dégretmeni, 7 Sosyal Bilgiler dgretmeni, 9
Matematik 6gretmeni, 8 Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

v' “Mufredati Yetistirme Kaygisi,” diyen 4 Fen Bilgisi ¢gretmeni, 5 Sosyal Bilgiler
O0gretmeni, 10 Matematik 6gretmeni, 3 Din Kiltlrl ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

v" “Maddi Olanaklar Yetersiz,” diyen 7 Fen Bilgisi dgretmeni, 6 Sosyal Bilgiler 6gretmeni,
8 Matematik 6gretmeni, 8 Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

v" “Birokratik Engeller,” diyen 3 Fen Bilgisi 6gretmeni, 4 Sosyal Bilgiler 6gretmeni, 6
Matematik 6gretmeni, 8 Din Kiiltlri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni

v' “Veliler Sorun Cikartiyor” diyen 4 Fen Bilgisi 6gretmeni, 4 Sosyal Bilgiler 6gretmeni, 7
Matematik 6gretmeni, 7 Din Kiiltlri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenidir.

Tablo 4’de goriilebilecegi gibi, bu agiklamalarin disinda, 10 Matematik ve 10 Din Kiiltirl ve Ahlak
Bilgisi 6gretmenleri 6grencilerini okul disina gétirecek yerin olmadigi, her tirla bilgiyi sinif ortaminda

verebildiklerini agiklamislardir.
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Tablo 4: Sinif-disi ortamlari bilimsel bilgi 6gretiminde kullaniyormusunuz? Gerekgeleri ile agiklayiniz”?
Sorunun frekans verileri

Ogretmen Evet Agiklamalar Hayir Agiklamalar
Fen Bilgisi 7 (%50) * Her seyi sinifta 7 (%50) * Zaman sikintili
Sosyal Bilgiler 5(%38) gosteremiyoruz. 8 (%62) * Mufredati yetistirme
Matematik 2 (%15) * Gergek diinya ile iliskisini 11 (%85) kaygisi
Din Kultiirii ve 1 (%9) kursunlar 10 (%91) * Maddi olanaklar yetersiz
Ahlak Bilgisi * Ogrenci merkezli olmasi igin * Blrokratik engeller
sart bu tar etkinlikler * Veliler sorun gikartiyor
* Cocuklarin motivasyonlari * Yer problem
artiyor
* Sosyallesme ve iletisimleri
gelisiyor
* Eglenceli
Toplam 15 (%29) 36 (%71)

“Bir egitim-6gretim yilinda égrencilerinizi hangi siklikta sinif-disi ortamlarina ¢ikarabiliyorsunuz? Ve
hangi siklikta ¢ikarmak isterdiniz ” sorusuna verilen cevaplarin orani Fen bilgisi 6gretmenleri % 50
oraninda hi¢ gotlirmedikleri, %36 oraninda yilda 1-2 defa, %14 oraninda yilda 3-4 defa gotirdiikleri;
sosyal bilgiler 6gretmenleri %62 oraninda hi¢ gotlirmedikleri, %38 oraninda yilda 1-2 defa,
gotlrdikleri; matematik 6gretmenleri %85 oraninda hig¢ gétirmedikleri, %15 oraninda yilda 1-2 defa,
gotirdukleri; din kiiltlri ve ahlak bilgisi 6gretmenleri %91 oraninda hi¢ gotlirmedikleri, %9 oraninda
yilda 1-2 defa, gotirdikleri tespit edilmistir.

Bunun yaninda olmasi istenilen durumda ise oranlarda yikselirken, tim o6gretmenler sinif-disi
ortamlari kullanmama gibi istekleri ortadan kalmaktadir. Fen bilgisi 6gretmenleri %42 oraninda yilda
1-2 defa, %29 oraninda yilda 3-4 defa, %29 oraninda da yilda 4’den fazla gotlirmek istedikleri; sosyal
bilgiler 6gretmenleri %54 oraninda yilda 1-2 defa, %31 oraninda yilda 3-4 defa, %15 oraninda da yilda
4’den fazla goétiirmek istedikleri; matematik 6gretmenleri %69 oraninda yilda 1-2 defa, %31 oraninda
yilda 3-4 defa, gotlirmek istedikleri; din kiltlrl ve ahlak bilgisi 6gretmenleri %45 oraninda yilda 1-2
defa, %55 oraninda yilda 3-4 defa gotirmek istedikleri tespit edilmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Bir egitim-6gretim yilinda 6grencilerinizi hangi siklikta sinif-disi ortamlari kullanmaktasiniz,
imkanlar olsaydi ne kadar siklkla kullanirdiniz?

Var olan durum Olmasi istenilen durum
hig 1-2 3-4 4 den hig 1-2 3-4 4 den
defa defa fazla defa defa fazla
Fen Bilgisi 6gretmeni 7 5 2 - - 6 4 4
Sosyal Bilgiler 6gretmeni 8 5 - - - 7 4 2
Matematik 6gretmeni 11 2 - - - 9 2 -
Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni 10 1 - - - 5 6 -

“Bilimsel bilginin égretilme stirecinde sinif-disi bir ortami segerken nelere dikkat edersiniz” sorusuna
tiim o6gretmenlerimiz yasal gerekli izinlerin alinmasi gerektiginin farkinda olup biyilk ¢ogunlugunda
ogrencileri mifredat dahilinde sinif-disina gikardiklari gérilmektedir (Fen bilgisi 6gretmenleri %100,
sosyal bilgiler 6gretmenleri %92, matematik 6gretmenleri %46, din kiltiri ve ahlak bilgisi
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ogretmenleri %82). Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Matematik 6gretmenleri ekonomik sartlara gerekli
onemi verirken Din Kiltlrd ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin yeterince dnem (%27) vermedikleri
gorilmustlir. Tum 6gretmenler icin planlama yaparken hava sartlarinin elzem bir gerek¢e olmadigini
(Fen bilgisi 6gretmenleri %29, sosyal bilgiler 6gretmenleri %31, matematik 6gretmenleri %8, din
kiltird ve ahlak bilgisi 6gretmenleri %18) ifade etmislerdir. Bulgularda gorilen, 6grencilere dnceden
gerekli bilgilerin verilmesi, 6gretmenlerin sorgula yaklasimindan ziyade geleneksel bir anlayis icinde
olduklarinin gostergesidir. Bilimsel bilginin derste verildikten sonra bilgiyi pekistirmek ve hayat ile
baglantisini kurabilmek igin sinif-disina ¢ikildiginin bir ipucudur. Dért brans karsilastirilirsa fen bilgisi
dgretmenlerinin yarisinin  bu yaklasimi benimsemedigi anlasilmaktadir. Ogretmen tarafindan
hazirlanan arastirma sorulari da bu diisiincenin bir géstergesidir. Ogrencilerini sinif-disina ¢ikarmadan
once onlarin o ortamda fizyolojik ihtiyaglari olan yeme, igme ve tuvalet ihtiyaglarinin diisiinilmesi
glzel bir planlamadir lakin bu oran Fen bilgisi 6gretmenlerinde %72, sosyal bilgiler 6gretmenlerinde
%100, matematik 6gretmenlerinde %62 oraninda iken, din kiltliri ve ahlak bilgisi 6gretmenlerinde
ise dusuk bir oran %45’dir (Tablo 6).

Tablo 6. Sinif-disi bir ortama 6grencileriniz ile gitmeden 6nce neler yaparsiniz?

Fen Bilgisi Sosyal Matematik Din Kaltira ve
Bilgiler Ahlak Bilgisi

Mifredat dahilinde 14 (%100) 12 (%92) 6 (%46) 9 (%82)

Yasal izinler 14 (%100) 13 (%100) 13 (%100) 11 (%100)
Ogrenci icin maddi tutar 10 (%72) 11(%85) 8 (%62) 3 (%27)

Hava sartlari 4 (%29) 4 (%31) 1 (%8) 2 (%18)
Ogrencileri bilgilendirme 8 (%57) 11(%85) 12 (%92) 11 (%100)
Arastirma sorulari 6 (%43) 2 (%15) - -

Fizyolojik ihtiyaglar (Yemek igme tuvalet..) 10 (%72) 13 (%100) 8 (%62) 5 (%45)

Sinif-disi ortamda ders isleme siireci ile ilgili ilk sorusuna “Sinif-disi ortamda ders islerken uzman veya
profesyonel birinden yardim alabiliyor musunuz?” evet yardim alabiliyorum diyenlerin orani Fen
Bilgisi 6gretmenleri igin %21 (3 68retmen), Sosyal Bilgiler 6gretmenleri icin %57 (8 O0gretmen),
Matematik 6gretmenleri igin %15’dir (2 6gretmen). Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinde hig
kimse yardim aldigini beyan etmemislerdir (Tablo 7).

Tablo 7: Sinif-disi ortamda ders islerken uzman veya profesyonel birinden yardim alabiliyor musunuz?

Evet Hayir
Fen Bilgisi 6gretmeni %?21 (3 6gretmen) %79 (11 6gretmen)
Sosyal Bilgiler 6gretmeni %62 (8 ogretmen) %48 (5 ogretmen)
Matematik 6gretmeni %15 (2 6gretmen) %385 (11 6gretmen)
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni - 11 (hepsi)

“Sinif-dis1 ortamda ders islerken hangi 6gretim strateji/yontem/teknikleri kullaniyorsunuz?” sorusu
hakkindaki birden fazla strateji/yontem/teknik ismi alinmistir. TUm brans 6gretmenlerince en ¢ok
tercih edilen [Fen Bilgisi 6gretmenleri icin %64 (9 68retmen), Sosyal Bilgiler 6gretmeni icin %77 (10
O0gretmen), Matematik 6gretmenleri icin %100’dir (13 Ogretmen), Din Kultiri ve Ahlak Bilgisi
o0gretmenleri icin %100 (11 68retmen] “anlatim” teknigi olmustur. Matematik ve Din Kiiltlrl ve Ahlak
Bilgisi ogretmenleri “beyin firtinasi” “drama” “6grenme dongilisi ve 5E” gibi modelleri hig
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kullanmazlar iken, Din Kualtiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri diger 6gretmenlerden farkh olarak
ogrenci merkezli bir yaklasim 6rnegi olan “calisma kagidi / arastirma sorular” kullanmayarak tipik
geleneksel bir bakis acisina sahip olduklarini godstermislerdir. Elde edilen veriler 1s18inda,
ogretmenlerin “sinif-disi ortami” 6grenmeden ¢ok pekistirme amach kullandiklarini soyleyebiliriz.
Aralarindaki ayrima baktigimizda Fen Bilgisi 6gretmenleri, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine gére 6gretim
strateji/yontem/teknikleri kullanmada daha iyi olmakla birlikte bu iki bransda 6grenci merkezli
yaklasimin izlerini tasimaktadir (Tablo 8).

Tablo 8: Sinif-disi ortamda ders islerken hangi 6gretim strateji/yontem/teknikleri kullaniyorsunuz

Fen Sosyal Matematik Din Kultlri ve
Bilgisi Bilgiler O0gretmeni Ahlak Bilgisi
Anlatim %64 (9) %77 (10) %100 (13) %100 (11)
Soru-cevap %86 (12) %92 (12) %54 (7) %100 (11)
Gozlem (fotograf cekme-resim yapmavb) %79 (11) %85 (11) %23 (3) %82 (9)
Veri toplama (Not-tutma) %43 (6) %46 (6) %8 (1) %27 (3)
Calisma kagidi / arastirma sorulari %64 (9) %69 (9) %77 (10) -
Beyin firtinasi %29 (4) %31 (4) - -
Tartisma %36 (5) %38 (5) %31 (4) %45 (5)
Drama %36 (5) %38 (5) - -
Ogrenme déngiisii/SE %50 (7) %54 (7) - -
isbirlikli 6grenme (grup calismasi, takim %71 (10) %77 (10) %38 (5) %55 (6)

¢alismasi)

Diger soruda “Sinif-disi 6grenme ortamlarinda égrencilerde en ¢ok gelismesi beklenen beceriler” elde
edilen veriler, toplam (zerinden analiz edilmistir. Beceri beklentileri Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler
O0gretmenlerinde Matematik ve Din KultiirGi ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinden daha fazladir. En ¢ok
beklenen beceriler, fen bilgisi 6gretmenler icin “gdzlem yapma” %79 (11 6gretmen), “yorumlama”
%86 (12 6gretmen), “hayatla baglanti yapma” %79 (11 68retmen), “sosyallesme becerileri” %93 (13
O0gretmen) , “yansitici disinme becerileri” %71 (10 6gretmen); Sosyal Bilgiler 6gretmenleri igin
“gdzlem yapma” %77 (10 6gretmen), “ hayatla baglanti yapma” %77 (10 6gretmen), “iletisim ve
sosyallesme becerileri” %100 (13 6gretmen); matematik Ogretmenleri igin “Gorerek 6grenme
becerisi” %85 (11 6gretmen); Din Kiiltiir(i ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri icin “g6zlem yapma” %100
(11 6gretmen), “ hayatla baglanti yapma” %82 (9 Ogretmen), “sosyallesme becerileri” %73 (8
O0gretmen) olmustur. Matematik ve Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinde “elestirel” ve
“yaratic” disiinme becerilerine hi¢ rastlanmamistir. Ayrica, diger O0gretmenlere gore grup ile
dgrenme becerisi de diisiik orandadir. iletisim becerileri, sadece Sosyal Bilgiler &gretmenleri
beklentilerinde yliksek iken Fen Bilgisi 6gretmenlerinde orta diizeyde, Matematik ve Din Kiltlirl ve
Ahlak Bilgisi 0gretmenlerinde disik dizeydedir. Yorumlama becerisi, sadece Fen Bilgisi
ogretmenlerinde yiksek iken diger brans 6gretmenlerinde orta diizeydedir. Gorerek 6grenme
becerisi, sadece Matematik 6gretmenleri icin Ust dizeyde iken diger brans 6gretmenlerinde orta
dizeydedir. Buna karsl, hayat ile baglanti kurma becerisi ise tam tersi orandadir. (Tablo 9).
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Tablo 9. Sinif-disi 6grenme ortamlarinda 6grencilerde en ¢ok gelismesi beklenen beceriler

Fen Sosyal Matematik Din Kultlri ve
Bilgisi Bilgiler O0gretmeni Ahlak Bilgisi
Gozlem %79 (11) %77 (10) %31 (4) %100 (11)
Yorumlama %86 (12) %54 (7) %62 (8) %18 (2)
Hayat ile baglanti kurma %79 (11) %77 (10) %23 (3) %82 (9)
iletisim becerileri %64 (9) %100 (13) %8 (1) %27 (3)
Sosyallesme becerileri %93 (13) %100 (13) %16 (2) %73 (8)
Gorerek 6grenme becerisi %29 (4) %54 (7) %85 (11) %55 (6)
Grup ile 6grenme becerisi %57 (8) %62 (8) %31 (4) %36 (4)
Elestirel diisinme becerisi %36 (5) %16 (2) - -
Yaratici diisinme becerisi %57 (8) %8 (1) - -
Yansitici disinme becerisi %71 (10) %16 (2) %23 (3) %9 (1)

Sinif-disi 6grenme ortaminin kullanimi sonrasi ile ilgili “Sinif-disi ortamlari 6gretme amach
kullandiktan sonra 6grencilerin sinifa geldiginizde konu ile ilgili ne yapiyorsunuz?” soruda
O0gretmenlerin gezi sonrasi ne yaptiklari arastiriimistir. Elde edilen cevaplarda Fen Bilgisi 6gretmenleri
%50 (7 68retmen), Sosyal Bilgiler 6gretmenleri %46 (6 68retmen), Matematik 6gretmenleri %77 (10
O0gretmen), Din Kultlrl ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri %82 (9 6gretmen) oraninda tekrardan sinifta
konuyu anlattiklari gérilmuistir. Tim 6gretmenler, ayrica konuyu yiksek oranda soru-cevap teknigini
kullanarak bilginin pekistirilmesine katki saglayacagini diusiinmektedirler. Bu pekistirme islemi igin
tartisma ortaminin olusturulmasini, Matematik ve Din Kultlir( ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri hig
diisinmezken Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler 6gretmenleri az diizeyde tercih etmektedirler. Ogretilen
bilgilerin glinlik hayatla iliskinin kurulmasi ise Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinde %73 (8),
Fen Bilgisi 6gretmenlerinde %64 (9), Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinde %16 (2) olurken, Matematik
O0gretmenlerinde bu baglanti gbz ardi edilmektedir. Ayrica Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi, Fen Bilgisi ve
Matematik 6gretmenlerinin 6grencilerden sinif-disi ortamda 6grenilen bilgiler ve edinilen tecriibeler
hakkinda yazili bir rapor hazirlamalari da az oranda, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinde %62 (8
o0gretmen) gibi yiksek oraninda olusu dikkat cekmektedir (Tablo 10).

Tablo 10. Sinif-disi ortamlari 6gretme amach kullandiktan sonra 6grencilerin sinifa geldiginizde konu
ile ilgili ne yapiyorsunuz?

Fen Sosyal Matematik Din Kaltiiri ve
Bilgisi Bilgiler Ahlak Bilgisi
Sinifta konuyu tekrar anlatirim %50 (7) %46 (6) %77 (10) %82 (9)
Ogrencilerime ne égrendikleri ile ilgili %86 (12) %100 (13) %100 (13) %100 (11)
soru-cevap yaparim
Ogrencilerime ne égrendikleri ile ilgili %21 (3) %31 (4) - -
tartisinm ortami sunarim
Ogrencilerime dgrendikleri ile ilgili %64 (9) %16 (2) - %73 (8)
glinlik hayattan 6rnekler bulmalarini
isterim
Ogrencilerime ne égrendikleri ile ilgili %29 (4) %62 (8) %16 (2) %36 (4)

yazili ev 6devi / rapor hazirlattiririm

Sinif-disi ortamlarin 6gretim amach kullanimi hakkinda 6gretmenlerin genel olarak dustincelerinin
sorgulandigi son soruda “Odrenme amacl kullanilan sinif-disi ortamlara yapilan bu uygulamanin
dezavantaj ve/ya sinirliliklari nelerdir?”, tim brans 6gretmenleri yiksek oranda paranin, gidilen
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yerlerde uzman veya egitimcinin olmamasi ve var olan ortamlarinda okul mufredatina uyumlu
olmadigini belirtirken Fen Bilgisi %50 Sosyal Bilgiler %69 oraninda 6gretmenlerin var olan yetkili
kisilerinde bilgisiz oldugunu, Din Kultiirii ve Ahlak Bilgisi ve Matematik 6gretmenleri ise herhangi bir
goris belirtmemislerdir. izin alma siirecini Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri %36 oraninda
diger branstaki Fen Bilgisi o0gretmenleri %71, Sosyal Bilgiler o6gretmenleri %85, Matematik
dgretmenleri %92 oraninda dezavantaj olarak gérmektedirler. ilging bir sekilde Matematik
o0gretmenleri 6grencilerini 6gretme amacl sinif-disina gotiirecek yerlerin olmadigini bunun sonucu
olarak ulasiminda bir sinirlilik olmadigini diisinmektedirler. Var olan ortamlarinda 6gretim amagli
olmadigi goriistine Fen Bilgisi 6gretmenleri %71 oraninda destek verirken, Din Kiltird ve Ahlak Bilgisi
%27 oraninda Sosyal Bilgiler 6gretmenleri %31 oraninda destek vermislerdir. Ayni zamanda ziyaret
edilen bu sinif-disi ortamlarda ( ozellikle mize ve bilim merkezleri gibi yerlerde) Fen Bilgisi
O0gretmenleri %57 oraninda yeterli ara¢ gerecin olmadigini soylerken bu fikre Sosyal Bilgiler
O0gretmenleri %23 oraninda destek vermis Din Kultlrl ve Ahlak Bilgisi ve Matematik 6gretmenleri ise
yorum vyapmamislardir. Bu da Sosyal Bilgileri, Matematik ve Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi
o0gretmenlerinin sinif-disi ortamlarin 6grenci merkezli ortamlar olma sartini bilmediklerini veya goz
ardi ettiklerini gostermektedir. Clnki, 6grencilerin 5 duyu organini kullanarak etkin katihm 6gretim
ilkesi dahilinde davranislar sergilemeleri gerektigini disinmemektedirler. Halka agik alanlarin
ogretim amach kullanim zorlugu hakkinda %46 oranda sadece Sosyal Bilgiler 6gretmenleri ifade
etmislerdir (Tablo 11).

Tablo 11. Sinif-disi ortamlara yapilan bu uygulamanin dezavantaji ve/veya sinirliliklari nelerdir?

Dezavantaj/Sinirhlik Fen Sosyal Matematik Din Kiltird ve
Bilgisi Bilgiler Ahlak Bilgisi

Ulagim %86 (12) %92 (12) - %82 (9)

Para %100 (14) %100 (13) %100 (13) %100 (11)

izin alma siireci %71 (10) %85 (11) %92 (12) %36 (4)

Kalabalik siniflar %36 (5) %16 (2) %31 (4) %27 (3)

Uygun ortamlar yok - - %92 (12) -

Var olan ortamlar 6gretim amagl %71 (10) %31 (4) %100 (13) %27 (3)

degil

Var olan ortamlar okul mifredatina %86 (12) %92 (12) %100 %82 (9)

uyumlu degil

Ortamda uzman / egitimci yok veya %86 (12) %100 (13) %100 (13) %100 (11)

az olusu

Ortamda uzman / egitimcilerin %50 (7) %69 (9) - -

bilgisiz olusu

Yetersiz dlizeyde arag-gereg %57 (8) %23 (3) - -

Halka agik alanlarin 6gretim amagli - %46 (6) - -

kullanim zorlugu

SONUC

Sinif-disi 6grenme ortamlarinin kullaniminin en 6nemli gerekgesi bilimsel bilginin kaynaginda
ogrenme firsati verirken 6grenen icin de yaparak yasayarak 6grenmesine neden olur. Yapilan bu
arastirma gostermektedir ki ¢alismaya katillan 6gretmenler sinif-disi 6grenme ortamlari hakkinda
yeterli bilgi ve donanima sahip degillerdir. Bu konuda var olan bilgileri egitim fakdiltelerinin lisans
programlarinda sadece “egitim bilimlerine giris” ve “Ogretim ilke yontemleri” derslerinden
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gelmektedir. Tirkmen’in 2015 yilindaki ¢alismasinda belirttigi sadece bu icerige sahip ve uygulamal
bir ders olsaydi 6gretmenlerin yeterli bilgi ve deneyim kazanmalarina neden olurdu. e sahip yeterli
bilgi almamis olmalari veya bireysel anlamda boyle bir tecriibeye sahip olmamalari biyik o6l¢tide
etkilemektedir.

Sinif-digi 6grenme ortamlarinin bilissel diizeyde bilgi sahibi olmanin yaninda sosyal becerilere ve
iletisim becerilerine katkisi (Houser, Brannstrom, Quiring & Lemmons, 2011; Krahenbuhl, 2014) g6z
ardi edilemez. Calismada bu kazanim fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmenleri tarafindan fark
edilmistir. Zihninde 6grenci merkezli bir ders isleme bulunan 6gretmen, bireysel etkinlikten ¢ok grup
etkinlikleri seklinde yapacagindan dolayi 6grencilerin hem sosyallesmesine hem de birbiri ile iletisime
gecerek sadece 6gretmen-6grenci diyalogunu yikmis olacaktir.

Ogretmenlerin, sinif-disi ortamlarda ders isleme frekanslari ¢ok diisiik olmalarina ragmen bu orani
arttirma istekleri olumlu bir bakis agisidir. Bu siireg ile ilgili yasal izinlerin ve derslerin mifredat
dahilinde olmasi gerekliliginin bilincinde olmalari pozitif bir durumdur. Buna karsin; hava kosullari,
ogrencilerin fizyolojik ihtiyaclari, 6grenci merkezli ders isleme mantiginin yani kullaniimasi gereken
yontem ve tekniklerin goéz ardi edilmesi negatif bir durumdur. Bu olumsuzluklarin gerekgeleri
ekonomik sartlar, biirokratik sartlar, siniflardaki 6grenci sayisinin fazlaligini, sinif-disi ortamlarin da
mifredata veya Ogrenci seviyesine uygunsuzlugunu soéylenebilir. Bunun yaninda sinif-disi ortam
algisinin sadece miizelerden veya 6zel/devlet kurumlari algilandigi goriilmekte ve buna bagh olarak
arac gerecin yetersizligini, gorevli uzmanlarin yetersizligini gerek¢e gostermektedirler. Bunun sonucu
olarak ta derste islenen konunun pekistirilmesi amaciyla veya farkindaligi amaciyla az da olsa sinif-disi
ortamlara cikilmaktadir.

Tim brans 6gretmenleri istenilen diizeyde olmamalarina ragmen, aralarinda en iyi bakis agisina sahip
Fen Bilgisi 6gretmenleri sonra Sosyal Bilgiler gelirken Matematik ve Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi
ogretmenleri ise ¢ok diisik seviyedir. Clinkii Matematik ve Din Kaltiirt ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri
ogrencilerini en az sinif-disi ortama c¢ikarmalari, sinif-disi ortamda arastirma sorulari yeterince
kullanmamalari, 6grencileri konu hakkinda haberdar etmeleri, 6grenmede genelde geleneksel diiz
anlatim, soru cevap gibi yontem teknikleri kullanmalari, 6grencilerinde (st diizey diisinme becerileri,
iletisim ve sosyallesme becerilerine yeterince Gnem vermemeleri, donlsinde derste konuyu tekrar
anlatmalari ve ilgili pekistirme 6devlerine yeterince 6nem vermedikleri anlasiimaktadir. Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin bu sonuclari, Garipoglu (2001) ve Cetin, Kus ve Karatekin (2010) calismalari ile
paralellik gostermektedir. Calismada, Sosyal Bilgiler 6gretmenleri Sinif 6gretmenlerine oranla daha
cok sinif-disi ortamlari kullanmaktadirlar. Bunun yaninda Matematik ve Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi
ders iceriklerinin kavramsal dizeyde bilgi yogunlugunun fazla olmasi 6gretmenlerimizin uygun sinif-
disi ortamlarin azlig1 da unutulmamasi gereken bir gerekcedir.

ONERILER

v" Bu calismada 6gretmenlerin bilgi ve tecriibe eksikligini giderme anlaminda en énemli
yardimci lisans egitimlerinde sinif disi ortamlarda 6gretim gibi bir dersin varligi ve bu dersin
uygulamali olarak igeriginin yazilmasi sorunu en aza indirecektir. Bazi Universitelerimizin
egitim fakiltelerinde bu baglamda ders verilmektedir. Bu ders Orion ve Hofstein 1994’deki
calismalarindaki ve Storksdieck 2001’deki calismasinda belirtilen ideal sinif-disi ortamlarda
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o0grenme kriterlerinin Ogretilmesi ile 6gretmen adaylarinin bu konu hakkinda hem
O0grenmelerine hem de meslege atildiklarinda sinif disi ortamlari 6gretme amagh
kullanmalarina olanak saglayacaktir.

v Aktif olarak meslegini yapan dgretmenler icinde de hizmet i¢i semirleri bu baglamda verilirse
sorun ortadan kalkar.

V' Sinif disi 6grenme ortamlar icinde sayilan bilim miuzeleri, botanik bahceleri, akvaryumlar,
aqua parklar, uzay kamplari ve hayvanat bahceleri ve benzeri kurumlar 6gretmenlerin ilgili
derslerinin igerikleri konusunda bilgi sahibi uzmanlari ve zengin teknolojik materyaller
(Guisasola, Morentin & Zuza, 2005) barindirirsa sorunlari azaltabiliriz.

v' Milli Egitim Bakanhgi ilgili mudurliikleri vasitasiyla sinif disi 6grenme kurumlari ve onlarin
etkinlikleri hakkinda okullarla strekli iletisim halinde olarak 6gretmenlerin sinif disi 6grenme
kurumlarindan yararlanmalarini kolaylastirir.

v" Ogretmenlerin sinif disi ortami kullanma ani kesfetme amacli veya sonrasi pekistirme ve
degerlendirme amach kullanirken drama, alti sapka, sorgulama, beyin firtinasi, kavram
haritasi, zihin haritasi, kavram karikatlr(i gibi geleneksel olmayan yontem ve teknikleri
kullanmalari 6grenilenlerin kalicthgini arttirir (Guleg ve Alkis, 2003).

v" Sinif disi ortamlara katiimda problem olarak goriilen ekonomik sartlar okul biitcelerinde yer
verilirse yani 6grencilerden Ucret toplanmadan sinif disi 6§renme kurumlarina giris Ucreti ve
ulasim problemi ortadan kalkar.
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