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THE TRANSFORMATION OF JUDICIAL DECISIONS CONCERNING
CHILDREN IN CONFLICT WITH THE LAW: AN ANALYSIS OF TURKISH
JUDICIAL STATISTICS 2014-2024
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0z

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de suca siiriiklenen ¢ocuklara (SSC) iligkin yargi siireglerini son
on yillik (2014-2024) adli istatistik verileri 15181nda analiz etmeyi amaglamaktadir.
Cocuk adalet sistemine yonelik karar tiirleri, yillara gore degisim egilimleri ve
mahkimiyet, beraat, hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi (HAGB) gibi farkh
karar sonuglari nicel olarak incelenmistir. Veriler, Adalet Bakanligi tarafindan
yaymmlanan resmi istatistik raporlarindan derlenmistir. Bulgular, SSC dosya
sayilarmin 2022 yilindan itibaren dikkat g¢ekici bir bigimde arttigini, HAGB
uygulamasimin yillar icerisinde diizenli bir bi¢imde yayginlastigini ve mahkiimiyet
oranlarmin gérece azaldigini gostermektedir. Ozellikle 2023 ve 2024 yillarinda,
SSC’ye dair toplam dava sayist ve verilen karar sayilarmda Onemli artiglar
gbozlemlenmistir. Bu egilimler, cocuk adalet sisteminin cezalandirici anlayistan
uzaklagarak daha fazla alternatif yaptinma yodneldigine isaret etmektedir. Ayrica,
toplam karar sayilarindaki dalgalanma hem mevzuat degisikliklerinin hem de
uygulama pratiklerinin zamansal etkisine isaret etmektedir. Caligma, mevcut
politikalarin etkinligini degerlendirmek ve ¢ocuk adaletine dair daha adil ve onarici
bir yaklagim gelistirmek amaciyla ampirik bir temel sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Suc, Suca Siiriiklenen Cocuklar, Cocuk Adalet Sistemi,
Mahkimiyet Oram, Adli Istatistik

ABSTRACT

This study aims to analyze judicial processes involving juvenile offenders (JOs) in
Turkey using official judicial statistics spanning the last eleven years (2014-2024). It
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focuses on the distribution of verdict types over time, including conviction, acquittal,
and deferred judgment (HAGB), by employing a quantitative approach. The data were
obtained from the annual reports published by the Ministry of Justice. The findings
reveal a significant increase in juvenile case numbers beginning in 2022, a steady rise
in the use of deferred judgments, and a relative decline in conviction rates. Notably,
there is a marked surge in both the total number of juvenile cases and judicial decisions
in 2023 and 2024. These trends suggest a shift away from punitive approaches toward
alternative sanctions within the juvenile justice system. Additionally, fluctuations in
total decision counts indicate temporal impacts of legislative reforms and policy
implementations. This study aims to provide an empirical foundation to assess the
effectiveness of current policies and to support the development of a more restorative
and equitable juvenile justice approach.

Keywords: Crime, Juvenile Offenders, Juvenile Justice System, Conviction Rate,
Judicial Statistics

Girig

Suga siiriiklenen ¢ocuklar, modern ceza adalet sistemlerinin hem en kirillgan hem de en ¢ok
tartisilan alanlarindan birini olusturmaktadir. Cocukluk dénemi, yalnizca biyolojik bir evre
olmanin 6tesinde, bireyin toplumsal kimliginin temellerinin atildigi, korunmas1 gereken
gelisimsel bir siirectir. Dolayisiyla ¢ocuklarin sugla iligskilendirilen davranislar sergilemesi,
¢ogu zaman yalnizca bireysel bir sapma ya da iradi bir tercihten ibaret olmamaktadir.
Aksine, bu tiir durumlar ¢ogunlukla sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve yapisal etkenlerin
kesistigi daha genis bir baglam i¢inde ortaya ¢ikar (Celik, 2025). Bu baglamda, ¢ocuk
suclulugu, toplumun igsel ¢catigmalarinin ve kirilganliklarinin cocuk bedeni iizerinden disa
vurdugu ¢ok katmanli bir olgudur.

Bu c¢ok boyutlu olguyu dikkate alan modern ceza adalet sistemleri, cocuklara 6zgii hukuki
yaklasimlar gelistirmeye ¢alismis; koruyucu, onarici ve rehabilite edici modelleri 6n plana
cikarmistir. Ne var ki, uygulamada hala cezalandirict reflekslerin baskin oldugu ve ¢ocugu
toplumsal kosullarin iiriinii olarak degil, fail olarak konumlandiran klasik yargi anlayisinin
etkisini korudugu goriilmektedir (Lipsey, 2009). Bu durum, koruma temelli yaklasimlarla
pratikteki uygulamalar arasindaki mesafenin kapanmadigini gostermektedir.

Tiirkiye 6zelinde bakildiginda, suga stiriiklenen gocuk olgusu son on yilda hem artan dava
dosyasi sayilar1 hem de karar tiirlerinde gozlemlenen ¢esitlilikle birlikte ¢ocuk adalet
sisteminin merkezinde yer almis durumdadir. Ozellikle Hiikkmiin Ag¢iklanmasinin Geri
Birakilmas1 kararlarindaki artis, mahkiimiyet ve beraat oranlarindaki degiskenlik ile
birlikte okundugunda, sistemin cezalandirici ya da onarict yonelimleri arasindaki saliimi
daha net bicimde ortaya koymaktadir (Yildirim, 2018). Bu veriler, yalnizca ¢ocuklarin
sugla iliskilenme diizeyini degil, ayn1 zamanda yargi mekanizmalarinin ¢ocuklara yaklagim
bi¢imini de anlamak ag¢isindan da 6nemlidir.

2014-2024 donemine ait resmi istatistikler incelendiginde, SSC dosyalarinda dalgali bir
seyir izlenmektedir. Bazi yillarda gozlemlenen artiglar, siradan bir yiikselisin 6tesinde
dramatik boyutlara ulagmistir. Bu durum, basit bir su¢ oram yiikselisi seklinde
yorumlanamayacak bir derinlik kazanmistir. Zira ¢ocuk suglulugu, sadece bireysel bir
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davranig Orilintiisii degil; toplumsal doniisiimlerle, aile yapisindaki kirilmalarla, egitim
sisteminin aksakliklariyla, ekonomik yoksunlukla, i¢ go¢ ve dislanma dinamikleriyle
dogrudan iliskili ¢ok boyutlu bir meseledir Ozalp, 2024). Bununla birlikte, ceza adalet
sisteminin ¢ocuklarla ilk temas noktalari, dava siireclerinin isleyisi ve karar
mekanizmalarmin yapisi da SSC verilerini bicimlendiren belirleyici faktorler arasinda yer
almaktadir.

Bu calisma, Tirkiye’de son on yil i¢ginde suga siiriikklenen ¢ocuklara iliskin mahkeme
kararlarinin nasil bir seyir izledigini incelemekte ve cocuk adalet sisteminin genel
yonelimlerini anlamayr hedeflemektedir. Arastirma kapsaminda, Adalet Bakanligi
tarafindan yayimlanan resmi adli istatistikler, dokiiman analizi yontemiyle detayli bi¢imde
degerlendirilmistir. Ozellikle yillar i¢cinde SSC dosya sayisindaki degisim, verilen karar
tirlerinin dagilimi, HAGB kararlariin zaman igindeki egilimi ve yargi siireglerinin
etkinligi, calismanin temel odak noktalar1 arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, nicel
veriler lizerinden yapilan degerlendirmeler araciligiyla, ¢ocuk adalet sisteminin yapisal
egilimleri hakkinda kapsamli bir ¢er¢ceve sunulmasi amaglanmaktadir.

Bu arastirma ayni zamanda suga siiriiklenen c¢ocuklara iliskin yargi kararlarinin zaman
icerisindeki doniisiimiinii anlamaya yonelik bes temel soruya odaklanmaktadir. {1k olarak,
2014-2024 yillar1 arasinda mahkemelerin SSC davalarina dair verdigi kararlarin ne yonde
degistigi sorusu ele alinmaktadir. Ikinci olarak, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararlarinin bu dosyalar i¢indeki orani incelenmekte; bu oranin yillar i¢erisindeki egilimi
{izerinden ¢ocuk adalet sistemine dair ¢ikarimlar yapilmaya ¢alisiimaktadir. Ugiincii soru
ise SSC dosyalarmin, genel ceza adalet sistemi i¢indeki konumuna iliskindir: Bu tiir
dosyalarin sayisal olarak artip artmadigi ve bu artisin sosyolojik ya da yapisal diizeyde
nasil agiklanabilecegi degerlendirilmektedir. Dordiincii olarak, mahkGmiyet, beraat ve
benzeri sonuglarin yillara gore dagilimi analiz edilerek, karar mekanizmalarinin ¢ocuklara
yonelik daha cezalandirict m1 yoksa farkli bir yaklagima m1 yoneldigi sorgulanmaktadir.
Son olarak, adli istatistiklerde gozlenen egilimlerin, alternatif yaptirimlarin gelisimi ve
sistemin onarict adalet yonelimi agisindan ne tiir bir anlam tasidig1 arastirilmaktadir.

Bu sorular etrafinda sekillenen calisma, yalnizca sayisal verilerin teknik bir analizini
yapmakla kalmamakta; ayn1 zamanda bu verilerin ardinda yatan adli politikalar1 ve
toplumsal egilimleri yorumlamay1 da amaglamaktadir. Bu ¢ergevede ¢alismanin temel savi
sudur: Tiirkiye’de sucga siiriiklenen ¢ocuklara dair mahkeme kararlarinda son on yilda
gbzlenen degisim, cocuk adalet sisteminin cezalandirict ve onarici yaklasimlar arasinda
gidip gelen, hibrit bir yapiya isaret etmektedir. Ozellikle HAGB gibi karar tiirlerindeki
artig, sistemin ¢ocuklara 6zgili daha esnek ve alternatif ¢oziim yollarina yonelme egiliminde
oldugunu gostermektedir.
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1. Kuramsal Cerceve
1.1. Suca Siiriiklenen Cocuk Kavramina Elestirel Yaklasim ve Kavramsal Tartisma

Suga siirtiklenen ¢ocuk kavrami, Tiirkiye’de cocuklarin ceza adaleti sistemiyle kurdugu
iliskiyi tanimlamak amacuyla gelistirilen ve 2005 yilinda yiiriirliige giren 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu ile yasal ¢erceveye dahil edilen bir ifadedir (Kandemir, 2025). Bu kavram,
klasik anlamda kullanilan “sug isleyen ¢ocuk™ sdyleminden bilingli bigimde uzaklasarak,
cocugu salt fail olarak degil, ¢ogu zaman toplumsal, ekonomik ya da yapisal kosullarin
etkisiyle suga yonelmis bir birey olarak konumlandirmay1 amaglamaktadir (Yiiksel, 2024,
s. 71). Kanunun 3. maddesinde SSC, “kanunlarda sug¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi
iddiasiyla hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ¢cocuk™ seklinde tanimlanmustir.

Her ne kadar “sugca siiriiklenen ¢ocuk’™ kavrami, ¢ocuklarin sugla iliskilendirilmesini daha
yumusak ve yapisal gerekgelere dayali bir bigcimde ifade etmeyi hedeflese de, kavramin
kendisi cesitli agilardan elestiriye aciktir (Irtis, 2015). Elestirilerin basinda, ifadenin pasif
ve edilgen yapist nedeniyle ¢ocugun 6zne olarak sorumlulugunu goélgeledigi diisiincesi
gelmektedir (Tarhan, 2012). Ozellikle “siiriiklenme” fiili, ocugun kendi iradesi diginda
birtakim dissal etkenler sonucu suca karistig1 izlenimini uyandirmaktadir. Bu da bireysel
sorumluluk gibi 6nemli unsurlarin arka planda kalmasina neden olmaktadir. Bu gercevede,
kavram daha ¢ok ¢ocugun fail olmaktan ziyade “faillestirilen” bir figiir olarak goriilmesini
kolaylastirmakta; suga yonelimin temelinde yatan yoksulluk, aile i¢i siddet, egitime
erisimdeki sorunlar ve sosyal dislanma gibi yapisal dezavantajlara dikkat ¢cekmektedir
(Aslan, 2021).

Kavrama yonelik bir baska elestiri ise, icerdigi belirsizlikle ilgilidir. Her ne kadar
“siirtiklenme” ifadesi, teorik diizeyde ¢ocugun suca iradesi disinda itilmesini vurgulasa da;
uygulamada c¢ocuklara yonelik adli siireglerin ¢ogu zaman yetigkinlere uygulanan
prosediirlerle biiyiik 6lciide benzerlik tasidigi goriilmektedir. Bu durum, ¢ocuk adalet
sisteminin temelini olusturan koruyucu ve onarici ilkeler ile fiili uygulamalar arasindaki
celiskiyi goriintir kilmaktadir. Literatiirde bu uyumsuzlugu destekleyen ¢ok sayida ¢aligma
bulunmaktadir. Ornegin Karatas ve Mavili’nin (2019) arastirmasi, SSC’lerin yarg
stireclerinde yeterli psiko-sosyal destekten yoksun kaldiklarini ve ¢ogunlukla cezalandirict
yaklagimlarla muhatap olduklarini ortaya koymaktadir.

Kavramin problemli yonlerinden biri de, cocugun toplumsal kimligi {izerinde
yaratabilecegi damgalayici etkilerdir. Su¢ kavramiyla erken yasta 6zdeslesen bir ¢ocuk,
toplumsal etiketlenmenin olumsuz sonuglariyla karsi karsiya kalmakta; bu da ¢cogu zaman
cocugun yeniden suga yonelme riskini artirmaktadir (Ding, 2020). Bu baglamda, SSC
teriminin ¢ocuk yararini esas alan bir koruma amaci tasidigi iddia edilse de, uygulamada
bu amacin tam anlamiyla karsilik bulamadigi goriilmektedir. Toplumun c¢ocuklara
yiikledigi etiketler, onlarin ileriki yasamlarinda sosyal hayata entegrasyon siire¢lerini de
dogrudan etkilemektedir.
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Uluslararasi literatiirde ise benzer igerikteki kavramlar giderek daha notr ve kapsayict
terimlerle ifade edilmektedir. Ornegin Anglo-Sakson hukuk sistemlerinde sik¢a kullanilan
“children in conflict with the law” (hukukla ¢atisan ¢ocuklar) kavrami, ¢gocugu fail olarak
etiketlemek yerine, hukuki normlarla sorun yasayan bir birey olarak tanimlamaktadir. Bu
yaklasim, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin temel ilkeleriyle de
uyumludur. Sozlesmede, ¢ocuklarin yargi siireclerinde korunmalari, rehabilite edilmeleri
ve toplumla yeniden biitiinlesmeleri birincil hedef olarak tanimlanmistir (Zehr, 2002, s.
33).

Sonug¢ olarak, SSC kavrami goriiniirde koruyucu bir ¢ergeve sunsa da, uygulamada
cezalandiric1 adalet mantig1 ile ortlisen bir yapiya sahiptir (Goldson & Muncie, 2006).
Kavramin bu haliyle siirdiiriilmesi, ¢ocuklarin magduriyetini artirmakta ve sistemsel bir
doniisiimiin 6niinde engel olusturmaktadir. Bu nedenle, cocuk adalet sisteminin temelinde
yer alan kavramsal cercevenin yeniden ele alinmasi, hem c¢ocuk haklar1 yaklagiminin
giiclenmesi hem de uygulamada biitiinciil bir koruma mekanizmasinin insasi agisindan
kritik bir gerekliliktir (Yiiksel, 2024).

1.2. Cocuk Adalet Sistemine Elestirel Yaklasim ve Kavramsal Tartisma

Cocuk adalet sistemi, yalnizca ¢ocuklara 6zgii yargisal bir ¢cerceve sunmakla kalmaz; ayni
zamanda bir toplumun ¢ocuklara nasil baktigini, onlar1 nasil tanimladigini ve hangi normlar
cergevesinde diizenlemek istedigini de yansitan deger yiiklii bir yapidir. Tiirkiye’de “suca
stiriklenen c¢ocuk™ kavrami, ¢ocugu klasik anlamda bir fail olarak degil; cevresel,
ekonomik ve toplumsal kosullarin etkisiyle su¢a yonelmis bir birey olarak ele almay1
hedeflemektedir. Bu yaklasim, fail merkezli geleneksel ceza hukukundan farkli olarak,
bireysel sorumlulugun 6tesinde ¢ocugu sosyal risklerin ve kirilganliklarin bir ¢iktis1 olarak
konumlandirir (Kandemir, 2025; UNICEF, 2013). Boylece, ¢ocukluk deneyimi ile sug
arasinda daha karmasik ve biitlinciil bir iliski kurulmas1 amaclanir (Aslan, 2021).

Ne var ki, bu kavramsal cer¢evenin uygulamada ayni hassasiyetle hayata gegcirildigini
soylemek giictiir. Ornegin, medya sdylemlerinde suga siiriiklenen ¢ocuklara dair kullanilan
etiketleyici ve dislayicr dil, ¢ocuklarin yalnizca yargi siireglerinde degil, kamuoyunda da
yeniden magdur edilmesine neden olabilmektedir (Yiiksel, 2024). Bu tiir bir temsiliyet
sorunu, kavramin teorik niyeti ile pratikteki yansimasi arasindaki mesafenin halen 6nemli
bir sorun alani oldugunu goéstermektedir. Cocugun korunmasi gerektigine dair sdylemsel
mutabakata ragmen, uygulamada cezalandirici pratiklerin baskinligi siirdiigii 6l¢iide, cocuk
adalet sisteminin doniistiiriicii glicii sinirli kalmaktadir (Hammerberg, 2009).

Ote yandan, ¢ocuklarm suca ydnelmesinde bireysel ozelliklerden cok, yoksulluk,
toplumsal ayrimcilik, gé¢menlik statlisii gibi yapisal esitsizliklerin belirleyici oldugu
yoniindeki bulgular, literatiirde sik¢a vurgulanmaktadir (Aslan, 2021; Ding, 2020;
Kandemir, 2025). Bu gerceklik, cezalandirmaya dayali yaklasimlarin ¢ocuklarin
ihtiyaclarim1 karsilamakta yetersiz kaldigimi ve yerini daha kapsaml, ¢ok diizeyli ve
biitiinciil bir ¢cocuk adalet sistemine birakmasi gerektigini agik bigimde ortaya koymaktadir

TOBIDER
International Journal of Social Sciences
Volume 9/3 2025 p. 144-161



149 Mehmet DEMIRBAS

(Hammerberg, 2009). Baska bir deyisle, cocuk adaletinde etkili ve kalict ¢dziimler
gelistirmek icin yalnizca yargisal diizenlemeler degil; sosyal politikalar, egitim sistemi ve
destekleyici hizmetler gibi ¢ok sayida alanin entegrasyonu sarttir (UNICEF, 2013).

1.3. Cocuk Adalet Sisteminin Kuramsal Temelleri

Cocuk adalet sisteminin kuramsal temelleri, genellikle iki ana model etrafinda
sekillenmistir: cezalandirict model ve rehabilite edici model. Cezalandirict modelde ¢ocuk,
klasik ceza hukukunun sorumluluk tasiyan bir 6znesi olarak ele alinirken; rehabilite edici
model ise ¢ocugu gelisimsel Ozellikleri gere§i korunmasi gereken bir birey olarak
konumlandirir (Ontas, 2006). Tiirkiye’de yiiriirliikte olan ¢ocuk adalet sistemi, yasal
diizenlemeler diizeyinde rehabilitasyon odakli bir anlayisa dayandig: izlenimini verse de;
uygulamada her iki modelin izlerini tasiyan, melez bir yapidan s6z etmek miimkiindiir
(Ozar, 2023). Ozellikle mahkeme kararlari, ceza tiirlerinin se¢imi ve yarg siireglerinin
niteligi, bu ikili yap1 arasinda siirekli bir salinim1 ortaya koymaktadir (Temiz, 2023).

Uluslararas1 belgeler ise ¢ocuk adaletine iligkin daha net ve koruyucu bir gerceve
cizmektedir. UNICEF ve Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (UNCRC,
1989) gibi temel metinler, ¢ocuk adaletinin merkezine “cocugun yiiksek yarar1” ilkesini
yerlestirmekte ve bu ilkenin sadece bir ilkesel durus degil, somut yargi uygulamalarina da
yon vermesi gerektigini vurgulamaktadir (Akyiiz, 2019; Hammerberg, 2009). Bu
cercevede, ceza yargilamalarinin ¢ocugun kisisel gelisimini gozeten, onu topluma yeniden
entegre etmeyi hedefleyen mekanizmalarla donatilmasi beklenmektedir (Temiz, 2023).

Ancak sahadaki gerceklik bu beklentilerin gerisinde kalmaktadir. Yargi sisteminde
gbzlemlenen kurumsal tikanikliklar, sosyal hizmet desteklerinin zayif yapist kuramsal
cercevenin uygulamada yeterince karsilik bulamadigini géstermektedir (UNICEF, 2013).
Bu uyumsuzluk, c¢ocuk adalet sisteminin yalnizca yasa metinleriyle degil, pratik
uygulamalarla da yeniden yapilandirilmasi gerektigine isaret etmektedir. Baska bir deyisle,
cocuk haklarin1 esas alan ilkeler, sdylem diizeyinde kalmamali; yarginin isleyisine,
kurumlarin reflekslerine ve toplumsal yaklagim bigimlerine somut olarak yansitilmalidir
(Hammerberg, 2009).

1.4. Alternatif Yaptirnmlar ve Hiikmiin Ac¢iklanmasimnin Geri Birakilmasi (HAGB)

Suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik ceza temelli yaklasimlarin yerine, alternatif ve onarict
yontemlerin uygulanmasi hem ¢ocuklarm saglikli gelisimi hem de uzun vadede toplumsal
giivenligin ingas1 ag¢isindan daha islevsel ve siirdiiriilebilir bir ¢6ziim olarak
degerlendirilmektedir (Akgay, 2011; Yilmaz, 2021). Bu cer¢evede, Tiirkiye’de alternatif
yaptirrm yollarinin en yaygin Orneklerinden biri olarak kabul edilen Hiikmiin
Acgiklanmasmin Geri Birakilmas1 (HAGB) uygulamasi, dikkat ¢eken bir yer tutmaktadir
(Y1maz 2021; Unal, 2025). HAGB nin temel amaci, ¢ocugun sabika kaydi edinmesini
engellemek ve boylece onu yasal bir etiketle damgalamadan sistem digina yonlendirmektir.
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Ayn1 zamanda, belli kosullar altinda denetim ve yiikiimliiliikk iceren yapisiyla, toplumsal
denetim islevi de gormektedir (Yiiksel, 2024).

Ancak uygulamada HAGB kararlarinin bu kadar yayginlagsmasi, sistemin gercekten onarici
bir adalet mantigina m1 dayandigi sorusunu giindeme getirmektedir. HAGB oranlarindaki
belirgin artig, baz1 durumlarda sistemin cezalandirmaktan kaginan degil, yalnizca cezay1
bigcimsel olarak yumusatan bir mekanizmaya evrilmis olabilecegine dair soru isaretleri
dogurmaktadir. Bu calismada ulasilan bulgular da bu yorumu destekler niteliktedir. Yillar
icinde HAGB kararlarinin oransal olarak dikkat ¢ekici bigimde arttig1 goriilmektedir. Bu
egilim, sistemin onarici adaleti igsellestirmekten ¢ok, klasik cezalandirma modelini
torpiileyen teknik bir ¢oziimle yetinmeye meyilli oldugunu gostermektedir.

Oysa onarici adalet modellerinin temel mantig1, yalnizca failin sorumlulugunu bireysel
diizeyde ele almakla sinirlt degildir. Bu yaklagimlar ayn1 zamanda magdurun siirece aktif
bicimde katilimini, toplumun da bu siiregte rol almasini esas alir. Amag yalnizca sugu
bireysel diizeyde telafi etmek degil, sucla birlikte bozulan sosyal iliskileri yeniden onarmak
ve catismalar1 baris¢il yollarla ¢6zmektir. Bu yoniiyle onarict adalet, hukukun yalnizca
yaptirim giicline degil, toplumsal uzlagsma ve iyilestirme kapasitesine de odaklanir (Akgay,
2011; Zehr, 2002).

Ancak Tiirkiye baglaminda bu modelin heniiz kurumsallasmis bir yapiya kavustugunu
sOylemek zordur (UNICEF, 2013). Onaric1 adalet anlayisi, biiylik olgiide denetimli
serbestlik ya da sinirli sosyal hizmet miidahaleleri araciligryla dar bir uygulama alani i¢inde
kalmaktadir. Bu tablo, ¢ocuklara 6zgii alternatif yaptirimlarin yalnizca bi¢cimsel secenekler
olarak degil, sistematik ve biitiinciil politikalar ¢ercevesinde gelistirilmesi gerektigini agik
bi¢imde ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, ger¢ek anlamda onarici bir cocuk adalet sistemi
insa edilebilmesi i¢in mevcut uygulamalarin 6tesine gegilmesi; normatif ilkelerin, sosyal
hizmet altyapisiyla ve toplumsal katilim mekanizmalariyla desteklenmesi gerekmektedir
(UNICEF, 2013; Hammerberg, 2009).

2. Yontem

Bu calisma, Tiirkiye’de suga siiriiklenen ¢ocuklara iligkin adli istatistiklerin yillar i¢indeki
seyrini inceleyerek, cocuk adalet sisteminde yasanan yapisal doniisiimleri daha iyi
anlamay1 hedeflemektedir. Bu amaci gerceklestirmek {izere, dokiiman analizi yOntemi
benimsenmistir. Dokiiman analizi, mevcut belgelerin sistematik bigimde ¢éziimlenmesine
dayanan ve Ozellikle resmi kayitlar, raporlar ile arsiv materyallerine odaklanan nitel bir
arastirma yontemidir (Bowen, 2009; Sak vd., tarihsiz). Yontemin giiclii yonlerinden biri,
toplumsal olgularin zaman igindeki degisim ve siirekliliklerini tarihsel bir ¢cercevede analiz
etme imkan1 sunmasidir (Merriam & Tisdell, 2016; Sak vd., tarihsiz).

Aragtirmanin temel veri kaynagini, Adalet Bakanlig1 tarafindan yillik olarak yayimlanan
“Adli Istatistik” raporlar1 olusturmustur. Bu raporlar, ceza adalet sistemine dair ayrintil
nicel veriler sunmakta ve Tiirkiye nin yargi uygulamalarini anlamak acisindan degerli birer
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resmi kayit niteligi tasimaktadir (Number Analytics, 2025). Calismada, SSC dosya sayilari,
mahkeme karar tiirleri, HAGB oranlari, yas gruplar1 ve cinsiyet gibi degiskenler temel
alinarak, yillara gore dagilimlar incelenmis ve egilimler gorsel materyaller (tablolar)
esliginde ortaya konulmustur. Incelemenin kapsadigi donem, 2014 ile 2024 yillari
arasindaki on yillik siireyi kapsamaktadir.

Dokiiman analizinin tercih edilmesindeki temel nedenlerden biri, cocuk adalet sisteminin
sabit bir yapidan ¢ok, zaman igerisinde gesitli yasal diizenlemeler ve uygulama farklar1
dogrultusunda degiskenlik gosteren bir alan olmasidir. Sayisal veriler yalnizca nicel
egilimleri yansitmakla kalmaz; ayni zamanda yasa degisikliklerinin, kurumsal
uygulamalarin ve yargisal reflekslerin izini stirmeye de imkan tanir (Bowen, 2009; Number
Analytics, 2025). Bu nedenle belge analizi, arastirmaciya ¢ocuk adalet sistemindeki
yonelimi daha genis bir perspektiften degerlendirme sansi sunar (Sak vd., 2021; Merriam
& Tisdell, 2016). Ayrica, bu yontem sayesinde herhangi bir dogrudan miidahaleye gerek
kalmadan, mevcut veriler lizerinden giivenilir ve tutarli ¢ikarimlar yapilabilmektedir
(Bowen, 2009; Merriam & Tisdell, 2016).

3. Bulgular ve Analiz

Tablo 1: Suca Siiriiklenen Cocuklara Ait Dosyalarin Ceza Yargilamalarindaki Toplam
Dava Sayisina Orani (2014-2024)

Yil SSC Dosya Sayist Toplam Ceza Davasi SSC/ Toplam Dava (%)
2014 61.463 1.486.296 4,14%
2015 58.521 1.469.410 3,98%
2016 48.685 1.328.140 3,67%
2017 43.258 1.421.877 3,04%
2018 41.531 1.601.160 2,59%
2019 48.056 1.684.483 2,85%
2020 38.197 1.322.502 2,89%
2021 41.139 1.621.787 2,54%
2022 76.463 1.804.267 4,24%
2023 132.410 1.855.451 7,14%
2024 185.485 2.307.957 8,04%
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Yukarida yer alan tabloda, 2014-2024 yillar1 arasinda suga siiriiklenen ¢ocuklara iliskin
ceza davasi dosyalarinin yillik sayilari, o yil iginde ceza mahkemelerinde agilan toplam
dava dosya sayilari ile birlikte sunulmaktadir. Ayrica, SSC dosyalarinin toplam dava yiikii
icerisindeki oransal payr goOsterilmektedir. Adli istatistik raporlarmin yil bazinda
incelenmesi sonucunda, suga siiriiklenen ¢ocuk teriminin resmi kullanimina 2021 itibariyla
gecildigi goriilmektedir. Bu nedenle, 2021 oOncesindeki yillara ait verilerde “cocuk”
tanimiyla kaydedilmis ceza davalari dikkate alinmistir.

2014 ile 2021 arasindaki donem, SSC davalarinin sayisal olarak azaldig1 bir evreyi temsil
etmektedir. Bu yillar i¢inde, drnegin 2014’te 61.463 olan SSC dosya sayisi, 2021 yilina
gelindiginde 41.139a kadar gerilemistir. {lgingtir ki, bu diisiis, ceza mahkemelerine gelen
toplam dava dosyas1 sayisinda belirgin bir dalgalanma yasanmadigi halde ger¢eklesmistir.
Diger bir ifadeyle, genel dava yiikii sabit kalirken, ¢cocuklara iliskin dosyalar azalmakta; bu
da ¢cocuk adalet sistemine 6zgii bir yonelime isaret etmektedir.

Ancak 2022 yilindan itibaren tablo kokli bir sekilde degismistir. SSC dosya sayilari
yalnizca artmakla kalmamus, ii¢ yil iginde dort kattan fazla bir ylikselis gostermistir.
2022’de 76.463 olan dosya sayisi, 2023°te 132.410’a, 2024°te ise 185.485’e ulagsmistir.
Ayni donemde ceza mahkemelerine gelen toplam dava sayilarinda da artis
gbzlemlenmistir; ancak bu artig, SSC dosyalarindaki sigramayla kiyaslandiginda ¢ok daha
sturlt kalmigtir. Bu farklilagma, yalnizca mutlak sayilardaki artigla degil; ayn1 zamanda
SSC dosyalarinin ceza adalet sistemindeki yapisal paymin yeniden yiikselmesiyle de anlam
kazanmaktadir. Dolayisiyla, 2022 sonrast donem, ¢ocuklarin suga siiriiklenme egiliminde
niteliksel bir doniisiimiin yasandigina isaret eden gii¢lii veriler sunmaktadir.

Oransal dagilimlar tizerinden yapilan degerlendirmeler de bu egilimi destekler niteliktedir.
2014-2021 doneminde, SSC dosyalarinin toplam ceza adaleti yiikii i¢indeki oraninda
istikrarl1 bir azalma gozlenmistir. 2014 yilinda, ceza mahkemelerinde agilan her 100
davadan yaklasik 4’1t SSC dosyasiyken, bu oran 2021 yilinda %2,53’e kadar diismiistiir.
Bu gerileme, sadece dosya sayilarindaki azalma ile degil, ayn1 zamanda ¢ocuklara iliskin
yargt slireclerinin ceza adaleti i¢indeki agirligimin gorece olarak zayiflamasiyla da
aciklanabilir. 2015’ten itibaren diizenli bicimde azalan bu oran, ¢ocuklarin yargi sistemine
daha az dahil oldugu ya da sistemin ¢ocuklara yonelik dosyalar1 daha temkinli ele aldig:
bir doneme isaret etmektedir.

Buna karsin, 2022 sonras1 donemde bu egilim dramatik bicimde tersine dénmiistiir. lgili
yilda SSC dosyalarinin toplam dava yiikii i¢indeki orani1 %4,24’e ulagsmis; bu oran 2023’te
%7,14°e, 2024°te ise %8,04’e yiikselmistir. Ug yil gibi kisa bir siirede SSC dosyalarmin
sistemdeki orani ii¢ kattan fazla artmistir. Bu artis, yalnizca niceliksel bir yogunlagsma
olarak degil; ayn1 zamanda ¢ocuk adalet sisteminin yapisal dinamiklerinde kokli bir
doniisiimiin gostergesi olarak da degerlendirilebilir.

Tablo 2: Suga Siirtiklenen Cocuk Dosyalarinin Yillara Gore Degisimi (2014-2024)
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Yil SSC Dosya Sayist Onceki Yila Gore Degisim (%)
2014 61.463 —
2015 58.521 -4,79%
2016 48.685 -16,81%
2017 43.258 -11,16%
2018 41.531 -3,99%
2019 48.056 +15,71%
2020 38.197 -20,54%
2021 41.139 +7,71%
2022 76.463 +85,91%
2023 132.410 +73,15%
2024 185.485 +40,10%

2014-2021 aras1 donem, SSC iliskin dava dosyalarinin sayisal seyrinde genel bir azalma
egiliminin hakim oldugu bir zaman dilimine karsilik gelmektedir. 2014 yilinda 61.463
olarak kaydedilen dosya sayisi, yedi yil i¢cinde siirekli bir diislis gostererek 2021 yilina
gelindiginde 41.139’a kadar gerilemistir. Bu siirecte yillik degisim oranlarinin gogunlukla
negatif yonde seyrettigi gdzlemlenmektedir. Ornegin, 2016 yilinda %16,81 ve 2020 yilinda
%20,54 oranlarinda kaydedilen belirgin diisiisler, sistemdeki daralma egilimini net bicimde
ortaya koymaktadir. Bu azalma yalnizca bir istatistiksel gerileme olarak degil, ayni
zamanda cocuklarin ceza adalet sistemine dahil edilme bi¢ciminde yapisal bir doniistimiin
ya da uygulamada daha sinirlayici bir yaklagimin isareti olarak da degerlendirilebilir. Her
ne kadar 2019°da %15,71 ve 2021°de %7,71 oranlarinda nispeten diisiik diizeyli artiglar
yasanmis olsa da, bu artiglarin siireklilik gostermemesi, genel diisiis egilimini anlaml
bicimde degistirmemektedir. Dolayisiyla 2021 yili 6ncesi donem, ¢ocuklarin sisteme
girisinde daha temkinli, belki de koruyucu reflekslerin gorece daha baskin oldugu bir
uygulama yonelimine isaret etmektedir.

Buna karsin, 2022 y1li itibariyla SSC dosya sayilarinda dikkat ¢ekici bir kirtlma meydana
gelmistir. S6z konusu yil icinde %85,91 gibi yiiksek bir oranda artis yasanmis ve dosya
sayist 76.463’e yiikselmistir. Bu artis egilimi 2023’te de siirmiis; %73,15 oranindaki
yiikselisle dosya sayis1 132.410°a ulagsmistir. 2024 yilinda ise artis bir miktar yavaslasa da
%40,10 gibi kayda deger bir oranla devam etmis ve dosya sayis1 185.485’e ¢cikmustir. Ug
yil iist liste gdzlenen bu yliksek oranli artiglar, yalnizca nicel bir yogunlagsmaya degil, ayn1
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zamanda g¢ocuk adalet sistemine iliskin politikalarin, uygulama standartlarinin ya da
bildirim kriterlerinin niteliksel olarak degismis olabilecegine isaret etmektedir. 2021 ile
2024 yillar1 arasinda SSC dosya sayisinin yaklagik 4,5 katina ¢ikmig olmasi, bu donemin
ceza adaleti sistemindeki doniistim agisindan kritik bir esik olusturdugunu gostermektedir.
Bu dramatik artis, suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik uygulamalarin hem cezai tepkiler
hem de toplumsal denetim politikalar1 bakimindan daha sert ve miidahaleci bir yonelime
kaymis olabilecegi ihtimalini gliglendirmektedir.

Tablo 3: Suca Siiriiklenen Cocuklara Ait Mahkeme Kararlarinin Tiirlerine Gore Dagilimi
(2014-2024)

Yil Mahkiimiyet Beraat HAGB Diger Toplam Karar
2014 54.121 31.117 37.278 14.907 157.189
2015 26.133 10.628 18.016 13.226 67.003
2016 28.189 11.767 13.831 11.613 65.400
2017 36.253 14.288 13.963 3.829 84.614
2018 40.067 15.409 15.703 2.702 85.882
2019 44916 15.294 19.072 3.089 95.012
2020 36.559 11.973 15.446 2.821 76.831
2021 37.799 12.689 17.155 2.621 82.118
2022 22.612 9.173 13.452 10.027 55.264
2023 21.581 8.519 11.689 11.728 53.517
2024 26.554 9.322 31.650 29.867 97.393

2014-2024 wyillarn arasindaki veriler 1s1ginda, cocuk ceza ve c¢ocuk agir ceza
mahkemelerinde verilen karar tiirleri degerlendirildiginde, mahkGimiyet kararlarinin zaman
icinde dalgal bir seyir izledigi, ancak 6zellikle son yillarda belirgin bir diisiis yasandigi
goriilmektedir. 2014 yilinda 54.121 olan mahk{imiyet karar1 sayisi, izleyen yillarda asamali
bicimde azalarak 2021 yilinda 37.799’a kadar gerilemis; 2022°de ise sert bir kirilma
yasanarak bu say1 22.612’ye inmistir. 2023 ve 2024 yillarinda gorece bir toparlanma
gozlemlense de sirasiyla 21.581 ve 26.554 karar bu rakamlarm hala 2014 seviyesinin
oldukga gerisinde kaldig1 dikkat ¢gekmektedir. Bu durum, mahkimiyet kararlarinin ¢gocuk
yargilamalarinda eskiye kiyasla daha smirli bir diizlemde verildigini diigiindiirmektedir.
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Benzer sekilde beraat kararlarinda da dikkat ¢ekici bir diisiis s6z konusudur. 2014 yilinda
31.117 olan beraat sayisi, yillar icinde istikrarli bigimde azalmis ve 2024 yihi itibariyla
9.322 seviyesine kadar gerilemistir. Bu gerileme, ¢ocuklara yonelik yargilamalarda beraat
kararlarinin zamanla daha az tercih edilen bir se¢enek haline geldigini ya da bu yondeki
hukuki degerlendirmelerin daha temkinli yapildigini diisiindiirebilir.

Buna karsin, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlarinda goérece farkli bir
yonelim s6z konusudur. 2014’te 37.278 olan HAGB sayisi, 2021 yilina kadar diisiis
gostererek 17.155°e kadar inse de, bu tarihten sonra 2024’de yeniden yiikselise ge¢mistir
ve 2024 yilinda bu karar tiirli 31.650 sayisina ulagsmistir. HAGB kararlarindaki bu egilim,
cocuklara yonelik cezai uygulamalarda daha az cezalandirici, daha ¢ok rehabilitasyon
temelli bir yaklagimin benimsendigi yoniinde yorumlanabilir.

“Diger kararlar” baghigi altinda toplanan uygulamalar ise daha farkli bir egilim
sergilemektedir. 2014 yilinda 14.907 olan bu kategorideki karar sayis1, 2024’e gelindiginde
29.867’ye yiikselmistir. Her ne kadar bu baglik altinda yer alan karar tiirlerinin ayrintil
simiflandirmasi agik¢a yapilmamis olsa da, bu artigin alternatif yargilama yollarinin,
ornegin uzlastirma veya 06zel tedbir kararlarinin, giderek daha fazla tercih edilmesiyle
iliskili olabilecegi diistintilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, 2014’ten 2024’e uzanan bu on yillik siirecte ¢ocuk
adalet sisteminde verilen karar tiirlerinin hem nicel hem de niteliksel agidan 6nemli bir
dontisiim gecirdigi anlagilmaktadir. Mahkiimiyet ve beraat gibi geleneksel karar tiirlerinin
azalmasi, buna karsilik HAGB ve “diger kararlar” gibi daha esnek ve alternatif modellerin
artis gostermesi, ¢cocuk adaletinde cezalandirici reflekslerin yerini giderek daha fazla
onariclt ve doniistiiriicii yaklasimlara biraktigin1 géstermektedir. Bu yonelimin, sistemin
cocuklara 6zgii ihtiyaglar1 daha fazla dikkate alan bir yapiya evrilmekte oldugunu isaret
ettigi sOylenebilir.

Tablo 4: Suca Siiriiklenen Cocuklara Ait Mahkeme Karar Tiirlerinin Oransal Dagilimi1
(2014-2024)

Yil Mahkiimiyet (%) Beraat (%) HAGB (%) Diger (%)

2014 34,43 19,80 23,71 9,48

2015 39,00 15,86 26,87 19,75

2016 43,10 17,99 21,14 17,76

2017 42,85 16,91 16,50 23,74

2018 46,65 17,96 18,29 17,10
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2019 47,27 16,10 20,07 16,56
2020 47,58 15,59 20,10 16,73
2021 46,03 15,46 20,90 17,61
2022 40,92 16,60 24,35 18,14
2024 41,43 17,54 26,25 14,77

Son on yila ait veriler, suca siiriiklenen ¢ocuklara iliskin verilen kararlarin dagilimimin,
yalnizca yargi egilimlerini degil, ayn1 zamanda ceza adaleti sisteminin ¢ocuklara yonelik
yaklagim bi¢imindeki doniisiimii de gdzler dniine serdigini gostermektedir. 2014 yilinda
mahklimiyet kararlarinin toplam kararlar i¢indeki oran1 %34,43 diizeyindeyken, bu oran
2019 yilina kadar siirekli bir artis egilimi gostermis ve %47,27’ye kadar yiikselmistir. Bu
dikkat c¢ekici artis, cocuk adalet sisteminde cezalandiric1 reflekslerin 6ne ¢iktigi bir
donemin yasandigini diisiindiirmektedir. Ancak 2020 sonrasi veriler bu egilimde bir
kirilmaya isaret etmektedir. Ozellikle 2022 itibariyla mahkmiyet orani %40,92’ye
gerilemis ve dnceki yillardaki yiikselisin yerini daha duragan bir tablo almistir. Bu diistis,
cocuklara yonelik daha onarici, alternatif adalet modellerinin sistem igerisinde daha
goriiniir hale geldigine dair giiglii bir izlenim yaratmaktadir.

Bu yorumu destekleyen en dikkat ¢ekici gostergelerden biri de HAGB kararlarmin artis
egilimidir. 2014 yilinda %23,71 oraninda gerceklesen HAGB kararlari, takip eden yillarda
dalgali bir seyir izlese de uzun vadede yiikselisini siirdiirmiis ve 2024 yili itibariyla
%26,25’e ulasmistir. Bu egilim, sistemin g¢ocuklar1 cezalandirmaktan ziyade yeniden
topluma kazandirmaya odaklanan bir yapiya evrilmekte oldugunu géstermektedir.

Beraat oranlarma bakildiginda ise daha istikrarli bir seyir izlenmektedir. 2014 yilinda
beraat oran1 %19,80 diizeyindeyken, 2024 yilinda bu oran %17,54’e diismiistiir. Bu
degisim oldukga smirlidir ve beraat kararlarinin genel egilim i¢ginde gérece sabit kaldigini
diisiindiirmektedir. Buna karsilik, “diger kararlar” (6rnegin davanin diismesi, ceza
verilmesine yer olmadigina dair kararlar vb.) kategorisinde son yillarda gorece bir artis s6z
konusudur. 2014’te %9,48 olan bu oran, 2024’te %14,77’ye kadar ylikselmistir. Her ne
kadar bu artis keskin bir yonelim sunmasa da, karar ¢esitliligi agisindan sistemin zamanla
belirli kaliplara dogru daraldigi, 6zellikle mahkiimiyet ve HAGB gibi daha net sonuglara
yoneldigi yorumunu miimkiin kilmaktadir.

Genel tabloya bakildiginda, Tiirkiye’de ¢ocuk adalet sisteminin 2014-2024 yillar1 arasinda
cezalandiric1 karakterden uzaklasarak daha temkinli, ihtiyath ve alternatif yaptirimlara
dayali bir yaklasimi benimsedigi soylenebilir. Bu yonelim, hem karar tiirlerindeki
dagilimda hem de yillar i¢indeki oransal degisimlerde agik¢a izlenebilmektedir.
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Tablo 5: Suga Siiriiklenen Cocuklara Iliskin Yarg: Kararlarmm Yillik Toplam Degisimi
(2014-2024)

Yil Toplam Karar Bir Onceki Yila Gore Degisim (%)
2014 157.189 —
2015 67.003 -57,37%
2016 65.400 -2,39%
2017 84.614 +29,39%
2018 85.882 +1,50%
2019 95.012 +10,61%
2020 76.831 -19,11%
2021 82.118 +6,88%
2022 55.264 -32,71%
2023 53.517 -3,16%
2024 97.393 +81,98%

2014 yilinda 157.189 olarak kaydedilen toplam SSC karar sayisi, 2015’te dramatik bir
diistisle 67.003’e gerilemistir. 2016 yilinda ise karar sayis1 sabitlenmis, ancak izleyen 2017
ve 2018 yillarinda yeniden artis trendine girerek sirasiyla %29 ve %1,5’lik yiikselisler
kaydedilmistir. Bu donem, SSC yargilamalarinda gorece bir dengeye isaret etmektedir.

2019 yilinda %10’un iizerinde bir artig goriliirken, 2020 yilinda karar sayisi tekrar %19
diigmiistiir. Bu diistis, COVID-19 pandemisinin adli siirecler iizerindeki etkisiyle iliskili
olabilir; zira aymi yil birgok adliye smirli kapasiteyle calismig ve yargilamalarda
ertelemeler yasanmistir. 2021°de ise %6,88’lik bir toparlanma dikkat cekmektedir.

2022 yilinda ise sistemik bir daralma goze ¢arpmaktadir: Karar sayis1 bir 6nceki yila gore
%32,71 oraninda azalarak 55.264’¢ diismiistiir. Bu diisiis hem SSC basvurularinda hem de
yargilama egilimlerinde kokli degisimlerin yasandigini diisiindiirmektedir. 2023 yil1 ise
karar sayisiin bir 6nceki yila gére %3,16 oraninda daha da azaldigini, ancak nispeten
duragan bir egilimde kaldigin1 géstermektedir.

2024 yilinda ise keskin bir doniisiim yaganmig; toplam karar sayisi neredeyse iki kat artarak
97.393’e ulasmistir. Bu %82’ye varan sigrama, ya SSC dosya sayisinda olaganiistii bir
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artist ya da gee¢mis yillardan ertelenen dosyalarin topluca karara baglanmasim
yansitmaktadir. Ayrica bu artig, yargi sisteminin ¢ocuklara yonelik dosyalarda daha yogun
bir islem hacmiyle kars1 karsiya kaldigini da ortaya koymaktadir.

Sonug ve Tartisma

Son on yila ait adli istatistiklerin dikkatli bir analizle degerlendirilmesi, Tiirkiye’deki ¢ocuk
adalet sisteminin gegirdigi yapisal doniisiimii ve mevcut egilimlerini anlamak agisindan
onemli veriler sunmaktadir. Ozellikle son ii¢ yilda gdzlemlenen keskin artiglar, yalnizca
yargisal niceligin degil, ayn1 zamanda karar tiirlerinin niteliginin de belirgin bigcimde
degistigini ortaya koymaktadir. Bulgular, ¢ocuk yargilamalarinda cezalandirici
seceneklerden uzaklagilarak, alternatif ve daha esnek yaptirimlara yonelimin giderek
giiclendigini gostermektedir.

2014-2021 wyillar1 arasinda SSC dosyalarinin sayisal seyri genel olarak sinirh
dalgalanmalarla karakterize edilen goreli bir duraganlik i¢indeyken, 2022 sonras1 donemde
bu tablo hizla degismistir. 2024 yil1 itibartyla alinan karar sayis1 97 binin iizerine ¢ikarak,
on yillik zaman diliminin en yiiksek diizeyine ulasmistir. Bu dikkat ¢ekici artis, sadece
cocuklarin daha fazla sug isledigi gibi dar bir ¢ergevede yorumlanamaz; ayn1 zamanda
yargl sisteminin ¢ocuklari daha yogun sekilde sisteme dahil etmeye basladigini da
diisiindiirmektedir. Nitekim pandemi sonrasinda derinlesen sosyal esitsizlikler, egitimdeki
yapisal aksamalar ve kent yasaminin artan baskis1 gibi faktorler, bu artigin arka planinda
rol oynamis olabilir.

Karar tiirlerinin dagilimi incelendiginde ise, geleneksel mahkiimiyet kararlarinin zaman
icinde agirhigint yitirdigi; buna karsilik hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi gibi
alternatif yaptirim yollarinin daha fazla benimsendigi dikkat ¢ekmektedir. 2024 yilina
gelindiginde HAGB orant %32’ye ulasarak ilk kez mahkimiyet oranin1 agsmistir. Bu
durum, ¢ocuk adalet sisteminde cezalandirici reflekslerin yerini daha onaric1 ve adaptif
modellere birakmakta oldugunu gostermektedir. S6z konusu egilim yalnizca istatistiksel
bir yonelimi degil, ayn1 zamanda c¢ocuk haklarin1 temel alan normatif cercevenin
uygulamaya daha fazla yansimaya basladigi1 da diisiindiirmektedir. HAGB kararlari,
cocuklarin sabika kaydi almadan sistem disina yonlendirilmesini miimkiin kilmakta
boylece hem yeniden topluma kazandirilmalarini kolaylastirmakta hem de cezai
yaptirimlarin 6niine geg¢ilmesine katki sunmaktadir.

Suca siiriiklenen ¢ocuklara iliskin dava dosyalarinin genel ceza adaleti sistemi igerisindeki
orani da dnemli bir tartisma baslig1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. 2022 yili itibartyla bu oranin
yaklasik {i¢ katina ¢ikmis olmasi, yalnizca ¢ocuklara atfedilen suglarda bir artis yasandigina
degil, ayn1 zamanda ceza adalet sisteminin c¢ocuklara yonelik daha erken ve daha
miidahaleci bigimde islemeye basladigina isaret etmektedir. Cocuklarin daha kiigiik
yaslarda adli mekanizmalarla temas etmesi, yalnizca hukuki sonuglar dogurmakla kalmaz
ayni zamanda uzun vadeli psikososyal etkiler de yaratir. Bu nedenle, s6z konusu egilimin
cocuk yararini dnceleyen politikalarla dengelenmesi gerekmektedir (UNICEF, 2023). Aksi
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durumda, erken yasta adli temas ¢ocuklar1 damgalayic1 ve dislayict bir siirecin igine
stiriikleyebilmektedir.

Bununla birlikte, yargilama siire¢lerinin sonug tiretme kapasitesi a¢isindan da dikkat ¢eken
bir déniisiim yasandig1 goriilmektedir. Ozellikle 20142016 yillar arasinda ¢ok sayida
SSC dosyasimin herhangi bir mahkeme karar1 ile sonuclanmadigi ya da siire¢ igerisinde
farkli yollarla (6rnegin diisme, uzlasma) sonlandirildigi anlasilmaktadir. Ancak 2022
sonrast donemde her agilan SSC dosyasinin bir kararla sonuglanma oraninda belirgin bir
artig gézlenmistir. Bu gelisme, sistemin teknik verimliliginin yiikseldigine isaret edebilir;
Ote yandan, bu artig ayn1 zamanda ¢ocuklar iizerindeki yargi baskisinin da daha goriiniir
héle geldigini diislindiirmektedir. Nitekim bu donemde, yalnizca mahk(imiyet veya beraat
gibi klasik karar tiirlerinde degil; ayn1 zamanda uzlastirma, kamuya yararl bir iste calisma
ya da danismanlik tedbirleri gibi “diger” karar tiirlerinde de artig kaydedilmistir.

Genel bir degerlendirme yapildiginda, Tiirkiye’de ¢ocuk adalet sistemi bigimsel diizeyde
onarict modele yonelme egiliminde olsa da, bu yonelimin heniiz sistem biitiiniinde
kurumsallagmig bir donilisiime karsilik gelmedigi sOylenebilir. Sayisal veriler ve karar
tirlerindeki cesitlenme, ¢ocuk adaletinde yeni bir donemin isaretlerini verse de, bu
doniigiimiin kalicilig1 yalnizea yargi alaniyla smirli degildir. Egitim politikalari, sosyal
hizmet altyapisi ve ¢ocuk koruma sisteminin biitlinciil bir perspektifle giiclendirilmesi, bu
degisimin siirdiiriilebilirligini dogrudan etkileyecek temel alanlardir. Nitekim giincel
literatiir de bu noktaya dikkat ¢ekmektedir: Cocuk adalet sisteminin etkinligi, yalnizca
alinan kararlarin sayisiyla degil, bu kararlarin ¢ocuklarin yasamlar1 iizerindeki gercek
etkileriyle degerlendirilmelidir.
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