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Oz

Giilsen-i Haydt'm elimizde iki niishas: vardir. Ikisi de Konya Ahmet Rasih Izzet Koyunoglu
Sehir Miize ve Kiitiiphanesi'nde kayithdir. Calismamizda esas aldi§imiz niisha 13652 arsiv
numarasiyla kayithdir. Niishada eserin tam adi “Giilsen-i Haydt ve Merhem-i Memdt” olarak
gecmektedir. Bu ad eserin ilk sayfasinda, besmelenin hemen iizerine kirmizi miirekkeple yazilmistir.
Eserin ikinci niishasinda ise “Haza Kitdbu Tuhfeti’l-Ebrdr” baghg: vardir. Bu ad da besmelenin
hemen iizerinde kirmizi miirekkeple yazilmigtr. Bu niisha da 12752 arsiv numarasiyla kayithidir.

Giilsen-i Haydt bir mevize, nasihat ve vaaz kitabidir. Hedef kitlesi halk oldugu icin anlatimda
samimi ve sade ifadeler hikimdir. Eserde soylenilen sozlerin etkisini artirabilmek icin ayetlerden,
hadislerden 6rnekler verilmis, bircogu giiniimiizde halk arasinda anlatilan hikdyeler ve kissalar olup
metnin geneline serpistirilmis durumdadur.

Biz bu calismamizda Giilsen-i Hayat'in konusu, yazari, tarihi, niishalari, fiziksel Ozellikleri,
imlasi ve dili hakkinda bilgi verecegiz.

Anahtar Kelimeler
Tuhfetii’l-Ebrar, Giilsen-i Hayat, Eski Anadolu Tiirkgesi, Agzk Yunus.

*  Bu makale 18-21 Ekim 2017 tarihinde Alanya’da diizenlenen II. INES Uluslararas1 Akademik Aragtirmalar
Kongresinde sozlii sunulan bildirinin genigletilmis ve diizenlenmis seklidir.
Dog. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Egt., golker@gmail.com

ok

Gonderim Tarihi: 09.02.2018
Kabul Tarihi: 28.02.2018




Gékhan OLKER
Abstract

There are two copies of Giilsen-i Hayat. Both are registered in Ahmet Rasih [zzet Koyunoglu
City Museum and Library. The first copy is our work based on it and is registered with the 13652
archive number. In the copy, the full name of the work is " Giilsen-i Hayit ve Merhem-i Memdt”. This
name is written in red ink on the first page of the work, just above the bezel. The second copy of the
work is titled "Haza Kitdbu Tuhfeti'l-Ebrdr”. This name is written in red ink just above the feeder.
The work is registered with the archive number 12752.

Giilsen-i Hayat is a book of sermon, advice and preaching. Because the intended population is
the people, the expression is sincere and simple. In order to increase the influence of the mentioned
words, examples are given from the Ayah, hadiths, and many of them are interspersed with the texts
which are told among the people even today.

In this work, we will give information about the subject, writing, history, copies, physical
features, marking and language of Giilsen-i Hayat

Keywords
Tuhfetii’'l-Ebrar, Giilsen-i Hayat, Old Anatolian Turkish, Asik Yunus.
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J
1. Giris
Anadolu’da Oguz agzina dayali yazi1 dilinin olusmasindaki ilk devre Eski Anadolu
Tiirkgesi - Eski Oguz Tiirkgesi - olarak anilir. Bu donem kabul goren anlayisla 13. yiizyil ile 15.
ylizyil arasini kapsayan yaklasik ti¢ asirlik bir siiredir. 15. yiizyildan sonra yerini Osmanli
Tiirkgesine birakmustir. Eski Oguz Tiirkgesi siyasi olarak Anadolu Selguklulari dénemini,

Karakoyunlu ve Akkoyunlu dénemleriyle Osmanli imparatorlugunun ilk dénemini igine alir
(Ercilasun 2009: 438).

Eski Anadolu Tiirkgesi bilhassa Tiirkce bakimindan kendisinden sonraki iki devreden ¢ok
farklidir. Bu devreye Bat1 Tiirkgesinin bir olus, bir kurulus devresi olarak bakmak yerinde olur.
Bat1 Tiirkgesini Eski Tiirk¢eye baglayan bircok baglar bu devrede kendisini iyice
hissettirmektedir. Bu devreden sonraki Tiirk¢ede gordiigiimiiz bir¢ok yeni sekil de bu devrede
Eski Tiirkgedeki sekillerin izlerini tasitmaktadir. Eski Anadolu Tiirkgesi bir taraftan boylece Eski
Tiirkgenin izlerini tasirken diger taraftan koklerde ve eklerde bazi ses ve sekil ayriliklar
gostermek suretiyle Osmanlica ve Tiirkiye Tiirk¢esinden biraz farkli bir durum arz eder (Ergin
1997: 17).

Eski Anadolu Tiirkgesinin eserlerini yayimlamak, onlar1 giin 1s11ina ¢ikararak Tiirk dilinin
ve Tirk dili arastirmacilarinin hizmetine sunmak, 6nemli ¢alismalar olarak kabul edilmektedir.
Biz de bu ¢alismamizda donem i¢in dnemli oldugunu diistindiigiimiiz Giilsen-i Hayat adl1 eser
iizerinde duracagiz.

2. Giilsen-i Hayat
2.1. Konusu

Giilsen-i Hayat bir mevize, vaaz ve nasihat kitabidir. Eserde hayatin nasil giil bahgesine
cevrilecegi, kagimilmaz olan Oliime, ebedi hayata hazirlanarak nasil ¢are bulunacag:
anlatilmaktadir. Eser, diinya sevgisinin kotiiltigii, bu sevginin tezahiirleri olan hirs, tamah gibi
duygularin fenalig1, ahiret sevgisinin énemi, ahirete hazirlik, diinyadan uzaklasma, kibir, yalan,
zina gibi glinahlar ile cennetin nimetleri, cehennemin azaplari, tevazu, kadinlara iyi
davranilmas: gibi dinl ve ahlaki konularda okuyucuya nasihatlerde bulunmaktadir. Bu
nasihatler esnasinda tasavvuf edebiyatinda bir gelenek olan anlatinin igine hikayeler
serpistirme usulii aynen eserde de kendini gostermektedir. SOylenilen sozlerin etkisini
artirabilmek igin ayetlerden, hadislerden iktibaslar yapilmis, bircogu giiniimiizde dahi halk
arasinda anlatilan hikaye ve kissalardan 6rnekler verilmistir.

2.2. Yazar ve yazilis tarihi

Eser sondan eksik oldugu i¢in herhangi bir temmet kaydi ya da bir miiellif veya miistensih
ad1 tespit edilmemistir. Eserin icerisinde de bu hususta herhangi bir kayit yoktur. Kiitiiphane
kaydinda miiellifin Yunus B. Ubeyd olabilecegi kaydedilmisse de bu pek miimkiin
goriinmemektedir. Eserde sadece bir kez gecen (115b/8) bu isim Kiife’de dogup Basra’da olen
ve miladi 8. yiizyilda yasayan bir velidir. Ne eserin dili, ne de eser igerisinde gegen ve
gliniimiizde ne zaman yasadigini bildigimiz sahislar! ile yine yazilis tarihini bildigimiz eser

1 Bayezid-i Bistam1 9. ylizy1l; Yahya bin Muaz 9. yiizyil; Kad1 Beydavi 14. ytizyil vb.
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icerisinde gecen bazi eser ve tefsirler? miiellifinin Yunus B. Ubeyd olmadigin kesinlikle ortaya
koymaktadir. Eser terciime olsa dahi eserin Yunus b. Ubeyd’e ait olma ihtimali yukaridaki
sebeplerden dolay1r miimkiin goriinmemektedir.

S6z konusu yazmanin ilk sayfasinda eserin adinin altinda “Yunus Emre” kaydi vardir. Yine
esere giris yapmadan onceki bos sayfada da sonradan eklenme ihtimali olan bazi kayitlarda da
“Astk Emrem”, “Kitab-1 Yunus Emre” “Kitab-1 Giilsen”, “Yunus Emre” gibi notlar goze
carpmaktadir.

Yunus Emre {izerine en genis ¢alismay1 yapan Mustafa Tatci, bu ¢alismalarini Yunus Emre
Divani adiyla 4 cilt olarak yayimlar. Calismalarinin dordiincii cildini Asik Yunus Emre’ye
ayirmugtir. U¢ Yunus’tan bahseden Tatci, bunlarin Biiyiik Yunus, Asik Yunus ve Dervis Yunus
oldugunu soyler. Kendinden once yapilan aragtirmalari da goz Oniine alan Tatci, Asik
Yunus'un H. 843 (M. 1439) yilinda vefat ettigini ve Bursa’da medfun oldugunu bildirmektedir.
Bu 15. ylizyll Yunus'unun 6nceki Yunus Emre'nin takipgisi oldugunu soylemekte. ayrica
olimiine “Giilsen-i Tevhid” veya “Asik Yunus Emre” sozleriyle tarih distiriildiigiini
belirtmektedir (Tatct 1997: 9-21). Buradaki “giilsen” ifadesi dikkat ¢ekicidir. Biz tiim bu bilgiler
1s13inda elimizdeki eserin Agik Yunus Emre’ye ait olabilcegini diisiinmekteyiz.

Esere giris yapmadan 6nceki, Asik Yunus Emre kaydinin diisiildiigii sayfada, biraz silinmis
olsa da, H. 821 rakami vardir. Bu da M. 1418 yilma karsilik gelmektedir. Ayrica eserin dil
Ozellikleri ve imlas1 tam da 15. yiizyilin ilk yarisini isaret etmektedir. Daha 6nce yaptigimiz bir
calismada tarihi belli olmayan Eski Anadolu Tiirkgesi eserlerinin tarihlendirilmesinde “et-/it- ve
kil-“ fiillerinin siklik analizinin yol gostericiligi bilimsel bir metot ile ortaya konilmustu (Olker
2015)%. Giilsen-i Hayat tizerinde bu iki fiilin siklik analizi yapildiginda et-/it- fiilinin kullanim
siklig, kil- fiilinin kullanim sikliginin yaklasik iki katidir (688’e 325). Bu sonug da Giilsen-i
Hayat'in 15. ylizyilin ilk yarisi eserlerinden oldugunu ortaya koymaktadir. Yukarida izah
ettigimiz Agik Yunus'un yasadigi tarih ile Giilsen-i Hayat {izerinde yapmis oldugumuz kelime
analizinde c¢ikan sonuglar eserin 15. yy. ilk yaris1 eserlerinden oldugu fikri ile Ortiistir
mabhiyettedir.

Eserin imla 6zellikleri ve dil hususiyetleri de onun Eski Anadolu Tiirkgesine ait oldugunu
gostermektedir. Tarama Sozliigiinde tamiklanmayan kelimeler, eskicil kullanimlar, Eski
Anadolu Tiirkgesini yansitan sekil ekleri vb. bir¢ok 6zellik eserin tarihi hakkinda bize bilgiler
sunmaktadir. Bunlara ilaveten eserin iddia edilen tarihe ait oldugunu gosterir bir imla 6zelligi
de harflerin altina miistakil sekillerini yazma gelenegidir. Kutadgu Bilig ve 6zellikle Atabetii’l-
Hakayik’ta gordiigiimiiz bu gelenek, Arap alfabesindeki harflerin diger harflerle birlestikten
sonra, okunamama ihtimalini ortadan kaldirmak i¢in, bazi harflerin altina o harfin miistakil
seklinin yazilmasidir. Bu bilhassa Arap alfabesinin Tiirk dili i¢in heniiz isleklik kazanmadig1
donemlerde gegerli bir uygulamadir. Sonraki donemlerde ¢ok da tercih edilmemistir. Eserde
boyle bir uygulamanin olmasi, eserin bu eski gelenegin devam ettirdigini gosterdigi gibi tarihi
hakkinda da bize veriler sunar.

2 Kitab1 Savma’ ve Minhacii’l ‘Abidin: Gazali’nin eserleri; Tefsir-i Kebir: imam Fahreddin-i Razi (1149-1209 M.)
tarafindan hazirlanmuis tefsir vb.

3 Bu c¢alismada ilk yazili kaynaklarimizdan baglayarak &zellikle 16. yiizyila kadar olan 6nemli eserler taranarak et-/it-
ve kil- fiillerinin tarihi siireg igerisinde kullanim sikliklar: tespit edilerek, Tiirk dilinin donemleri ve yiizyillar1 ayr1
ayr1 ele alinmig ve her donem igin degerlendirmeler yapilmistir. 13, 14, 15 ve 16. yiizyillar ve sonrasi igin et-/it- ve
kil- fiillerinin s1klik analizlerini ortaya koyan grafikler ayr1 ayr1 gosterilmistir.
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2.3. Niishalar

Giilsen-i Hayat'in tespit ettigimiz iki niishasi vardir. Bunlarin ikisi de Konya Biiyiiksehir
Belediyesi Ahmet Rasih Izzet Koyunoglu Sehir Miize ve Kiitiiphanesi yazma eserler
boliimiindedir.

Birinci niisha ¢alismamizda esas aldigimiz niisha olup burada eserin tam adi “Giilsen-i
Hayat ve Merhem-i Memat”tir. Bu ad eserin ilk sayfasinda, besmelenin {iizerine kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Eser 13652 arsiv numarasiyla kayithdir. Bu niisha karton kapak
icerisinde 285 varaktan olusmaktadir. Sonu eksiktir. Bununla birlikte 8b-9a ve 117b-118a
sayfalar1 arasinda ¢oban kelime takip edilememektedir, bu ylizden de birer sayfa eksiktir. Konu
biitlinliigii géz Oniine alindiginda bu aradaki eksikliklerin birer sayfadan fazla olmadig:
sOylenebilir.

Giilsen-i Hayat'in her sayfasinda 11 satir vardir. Temiz bir nesih hatla harekeli olarak
kaleme alinmis olan eserin ilk sayfasinda ¢ok az bir yirtilma vardir. Yine 16. varagin alt
kisimlarinda da ¢ok az yirtilma vardir. Bunlarin disinda metinde okunmayan herhangi bir yer
yoktur. Ayetler, hadisler ve dualar ile Tanr1'min isimlerinin gegctigi yerler kirmizi miirekkep ile
yazilmustir.

Eserin B niishasinda ise “Haza Kitabu Tuhfetii’l-Ebrar” baslig1 vardir. Bu ad da besmelenin
hemen {tizerinde kirmizi miirekkeple yazilmistir. Eser 12752 arsiv numarasiyla kayith olup,
Miiridi'nin “Pend-i Rical” adl1 eseriyle birlikte karton ciltli bir mecmuadadir. Sondan eksik olan
niisha, mecmuanin 1b-20b varaklar1 arasinda toplam 19 varaktan olusmaktadir. Diger niishaya
gore daha temiz ve okunaklidir. Her sayfasinda 13 satir vardir. Ayetler, hadisler ve dualar ile
Tanr1'nin isimlerinin gectigi yerler kirmizi miirekkepledir.

Bunlarin disinda hentiiz ulasamadigimiz fakat Vasfi Mahir Kocatiirk’iin hakkinda verdigi
bilgilere dayanarak ayni1 eser oldugunu diistindiigiimiiz bir niisha daha vardir. Kocatiirk Biiyiik
Tiirk Edebiyat: Tarihi adli eserinde 14. ytiizyil nesrini anlatirken “Yazar1 bilinmeyen eserler”
baslig1 altinda “Tuhfetii’l-Ebrar” adli bir eserden bahsederek: “Sahsi kiitiiphanemizde bulunan
telif tarihi ve miiellifi belli olmayan sonu eksik niisha kagidi ve bilhassa imlas1 bakimindan
Anadolu lehgesiyle yazilan en eski eserler evsafindadir. Cok giizel bir dille, samimi ve olgun bir
ifade ile yazilmis olan bu kitap eski Tiirk nesrinin en degerli eserleri arasinda sayilabilir.
Konusu ilk Anadolu eserlerinin bircogu gibi basit bir sekilde tasavvufi ve dinidir. Diinyanin
faniligi ve kotiiliigii, ahiret icin ¢alisma, dini ahlak ve ibadet eserin didaktik ruhunu tegkil
etmektedir. Fakat saf ve sade ifadesi tefsirlerde, peygamber hikdyelerinde canli ve sempatik bir
hal almaktadir. Eser dil ve fislup bakimindan Mehmet oglu Mustafa'nin eserlerine
benzemektedir. Belki de onundur. Degilse ¢agdaslarindan birinindir.” (Kocatiirk 2016: 164)
ifadelerine yer vermistir.

Bu niishayr goremedigimiz igin kati bir sey sdylemek miimkiin degildir. Ancak
Kocatiirk’iin eserin niteliklerini anlatirken verdigi bilgilerden bahsi gecen yazmanin {izerinde
calistigimiz eserle birebir ortiistiigii goriilmektedir. Konu basliklari, eserin dili, kagidi, imlasi
hatta sondan eksik olmasi, yazarinin ve telif tarihinin belli olmamas: gibi 6zellikler Giilsen-i
Hayat’t andirmaktadir. Kocatiirk’iin vefatindan sonra kitaplarinin Milli kiitiiphaneye
bagislandigini biliyoruz, ancak kiitiiphane kayitlarinda boyle bir esere rastlayamadik.
Kiitiiphanenin Yazma Eserler Boliimii ile yaptigimiz goriismeden de bu hususta bir sonug elde
edemedik.

Eserin igerisinde bazen atlanmis satirlarin olmasi, sayfa kenarlarina unutulanlarin yeniden
yazilmasi, imldda, nadir de olsa eserin biitiiniine uygun olmayan daha yeni sekillerin
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goriilmesi, bazi eskicil yapilarin taninmayarak yerine yeni bir yapmin yerlestirilmesi eserin
istinsah oldugunu gostermektedir. Eserin biitiinii goz oniine alindiginda 16. yiizyilda istinsah
edildigini soylemek miimkiindiir.

2.4. imlas1 ve Dili
ILIV.IL i/é/e meselesi: Metnimizde her ti¢ tinlii de karisik olarak kullanilmaktadar.

a) Metinde kapali é ile yazilan kelimeler Kapali é dort defa ge¢gmektedir. Bu dort
kelimeden birisi ayn1 zamanda normal e ile yazilirken {i¢li hem normal e ile hem de i ile
yazilmaktadir.

Ermeni kelimesi hem kapali ¢ ile hem de normal e ile yazilmistir: Ermeni (<) olup oldiik,
cithidlik Ermenilik (28 s 5) bir hos nesne imis (70a/6-7)

Et- fiili hem kapali é ile hem de i ile yazilmistir: Zinhdr ve hezdr zinhar étmeyiiz (35345 kim ne
iderse (A23) kendii nefsine ider (5)) (205b/6).

Gén “genis” hem kapali é ile hem normal e ile hem de i ile yazilmistir: Kabriiniiz tar midur
yohsa géy (L) midiir? (74b/10); sinlesi gdz irimi yir gey (¥5) ici tolu narila (60a/5); Ibrahjm’i
manciliga koyup giy (&) yirden oda atasin didi (95b/7)

Bés “bes” hem kapal1 é ile, hem normal e ile hem de i ile yazilmistir: Ve dahi hazreti risalet
eydiir: bés (G5 diirlii nesne oruct (254a/5); dilerse sunar canlar: alur giinde bes (5%) kez (51a/8), bis
(&%) yiiz yrllik yoldur (152a/7)

b) Bugiin e ile yazilip da metinde i ile yazilan kelimeler: Bu tarz kelime sayis1 oldukga
fazladir. Birkag ornekle yetinecegiz.

Dir- “der-, toplamak”sadece i ile yazilmigtir: Haris olur diriip (259 cem’ itmek ardinca olur
(5a/3)

Bizen- “bezenmek, siislenmek” sadece bir defa ge¢mektedir. Diger kullanimlarda bezen-
seklindedir: Alaca bulaca geyerler bizeniirler (355 3) dah sokaklara giriip (279a/10)

Gice “ gece” metinde hem e’li hem de i'li sekilleriyle ge¢cmektedir: Bir gice (4aS) bir salih
dostin evine da‘vet eyledi (283a/5), tevbe kila ve Sabah geceye (43 43) irmezin diyii (79a/9)

Girii “geri; tekrar, sonra” sadece i ile yazilmistir: Her bir nefes ki ¢ikar girii (525) doniip gelmez
(49a/10)

Vir- “ver-" sadece vir- seklindedir: Yaz u kis yemis vire (s 23) hic eksilmeye (86b/10)

c) Bugiin i sesiyle olan fakat metinde e sesiyle gosterilen kelimeler metinde c¢ok fazla
karsimiza ¢itkmamaktadr.

Gey- “giy-“ metinde sadece bir defa giy- seklinde kullanilmis, bunun disinda hep gey- sekli
tercih edilmistir: Acikmayacakea yiyecek iisiimeyecekce giyecek (45S5) kana‘at (123a/5), yarin ne
yeyeyim ne geyeyim (3:5) diyii gussalana (9b/11)

Eyii “iyi” kelimesi metinde e ile yazilmistir: Pes yarenler giriin tevazu’ meskenet ne eyii ()
siffatdur... (268b/10)

2.4.2. ¢, 1) ve p meselesi: Unliilerin yaziliginda oldugu gibi iinsiizlerin yaziliginda da eski
Uygur imla gelenegi ile Arap-Fars imla gelenegi yan yana devam etmektedir. Arap alfabesinde
Tiirkgenin p, ¢, g, 1, linsiizlerini karsilayan 6zel isaretler bulunmadigindan p (<), ¢ (z), g () ve

4 Kapali e konusunda genis bilgi igin bk: Orhan YAVUZ, Tiirkce’de Kapal1 E, S.U. Fen - Ede. Fak. Edebiyat Dergisi
1991, S. 6, s. 271-305.

5 Bu kelimede kapal1 e 6zelliginin yaninda bir hareke hatasindan da bahsedebiliriz. Ciinkii kelime eyitmeniiz seklinde
harekelenmistir.
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n (&) isaretleri ile karsilanmislardir. Bununla birlikte ¢'yi kargilamak icin (z), p’yi karsilamak
i¢in (%) harflerini, p'yi karsilamak i¢in ise bazen fig (<) harf kombinasyonu kullanilmigtir.
(Ozkan 1995: 88). Bu harfleri tek tek ele alacak olursak;

a) C harfi metinde hem cim harfi ile hem de ¢im harfi ile yazilmistir. Bu seklin Tiirkge
kelimeler igin zaten herhangi bir standardi yoktur. Fakat yabanci kelimelerde dahi c ile
yazilmasi gereken bazi kelimelerin ¢'li yazildig1 goriilmektedir. Biz metni kurarken metinde
nasil yazildigini ¢ok da dikkate almadan ¢ okunmas: gereken yerde ¢, ¢ okunmasi gereken
yerde ¢ okuduk:

cevher )25 < jh 3 cevmerd )23 33a5

b) Standart Arap harfli metinlerde p harfi yazilmaz, ¢ogunlukla p olmas1 gereken yerlerde
bile b harfi tercih edilir. Biz okuma yaparken p okunmas: gereken yerlerde p, b okunmasi
gereken yerlerde de b okuruz. Uzerinde galistigimiz metinde ise bu karigiklik devam etmekle
birlikte, b olmas1 gereken bircok yerde kelimelerin p ile yazildigr goriilmektedir. Tiirkce
kelimelerin yaninda yabanc kelimelerde dahi bu p’lesme goze ¢arpmaktadir. Biz yine okurken
geleneksel okuma usullerine sadik kalarak p gereken yerde p, b gereken yerde b okuduk.
Ancak bu 6zelligi burada ifade etmeyi de gerekli gordiik:

babacuk (5555 «35A0G 5 AUL ¢ ALL (AL kabial 08 «J 5%

tevbe 435 i3 padisah 5L L Gl

¢) Metinde damak n’si ise bir kag yerde eski imlaya uygun olarak ng (<) ile karsilanmaktadir.
Bunun disinda ise (& ve &) harfleri kullanilmistir:

seniifig <l s Tafigr1 s S5

2.4.3. Kelimelerin imlas1

Arapca ve Farsca kelimelerin yaziminda ¢ok fazla hata goziimiize ¢arpmaktadir. Yabanc
kelimeler birden fazla imla ile yazilmistir. Hatta hata olarak degerlendiremeyecegimiz bazi ag1z
ozelliklerinin de dogrudan yaziya yansidigi goriilmektedir:

azad 30 A5 < 35 hatif <&l Sl ccals < cala
sifat Cia (Chia (Gdia < Ciia tekarriib 58 (o (L < Q58

Yabanci kelimelerdeki imla kargasast Tiirkge kelimelerin yaziminda da kendini
gostermektedir. Bir kelime bazen bes farkli imla ile yazilabilmektedir:

adlu V31 ¢ 30 avug g3 &3 g3l @3 g s

Al e AT e 4
azuk 33 @50 (350

Bunlarin disinda farkli bir imla ile yazilan kelimelerden dikkat ¢ekenler sunlardir:
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Al- fiili bir yerde -muhtemel bir imla hatas1 olmakla birlikte- ayin harfi ile yazilmistir: Hep
evde kim varisa kovdilar yalunuz beni ‘alikodilar (3&9)3 <) (23a/5)

Dert kelimesi Tiirkge imlaya uygun olarak t ile yazilmugtir: Anlar dahi bu dertde (5333)
olmadilar (27b/8)

Ve baglaci Farsca bir kelime grubunun arasinda vav ve elif ile de yazilmistir: Hak te‘ala celle
ve ‘ald eydiir bedriisti ve (13) rasti (164a/9)

Dosdogru kelimesinde agzin imlaya yansimasiyla kelime dostfogr: seklinde yazilmigtir. Bir
bakima konusurken vurguyu artirmak icin baskili sdylenen ses, yazida da cift gosterilmigtir:
Belki dosttogr (L;}LSL;'J) gece gide (223b/2)

2.4.4. Ek uyumsuzlugu: Ek uyumsuzlugu hem diizliik-yuvarlaklik hem de onliik-artlik
bakimindan ele alinan bir konudur. Diizliik-yuvarlaklik uyumu Eski Anadolu Tiirkgesinin
genelinde oldugu gibi metinde de yoktur. Bazi uyuma girmis 6rneklere rastlansa da bunlarin
miistensih tercihi olabilecegi g6z dniine alinmalidir. Onliik-artlik uyumu ise diizlitk-yuvarlaklik
uyumuna gore ¢ok daha saglamdir. Bu konuda Ozkan “Kalinlik-incelik uyumu Eski Anadolu
Tiirkgesinde oldukga kuvvetlidir. Bugiin uyuma aykir1 olan -ki aitlik eki ile imlada bitisik
yazilan ile, iciin edatlar, i- yardima fiilinin ge¢mis zaman isim fiili i-diik, hikaye ve rivayet
sekilleri kalin siradan kelimelerde de uyuma girmistir” demektedir (1995: 93). Metnimizde de
Ozkan'in bu sdyledigini destekleyen &rnekler vardir. Ancak burada deginmek istedigimiz
uyum dist olan Orneklerdir. Metinde tespit edilen uyum dis1 6rnekler sunlardir: Sahrd icinde
kiigiik kalkangiik (X5358) gibidiir dimis (151b/1); bu yir bu sa’tr adlu tamuda olmaz-idiik (353450
‘azablara (163b/1), ve dah1 hayat-1 diinyanun birkag giinlik (G5 K) bekist yok...(165b/5), pes siz dahi key
sakinun virdugyuz (3R&8y ) sadakada (216a/11), pes miinadiler nida kila ol kdsklerindeg1 (25 Ks L)
hiirt kizlarina (220a/11), kakiyup $azaba geldigiyuz (el vat hatumimuza uymayasiz (282b/11),
kakiyup gazaba geldigiyuz (3R S8) vakt anlara uysanuz (283a/2)

2.4.5. Unsiiz ikizlesmesi: Unsiiz ikizlesmesi denince kaynaklar genellikle kok veya
govdede olan ikizlesmeden bahsetmektedirler. Bunun sebebini de {inlii kisalmasi, iinsiiz
degismesi, vurgu gibi seslik sebeplere baglamaktadirlar (Eker 2011: 296, Ozkan 1995: 101).
Ancak iizerinde ¢alistigimiz metinde {insiiz ikizlesmesi eklerde goriilmektedir. Sadece bir yerde
(ol- fiili) kelime kokiinde goriilmektedir. Hece sonuna gelen 1, n, n, r, gibi akica seslerin
arkalarina bir inlii veya tinliiyle baslayan bir ek geldigi zaman, bu seslerde ikizlesme meydana
gelmektedir. Yazar ikizlesmeyi bazen harfin {izerine sedde koyarak bazen de dogrudan harfi iki
defa yazarak gostermistir. Bu 6zellik daha gok agizlarda goriilen bir ozelliktir. Tkizlesmenin
oldugu érnekler su sekildedir: Siyleyenler yiizleri kara ollur (35l) (47a/4); pes ant 1smarlamazin, ill
annt () girii (91b/11), hatunun dah bile ismarlasan annt dahi bile kayururduk didi (93a/1), Yiisuf'un
skt anm () yakdr (93a/5), varun anmi () bana okuyu viriin, gelsiin ben anm () cok severin
(189b/6), eger 1man bitiinnise (i sy begayet salih ise (60b/7), tuzagidur bunuyyila (& 55) aldar
imansuz kor (22b/4) kendii nefsine ne sanurrisa (4,53\%=) kalan mii’'minlere dahr ani sana (88b/6)

2.4.6. Yardimar ses: Tiirkcede yardimc sesler baglayia iinliiler ve koruyucu tinsiizler
olarak ele alinmaktadir. Unsiizle biten bir kelimeye, hece yapisinda degisiklige yol aciyorsa
iinsiizle baglayan bir ek getirilemez. Araya baglayici bir iinliiniin girmesi lazimdir. Ancak
metinde 6zellikle birinci ve ikinci ¢okluk sahis iyelik eklerinin -dUK sifat-fiil ekinden ve +lAr
¢okluk ekinden sonra kullanimlarinda araya yardimci sesin girmedigi Ornekler karsimiza

SUTAD 43



Eski Anadolu Tiirkcesinin Onemli Bir Eseri: Giilsen-i Hayat

cikmaktadir. Ayrica iiglincii sahis iyelik eki ile vasita hali eki arasinda kullanilan ve ile edatinin
kalintis1 niteliginde olan y sesi de cogu zaman kullanilmamaktadir: Ol bagladugmuz (34 535
ayetiin ba‘zism daln diyeliim...(34a/5); bu apdugmuz (54 5X0) a’zalar (130a/10), virdugyuz (35 55)5)
sadakada mecmii’t bu on (216a/11), siz cefasin cekecek mallaryuzi (35500 bana satun alayim
(209b/10), diirlii “atalarmuzi (g 5ke) gorsiin dostum (54a/9), sonunda iplermiiz (A08) ve
‘asalarmuz (52\5a2) hep yirinde bulduk (271a/11), iplermiiz ‘asalarmuz (Ga5liae 5a30) (271b/2),
Hak te‘alanun korhular cekicile (\xS3) dayim vurup (274a/7), Ibn-i ‘Abbas gozile («15) gore inana
(74a/4), cemi’ habibiin fimmetile (lgal) pile diye (90b/1)

2.4.7. Hal eklerinin birbirleri yerine kullanilisi: Isimlerle fiiller arasinda baglant: kuran hal
eklerinin, Eski Anadolu Tiirkgesinde, birbirlerinin yerine kullanildiklar1 bilinen bir gergektir.
Uzerinde calistigimiz metinde de hal eklerinin birbiri yerine kullanilmasina dair ¢ok sayida
ornek vardir. Biz burada birkag 6rnek vermekle yetinecegiz:

Yalin hal > yiikleme hali: Allahu te‘alaya karsu oldugi ana dai gozler yasin dike (99a/7)

Yalin hal > yénelme hali: Ta’avviiz eylemedin seytandan Allah sigimmasa seytan dah bile cima’
eyler (213a/2)

Yo6nelme hali > yiikleme hali: T4 kim biz anlara bileviiz (133b/9)
Bulunma hali > ayrilma hali: Zira kim u¢gmakda ¢ikdinuz (260a/5)
Yon gosterme hali > yonelme hali: Vardur diyeler, basra kakalar (162b/5)

2.4.8. Yon gosterme ekleri: Bugiin ¢oktan yapim eki durumunda olan yon ekleri (-rA, -
ArU), iizerinde ¢alistigimiz metinde yer yer kullanilmaktadir. Yon gosterme eklerinin metinde
kullanumlar1 sunlardir: Evvel gele aguli harbeyile depere ura (65a/7); vardur diyeler, basra kakalar
(162b/5), acuk kalsa yapilmasa tasradan yiller eser (103a/6), namaz kild: elin yukaru kaldurd: (127a/9),
dordiinci kat gokden togar yoni dah ayaru fogar (166b/9), her kancaru giderse yanina baglar (40a/11),
yumaga hazir ola ilerii yoriiye (58b/9), geldi igerii saraya girdi (126a/4)

2.4.9. Fiil tabanina dogrudan sahis eklerinin gelmesi: Fiil tabanina dogrudan sahis eki
gelmesi Tiirkgenin yapisina aykir1 bir durumdur. Ozellikle sekil ekinin hig kullanilmadan fiilin
yliklem haline gelmesi yaz1 dilimizde goriilen bir sey degildir. Sahis ekiyle zaman ekinin yer
degistirerek, sahis ekinin zaman ekinden 6nce geldigi durumlar bilhassa lehgelerde, nadiren de
olsa, s6z konusu olabilmektedir. “Ozbekge, Uygurca, Kirgizca gibi kimi lehgelerde -s- isteslik
ekinin farkli bir gelisme gostererek artik ayni zamanda 3. ¢okluk sahis i¢in kullanilabilmesidir.
Tiirkgenin ekleme sistemindeki temel kurallardan birisi de yapim eklerinin ¢ekim eklerinden
daima Once gelmesidir. -s- isteslik eki de bir yapim ekidir. Ancak bu ekin 3. ¢okluk sahis i¢in
kullanilmas: durumunda sahis unsuru kip ekinden 6nce gelmektedir. Bu, fiil cekimindeki genel
egilime aykiridir. Ayrica Ozbekcede, eski Uygur doneminden beri 2. ¢okluk sahis emir-istek
ekini pekistirmek veya nezaket anlami1 katmak i¢in hem +z hem de +lAr ¢okluk ekinden bazen
de her ikisinden yararlamlir: bilingiz, bilingizlar, bilinglar “biliniz”. Ancak Ozbekgenin esasen
Tagkent agzinda ve nadiren de olsa yaz1 dilinde bu yapilarin yani sira billaring “biliniz” sekli de
kullanilmaktadir” (Tolkun 2011: 1725). Uzerinde calistigimiz eserde ise dogrudan sahus eki fiile
gelmekte ve bunun 6niine veya arkasina bagka ek gelmemektedir. Bu 6zellik, konusma dilinde
ve agizlarda sik¢a karsimiza ¢ikan hece diismesi veya hece yutumunun yaziya yansimasi olarak
almabilir. Ancak kesin hiikiim vermeden once, eldeki orneklerin yazim ve hareke yanlist
olabilecegi de goz ardi edilmemelidir. Metinde tespit edilen Ornekler sunlardir: Belki biz
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dilediigmiiz kadar viriiz (<viriiriiz) (3;3;). Evet dhiretden mahriim kalur nasib virmeziiz amma ahiret
dileyene dayim ta‘atiimiizde olana hem diinyd viriiz (<viriiriiz) (3s3) hem ahiret viriiz (<viriiriiz)
(Gsbs) (35a/7-8-9). Kendiileri cehenneme koymuslar diler (<diyeler) (3 melilce melilce yine
mekanlarina geleler (63a/5).

2.4.10. Sart eki: Bilindigi tizere bu ek (-sA) Eski Anadolu Tiirkgesinde sart, dilek-istek ve
gereklilik bildirmek i¢in kullanilmigtir. Metinde de buna uygun bir seyir vardir. Ancak sadece
bir yerde -IncA zarf-fiili anlaminda kullanilmistir. Goriilen ge¢mis zamanin sart ¢ekimi iizerine
soru edati getirilerek bu anlam verilmistir: [y devletsiiz ve iy sa‘ddetsiiz simdiye degin neylerdiin
bugur beni gérdiiyse mi uyandun andan girii ol nesneye ¢are yokdur dir (20b/11)

2.4.11. Gelecek zaman: Metinde gelecek zaman icin agirhikli olarak -(y)A eki
kullanilmaktadir. -(y)IsAr eki ise diger bir gelecek zaman eki olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunlarin yaninda az olmakla birlikte -(y)AcAK eki de kullanilmaktadir. Bu ii¢ gelecek zaman
eki Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde mevcut olan standart eklerdir. Burada deginmek
istedigimiz -(y)IsAr ekinden sonra gelen birinci ¢okluk sahis ekidir. Giilsevin bu ekten sonra
gelen sahis ekini -Uz olarak gostermektedir (Giilsevin 1997: 100). Uzerinde galistigimiz metinde
bu kurala uyulmakla beraber, sadece bir yerde -(y)IsAr ekinden sonra -vUz sahis eki gelmistir.
Ergin sahis eklerini anlatirken -vUz ekinin Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde sadece sart ve
istek ¢ekimlerinde kullanildigini sdylemektedir (Ergin 1997: 285). Bu yiizden de bu ekin burada
kullanilmis olmasi 6nemlidir. Bir hareke hatas1 mi, bireysel bir kullanim mi1 yoksa az da olsa
boyle ekin bu sekilde bir kullanimi1 var mi1 sorusu Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinin kapsamli
bir sekilde elden gecirilmesiyle cevap bulacaktir. Metnimizde su sekilde kullanilmistir:
Dostumuz us senden ayrihisarvuz (535:,3) diyeler (56a/3)

2.4.12. -dUK sifat-fiil eki: Eski Anadolu Tiirkgesinde islek olarak kullanilan bir ektir. Bir
ekin islek olarak kullanilmasi o ekin dil icerisinde farkli sekillerde kullanmilmasim1 da ortaya
¢ikarir. Burada -dUK sifat-fiil ekinin metinde gegen kullanimlarini ele alacagiz.

-dUK+iyelik: Bu kullanim -dUK sifat-fiil ekinin en genel kullanim seklidir. Metnimizde ok
sayida Ornegi vardir. Bu ek Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde yuvarlak {inliiliidiir, ancak
metnimizde, ¢ok az da olsa, diiz {inliilii sekillerine rastlanmaktadir. Cogunlukla iiglincii
sahislarla kullanilsa da metinde birinci ve ikinci sahislarla da kullanilmistir. Eke gelen birinci ve
ikinci sahislar yuvarlak iigiincii sahis ise diiz tinliilii olarak gelmektedir Ancak {igiincii sahis
iyelikten sonra eklesme devam ediyorsa yani arkasma ekler getiriliyorsa iyeligin yuvarlak
inliilii olarak geldigi de goriilmektedir (dilediigiinden (53853 243a/1, yitdiigiince (433X 5%)
283b/9, durdugun (L3353 99b/6 vb). Ayrica bu yapida birinci ve ikinci sahis iyelik ekleri geldigi
zaman hece degisiminden dolay: araya girmesi gereken baglayic {inliiniin girmedigi goriiliir
(virdugnuz (35£35) 216a/11, basladugmuz (5% 53%3) 34a/5, ldiigme (+33) 127b/2)

-dUK+esitlik eki/-dUK+iyelik+zamir n’si+esitlik eki: Zarf gorevinde kullamlan bu
yapilardan eserde belirli miktarda kullanilmistir. Birinci yapida belirli bir iinsiiz uyumu goze
carpmamaktadir. ikinci yapida da yine diizlitk yuvarlakhk uyumu yoktur (gelditkce (43%35)
131a/2, durdukca (428355%) 130b/8, andugunca (433 5X1) 99a/6, olduginga (aait 3 ) 177a/6, yitdiigiince
(42 ;%) 183b/9, geldiigince (4358 53) 193a/9).

-dUK+iyelik+zamir n’si+lAyIn: Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde ¢ok sik rastlanilmayan
bu yap1 “-dig1 zaman, -diginda” anlamlar1 vermektedir. -lAyIn eki isimlerle veya zamirlerle
kullanuldig1 zaman “gibi” anlami verirken (bencileyin 179a/4, evvelkileyin 60b/4, bayagilayin 271a/5
vb.) burada sifat fiili zarf gorevine getirmektedir. Giiniimiizde kalinlik-incelik uyumu disinda
kalan bu ek burada uyuma tabidir. (dogduginlayun (5> 52 55 43a/4, koduklarmlayin (&E 8 8)
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228b/3, ¢okdiigiinleyin 224a/5, dilediginleyin ((AS2) 2a/8, dilediiginleyin (&S 33) 2b/1 vb.)

-dUK+iyelik+edat: Bu tarz kullanimda igiin edat1 ve ile edati karsimiza ¢ikmaktadir. Ek,
iclin edatiyla ¢ok sayida kullanilmakta ve sebep bildirmektedir. Sifat-fiil ekinin ve i¢lin edatinin
birlesmesi sonucu, sifat-fiilin sonundaki iyelik eki ile edatin basindaki iinlii birleserek tek ses
halini almaktadir. Yazida da tek ses olarak gosterilmektedir: Namazin huzirila kilmadigicun
(u;ar—-‘mh) (67a/11) yahiiz abdestinde taharetinde sakinmadugicun (Sshe 2aiaia) yahiiz namazda doli
doli bakdugigun (55 5359 gonlini ayruk yire virdiigiciin (Os5832)5) diirlii diirlii fikirler, ciiriik endise
itdiigiciin (555553 (67b/1-2-3-4)

fle edatiyla ise ii¢ defa kullanilmaktadir. Bunlardan birinde vasita grevi varken ikisinde “-
dig1 zaman, -diginda” anlaminda zarf gérevinde kullanilmustir: Sol okudugila (e 5%5) ‘amel
iden “dlimii rabbanilerdiir (203b/2); Hak te‘ald Misanun ‘asisina nazar idiip &% &5 didiigile (\1S55)
cemmadiyet makamindan (266a/4), ve Hak te‘dla Misanun eline bir kez nazar idip s b i
didiigile (1S5 cismi kisilik makanindan (271b/8).

I- fiili+-dUK®: -dUk sifat fiili bazi kaynaklarda i- fiilinin sifat fiili olarak da geger. Bu
ozelligiyle metnimizde ¢ok az sayida kullaumi vardir. I- fiili bazen miistakil olarak yazilmig
bazen ise oniindeki kelimeyle birleserek y sesine doniismiistiir. I- fiili dogrudan “olmak”
anlaminda da kullanilmaktadir: Ya seyh niciin dyle dirsin dost bileydiigin (35535 bilmez misin
(234a/2); isitdiiniiz hal neydiigin (S5 bildiiniiz (46b/5), hikayet neyidiigin (S5 bildi (267a/2),
tevazu’ ulust secideyidiigin (CSs% 355 biliip vardilar (271b/4), Resiil hazreti idugin (& s3) bildiim dir
(146a/3)

2.4.13. Farkl1 kullanimlar: Bu baslikta yazi dilinde olmayan veya ¢ok az kullanilan fakat
metinde tespit ettigimiz farkli yapilari ele alacagiz. Oncelikle ince siradan gelen sifat-fiilin
sonundaki K sesi arkasma bir iinlii aldig1 zaman soyleyiste 6tiimlii G olarak telaffuz edilir.
Olusum noktasi ise art-damaktir. Bu ek arkasina damak n’si ile baglayan ikinci ¢okluk sahis
iyelik ekini -(X)pUz- aldig1 zaman iki art-damak sesinin ayn1 anda ¢ikmas: gerekir ki bu dili
oldukga yorar. En az emek yasasi geregi, konusma dilinde bu yap1 biraz degistirilir. Sifat-fiilin
sonundaki tinsiiz diistiriiliir, sifat fiilin {inliisii ile iyelik ekinin yardima iinliisii birlestirilerek
ikincil bir uzunluk elde edilir. Boylelikle bir uzun iinlii yanina bir {insiiz getirilerek iki art-
damak iinsiiziiniin meydana getirdigi zorluk ortadan kaldirilir. -diigliniiz > dii:niiz sekline
doner. Metindeki 6rnekler asagidadir.

didiigiiniiz > didii:niiz(281b/1): (35%) musibet didiiniiz bu midur

gordiigiiniize > gordiiniize(13a/3): (3555 L) gordiiniize hulk eylen

getdiigiiniize > getdii:nyiize(45b/3): (-3553 ) hep size girii getdiiniizediir

Ikinci farkli kullanim ise “gore dururdugin” ibaresinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yardimar fiil
olarak kullanilan dur- fiilinin genis zaman sifat-fiil ekiyle ¢ekimlenmesi ve bu ¢ekimin tekrar -
dUK sifat-fiil ekiyle ikinci kez ¢ekime girmesi s6z konusudur. Bu pek de alisik olunan bir yap1
degildir. Anlam olarak “daima goriir oldugunu” seklinde aktarabilecegimiz bu yapida i- fiili
diigerek ~dUK sifat-fiil eki dogrudan gekime girmistir. Ustelik kalic1 bir isim iizerine degil de
gecici bir sifat fiil iizerine gelmistir. Bu alisilmadik kullanim metinimizde su sekilde
gecmektedir: Hak te‘ald am gore dururdugin (& 32555 bilse dyle gerekdiir (195a/3)

6 Bu konuda genis bilgi igin bk: Ridvan OZTURK, Eski Osmanlicada ve Tiirkmencede "Idiik" Yapisi, ilmi
Aragtirmalar S. 16, Istanbul 2003
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3. SONUC

Giilsen-i Hayat 15. ylizyilin ilk yarisinda kaleme alinmis mensur bir mevize kitabidir. Tki
niishasini tespit ettigimiz eser sondan eksiktir. Uzerinde ¢alistigimiz niisha 285 varak olup her
sayfasinda 11 satir vardir. Ikinci niisha ise bastan 19 sayfa olup her sayfasinda 13 satir vardir ve
neredeyse ikinci bir niisha olarak ele alinamayacak kadar eksiktir.. Her ikisi de nesih hatla
harekeli olarak kaleme alinmistir Niishalar en az yiiz y1l sonra ¢ogaltilmis istinsah eserler olarak
durmaktadirlar.

Eserin Asik Yunus'un olma ihtimali oldukca yliksektir. Ileride bagka bir calismada Agik
Yunus'a ait oldugu kesin olan siirlerle elimizdeki eserin iislup, muhteva ve s6z varlig
yoniinden karsilastirilmas: daha net bilgiler verecektir.

Eser imlasi bakimindan Eski Anadolu Tiirkgesinin en Onemli mensur eserlerindendir.
Konusma diline yakin ifadeleri ve soz varligiyla, imlasi ve diliyle doneminin 6zelliklerini
yansitmaktadir. Giilsen-i Hayat, kendine has ifade kaliplariyla da Tiirk dili ¢alismalar1 igin
onemli bir kaynak eser konumundadir. Yukarida kismen degindigimiz &zelliklerin yani sira
bircok o0zellik de makale smmirlarini asacagi igin belirtilmemistir. Atasozleri (fopugun
camurlarindan belliisin hammamdan geldiigiin 263a3); ikilemeler (her kimiin ki gonli kati olsa
aglayumasa evet aglamsu aglamsu olsun 44a/l), enklitik yapilar (oliile kardasun etin yidiin,
yigrenmediin 117a/2, vefas: yok sagislaca nefsiniiz ol sizden sonra 209b/9), ag1z 6zelliklerini gosterir
ses degisiklikleri (6niine hunca gele iki asaga mertebelii kisiye yetmis 222a/9), Tarama Sozliigii'nde
taniklanmayan kelimeler (Nagah melekii’l-mevt bir giin gele eviiniiz bir orgiinliik ola hi¢ ancilayin
orgiinliik kimse gormis olmaya 68b/6) gibi pek c¢ok meseleye bu calismada deginilmemistir.
Bundan dolay: Giilsen-i Hayat, Eski Anadolu Tiirkgesinin ilk dénemlerinde yazilmis en 6nemli
mensur eserler arasinda sayilmalidir.

Summary

The first period when the written language based on Oghuz dialect in Anatolia began to
take shape is known as Old Anatolian Turkish-Old Oghuz Turkish. According to a generally
accepted approach, this period lasted for about three centuries covering the era between the
13th and the 15th centuries. It was replaced by the Ottoman Turkish after the 15th century.
Politically, the Old Oghuz Turkish era covers periods of the Anatolian Seljuks, Karakoyunlu
and Akkoyunlu as well as the initial years of the Ottoman Empire.

Publishing works written in the Old Anatolian Turkish, bring them to light and putting
them at the disposal of researchers in the field of Turkish language studies are regarded as
significant efforts. In this study, too, we dwelt on a work entitled Giilsen-i Hayat, which we
deemed important for the period.

Giilsen-i Hayat is a book of counsel in prose form written in the first half of the 15th
century. We were able to identified two copies of this book, both of which have missing parts at
the end. The copy we worked on contains 285 pages and each page has 11 lines. The second
copy, on the other hand, has only 19 pages from the beginning and each page contains 13 lines.
Therefore, it is almost too incomplete to be handled as second copy. Both copies were written in
the calligraphic style of nesih with vowel indicating signs. The copies seem to be works that
were copied at least a hundred years later than they were written.

Giilsen-i Hayat is a book of counsel, advice and sermon. The book describes how life can be
turned into a bed of roses, or a heaven on earth, and how one can find a cure for death, which is
inevitable, by preparing for eternal life. Counsel is offered to readers in regard to religious and
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moral issues such as wickedness of love for mundane affairs, vileness of feelings like greed and
avarice which are manifestations of this love, importance of love for afterlife, preparation for
afterlife, distancing oneself from the mundane, sins such as vanity, lies and adultery, blessings
of paradise, perdition in hell, modesty, appropriate treatment of women.

Since the text is missing towards the end, no record of emmet, the name of an author or a
copyist could not be identified. However, on the first page of the said manuscript is the name
“Yunus Emre” under the title of the book. Likewise, one sees notes such as ”A§1k Emrem”,
“Kitab-1 Yunus Emre” “Kitab-1 Giilsen” and “Yunus Emre” on the blank page before the
beginning of the work, which may have been added to the book in later periods. The possibility
that the book belongs to Asik Yunus is quite high. In the future, a comparison of the poems
known for sure to have been written by Asik Yunus with the manuscript in question in terms of
style, content and vocabulary may provide more accurate information about the issue.

The hegira date of 821, though slightly erased, can be seen on the page before the
introduction to the work where the name Asik Yunus Emre is written, which corresponds to
1414 A.D. In addition, the linguistic features and spelling of the book points precisely to the
first half of the 15th century.

Giilsen-i Hayat is one of the most important prose works of the Old Anatolian Turkish in
terms of spelling. It reflects the characteristics of the period with expressions close to colloquial
language and its vocabulary, and with its spelling and language. Moreover, it is an important
source text for studies on Turkish language thanks to patterns unique to it and should be
included among the most important prose works written in the early periods of the Old
Anatolian Turkish.
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