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Ozet

Kibris Sorunu, 1950’li yillarda patlak veren ve Tirkiye ile Yunanistan’t karst karstya
getiren, kisa siire icerisinde de biiytik devletlerin miidahil oldugu bir konudur. Tirk
toplumunun butiin katmanlarinin yakindan takip ettigi Kibris meselesi, uzun yillar
boyunca Tiirk siyasetinde hem iktidar hem de muhalefet partilerinin ana glindem
maddelerinden birini olusturmus ve siyasi partilerin séylemlerinde genis yer
tutmustur. Cumhuriyet Halk Partisi'nden ayrilan Turhan Feyzioglu ve arkadaglar
tarafindan Mayis 1967°de kurulan Guven Partisi; Millet Partisi ve Yeni Ttrkiye
Partisi’nden ayrilan milletvekilletinin katilimiyla Ocak 1971°te Milli Giiven Partisi’ne
doéntsmis, Cumhuriyetci Parti ile birlesmek suretiyle de Mart 1973’te Cumbhuriyetci
Giiven Partisi adint almistir.

Kibr1s Sorunu, diger siyasi partiler gibi Cumhuriyetci Giiven Partisi'nin de Uzerinde
hassasiyetle durdugu konulardan biri olmustur. Bu calismada, Kibris’in sadece
Adada yasayan Turklerin degil, Turkiye’nin giivenligi davast oldugu, Enosis idealini
durdurabilecek tek aracin kuvvet oldugu ve Kibris’ta herhangi bir federatif siyasal
yapinin islemesinin mimkin olmadigt gibi tezleri savunan Turhan Feyzioglu
baskanligindaki Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi’'nin Kibris Sorunu’na yaklagimi ve
gelistirdigi ¢6ziim Onerileri incelenmistir.
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The Cyprus Policy of the Republican Trust Party (1967-1980)
Abstract

The Cyprus Issue is a matter that erupted in the 1950s, bringing Turkey and Greece
into conflict, and quickly drawing in the major powers. The Cyprus issue, which is
closely followed by all segments of Turkish society, has been one of the main
agenda items for both ruling and opposition parties in Turkish politics for many
years and has featured prominently in the rhetoric of political parties. The Trust
Party, founded in May 1967 by Turhan Feyzioglu and his colleagues who had left
the Republican People's Party, became the National Trust Party in January 1971
with the patticipation of deputies who had left the People's Party and the New
Turkey Party, and then merged with the Republican Party to become the
Republican Trust Party in March 1973.

The Cyprus Issue has been one of the matters that the Republican Reliance Party,
like other political parties, has addressed with particular sensitivity. This study
examines the approach of the Republican Trust Party, led by Turhan Feyzioglu, to
the Cyprus issue and the solutions it proposed, defending the theses that Cyprus is
not only a matter of security for the Turks living on the island but also for Turkey,
that force is the only means of stopping the ideal of Enosis, and that it is impossible
for any federal political structure to function in Cyprus.
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Giris

Kibris Sorunu, 19507l yillardan itibaren Tirk ve Yunan toplumlarinin
hassasiyetle ve yakindan takip ettigi bir konu olmustur. Turkiye’de toplumun
neredeyse bitin kesimlerinin ortak noktada bulustugu ve Tiurkiye lehine
sonuclanmasini timit ettigi Kibris Sorunu, dogal olarak biitiin siyasi partilerin ana
giindem maddelerinden biri haline gelmistir. Buna baglt olarak siyasi partilerin
liderlerinin yan1 sira temsilcileri de ¢esitli vesilelerle ve ¢esitli platformlarda Kibris
konusundaki gériislerini dile getirmek suretiyle etki oranlart nispetinde belirleyici
olmaya calismuslardir.

Kibris Sorunu, diger siyasi partilerin oldugu gibi Turhan Feyzioglu
baskanligindaki Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’nin (CGP) de Guven Partisi (GP)
ad1 altinda kuruldugu Mayis 1967’den itibaren tzerinde O6nemle durdugu
konulardan biri olmustur. Bu calismada CGP’nin 1967’den faaliyetlerinin
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durduruldugu 12 Eylil 1980’e uzanan siirecte Kibris Sorunu’na yonelik yaklagimi
incelenmistir. Bu baglamda 6ncelikle Kibris Sorunu’nun ortaya ¢ikist ve gelisim
agamalart incelenmis, ardindan da Cumbhuriyetci Gtiven Partisi’nin kurulusu ele
alinmistir. Devaminda ise CGP’nin Kibris Baris Harekat’'na giden siirecteki
sOylemi ve harekata yonelik yaklasiminin yani sira harekattan sonra yasanan
gelismelere baglt olarak partinin gelistirdigi sGylem ve ortaya koydugu yaklasim
tespit edilmistir. Bu ¢ercevede agirliklt olarak meclis tutanaklarindan yararlanilmis
ve mevcut literatiire katk: saglanmaya calistlmistir.

Kibris Sorunu’nun Ortaya Cikisi ve Gelisim Agamalari

Akdeniz’in tc¢lincii buyiik adast olan Kibris, Tirkiye kiyilarina 40 mil
uzakliktadir (Bilge, 1996: 337). 1571-1878 yillari arasmnda Osmanlt Devleti’nin
egemenliginde kalan Kibris, 1878 itibariyle Ingilizlerin gecici yonetimi altinda
kalmis ve 1923’te imzalanan Lozan Barig Antlasmast ile tamamen ingiltere
yonetimine geemistir (Giirel, 1993: 53). Bagimsiz Kibris Cumbhuriyeti’nin
kuruldugu 1960’a kadar Ingiliz hakimiyeti altinda kalan adada 1950’li yillarda
yasanmaya baslayan catismalar Turkiye ile Yunanistant karst karsiya getirecek
olan Kibris Sorunu’nun dogmasina neden olmustur (Bilge, 1996: 337).

1930’lu yullarin basindan itibaren Ttrkiye ile Yunanistan arasinda tesis edilen
dostluk iliskilerinin devam ettigi bir ortamda iktidara gelen Demokrat Parti (DP),
iliskilerin iyi komguluk iliskileri ve dostluk zemininde devam etmesi yoniinde ¢caba
harcamus ve iki tilkenin Ottawa Konferansiile 1951°de kabul edildikleri NATO’ya
1952’de tiye olmalarindan sonra (Kostak, 2024: 213-214) gerceklestirilen kargilikh
ziyaretlerle ikili iliskiler daha da gelismistir. Oyle ki, iki devlet arasindaki bu
yakinlasma, Balkanlarda yeni bir ittifaki da dogurmus ve Tirkiye, Yunanistan ile
Yugoslavya arasinda 25 Subat 1953’te Balkan Pakti imzalanmistir (Firat, 2002:
587-589).

Ancak Yunanistanin yillardir Ingiltere’nin hakimiyeti altinda bulunan
Kibrist kendisine baglamak icin girisimlerde bulunmasi, Tirk-Yunan iligkilerini
olumsuz etkilemis ve yaklagik 25 yildir devam eden dostluk ortami bozulmaya
yuz tutmustur (Uzun, 2004: 47).

Bu siiregte Kibrisli Rumlarin adada gosteriler yaparak Yunanistan’a katilma
konusunda karisikliklar ¢ikarmasi, Enosis seslerinin iyice yikselmesi ve
Yunanistan’in Ingiltere’den adayt kendisine teslim etmesini istemesi iizerine
Kibris Sorunu iyice tirmanmustir (Armaoglu, 2007: 529-530). Kisa bir siire sonra
da Enosis’t gerceklestirmek amactyla Yunanistan’in da destegiyle Kibrisli Rumlar
tarafindan  EOKA kurulmustur. EOKA Andi, ilhakin gerceklesmesi icin
savasilmasint 6ngérmekteydi (Alasya, 2022: 380).
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S6z konusu ortamda Rumlar, Enosis taraftari Bagpiskopos Makarios'un
organizasyonunda Kibrish Turklere yonelik birtakim saldirilar gerceklestirmeye
baslamistir. 1950’11 yillarda Kibrish Turklere uygulanan siddetten bahsederken
EOKA ve Yorgos Grivas’in sorumlulugunu da belirtmek gerekir. EOKA nin
Kibrisht Tiirkleri hedef aldig ilk tarih 1957’dir. 1k EOKA kurbani Kibrisl Tiirk
ise polis memuru Abdullah Alparslan’dir. 1957°de EOKA namlularinin artik
sadece Ingilizleri degil, kendilerini de hedef almaya baglamast Kibrislt Ttirkler
acisindan savunma gereksinimleri ortaya ¢tkarmustir. Zira bunun tzerine Kibrish
Turkler de Ankara’nin destegiyle rgiitlenmis ve Turk Mukavemet Tegkilati
(TMT) isimli miicadele 6rgutiini kurmuglardir (Yorgancioglu-Kiralp, 2019: 923-
924).

S6z konusu gelismeler yasanirken Ttrkiye de radikal bir séylem ve politika
degisikligine gitmek suretiyle Ingiliz hakimiyetinin sona ermesi durumunda
adanin Tirkiye’nin yonetimine birakilmast gerektigi tezini savunmaya baslamustir.
Ancak bu séylem 1958’¢ gelindiginde ‘taksim’ tezine doniisecektir (Firat, 1999:
555).

S6z konusu ortamda Kibris Rumlari, Enosis taraftari Bagpiskopos
Makarios’un organizasyonunda Kibrish Tirklere yonelik birtakim saldirilar
gerceklestirmeye baslamustir. Buna karsilik Ttrkler de harekete gecmis, konuyla
ilgili cesitli gosteri ve protestolar dizenlenmis ve bu etkinliklerde “Ya ilhak ya
Olim’ ve ‘Ya taksim ya Olim’ sloganlari 6n plana ¢ikmustir. Diger taraftan da
‘Kibris Tirk’tiir’ isimli bir dernek kurulmustur. Tktidar partisi DP de Kibris
Sorunu’nu giindemine almus ve Fatin Risti Zotrlu baskanhginda ‘Kibris
Komisyonu’ olusturulmustur (Bagct, 2001: 109-110).

Iste bu ortamda Ingiltere’nin ev sahipliginde Londra Konferanst (29
Agustos-7 Eylil 1955) toplanmis, fakat bu gérismelerden beklenen sonug
alinamamugtir (Babaoglu, 2018: 339). Taraflarca savunulan tezlerin temelde farkl
olmasinin yant sira konferanstan sonug alinamamasinin 6nemli nedenlerinden
biti, bu siralarda Tirkiye’de “6-7 Eylil Olaylart’ olarak bilinen hadisenin yasanmig
olmasidir (Soysal, 2021: 487). Nitekim 29 Agustos’ta baslayan konferans
gorismeleri 7 Eylil’de askiya alinmistir. Takip eden strecte kurulan temaslardan
herhangi bir sonug alinamamas iizerine Ingiltere yeniden siirece miidahil olmus
ve taraflar, Ingiliz tezi olan adanin Kibrish Rumlar ile Tiirkler arasinda
paylasilmasi goriisiine yaklasmistir. Sonugta, Subat 1959’da pes pese imzalanan
Zurih ve Londra antlasmalart ile ‘Kibris Cumbhuriyeti’nin - kurulmast
kararlastirilmistic (Armaoglu, 2007: 533). Buna gére Tirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan garant6r devletler olarak belirlenmistir. Ayrica Kibris’in bagimsiz bir
cumbhuriyet olmasi, garant6r devletlerin Kibris’ta askeri birlikler bulundurmasi ve
herhangi bir sorun karsisinda adaya miudahale etme haklarinin olmasi
kararlastirilmistir. Bunlarin yant sira cumhurbaskaninin Rum, yardimeisinin da
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Tirk olmasi karara baglanmistir. Varilan uzlasmanin ardindan, 13 Aralik 1959°da
yapilan secimlerde Baspiskopos Makarios Cumhurbaskani, Dr. Fazil Kiicik ise
Cumbhurbaskani Yardimcist secilmistir (Firat, 2002: 719).

Takip eden siirecte kabul edilen Kibris Anayasast, 6 Nisan 1960’ta kabul
edilmesine ragmen, Ingiltere ile iislerin kapsayacagt alanin biiyiikligi konusunda
ctkan anlagmazlik, Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizliginin ilanint geciktirmistir.
Bununla bitlikte nihayetinde uzlagma saglanmus ve Kibris Cumhuriyeti 16
Agustos 1960’ta bagimsizhigint ilan etmigtir. Kisa bir siire sonra da -24 Agustos
1960’ta- Birlesmis Milletler’e tdye olmustur (Firat, 2002: 719). Fakat
Cumbhurbagkant Makarios’un, Kibris Anayasasr’nin on ii¢ temel maddesinin
degistirilmesine yonelik 30 Kasim 1963’teki talebi, iki toplum arasinda yeni
catismalarin baglamasina neden olmus (Girel, 1993: 57) ve Kanli Noel'in
yasanmasina neden olmustur (Alasya, 1987: 31-32). S6z konusu olaylar sirasinda
395 Kibrish Turk oldirtlmistir (Peristianis, 2008: 350). Bunlara esir alinarak
oldurtlen ve nereye gomiildiikleri tespit edilemeyen 208 kisiyi de eklemek gerekir
(Galatariotou, 2008: 89). Yani, Kibrisli Tiirklerin toplamda 600’in tizerinde can
kaybi vardi. Bu da o dénemki Kibrish Tiirk niifusun yaklastk olarak binde besinin
1963-1964 déneminde katledildigi anlamina gelmektedir.

Bu olumsuz gelismeler izerine Ingiltere 6nciiliigiinde, Ocak 1964’te Londra
Konferanst toplanmustir. Ancak taraflar arasinda herhangi bir uzlast
saglanamamistir. Bunun tizerine olasi catigmalart dnlemek amactyla Kibris igin bir
Birlesmis Milletler Baris Giicii (United Nations Peacekeeping Force in Cyprus)
kurulmus ve 27 Mart 1964’te Kibris’ta goreve baslamistir (Feyzioglu ve Ertekiin,
1987: 11; Uzun, 2008: 198). Bars Giicii, Kibris’ta tansiyonu disiirmeye yardimer
olmakla birlikte iki toplum arasindaki ¢atisma halinin 6ntine gecememistir (Clogg,
1980: 194). Zira s6z konusu giinlerde 103 kéyden binlerce Turk gé¢ etmek
zorunda kalmis, cok sayida Kibris Tirkid hayatim kaybetmistit (Feyzioglu ve
Ertekiin, 1987:10-12). Zorunlu olarak yer degistiren Kibrish Tirkler 25 bin
civarindaydi ve bu, adadaki Tirk ntfusun neredeyse doértte birine denk
gelmekteydi (Jordan, 2000: 5).

S6z konusu gelismeler, Basbakan Ismet Inént’niin Kibris’a miidahalede
etme karari almasina yol acmistir. Ancak Inéni’niin bu kararina karsilik olarak
ABD Baskant Johnson’in 5 Haziran 1964’te Inénir’ye gonderdigi ve Johnson
Mektubu’ olarak bilinen mektup tizerine Tiurkiye, Kibris’a mudahale etmekten
vazgecmistir.

Bu gelismelerden sonra ileride detayli bir sekilde ele alinacagt tizere sirasiyla
1967 Kirizi, Yunanistan cunta yonetiminin Makarios’n devirmeye yonelik 15
Temmuz 1974 tarihli darbesi ve Tiurkiye’nin 20-22 Temmuz ile 14-16 Agustos
1974 tarihlerinde gerceklestirdigi askeri harekatlar gibi 6nemli gelismeler
yasanmigtir.
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Bu gelismelerden sonra 13 Subat 1975’te Rauf Denktas baskanliginda Kibris
Tirk Federe Devleti kurulmus ve iki taraf arasinda yapilan Nifus Miibadelesi
Antlagsmasi ile giineyde kalan Turkler kuzeye, kuzeyde kalan Kibrisli Rumlar da
giineye gecmislerdir. Adada bunlar yasanirken ABD, Kibris Turk Federe
Devleti’ni tantmamanin yani sira Turkiye’ye 5 Subat 1975’ten 12 Eylil 1978’
kadar siiren silah ambargosu uygulamistir (Erol, 2010: 525-526). Ancak Ttrkiye,
bu ambargoya ragmen Kibris konusundaki kararli tutumundan vazgegmeyecek
ve 15 Kasim 1983’te ‘Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti” kurulacaktr (Alasya, 1987:
79-80).

Giiven Partisi’nin Kurulusu ve Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’ne
Déntisiimi

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP), uzun yillar boyunca kendisini hem tlkenin
kurucusu hem de tlkeye demokrasiyi getiren parti olarak konumlamustir. Ancak
parti, 27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda Turkiye’de yeterince gelismemis de olsa
kurulmus olan kapitalist dizenin alternatifi olarak kir ve kent burjuvazisine karsi
gelisen emekei kitlelerin de baskistyla yeni bir kimlik arayisina girmistir (Sencer,
1974: 304). Diger bir ifadeyle CHP; derinlikli sorunlar yasamakta olan kitlelerden
yana politikalar Gretmek suretiyle siyasal yelpazedeki yerini belitlemeye ¢alismis
ve Genel Bagkan Ismet Inonii, 29 Temmuz 1965’te Milliyet gazetesinde
yayinlanan demecinde bunu ‘Ortanin Solu’ olarak tanimlamistir (Ecevit, 1973:
20).

Ancak siyasi yelpazede yer belifleme yonindeki calismalar, parti igi
cekismelerin hissedilir derecede su ylzlne c¢tkmasina neden olmustur. Clunkd
parti mensuplarinin ‘Ortanin Solu’na bakis agilart iki grupta toplanmustt. Ozellikle
de Biilent Ecevitin genel sekreterlige secilmesinden sonra bu catisma hali
derinlesmistir (Tuncay, 1987: 2032; Acikgéz, 2025; Ozkandas, 2019).

1965’teki se¢im yenilgisi ile daha da derinlesen fikir ayriliklart ‘Ortanin Solu’
programui etrafinda yogunlagmistir (Ecevit, 1973: 16). Turhan Feyzioglu, bu
dutrumu su sekilde ifade etmektedir: “1965 secimlerinden sonra CHP ‘ortanin
solu’ sloganinin sinirlarinin iyi belirlenmemesine, bu deyimin sosyalist bir goriisle
yorumlanmasina karst ¢tkan ve CHP’nin Atatiirk’in belirledigi yoldan ayrilip
sosyalist bir parti haline gelmemesi, sosyalist Orgltlerle iliski kurmamast
gerektigini savunan senatér ve milletvekilleri ile genel merkeze hakim olan ekip
arasinda ciddi géris ayriliklart ¢tkmist’” (Feyzioglu, 1987: 2041).

S6z konusu ortamda CHP 18. Kurultays, ‘Ortanin Solu’na temkinli yaklagan
Turhan Feyzioglu liderligindeki grup ile Bilent Ecevitin basint cektigi grup
arasindaki catismaya sahne olmus ve Genel Baskan Ismet Inéni’niin destegini
alan Ecevit, kazan¢lt ¢itkmistir. Kurultay sonrast ¢ekismeler patinin geneline



Kadri Unat — Cumburiyetsi Giiven Partisi‘'nin Kibrs Politikast (1967-1980) 137

sirayet etmistir. Nitekim Nisan 1967°de toplanan CHP 4. Olaganiisti
Kurultayr'ndan kisa bir stire sonra 47 milletvekili ve senatér partiden istifa
etmistir (Oren, 2022: 3)

Siyasi faaliyetlerine Atatlirk¢ti goriislere sadik kalmak suretiyle stirdirmeye
karar verdiklerini acgiklayarak CHP’den istifa edenler, 12 Mayis 1967°de Guiven
Partisi’ni (GP) kurmus ve partinin genel baskanligina Turhan Feyzioglu'nu
se¢miglerdir (Feyzioglu, 1987: 2041).

Giiven Partisi; Millet Partisi ve Yeni Tirkiye Partisi'nden ayrilan
milletvekillerinin katthmiyla Ocak 1971’de Milli Giiven Partisi'ne doniismiis,
Mart 1973’te de Cumhuriyetci Parti ile bitleserek Cumhuriyetci Giliven Partisi
(CGP) admt almstir. CGP, hem 12 Mart 1971 Mubhtirast sonrasinda kurulan
partileriisti hikiimetlerin tgiinde gbrev almis hem de Sileyman Demirel
baskanliginda Mart 1975’te kurulan Milliyetci Cephe Hitkiimeti’nde yer almustir.
Parti, Bilent Ecevit baskanliginda 5 Ocak 1978’de kurulan koalisyon hitkimetine
de katilmigtir. S6z konusu hitkiimette Turhan Feyzioglu basbakan yardimcisy,
Salih Yildiz da devlet bakani olarak yer almustir. Ancak partinin faaliyetleri, Milli
Givenlik Konseyi tarafindan 16 Ekim 1981’de sonlandirilmustir. (Partiler,
Secimler, 2022: 68-69).

Cumbhuriyetgi Giiven Partisi’nin Kibris Sorunu’na Yaklagimi

Giriste de ifade edildigi {izere Kibris Sorunu, kuruldugu andan itibaren
CGPrnin tzerinde hassasiyetle durdugu konulardan biri olmustur. Bu baglamda
Kibris Sorunu hem parti yaymnlarinda yer almis hem de Turhan Feyzioglu
tarafindan giincel gelismelere baglt olarak TBMM’de giindeme getirilmistir.
Aslinda Turhan Feyzioglu, daha Giiven Partisi'ni kurmadan 6nce de Kibris
Sorunu tzerinde hassasiyetle duran siyasetcilerden biri olarak 6ne ¢tkmustir.
Kibris Sorunu ile ilgili olarak XIII. Dénem TBMM’de (1965-1969) meclise
sunulan iki Genel Gérisme! 6nergesinde de Turhan Feyzioglu’nun imzasinin yer
almasi dikkate degerdir.

Birinci 6nerge CHP Grubu adma Turhan Feyzioglu ve Nihat Erim
tarafindan 20 Aralik 1965 tarihinde meclise sunulmus ve 27 Aralik 1965 tarihinde
TBMM’de Genel Gortisme aglmustir (Cinar, 2011: 825, 831).

1 Genel Goriasme mekanizmast 1961 Anayasasi ile kurulan bir bilgi ve denetleme yontemidir.
Genel Goriigme, toplumu ve devlet faaliyetini ilgilendiren konularin Genel Kurul’da
gorisiilmesini ifade etmektedir ve Genel Goriigmeler biitiin tiyelerin katilimer oldugu ¢ok tarafls
bir tartisma niteligindedir. XIII. Dénem TBMM’de 43 Genel Gériisme Onergesi verilmis ve
sadece Kibris Sorunu ile ilgili olan iki 6nerge kabul edilmistir (Cinar, 2011: 823).
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Bilindigi tizere 1963’te meydana gelen ‘Kanli Noel’ olaylar: tizerine Kibris’a
midahale etme karari alinmis, fakat ABD Baskani Johnson’un, Amerika’nin rizast
olmadan gerceklestirilecek bir miidahale karsisinda NATO dayanismasinin
islemeyecegini  belirten mektubu Uzerine adaya miudahale edilmekten
vazgecilmisti (Kalaycioglu, 2005: 99). Bunun yant sira bu mesele 17 Aralik 1965
tarihli Birlesmis Milletler Genel Kurulu toplantisinda gértsiilmiis ve Tiirkiye’nin
adaya miidahale etmemesi gerektigi yoniinde tavsiye karari alnmustir (Crnar,
2011: 834-835).

Iste bu ortamda CHP Grubu adina Nihat Erim? ve Turhan Feyzioglu, Kibris
Sorunu ile ilgili olarak TBMM’ye Genel Goriisme 6nergesi sunmustur.’

Genel Gériisme’de neredeyse butiin siyasi partilerin temsilcileri Kibris ile
ilgili gbruslerini beyan etmistir (TBMM Tutanak Dergisi: 27.12.1965, B. 28, O. 1
ve 2: 12-53). CHP Grubu adina konusan Nihat Erim de partisinin Kibris Sorunu
ile ilgili gorislerini beyan etmistir. Erim’in gérisleri, kisa bir stire sonra CHP’den
ayrilarak Guiven Partisi’ni kuracak olan Turhan Feyzioglu'nun da gorislerini
yansitmasi bakimindan énemlidir. Erim, Bati Blogu ile Sovyet Rusya’nin Kibris
Sorunu’nun ¢6zimi konusunda belirleyici olacaklarint belirtmis ve bu giicler
olmadan Turkiye ile Yunanistan arasindaki Kibris Sorunu’nun ¢6zilme
ihtimalinin bulunmadigini belirtmistir. En 6nemlisi de iktidarin -Adalet Partisi-
Kibris Sorunu ile ilgili siyasetini gesitli actlardan elestirmis ve Sovyet Rusya ile
yapilan goriismelerde savunulan tezler ile ABD ve Ingiltere ile yiritillen
miizakerelerde ayni tezin bir devlet politikast olarak savunulmasi gerektigini
vurgulamistir. Nihat Erim, bunlarin yant sira kamuoyunun da Kibris Sorunu ile
ilgili gelismelerden haberdar edilmesi gerektigini dile getirmis, CHP’nin Enosis’i
reddeden ve Kibris’ta federatif bir yap1 kurulmast gerektigi yoniindeki tezini su
sekilde ifade etmistir:

... Ancak bu nihai hedefe varmak icin gidilecek yol nedir? Bu nihai hedefe
varmak icin bulunan vasita, hukuki formil siyasi formil nedir? Daha
acikliyayim. Acaba Hikiimet bagimsiz Kibris fikri tizerinde mi durmaktadir?
Taksim yani ikili Enosis pesinde midir? Ziirih ve Londra'y: fiillen de aynen ihya
fikrinde midir? Federasyon taraftar1 mudir? Birinci Acheson planint mi ihya
etmeyi disiinebilir? Tkinci Acheson plini mi ortaya ¢tkacaktir? Yoksa bizim
hi¢ hatirtimiza gelmiyen baska bir formul tzerinde midir? Ve Hikiimet bu

2 Nihat Erim’den bahsederken Kibris meselesinde literatiire yaptigi muazzam katkiyt
hatirlatmakta fayda var. Erim, Tirkiye’nin Kibris baglamindaki giivenlik ihtiyaglarina ve Kibrisl
Tirkletin 6z-yonetim haklarina dair 6nemli fikirler gelistirmis ve bu fikirlerini, Bildigim ve
Gardiigiim Olgiiler Iginde Kibrss isimli eserinde bir araya getirmistir.

3  Onerge su sekildedir: “Birlesmis Milletler Asamblesi’nde Kibris davast icin son alman karar
karsisinda, Millet Meclisinin aydinlanmasina ve milll menfaatlere uygun tedbirlerin ortaya
konmasina imkan vermek tzere Kibris konusunda bir genel gérisme acilmasint saygi ile rica
ederiz” (TBMM Tutanak Dergisi: 20.12.1965, B: 25, O: 1: 635)
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neticeye varmak icin hangi yoldan yiiriiyecektir? Bunlar hakkinda bilgi sahibi
olursak o zaman biz de, federasyon fikrinde oldugumuzu s6yledim, bugtin i¢in
bizim inancimiz Kibris meselesinin bagimsiz, fedaratif bir Kibris formili ile
halledilmesi imkant vardir. Bu diplomatik yoldan saglanabilir, saglama sansi
mevcuttur, iyi kullanilmak sart1 ile (TBMM Tutanak Dergisi: 27.12.1965, B.
28, O. 2: 34-42).

1965 yilinda hem Tirkiye hem de Yunanistan’da dikkate deger i¢ politik
gelismeler yasanmustir. Ttrkiye’de Adalet Partisi iktidara gelmis, Yunanistan’da
ise Papandreu Hitkiimeti istifa etmis ve yerine bir tiirld istikrari saglayamayacak
olan koalisyonlar kurulmaya baslamistir. 1965’ten 1967’ye uzanan periyot Ankara
ile Atina arasinda yuritilen gizli gériismelerle gecerken Kibris’ta gerilimi
dustirecek politikalar da tGretilmeye calistimustir (Firat, 2002: 734). Ancak 1967’ye
gelindiginde Yunanistan’da se¢cim karart alinmistir. Siyasi partiler heniiz se¢im
hazirligina baslamisken, disiik ritbeli bir grup subay, 21 Nisan 1967°de yonetime
el koyduklarint ilan etmis ve ‘Albaylar Cuntast’ dénemi olarak bilinen dénem
baslamistir (Kilicoglu Cihangir, 2016: 523).

Kisa bir siire sonra da Basbakan Sileyman Demirel ile Yunanistan
Basbakam Konstantin Kollias 9 Eylil 1967’de Kesan’da ve 10 Eylil 1967°de de
Dedeaga¢’ta bir araya gelmek suretiyle, Kibris Sorunu da dahil olmak tizere, Ttirk-
Yunan iligkilerini ilgilendiren konulart gérismistiir. Ancak bu gérismelerden
sonuc alinamamustir. Nitekim Kibris’taki EOKA lideri Grivas komutasinda
harekete gecen Rum ve Yunan askerleri stratejik 6neme sahip olan Gegitkale ve
Bogazici gibi Tirk yerlesim yerlerine saldirarak 15 Kasim 1967’de buralart ele
gecirmistir (Firat, 2002: 737).

Bu gelisme tizerine TBMM tarafindan Kibris’a midahale etme karar
alinmis, askeri hazirliklara baslanmis ve Yunanistan’a bir nota verilmistir. 17
Kasim 1967 tarihli notada miidahalenin yapilmamast icin Grivas ile Yunanistan
tarafindan adaya yerlestirilmis olan Yunan askerlerinin aday1 terk etmesi ve son
olaylardan dolayr Kibrish Tirklerin ugramis oldugu zararlarin tazmin edilmesi
istenmistir (Armaoglu, 2007: 799). Yunanistan, Ttrkiye’ye ilettigi karst notada,
krize yol acan nedenleri tespit etmek amaciyla gorismelere baglayacagini
bildirmigse de Ttrkiye, Ttrklere yonelik tehlike devam ettigi stirece herhangi bir
goriisme gerceklestirmeyecegini bildirmistir. Bunun tizerine ABD tarafindan 22
Kasim 1967’de bir aciklama yapilmistir. Buna goére Baskan Johnson’mn 6zel
temsilcisi Cyrus Vance Kibris konusunda gorevlendirilmistir. Vance tarafindan
yurttilen miizakerelerden sonra Turkiye ve Yunanistan arasinda uzlasma
saglanmustir. 1967 Krizi’'nin belki de en énemli sonucu, Kibris Tirklerinin 28
Aralik 1967°de Kibris Gegici Turk Yonetimi’ni kurmus olmalaridir (Firat, 2002:
738).
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S6z konusu ortamda Gtiven Partisi Genel Baskani Turhan Feyzioglu ile
parti grup baskanvekilleri Istanbul Milletvekili Coskun Kirca ve Konya
Milletvekili Vefa Tanir tarafindan 8 Aralik 1967°de Kibris Sorunu ile ilgili bir
Genel Gériisme énerisi TBMM ye sunulmustur. Oneri su sekildedir:

Kibris'ta patlak veren son buhranin bugiine kadarki gelismeleri, Millet
Meclisinin bu konuya 6nemle egilmesini gerektirmektedir. Bu milli divada,
son buhranin da 15181 al tinda, mill bir siyasetin tesbit ve takibi lizimdir. Bu
gerekgelerle, Kibris davasi, bu davanin Tirk-Yunan miinasebetlerinin bitini
icinde ki yeri, ddvanin Tiitkiye'nin ve Kibris Turklerinin hak ve menfaatlerine
en uygun tarzda nasil bir nihai ¢6ziim sekline hangi yollardan ulagtirilmasi
gerektigi hususunda Millet Meclisi Genel Kurulunda bir Genel Goriigme
acilmasint arz ve teklif ederiz (TBMM Tutanak Dergisi: 08.12.1967, B. 14, O.
1: 383).

Genel Goériisme agilmast yoniindeki 6nerinin giindeme alindigr 15 Ocak
1969’da 6nergenin neden kabul edilmesi gerektigine yonelik bir konusma da
yapan Turhan Feyzioglu, Giiven Partisi’nin Kibris Sorunu’na yaklagimini ve
endiselerini dile getirmek suretiyle énemli agiklamalarda bulunmustur. Oncelikli
olarak Komiinizm tehlikesine dikkatleri ¢ekmeye ¢alisan Feyzioglu, son bir yil
icinde Dinya genelinde ve Ortadogu’da yasanan gelismelerden sonra Sovyet
Rusya’nin bélgeye daha genis 6lciide sizma imként bulabilecegini vurgulamustir.
AKEL’in -Kibris Komiinist Partisi- yogunlasmaya baslayan calismalarina da
deginen Feyzioglu, Kibris Komiinist Partisi’nin savundugu bagimsiz ve askerden
arindirlmis Kibris yaklasiminin Sovyet Rusya’nin tezi oldugunu ve bu tezin
altinda yatan amacin Kibrst Akdeniz’de ikinci bir Kiiba haline getirmek
oldugunu vurgulamustir. Feyzioglu’na gére hem Kibris'in hem de Tirkiye’nin
givenligini tehlikeye sokacak olan ‘bagimsiz ve askerden arndiridmis Kibris’
tuzagina dustlmemelidir. Helenizm’in degismez hedefinin Enosis oldugunu
vurgulayan Feyzioglu, Makarios ve Yunan Cunta yénetimi arasinda bu dogrultuda
gizli anlasmalar yapildigint da iddia etmis, Ttrkiye’nin Kibris konusunda heniiz
bir milli hedef belitflememis olmasini elestirmistir. Bunlarin yant sira Kibris
meselesinin sadece Kibris Tirklerinin degil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gliivenligi
meselesi oldugunu belirtmistir. Turkiye’nin izlemesi gereken Kibris politikasinin
baris¢t miizakereden kaginma siyaseti olamayacagint da belirten Feyzioglu, bu
konudaki dustincelerini; “Ne miizakereden korkmali ne de korkarak muzakereye
oturmalidir” seklinde ifade etmistir (TBMM Tutanak Dergisi: 15.01.1969, B. 29,
O. 1: 17-23; Cinar, 2011: 848-849).4

4 Diger siyasi partilerin sozciileri de Genel Goriisme 6nerisi ile ilgili gorislerini pes pese
konugmalar yaparak beyan etmislerdir. Bu arada Giiven Partisi Milletvekili Stireyya Kog da
onerge ile ilgili gorislerini beyan etmis, Kibris ile ilgili milli bir siyaset tespit edilmesi icin
Onerinin kabul edilmesi gerektigini savunmus ve asagt yukart Turhan Feyzioglu ile ayn1 konulara
deginmistir (TBMM Tutanak Dergisi: 15.01.1969, B. 29, O. 1: 33-34).
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Turhan Feyzioglu'nun yant sira diger siyasi partilerin temsilcilerinin goris
beyan etmesinden sonra 6neri kabul edilmis ve Genel Gorisme’nin 22 Ocak
1969’da yapilmast kararlagtirlmistir. Konuyla ilgili ilk konusmayr Feyzioglu
yapmis ve partisinin Kibris Sorunu ile ilgili gérislerini ortaya koymustur. Kibris
tarihine deginerek konusmasina baslayan Feyzioglu, Kibris Sorunu’nun nasil ele
alinmast gerektigini ve Tirkiye’nin bu konudaki nihai hedefinin ne olmast
gerektigini gérismek amactyla Genel Gériisme 6nergesi verdiklerini belirterek
sozlerine baglamistir. Ardindan da Enosis’in  olduk¢a eskiye dayandigini
vurgulamus ve Enosis’i engellemenin yegane yolunun gii¢ kullanmak oldugunu su
sOzlerle dile getirmistir:

. 1929’lardan itibaren ¢ok aktif sekilde Enosis davast takip edilmeye
baslanmistir. Enosis idealini ancak kuvvetin durduracagini, ancak kuvvetin
buna mani olacagini bilmektir ki, Rumlart ve Yunanllart bu déivadan
vazgegirecektir. Bunun béylece bilinmesinde kesin isabet vardir (TBMM
Tutanak Dergisi: 15.01.1969, B. 34, O. 1: 382-385).

Konusmasinin devaminda Tirkiye’nin nihai hedefinin giincel kogullarda
somut olmadigint belirtmek suretiyle AP iktidarini elestiren Feyzioglu, ‘taksim’i
bir ulusal hedef olarak amaglayan politikalar izlenmesi gerektigini savunmustur.
Yunanistan’in Enosis politikasini 1srarla takip ettigini yineleyerek tartisilan ¢6zim
formiillerinden ve gérismelerden umutsuz oldugunu dile getirmistir. Feyzioglu,
¢6zim Onerisi olarak federasyon tizerinde duruldugunu, ancak Makarios’un kisa
bir siire 6nce federatif formiili kabul etmeyecegini deklare ettigini hatirlatmis ve
federatif formilin toplumsal bitiinlik icinde hayat bulabilecegi gerekgesiyle
kendisinin de bu formilin c¢alismayacagina inandigini vurgulamistir (TBMM
Tutanak Dergisi: 22.01.1969, B. 34, O. 1: 385-394; Cinar, 2011: 853).

Kibris Tirklerinin azinlk degil, ayri bir toplum oldugunu vurgulayan
Feyzioglu; her ne surette olursa olsun uzlasilacak olan yeni statiide, egemenlige
katlma ve ada yonetiminde dengeli temsil edilme unsurlarnin gozetilmesi
gerektigini savunmustur. Kibris’in askerden arindirilmasini, buna bagh olarak da
Turk askeri birliklerinin adadan ayrilmasint iceren hicbir formilin kabul
edilmemesi gerektigini, aksi takdirde Kibris Ttrklerinin her tiirld saldirtya maruz
kalabilecegini ifade etmistir (TBMM Tutanak Dergisi: 22.01.1969, B. 34, O: 1:
394; Cinar, 2011: 853).

Genel Gorigme 23 Ocak 1969 glntine satkmis ve parti temsilcileri
gorislerini actklamaya devam etmistir. Turhan Feyzioglu da yeniden kirstye
gelmek suretiyle Hem CHP Genel Baskani Ismet Inéni’niin “federasyon’ tezine
hem de Tirkiye Isci Partisi’nin askerden armdirilmis Kibris diisincesine karst
ctkmis ve yine ‘taksim’ vurgusu yapmistir. Feyzioglu'na gbre Yunanistan
Enosis’ten vazgecmedikce, Tirkiye de ‘taksim’ tezinden vazge¢memelidir.
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Feyzioglu'na gére ‘taksim’ de bir uzlasma formilii olarak gorilmeli, dolayisiyla
da federasyon formilli yegine ¢6zim olarak telakki edilmemelidir. Kibris’in
silahsizlandirilmast  yaklasimmnin  komunistlerin - tezi  oldugunu  yineleyen
Feyzioglu'na gbre, CHP’nin iddia ettiginin aksine, Kibris Sorunu hakeme
gotirilecek bir konu degildir. Feyzioglu'na gore, siyasi meseleler degil, hukuki
meseleler hakeme gotirtlir. Yine Feyzioglu'na gore niifus orani bakimindan
Turklerin Kibris’ta azinlik olmast da taksim tezinin gegersiz oldugunu gostermez
(TBMM Tutanak Dergisi: 23.01.1969, B. 35, O. 1: 421-430; Cinar, 2011: 857-
858).

Turhan Feyzioglu’nun actklamalarindan da anlasilacagi tizere Giiven Partisi,
Kibris’ta federatif yapi yerine ‘taksim’i ¢6ziim olarak gérmektedir. Bunun yant
sira olast saldirilara karst Kibris Ttrklerinin korunabilmest i¢in Ttrkiye’nin adada
askeri giic bulundurmaya devam etmesi gerekmekte, Enosis’i engellemenin tek
yolunun gi¢ kullanimi oldugunu savunmaktadir. Daha actk bir ifadeyle
Thurkiye’nin gerekli kosullarda adaya miidahale etmesi gerektigini savunmaktadir.

Giiven Partisi’nin Kibris’a yonelik bu yaklastmini 1969 secimleri dolayisiyla
yayinladigi se¢im beyannamesinde daha net bir sekilde gbérmek mumkindir.
Beyannamenin dig politika ile ilgili kisminda, Kibris konusunda ABD’ye
gereginden fazla bel baglamanin dogru olmadigi vurgulanmis ve yapilan
hatalardan dolayt ortaya ¢ikan Komunizm tehlikesi tizerinde durulmustur.
Bunlarin yani sira Turkiye’de kurulan Us ve tesislerde Ttrkiye’nin tam yetki sahibi
olmast, istedigi sayida personel bulundurabilmesi ve bunlart NATO disindaki -
mesela Kibris ile ilgili olast harekatta- milli amagclari igin kullanabilmesi gerektigi
savunulmustur (Gliven Partisi Secim Beyannamesi, 1969: 110-113).

Secim beyannamesinin bu ¢alismanin konusu agisindan en 6nemli kismi ise,
beyannamede Kibris meselesine ayr1 bir bashk acilmis olmasidir. Zira
beyannamede 6zel olarak ‘Kibris’ bagliklt bir bélim olusturulmus ve Kibris
Sorunu’nun  Giiven Partisi icin ‘milli bir dava’ oldugu vurgulanmustir.
Beyannameye gére GP, ‘taksim’t Kibris sorunundaki uzun vadeli temel ¢6ziim
formiilii olarak benimsemistir. Kibris Tiirklerini korumak ve Kibris meselesinde
basariya ulagmak icin adadaki askeri glicin artirilmast gerektigi yoniindeki
yaklasimi ortaya koyan ifadeler su sekildedir:

Kibris’taki askeri kuvvetimize ve micahitlerimize dayanan fiili kuvvet
durumumuzu artan bir sekilde gelistirmek, Tirk Cemaatini ayakta tutmak,
Cemaatin mucadele azmini her giin arttirmak, uzun vadede, Kibris davasinda
basartya ulagsmanin tek yoludur.

Bugtin iki cemaat arasinda cereyan eden mizakerelerde, bir stire icin devam
edebilecek gecici bir hal caresi araniyor. Tirkiye ve Turk Cemaati bu
mizakereler sonunda yurirlikteki anlasmalardan bir biitiin olarak daha geriye
giden bir hal seklini asla kabul edemez. Bugiinkii durumumuzda bunun igin
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hicbir sebep yoktur. Hele, Kibris Adasinin askersizlestirilmesi ve Kibris'tan
Tirk Alaymnin -uzun vadede de olsa- geri ¢ekilmesi gibi, agir1 solcularin -Kibris
komtinist partisi AKEL'e paralel olarak- savunduklari tezleri, Ttrk milletinin
reddedecegi stphesizdir (Giiven Partisi Secim Beyannamesi, 1969: 115-116).

S6z konusu ortamda 1969 secimlerinden sonra Tirkiye Biyik Millet
Meclisi’nin 14. Dénemi (1969-1973) baslamis ve Kibris Baris Harekati’na uzanan
1970°li yillarin ilk yarist 6énemli i¢ ve dis politik gelismelere sahne olmustur.
Cumhurbagkani Cevdet Sunay, 1969 genel secimlerinden sonra hitkiimeti kurma
gorevini, 256 milletvekiliyle Meclis’te temsil edilen AP Bagkani Siileyman
Demirel’e vermistir. Ancak siyasi, ekonomik ve sosyal ¢alkantilar ortaminda
Genelkurmay Bagkant Memduh Tagmag, Kara Kuvvetleri Komutant Faruk
Girler, Deniz Kuvvetleri Komutani Celal Eyicioglu ve Hava Kuvvetleri
Komutant Muhsin Batur tarafindan TBMM Bagkanligina hitaben kaleme alinan
12 Mart 1971 Muhtirast’ndan sonra Silleyman Demirel bagbakanliktan istifa etmis
ve ardt sira partiler Gstd hitklimetler kurulmustur (Boztemur, 2017: vii-viii). Bu
arada Turhan Feyzioglu baskanligindaki Giiven Partisi, Ocak 1971°de Milli
Given Partisi'ne, 1973te de Cumhuriyet¢i Guven Partisi'ne doénismiistiir
(Bozkir, 2007: 285, 287).

Bu gelismelerden sonra yapilan 14 Ekim 1973 genel se¢imleri sonuglarina
gbre 185 milletvekiliyle birinci parti olarak Meclis’te yer alan CHP ile AP
uzlagamamis ve hikimet kurulamamistir. CGP de bu segimlerde 13
milletvekilligi kazanmak suretiyle mecliste grup kurmaya hak kazanan partiler
arasinda yer almistir (14 Ekim 1973 Milletvekili Secimi Sonuglari, 1974: 6). Iste
bu calkantili glinlerde Ocak 1973 ile Eylil 1974 arasinda gérev yapacak olan bir
koalisyon hitkimeti, CHP ile MSP tarafindan Bilent Ecevit'in bagbakanliginda
kurulmustur (Boztemur, 2017: iv).

CGP, 1973 genel secimleri stirecinde yayinladigt se¢im beyannamesinde -
1969 secim beyannamesindeki gibi- Kibris Sorunu’na ayri bir bashk a¢mugtir.
Kibris Sorunu, bu baslik altinda ‘milli bir sorun’ olarak nitelendirilmis, Kibris’ta
bir Kibris milletinin bulunmadigl, Tirk ve Yunan uluslarmnin iki parcasinin
yasadigt vurgulanmistir. Beyannameye gére, Turkiye, Kibris Turklerini yalniz
birakmamalidir. Sorunun bariset bir ¢6ztime kavusturulmast hem Tirk hem de
Yunan uluslarinin yararina olacaktir (CGP Sec¢im Beyannamesi, 1973: 40-41).

Turkiye’de istikrarin  bir tirli  saglanamadigt gelismeler yasanirken
Yunanistan’daki ‘Albaylar Cuntas’’ yonetimi Temmuz 1974te Kibris’ta
Cumhurbagkant Makarios’a karst darbe yaptirmustir. Feyzioglu, Makarios’un
yerine gecen Nikos Sampson’u; “taninmis terdrist” olarak tanimlamaktadir
(Feyzioglu ve Ertektn, 1987: 17). Hemen ardindan da Ada’da ‘Kibris Helen
Cumbhuriyeti” kurulmus ve Enosis fiili olarak hayata gecirilmistir (Tamgelik, 2012:
219). Kibris’ta gerceklesen bu darbe, Bagbakan Biilent Ecevit’i harekete gecirmis
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ve Garanti Antlasmast’nin uygulanmasi gerektigi 6ne stirtilerek Kibris’a miidahale
etme karart ainmustir (Gurel, 1993: 64). Diger bir ifadeyle Kibris’taki gelismeler,
Turkiye’nin Ada’ya midahale etmesine mesru bir zemin olusturmustur (Vaner,
1990: 21). Zira TBMM’de kabul edilen 19 Temmuz 1974 tarihli kararnameyle
Kibris’a mtdahalede bulunma ve herhangi bir saldirida bulunmast durumunda
Yunanistan’a karst da harekete ge¢me konusunda Bagbakan Bilent Ecevit yetkili
kihinmustir. Bu gelismenin ardindan da 20-22 Temmuz ve 14-16 Agustos 1974
tarihlerinde Kibris’a yonelik iki askerl harekat gerceklestirilmistir (Armaoglu,
2007: 801-806).

Basbakan Ecevit, 20 Temmuz’da TBMM’de yaptig1 konusmada baslatilan
harekatin bir baris harekdt oldugunu ifade etmistir. Ecevitin “Higbir zaman
Kibrist isgal etmek, ilhak etmek gibi bir distincemiz olmamisti, olamazdi,
uluslararasi antlasmalarin bize verdigi yetki ve gorev sinurlar iginde kalmaya
basindan itibaren kararliydik” (TBMM Tutanak Dergisi, 23.07.1974, B. 4, O. 3:
106), seklindeki sozleri dis kamuoyunun Turkiye’nin girisimine yonelik bask: ve
clestirilerine bir cevap niteligi tagimaktaydi.> Zira CHP-MSP koalisyonunun
programinda Kibris ile ilgili kisimda 6ne ¢ikarilan resmi goriis, federatif sistemdi
(Hukiimetler-Programlart, 2013: 4003). Bu arada Meclis’te bulunan siyasi partileri
TBMM Bitlesik Toplantist Bagkanligi'na sunduklari tezkerede, Hikiimete agik
destek vermislerdir. Turhan Feyzioglu baskanligindaki Cumhuriyet¢i Guven
Partisi de destek tezkeresini imzalayan siyasi partiler arasinda yer almistir (TBMM
Tutanak Dergisi, 20.07.1974, B. 3, O. 2: 9).6

20 Temmuz 1974 tarihli TBMM Gizli Oturumu, hem CGP’nin Kibris Baris
Harekatr’na verdigi tam destegi hem de genel olarak Kibris Sorunu’na yaklagimini
ortaya koymast bakimindan 6nemlidir. S6z konusu oturumda kapsamlt bir
konusma yapan Feyzioglu, Kibris’ta meydana gelen darbenin Tirkiye’ye hayati

5 Biilent Ecevit’in konugmasinin ilgili bolimu su sekildedir: ... Degerli arkadaslarim, Kibris'ta
basladigimiz hareket aslinda bir savas olmanin disinda bir baris hareketidir. Uzun yillardir, 6nce
toplumlararast savaglar halinde, sonra bir toplumun kendi icinde savas yaralari ala ala bugiine
gelmis bir adaya bir bakima bars getirmek tizere, 6zgiirlitk ve baris getirmek tizere girisilmis bir
harekettir. .. .1nan1yorum ki, yalniz Kibrislilar, Ttirk't ile Rum’u ile yalniz Kibrislilar daha mutlu
olmayacaklardir, butiin bélgemiz daha biyik bir huzura ve sikina kavusmus olacaktir.”
(TBMM Tutanak Dergisi, 20.07.1974, B. 3, O. 2: 10).

6 Tezkete su sekildedir: “Kibris Cumhuriyeti’nin tehlikeye dismius olan 'bagimsizligini, toprak
butinligini ve giivenligini saglamak; Anayasanin temel maddelerinde 6ngdriilmiis olan diizeni
kurmak icin Tirkiye'nin Garanti Antlasmasindan dogan vecibelerini yerine getirmek tizere bu
sabah harekata baglamis olan kahraman ve sanlt Ordumuzu Tirkiye Biytik Millet Meclisi olarak
bu tarihi anda iftiharla ve sevgi ile antyoruz. 'Yurittiglu tarihi ve 'baris¢t gorevinde aziz
milletimiz "bitin varagt ile Ordusunun yanindadir. Turk Silahli Kuvvetletinin sanla dolu
tarihimize yeni bir zafer ve seref sayfast ekleyecegime giivenimiz tamdir. Kahraman Ordumuza
Cenabt Hakkin yardimer olmasint diler, Tirkiye Bayik Millet Meclisi olarak Turk Silahlt
Kuvvetlerinin biitiin mensuplarini sevgl ve saygi ile selamlariz (TBMM Tutanak Dergisi,
20.07.1974, B. 3, O. 2: 10).
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bir firsat verdigini savunmustur. Feyzioglu'na gbre, Kibris’in bitiinligini
savunan uluslararast kuruluslara ve Enosis’i gerceklestirmek amacint korumaktan
vazgecmeyen Yunanistan’a karst ‘taksim’ hedefi dogrultusunda gerekli ortam
olusmustur ve Turkiye’nin bu hedefinden vazge¢cmemesi gerekmektedir:

Degerli arkadaslarim, eski stati  yikdmistur. Eski  stati  denenmistir.
Makarios'un avdeti eski statiiye avdettir. Hicbir sekilde bizim icin bundan
evvelki statillere benzer bir statinin milll menfaatlerimizi, hayati milli
menfaatlerimizi yeteri kadar glivenceye almast miimkiin degildir. Bu batmasi
mimkiin olmayan ugak gemisinde Tirkiye Cumhuriyeti’ne bir yer lazimdir ve
Tirk cemaatina emin bir yer lazimdir. Turk cemaatinin orada limani bile, ucak
alam ile Turkiye'nin daima gelebilecegi, gidebilecegi Tiitk egemenligi altinda
su veya bu sekilde Tiirk egemenligi altinda bir yer de bulunmasi lazimdir. ...
Taktik baska seydir, milli hedef baska seydir. Yunanl Enosis'i istemiyorum
diye Ziirih, Londra'nin altina imza atmustir; ama yliz senelik milli hedefinden
ve stratejisinden bir glin inhiraf etmemistir. Taktik degistirmistir, icap ettigi
zaman bagimsizlik bayragim asmugtir, bizim miidahalemize karst... "Bagimsiz
bir devlete miidahale ediyotlar, icislerime karisiyorlar" demistir. Bagimsizlik,
toprak butanligi fikrini bize karst dikmeyi bilmistir; ama aklindan bunun tam
z1dd1 olan milli hedefini ¢ikarmamustir. Biz de bugilin taktik icabi, Kibris'in
bagimsizligina uzanan eller kirlmaldir, diyebiliriz, Kibris''n  toprak
butanliginden bahsedebiliriz. Bundan evvelki rejimin demokratik oldugu,
secimle geldigi, yerine gelen rejimin hakikaten her manada gayrimesru oldugu
noktasindan yararlanabiliriz. Butiin bunlar bir yana rica ediyorum, milli
hedefimiz olan, Yunanl'nin milli hedeften vazge¢cmedigi gibi bizim de milli
hedefimiz olan taksimden vazge¢cmememiz hayati 6nem tasidigim bir defa
daha arz etmek isterim. (Alkislar) Bunun zemini bulunmustur, Yunanistan
gafil yakalanmistir en zayif noktasindadir, en kuvvetli noktamizdayiz...
Cumhuriyet Hitkiimetinin istedigi yetkiyi, daha evvel ellerinde bulundugunu
inangla bir gece yarist ifade ettigimiz yetkiyi buglin istenen genisletilmis sekli
ile vermeye Cumhuriyet¢i Guiven Partisi kararlidir. Bu yetkiyi glvenle
verecegiz, inangla verecegiz (IBMM Tutanak Dergisi, -Gizli Oturum-
20.07.1974, B. 3, O. 3: 42-44).

Hikimetin, 22 Temmuz’da BM’nin ateskes ¢agrisii kabul ederek
Kibris’taki askerl harekatt durdurmasi hem TBMM’de hem de kamuoyunda
birtakim tartismalara neden olmustur. Barts Harekat’nin sona erditilmesi
gindemiyle 23 Temmuz’da toplanan TBMM’de Turhan Feyzioglu da CGP
Grubu adina bir konusma yapmis ve partisinin Kibzis ile ilgili goriislerini ortaya
koymustur. Konusmasinin ilk béliimiinde askeri asamanin geride kaldigini ve yeni
asamada sogukkanlt davranilmast suretiyle ulusal cikarlarin korunmasi gerektigini
vurgulayan Feyzioglu, bu cikarlarin hayata gegirilebilmesi i¢in askeri harekattan
once oldugu gibi bitlik icinde hareket edilmesi gerektigini dile getirmistir:
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Bu safthada simdi sogukkanli bir degerlendirme yapmaya mecburuz. Buhranin
sicak kismi geride kaldi, askeri harekat kismi geride kaldi simdilik. Bir agtk
celsede konusulmast mumkiin olan hususlarin Slgtstini  takdir ederek
huzurumuzda beyanda bulunacagim. Daha c¢ok gelecege donik milll
menfaatlerimizin, hayat! milli menfaatlerimizin korunmast amacina déniik bazi
dileklerimi Hitktimete arz edecegim. Buhran boyunca, askeri harekattan 6nce
ve askeri harekdttan sonra, nasil Turk Devletinin basarist icin yekvicut bir
caba gosterilmis ise; bundan sonra ulagilacak olan siyasi hedefleri tespitte ve
bu hedeflere ulasmada da aymt beraberligi ve birligi koruma ya
mimkin/oldugu nispette itina gostermeliyiz. 'Bu hususta hi¢ stuphesiz,
Hikimet basta olmak tizere, (biitiin taraflara ve kuruluslara 6nemli gérevler
diugmektedir (TBMM Tutanak Dergisi, 23.07.1974, B. 4, O. 3: 26-27).

Feyzioglu, Kibristaki Nikos Sampson yonetimini Yunanistan’daki cunta
yonetiminin uzantist ve gayrimesru olarak nitelendirmistir. Herhangi bir
mesruiyeti olmayan Sampson yonetiminin Kibris ile ilgili uluslararas
miizakerelere katilmasi veya fikirlerinin ortaya konmast durumunda Kibris Gegici
Turk Yonetimi adina Rauf Denktas ve arkadaglarinin da disiincelerinin Tirkiye
tarafindan dile getirilmesi gerektigini savunmustur. Feyzioglu bu yéndeki
dustincelerini su sekilde dile getirmistir:

Zirih ve Londra Anlasmalarina gére secilmis, Ziirih ve Londra anlasmalarinin
kabul ettigi cemaat esasina gore o cemaatin hiir segimle sectigi idareciler, yalniz
Turk idarecileridir. Silah zoruyla, Yunan darbesiyle gelmis olan Rum idaresi,
bu él¢tide dahi, Kibris halki adina konusmak hakkina su anda hukuk planinda
sahip degildir. Onlarin s6z sahibi olacagi bir yerde bizim cemaatimizin de s6z
sahibi olmasi gerekir (TBMM Tutanak Dergisi, 23.07.1974, B. 4, O. 3: 28).

Kibris’tan Tiirk askeri birliklerinin hi¢bir surette ¢ekilmemesi gerektigini de
savunan Feyzioglu, bu konudaki diisiincelerini; “Binbir fedakarlikla, bunca sehit
kani pahasima gittigimiz yerden, ‘Egemen devletmis’ ‘Bagimsiz devletmis’ diye
¢ekilmemizi bizden kimse isteyemez. Adadan Turk askeri mevcudiyetini, Millf
hedefimize ulasincaya kadar cekemeyiz” seklinde ifade etmistir (TBMM Tutanak
Dergisi, 23.07.1974, B. 4, O. 3: 30).

CGP’nin Kibrs ile ilgili yaklagiming, “Kibris'ta iki milletin uzantist vardir,
Elen milleti yoktur; Yunan milletinin parcasi, Ttirk milletinin ayrilmaz parcasi
vardir” seklinde ifade eden ve bunu ‘milli hedef” olarak tanimlayan Feyzioglu,
‘taksim’ tezini yegane ¢6zim olarak vurgulamistir (TBMM Tutanak Dergisi,
23.07.1974, B. 4, O. 3: 31).

Feyzioglu, 14-16 Agustos 1974 tarihli ikinci harekattan sonra da CGP’nin
Kibris’a yonelik yaklasimini ortaya koymaya devam etmistir. 19 Agustos 1974
tarihli TBMM toplantisinda kiirsiiye gelen Feyzioglu, Turkiye’nin Kibris’a yonelik
resmi tezinin cografi temele dayanan bir ¢6ziim olarak tespit edilmis olmasini



Kadri Unat — Cumburiyetsi Giiven Partisi‘'nin Kibrs Politikast (1967-1980) 147

Cumbhuriyet¢i Gliven Partisi olarak memnuniyetle karsiladiklarini belirtmis ve
hikimeti bu konuda desteklediklerini ifade etmistir. Feyzioglu'nun bu
baglamdaki konusmasi su sekildedir:

Adin ne olacagi 6nemli degildir, muhtevanin ne olacagt 6nemlidir. Cumhuriyet
Hikiimetinden, ortaya “Taksim’ diye ¢tkmasini istemiyorum. Daha evvel de
belirttim, ne soyleyecegi 6énemli degildir. Ama mutlaka Tirk Toplumunun
varligint  saglayacak, meseleleri pamuk ipligine baglamayacak, ilende
Turkiye'nin veya Tirk Toplumunun buhranh veya zayif bir zamaninda tekrar
basimiza dert agmayacak, saglam bir ¢6ziimiin bulunmast zorunlugu vardir.
Federal Devlet veya konfederal Devlet yoluna 'gidildigi takdirde, mutlaka asil
yetkiler Federe Tirk Devletinde olmalt Rum bélgesinde onlarda olmali ve son
derecede gevsek, son derecede siurlt yetkili bir «sapka» bulunmali... Aksi
takdirde sistem islemeyecektir. Aksi takdirde Turkiye'nin basina, Yunanistan'in
basina ve her iki toplumun bagina Kibris devamlt bir gaile olmakta devam
edecektir. Akil bunu emrediyor, her iki toplumun menfaati, her iki komsu
tlkenin menfaati; cografi temele dayali yasama gilicti olan, devamli bir ¢6ziim
yolunun bulunmasini emrediyor. Bunda buginki fiili durum, sonucunda
diplomatik alanda da muvaffak olmanmn mimkin olacag: inancindayim
(TBMM Tutanak Dergisi, 19.08.1974, B. 5, O. 1: 65).

Bu arada Kibris Baris Harekat’nin ardindan Tirkiyenin Kibris’a dair temel
tezi, iki toplumlu iki bélgeli bir devlet bi¢imine déntsmistiir. 13 Subat 1975te
Kibris Tirk Federe Devleti’nin ilan edilmesi suretiyle de harekatin yarattig fiili
duruma hukuki statii kazandirlmistir (Ozcan, 2020: 301).

I¢ politikada da 6nemli gelismelerin yasandigt bu siiregte Basbakan Biilent
Ecevit, elde ettigi basariyr taclandirabilecegi ve CHP’yi tek bagsina iktidara
tastyabilecegi diisincesiyle 18 Eylil 1974’te koalisyondan ¢ekilmis ve erken
se¢ime gitmek istemistir. Ancak erken secim icin TBMM’de yeterli sayiya
ulasgamayan Ecevitin yeni koalisyon teklifleri karsiik bulmamis ve
Cumhurbagkan1 Fahri Korutiirk, Senatér Sadi Irmak’s partileriistii bir hitkiimet
kurmast icin gorevlendirmistir. Sadi Irmak Hikimeti, Meclis’ten giivenoyu
alamamasina ragmen, Milliyetci Cephe Hikimeti kurulana kadar gérevde
kalmistir (Ahmad, 2007: 423-425). Milliyetci Cephe olarak adlandirlan ve AP
liderliginde MSP, CGP ile MHPnin koalisyon ortagt olarak yer aldigr Hitkiimet,
31 Mart 1975’te kurulmustur. (Koalisyon Hitkiimetleri, 2015: 980-981).

Hiktimette, CGP Genel Bagkant Turhan Feyzioglu Devlet Bakani ve
Bagbakan Yardimecist olarak yer almistr. Feyzioglu’nun yani sira CGP’li Orhan
Oztrak, Guimriik ve Tekel Bakant; Ferit Melen, Milli Savunma Bakani; Kemal
Demir ve Vefa Tanur ise Saglk ve Sosyal Yardim Bakant olarak hiikiimette gbrev
almuslardir (Koalisyon Hitkiimetleri, 2015: 978-980).
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Partiler arasinda imzalanan koalisyon protokoliinde Kibris Sorunu ile ilgili
bir boliim de a¢ilmustir. Baris Harekati’ndan sonra ortaya ¢tkan yeni konjonktiirde
CGP’nin de Kibris Sorunu’na yaklagimini géstermesi bakimindan bu protokol
o6nemlidir. Zira protokolde Kibris Sorunu, milli bir dava olarak kabul edilmis ve
Turkiye ile Turk Milleti olarak elde edilmek istenen sonug tzerinde hicbir
tereddiide yer vermeyecek bir siyaset izlenecegi vurgulanmistir. Bu ¢ercevede
hikiimetin baglica amaci, Kibris'taki Tiirk cemaatinin gelecegini saglam teminata
baglayacak, Ada'daki gerceklere dayanan bir hukuki cerceve iginde Kibris'in
bagimsiz Federe Devlet olarak varligint koruyacak bir ¢6ziim sekline varilmasi
seklinde 6zetlenmistir. Protokolde, ge¢mis yillarin ac1 tecritbeleriyle ortaya ¢ikmis
olan iki toplumun ancak yan yana yasayabilecegi ve ‘Kibris’ta ancak iki bélgeli
federal bir sistemin’ bu ¢6ziim seklini saglayabilecegi belirtilmistir (Koalisyon
Protokolii, 1975: 16-17). Benzer ifadeler Milliyetci Cephe Hitkiimeti programinda
da yer almistir (Koalisyon Huktimetleri, 2015: 1012-1013). Aslinda 13 Subat
1975’te Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilan edilmesi suretiyle bu tez Tirk tarafi
boyutuyla hayata gecirilmisti.

CGP’nin muhalefette oldugu, hatta giinden giine zayitladigt 1975-1980 arast
dénemde,” Tirkiye’nin Kibris politikasinin degiskenlik arz ettiini séylemek pek
mimkin degildir. Tipkt 1977°deki 1I. Milliyetci Cephe Hitkiimeti programindaki
gibi cografi temelli iki toplumlu federasyon tezi, hem III. Ecevit hem de VL
Demirel hitkiimetlerinin programlarinda islenmeye devam edilmistir.?

Sonug

1960’h ve 1970°li yillar hem i¢ hem de dis politik gelismeler baglaminda
Turkiye’nin en calkantilt yillari olarak degetlendirilebilir. Cumhuriyetci Giiven
Partisi’nin Kibris politikasini inceleyen bu calismanin odaklandigi yillar olan
1967-1980 doénemi, Tirk dis politikast agistndan Kibris Sorunu’nun temel
gindem maddesi oldugu dénemdir. Buna bagl olarak Kibris Sorunu, Turhan
Feyzioglu baskanhigindaki CGP’nin de temel giindem maddelerinden biri

7 CGP, Sadece 05.01.1978-12.11.1979 yillar1 arasinda gbrev yapan I11. Ecevit Hitkimeti’nde yer
almistir. S6z konusu hiikimette parti baskani Turhan Feyzioglu, Devlet Bakani ve Bagbakan
Yardimecist olarak gorev yapmistir (Hiktimetler, 2013: 5392).

8  Ornegin I11. Bcevit Hitkiimeti’nin programinda Kibris ile ilgili su ifadelere yer verilmistir:
“1974deki Turk Baris Harekatiyla Ozgiirlige ve giivenlige kavusan Kibris Tirklerinin
Ozgurliklerini ve giivenliklerini stirekli kilmak, Kibris Ulusal Tirk Toplumunun her alanda
gelismesini hizlandiran ve kendi kendini ydnetme hakkini glivence altina alan ¢6ziimlere katkida
bulunmak tzere her ¢aba zaman yitirmeksizin gosterilecektir. Hiikiimetimiz bunu yaparken
bélge barisinin giiclenmesini, Kibris’in biitiin bolge ve diinya igin bir gtivenlik ve huzur kaynag:
olmasint gézetecektir. Hitkiimetimiz bu agidan Kibris’ta iki bolgeli, iki toplumlu, bagimsiz ve
baglantisiz bir federal devlet ¢éziimiind bir an 6nce gergeklestirmek tizere gereken cabayi
gosterecektir” (Hikiimetler, 2013: 5422).
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olmustur. Bu anlamda XIII. Dénem TBMM’de (1965-1969) Kibris Sorunu ile
ilgili olarak meclise sunulan iki Genel Gorisme (flki 1965, ikincisi 1967)
onergesinin de Turhan Feyzioglu imzasini tasimasi dikkate degerdir. Bu bilgiden
hareketle Feyzioglunun, giincel gelismelete bagli olarak Kibris Sorunu’nu stirekli
sicak tutmaya c¢alistigi ifade edilebilir.

Turhan Feyzioglu baskanligindaki CGP uzun bir stire boyunca federatif ve
tirevi ¢6zim Onerilerine karst ¢itkmis ve Enosis’e karst her firsatta Kibris’ta
‘taksim’ tezinin savunulmast gerektigini ifade etmistir. “Taksim’, CGP’nin
1960’lardan 1970’lere uzanan stregteki temel tezini olusturmus, Feyzioglu
tarafindan ‘milli hedef’ olarak tarif edilmis ve bunun cografi temelli olmasi
gerektigi savunulmustur. Ancak Feyzioglu, 1970’lere gelindiginde dénemin
kosullarina bagl olarak federatif teze yakinlasmis ve asil yetkilerin Tirk Federe
yonetiminde olmast kaydiyla Kibrista iki bolgeli bir federal yapinin
kurulabilecegini savunmaya baslamustir. Feyzioglu, federasyonun iki-toplumlu
merkezi yonetimin kullanacagi yetkilerin iki toplumun kendi 6z-y6netimlerini
saglayacaklar1 bolgesel yonetimlerin yetkilerini gélgede birakmayacagt bir yapidan
yanaydt. Boylece, Kibrish Ttrkler federal bir ortakligin tarafi haline gelirken kendi
kendilerini yonetebilecekleri yetkilere de kavugabileceklerdi.

Kibris’a yonelik bir komiinizm tehlikesi bulundugunu her firsatta dile getiren
Feyzioglu, Kibris’in silahtan ve askerden arindirilmasina siddetle karst ¢ikmustir.
Bu yondeki beklentilere kesinlikle uyulmamast gerektigini ifade eden Feyzioglu,
tam aksine Kibris Tirklerinin haklarint savunabilmek ve Tiirk varhiginmn Kibris’ta
devam etmesini saglayabilmek amacyla Kibris’ta bulunan Tirk askeri
yapitlanmasinin  giiclendirilmesi gerektigini savunmustur. Feyzioglu'na gore
Kibris'n gtvenliginin saglanmasi, Turkiye’nin de glvenliginin saglanmasi
anlamina gelmekteydi. CGP’nin Kibris Barts Harekati’na tam destek vermesinin
altinda yatan nedenlerden biri de tam anlamiyla buydu.
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