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Oz

Degerler toplumsal hayatta bireylerin davranislarina ve tercihlerine yon veren
onemli olgiitlerdir. Egitim-0gretim programlarinda degerler, kimi zaman ortiik
kimi zaman ise dogrudan kazandirilmaya calisilmistir. Bu aragtirmada 1936,
1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 Hayat Bilgisi Ogretim Programla-
rinin amaglarinda degerlerin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Arastirmada veri
toplama tekniklerinden biri olan dokiiman inceleme teknigi kullanilmigtir. Bu
amagla, belirtilen programlarin arsiv kayitlari incelenerek veriler igerik analizi
yoluyla ¢oziimlenmistir. 1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018
[lkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda genel olarak temel bazi

degerlere (sevgi, saygi, duyarlilik, sorumluluk, dogruluk/diiriistliik) yer veril-
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digi tespit edilmistir. 2005 ve 2009 ilkdgretim Programlarinda Hayat Bilgisi
dersinin amaglar1 bulunmadig: i¢in degerler tespit edilememistir. 2015 ve 2018
flkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda énceki programlarin ak-
sine milli, manevi ve insani degerler, ailevi degerler ve toplumsal degerler gibi
daha genel ifadelerle degerlere yer verildigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler : Hayat bilgisi, Ogretim programi, Amag, Deger.

Giris

Hayat Bilgisi dersi, toplu 6gretim anlayisina uygun olarak olusturulmus bir
derstir. Cocuklarin hem kendilerini hem de iginde yasadiklar1 toplumu ve diin-
yay1 tanimalart i¢in tasarlanmigtir (Milli Egitim Bakanligi, 2009, s. 5). Bu ders,
egitimde toplu dgretim ilkesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu ilkenin
arka planinda hayat1 bir biitiin olarak dgrencilerin karsisina ¢ikarma diistincesi
vardir (Altun ve Cakmak, 2013, s. 241). Hayat Bilgisi dersi giiniimiizde ilko-
kulun ilk ii¢ sinifinda mihver bir ders olarak yer almaktadir. Bu ders ile ¢ocu-
ga icinde bulundugu dogal ve toplumsal ¢evre inceletilirken; kendini tanima,
cevreyi ve ¢cevrede meydana gelen olaylar anlama, daha iyi yasama yollarimi
bulma, ¢evredeki esyalarin yerlerini ve bunlarin nasil kullanilacagini bilmesi
saglanir (Sahin, 2009, s. 402; Yildiz, 2009, s. 6). Giiven (2016) Hayat Bilgisi
dersinin ilkokul 1, 2 ve 3. siniflarda okutulan bir ders oldugunu belirtmekte-
dir. Dersin temel amaci, dgrencilere hayata iliskin temel beceriler ve degerler
kazandirarak onlarin kisisel ve sosyal gelisimlerine ve kendini ger¢eklestirme-
lerine katki saglamaktir. Hayat Bilgisi, okullarda egitim-6gretim yili olarak ad-
landirilan siirecin, egitim boliimiinii en ¢ok yiiklenen ders olarak goriilmektedir
(Yildiz, 2009). Hayat Bilgisi, cocugun bulundugu topluma uyumunu saglayan,
yasadig1 toplumun tarihi, kiiltiirel ve sosyal yapisini tanimasina yardimci olan,
toplumsal yasamin gerektirdigi davranislar1 kazanmasii saglayan bir derstir
(Bahge, 2010, s. 12). Hayat Bilgisi dersi konulari itibari ile gocugun gelisimine
katki saglamaktadir. Cocugun hem psikolojik hem de fizyolojik olarak kendini
tanimasina ve ¢evresini anlamlandirmasina yardimer olur (Kabapinar, 2012).
Ogrencilere iyi birer vatandas olmak igin gerekli temel bilgi, beceri ve degerleri
kazandirmada ilkokulda Hayat Bilgisi dersinin rolii oldukga biiyiiktiir (Meydan
ve Bahge, 2010, s. 21). Bu yoniiyle Hayat Bilgisi dersinin ¢ocugun bir yandan
iist 6grenime hazirlanmasini diger yandan da toplumsal bir kimlik edinmesini
amagladig1 sOylenebilir (Aykag, 2011a, s. 114).

ded



Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programlanmn Amaglarndaki Degerlerin Igerik Analizi (1936-2018)

Toplumsal
Bilimler

Doga
Bilimleri

Diislince
ve Degerler

Sekil 1: Hayat Bilgisi dersinin kapsami1 (Aladag, 2016)

Glinlimiizde giderek artan toplumsal sorunlarin ortadan kaldirilmast ya da
azaltilmasi egitim ile saglanabilir. Bu baglamda erken yaslarda gelisen tutumla-
rin kalicr hale geldigi gercegi ilkokul derslerinin kazanimlarinda ve iceriginde
degerler egitimine yer verilmesinin gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir (Yasarog-
lu, 2013, s. 849). Deger, bir nesneye, varliga veya faaliyete, bireysel ve toplum-
sal agidan taninan 6nem ya da istiinliikk demektir (Yildirim ve Turan, 2015, s.
424). Degerler toplumun birlesmesini ve bireylerin bir biitiin olarak yasamala-
rim saglamaktadir (Ozen, Giileryiiz ve Bulut Ozen, 2012). Degerler insanlarin
karar verme mekanizmalaridir (Barrett, 2010). Bu baglamda 6grencilerin yasa-
ma uyum saglamalarina ve toplumsallagmalarina katki saglayan Hayat Bilgisi
dersinin 6gretimi 6nem tagimaktadir (Giiven ve Ersoy, 2007, s. 18). 2004-2005
egitim-6gretim yilindan itibaren uygulamaya konulan degerler baz1 derslerde
(Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Vatandaslik ve Demokrasi Egiti-
mi, Hayat Bilgisi, Tiirk¢e, Fen ve Teknoloji) ortiik olarak iinite/tema igerisinde
yer almustir. 2009 yilinda degistirilen Hayat Bilgisi Ogretim Programinda de-
gerler, temalar icerisinde 15 kigisel nitelik olarak ele alinmigtir. 2015 yilinda
yenilenen Hayat Bilgisi Ogretim Programinda iiniteler iginde 21 degere yer ve-
rilmistir (Aktepe ve Yal¢inkaya, 2016). 2018 Hayat Bilgisi Ogretim Programin-
da da 10 kék deger vurgulanmaktadir (MEB, 2018). Tlkokulun ilk ii¢ sinifinda
etik konularin verilmesi daha islevseldir (Kiling ve Ersoy, 2013). Hayat Bilgisi,
toplumsal ihtiyaca cevap verme misyonunu yiiklenen bir derstir (Bilasa, 2016).
Hayat Bilgisi dersi ¢cocugun karakter gelistirmesinde ve degerlerini olusturma-
sinda temel derslerden biridir (Aktepe ve Yalginkaya, 2016). Hayat Bilgisi der-
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sinin konularmin birey, toplum ve doga 6grenme alanlar seklinde olusturulmus
olmasi, insanin bireysel olarak yasamini devam ettirebilme sansinin oldugu,
ancak toplumsal bir varlik oldugunu ve bu varligin yasamini sorunsuz ve mutlu
stirdiirebilmesi i¢in sosyal ve fiziki ¢evresiyle de uyumlu yagsamasi gerektigine
vurgu yapmaktadir. Insan biyolojik, psikolojik, sosyal ve kiiltiirel yonleriyle
bir biitiindiir. Yasamin1 sorunsuz devam ettirebilmesinde bu biitiinliigiin yasama
aktarilmasi gerekmektedir (Simsek, 2013, s. 1327). Hayat Bilgisi dersi 6gretim
programinda ¢esitli etkinlikler yoluyla ¢ocuklarin degerleri anlamalari, kavra-
malart ve bu degerleri benimsemeleri saglanmaktadir. Hayat Bilgisi dersi, de-
gerler egitiminin ilkokul 6grencilerine bu ders araciligi ile tanitilmasi nedeniyle
onem arz etmektedir (Giizel Candan ve Ergen, 2014, s. 141).

Hayat Bilgisi dersi programinda degerlerin kazandirilmasinin amaglanmasi
gelecegin vatandaslari olacak 6grencileri erken yaglardan itibaren toplumsal
hayata hazirlamasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Ancak 2005 yilina kadar
Hayat Bilgisi dersi programlarinda degerlerin dogrudan yer almadigi goriil-
mektedir. Dolayisiyla uzun yillar boyunca degerlere ortiik olarak yer verildigi
sOylenebilir. Bu bilgiler 1g1ginda bu aragtirmada Hayat Bilgisi dersi 6gretim
programlarimin amaclarinda degerlerin tespit edilmesi amaglanmistir. Program-
larin amaglarinda tespit edilen bu degerlerin 6gretim programlarinin arasinda
farklilagip farklilasmadigi, yeni degerlere yer verilip verilmedigi ve bu prog-
ramlarin amaglarindaki degerlerin karsilastirilmasinin yapilabilmesi bakimin-
dan bu arastirma 6nemlidir. Ayrica 2005 yilindan itibaren programda dogrudan
kazandirilmasi amaglanan degerlerle amaglarda tespit edilen degerler birbiri ile
karsilastirilarak amaglarin programda yer verilen degerlere uygun bir icerige
sahip olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Yontem

Arastirmanin Modeli

1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 6gretim programlar1 Hayat
Bilgisi dersinin amaglarindaki degerleri tespit etmek amaciyla yapilan bu aras-
tirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma; giinliik yasami
anlayabilmek icin deneyimleri, hayalleri, sosyal siire¢leri, kurumlar1 ve séy-
lemleri dnemseyen bir aragtirma modelidir (Mason, 2002). Arastirma tarihsel
bir aragtirmadir. Tarihsel aragirma, ge¢miste meydana gelen olay ve durumlari
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ortaya koymaya calisan arastirmadir (Karakaya, 2014). Bu aragtirmada Hayat
Bilgisi dersinin ge¢misten gilinlimiize kadar ulasilabilen 6gretim programlarinin
amaglarinda, degerlerin tespitinin amaglanmasi arastirmanin tarihsel bir arastir-
ma oldugunu gostermektedir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama teknigi olarak dokiiman inceleme teknigi kullanilmig-
tir. Dokiiman inceleme teknigi, aragtirilmasi istenen konu ve olgular hakkinda
bilgi i¢eren yazili materyallerin analizidir (Foster, 1994, Aktaran: Turgut, 2014).
Bu arastirmada dokiiman inceleme teknigi kullanilarak 1936, 1948, 1968, 1998,
2005, 2009, 2015 ve 2018 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda
yer alan degerlerin tespiti amaglanmaktadir.

Arastirmada amaglarda yer alan degerlerin tespiti, arastirmacilar tarafindan
yapilan degerlerle ilgili literatiir taramasi sonucunda nelerin deger olarak ka-
bul edilip edilemeyecegine yonelik degerlendirmeler dogrultusunda yapilmig-
tir. Degerlerin genelde bir tutumu yansitan ifadeler oldugundan yola ¢ikilarak
amaclardaki degerler tespit edilmistir. Bu nedenle ilgili programlar elde edi-
lerek aragtirmanin amact dogrultusunda incelemeler yapilmistir. Arastirmada
asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1.1936 ilkokul Programi1 Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler
nelerdir?

2.1948 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler
nelerdir?

3.1968 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler
nelerdir?

4.1998 Tlkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan de-
gerler nelerdir?

5.2005 Ilkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan de-
gerler nelerdir?

6.2009 ilkogretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan de-
gerler nelerdir?

7.2015 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler
nelerdir?

8.2018 Ilkokul Programi1 Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler
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nelerdir?

9.1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 flkokul Programlari
amagclarinda yer alan degerler 6gretim programlarina gore farklilik goster-
mekte midir?

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler igerik analizi ile kodlama yapilarak ¢oztimlen-
mistir. Ierik analizi, agirhkh olarak yazih ve gorsel verilerin analiz edilmesin-
de kullamlir. Igerik analizinde arastirmaci tarafindan arastirmanin konusu ile
ilgili kategoriler olusturulmaktadir. Ele alinan veriler kelime, kelime 6bekleri
veya ciimleler halinde smiflandiriimaktadir (Silverman, 2001, Aktaran: Ozde-
mir, 2010). Bu arastirmada programlarin amaglarinda yer alan degerlerin tespiti
amaclandigr i¢in igerik analizi tercih edilmistir. Bir tutumu yansitan ifadelerin
ya da kelimelerin deger oldugundan yola ¢ikilarak amaglardaki degerler tespit
edilmigtir. Aragtirmanin giivenirligi aragtirmada arastimaci tiggenlemesi ve Miles
ve Huberman’in (1994) gelistirdigi formiil uygulanarak saglanmaya ¢aligilmustir.
Aragtirmaci liggenlemesi, elde edilen verilerin birden fazla arastirmaci tarafindan
incelenmesi ve degerlendirilmesi durumudur (Guion, 2002). Bu aragtirmada veri-

ler iki arastirmaci tarafindan bagimsizca incelenerek degerlendirilmistir.

Kodlayicilar arasi giivenirlik Miles ve Huberman’in (1994) uzlasma yiizdesi
kullanilarak hesaplamistir. Uzlasma Yiizdesi (P): Goriis Birligi (Na)/Goriis Birligi
(Na)+Goriis Ayrihigi(Nd)x100. P= 41/41+7x100= 85,41 olarak hesaplanmustir.
Buna gore elde edilen sonug arastirmanin giivenirligini ortaya koymaktadir.

Arastirmanin Szmirhilig:

Arastirmada 1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 Hayat Bilgisi
Ogretim Programlarma ulasilabilmistir. Bu nedenle arastirma, bu programlarin
amaglarindaki degerlerin tespiti ile sinirlilik gostermektedir. Arastirmada 1930
Hayat Bilgisi Ogretim Programina ulagilamadig igin incelenememistir.

Bulgular ve Yorum

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmaya iligkin bulgulara ve yorumlara yer ve-
rilmektedir.
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1936 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi Dersinin Amagclarinda Yer Alan
Degerlerle ilgili Bulgular

1936 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amagclarinda yer alan degerlerle
ilgili bulgulara Tablo 1’de yer verilmektedir.

Tablo 1: 1936 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler

Maddeler Tespit edilen degerler  Tespit edilen alt degerler
b) Cocugun muhit ve yasama sartlarini,

) Cocug ya ¥ Duyarlilik Cografi duyarlilik
cografya bakimdan tetkik ettirmek
¢) Onemli tarihi vak alara dikkatlerini
cekmek, tarihi olusu kavratmaga temel Duyarlilik Tarihsel duyarlilik
hazirlamak
d) Tabiatin giizelliklerini duyurmak ve . B .

Sevgi Doga sevgisi

sevdirmek
e) Yurt ve Millet severlik igin temel vazi-
fesini gorecek olan, yakin yurda ve halka Sevgi Yurt sevgisi
karst baghlik duygu ve suurunu uyandirip Sadakat Millet sevgisi

beslemek.

1936 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglar1 incelendiginde b, c, d ve e
maddelerinde degerlerin vurgulandigi goriilmektedir. Amaglarda duyarlilik, sevgi
ve sadakat degerlerinin yer aldig1 tespit edilmistir. Duyarlilik degeri ile iki alt
deger vurgulanmaktadir. Bu degerler cografi duyarlilik ve tarihi duyarlilik deger-
leridir. Sevgi degeri ile de doga sevgisi, yurt sevgisi ve millet sevgisi degerleri
vurgulanmistir. Buradan hareketle 1936 Ilkokul Progranm Hayat Bilgisi dersinin
amaglarinda ii¢ temel degerin yer aldig1 ve bu degerlerin duyarlilik, sevgi ve sa-
dakat degerleri oldugu goriilmektedir.

1948 flkokul Program Hayat Bilgisi Dersinin Amaclarinda Yer
Alan Degerlerle Ilgili Bulgular

1948 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerlerle
ilgili bulgulara Tablo 2’de yer verilmektedir.

Tablo 2: 1948 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler

Maddeler Tespit edilen degerler Tespit edilen alt degerler
1. a) Onlara, giindelik tabiat olaylarini dogru .

bir ?sekilfle y-orum-lamalarmz saglayach b{ligi, Sevgi Doga sevgisi

tabiat giizelliklerine karsi sevgi ve tabiat 6ge- Duyarlilik .

lerinin korunmast i¢in iyi aliskanliklar kazan- Dogal ¢evreye duyarlilik
dirmak
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.. o Sevgi Insan sevgisi
1. b) Ogrencilerin, evde, okulda ve ¢evrede- o
ki insanlarla miinasebetlerinde sevgi, saygi, Saygt Vatan sevgisi
dogruluk, isbirligi ve sorumluluk duygularim Dogruluk Millet sevgisi
gelf;tirfnek suretiyle onlarda yurda ve millete Sorumluluk Bireylere saygi
baglhiligin temelini kurmak .
Yardimseverlik

1. ¢) Giindelik olaylardan, her giin kullandigi-

miz esyadan, yakin yurdun anitlarindan, gele-

neklerinden ve taninmis insanlarin hayatindan Duyarlilik Tarihsel duyarlilik
harekete gegerek ogrencilerde tarihsel olug

Sfikrini uyandirmak

1. d) Cocuga ¢evresini ve yasama sartlarini

cografya bakimindan gézden gegirtmek. Duyarhilik Cografi duyarlilik

1948 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglari incelendiginde 1.
maddenin a, b, ¢ ve d alt maddelerinde degerlerin yer aldig: tespit edilmistir.
1948 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amagclarinda genel olarak sevgi,
saygi, dogruluk, sorumluluk, yardimseverlik ve duyarlilik degerleri yer almak-
tadir. Dogruluk ve sorumluluk degerlerinin bu dersin amaglarinda dogrudan yer
aldig1 goriiliirken sevgi, saygt ve duyarlilik degerlerinin alt degerlerinin oldu-
gu gorlilmektedir. Sevgi degerinin alt degerleri insan sevgisi, vatan sevgisi ve
millet sevgisi degerleridir. Saygi degerinin alt degeri bireylere sayg: degeridir.
Duyarlilik degerinin alt degerleri ise tarihsel duyarlilik ve cografi duyarlilik de-
gerleridir. Buna gore 1948 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda
alt1 temel degerin yer aldigi ve bu degerlerin sevgi, saygi, dogruluk, sorumlu-
luk, yardimseverlik ve duyarlilik degerleri oldugu goriilmektedir.

1968 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi Dersinin Amaclarinda Yer Alan
Degerlerle ilgili Bulgular

1968 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerlerle
ilgili bulgulara Tablo 3’te yer verilmektedir.

Tablo 3: 1968 Ilkokul Program: Hayat Bilgisi dersinin amag¢larinda yer alan degerler

Maddeler Tespit edilen degerler Tespit edilen alt degerler
1. b) Millet ve yurt islerine karst yakin bir ilgi Sevai Doga seveisi
duyarlar

1. d) Giinliik olaylari, her giin kullandigi esya-

i, yakin gevrenin eserlerini, anitlarini incele- Sorumluluk -

yerek toplumsal geligsme bilinci kazamirlar

2. a) Tiirk milletine, Tiirkive Cumhuriyetine
Atatiirk’e ve devrimlerine karsi sevgi ve saygi
duyar, onlara giivenirler

Millet sevgisi
Tiirk biiytiklerine ve yap-
tiklarma sayg1

Sevgi
Sayg1
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2. ¢) Yakin ¢evrede yasamis biiyiik insanlart

ve ¢evrenin gelisip ilerlemesine hizmet etmig Tirk buytiklerine ve yap-

olanlar1 tanir; onlar: takdir etme ve degerlen- Saygr tiklarina saygt
dirme duygusu kazanirlar

2. a{) Qemokrallk davramiglara ve inaniglara Demokrasi )
sahip bir yurttas olurlar

2. e) Aileyi, okulu ve yurdu severler, milli duy- Sevgi Aile sevgisi

gularini kuvvetlendirirler

2. f) Ailelerinin ve toplumun mutluluguna en

iyi sekilde nasil yararl olabileceklerini arasti-

rirlar,; kendi mutluluklarinin, toplumun ytiksel- Fedakarlik
mesine baglh bulundugunu kavrarlar.

Vatan sevgisi

3. a) Evde, okulda ve ¢evrede beraber yasadik- Sevgi insan sevgisi
lart insanlara karsi sevgi ve saygt duyarlar Saygi Bireylere sayg1

3. b) Dogruluk fikri ve islerini dogru yapma -

aliskanlig kazanirlar Dogruluk/dirdstlik

3. ¢) Dayanisma, isbirligi ve sorumluluk duy- Dayanisma )
gularina sahip olurlar Sorumluluk )
3. d) Aileyi, okulu ve gevreyi inceleyerek top-

luluk halinde yasamanin onemini kavramaya

ve toplumun istedigi davraniglari géstermeye Sorumluluk .

baslarlar.

4. a) Ailenin gecim ve gelir durumunu dikkate
alarak parasini planh harcamaya, tutumlu ol- Tasarruf
maya ve yerli mal kullanmaya énem verirler
4. b) Esyalarini ve toplumun ortak mallarin iyi
kullanir ve gerektiginde onarirlar;

Sorumluluk -
5. b) Ev ve is hayatlarimi daha iyi diizenleme-
ve, etrafim gelistirip giizellestirmeye; i¢inde Sorumluluk -
bulundugu hayattan daha iistiin bir yasama Caligkanlik -
seviyesine ulasmaya ¢alisirlar
5. ¢) Calismamn, dinlenmenin ve eglenmenin Caliskanlik -
geregini ve zamanint kavrarlar
5. d) Tarim, ticaret ve sanayi faaliyetlerle ilgi-
lenirler, iiriinlerini tamimaya ve ¢evrede bulu-
nanlarin iiretim yollarimi 6grenmeye ¢alisirlar: Caliskanlik -

1968 TIlkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglari incelendiginde 1.
maddenin b ve d alt maddelerinde, 2. maddenin a, d ve e alt maddelerinde, 3.
maddenin a, b ve ¢ alt maddelerinde ve 5. maddenin b ve ¢ alt maddelerinde de-
gerler tespit edilmistir. 1968 Tlkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarin-
da genel olarak sevgi, dayanisma, sorumluluk, tasarruf, saygi, demokrasi, dii-
ristliik/dogruluk, tasarruf ve ¢aliskanlik degerleri yer almaktadir. Sorumluluk,
demokrasi, diiriistliik, dayanisma ve galigkanlik degerleri dogrudan yer alirken
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sevgi ve saygi degerlerinin alt degerleri bulunmaktadir. Sevgi degerinin alt de-
gerleri doga sevgisi, millet sevgisi, aile sevgisi, vatan sevgisi ve insan sevgisi
degerleridir. Saygi degerinin alt degerleri ise Tiirk biiyiliklerine ve yaptiklaria
saygi ve bireylere saygi1 degerleridir. Buna gore 1968 ilkokul Programi Hayat
Bilgisi dersinin amaclarinda dokuz temel degerin yer aldigi ve bu degerlerin
sevgi, saygl, demokrasi, diriistliik/dogruluk, dayanisma, fedakarlik, sorumlu-
luk, tasarruf ve ¢alisgkanlik degerleri oldugu goriilmektedir.

1998 ilkiigretim Program Hayat Bilgisi Dersinin Amagclarinda Yer
Alan Degerlerle Ilgili Bulgular

1998 1lkgretim Programi1 Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan deger-
lerle ilgili bulgulara Tablo 4’te yer verilmektedir.

Tablo 4: 1998 flkogretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler

Maddeler Tespit edilen degerler Tespit edilen alt degerler
1. Tiirk milletinin bir bireyi olmaktan gurur Sevgi Millet sevgisi
duyus Giiven Ozgiiven
2. Tiirkiye Cumhuriyeti ~ Devletinin
5 Bagimsizlik -

biitiinliigiiniin farkinda olus,
3.Tiirk  milletinin  kiiltiirel  degerlerini

Duyarlilik Kiiltiirel degerlere duyarlilik
benimseyis
4. Atatiirk’e sevgi ve saygt duyus Sevgi Atatiirk sevgisi
5. Insanlara sevgi ve saygt duyus Saygi Atatiirk’e saygi
6.Kendine giiven duyus Giiven Ozgiiven
7.Dayamsma ve isbirligi iginde olmay

Dayanisma -

aliskanlik haline getirig

. Aiile birligine dnem
9.Aile hayatinin 6neminin farkinda olug -

verme
11. Planl ¢alismayr aliskanlik haline getiris Caligkanlik -
. Ulke ve diinya sorunlarina
12. Ulke ve diinya olaylarina duyarli olus Duyarlilik
duyarlilik
19. Demokrasinin temel kurallarina uyabilme Demokrasi -
20. Sorumlulugunu yerine getirebilme Sorumluluk -
Duyarlilik
25. Cevreyi koruyabilme o Dogal ¢evreye duyarlilik
Temizlik

1998 ilkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglar incelendiginde 1.,
2.,3.,4.,5.,6.,7,9.,11.,,12,19., 20., 21. ve 25. maddelerinde degerler tespit
edilmistir. 1998 Tlkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda sevgi,

bagimsizlik, duyarlilik, saygi, gliven, dayanigma, aile birligine énem verme,
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caligkanlik, demokrasi, sorumluluk ve temizlik degerleri yer almaktadir. Sev-
gi, duyarlilik, sayg:1 ve giiven degerlerinin alt degerleri bulunmaktadir. Sevgi
degerinin alt degerleri millet sevgisi ve Atatiirk sevgisi degerleridir. Duyarlilik
degerinin alt degerleri kiiltiirel degerlere duyarlilik, iilke ve diinya sorunlarina
duyarlilik ve dogal ¢evreye duyarlhiliktir. Saygi degerinin alt degeri Atatiirk’e
saygl; giiven degerinin alt degeri ise dzgiivendir. Buna gore 1998 Ilkogretim
Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda on bir temel degerin yer aldig1 ve
bu degerlerin sevgi, bagimsizlik, duyarlilik, saygi, giiven, dayanigma, demok-
rasi, aile birligine 6nem verme, ¢aligkanlik, demokrasi ve sorumluluk degerleri
oldugu goriilmektedir. 1998 Tlkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinde deger-
lerin 6nceki programlarda oldugu gibi ortiik bir sekilde kazandirilmasi hedef-
lenmektedir.

2005 ilkﬁgretim Programi Hayat Bilgisi Dersinin Amagclarinda Yer
Alan Degerlerle ilgili Bulgular

2005 ilkdgretim Programinda Hayat Bilgisi dersine ait amaglara yer verilme-
digi goriilmektedir. Dolayisiyla bu programa ait amaglarda degerlerin tespiti

yapilamamustir.

2009 ilkiigretim Programi Hayat Bilgisi Dersinin Amaclarinda Yer
Alan Degerlerle Ilgili Bulgular

2009 Tlkdgretim Programinda Hayat Bilgisi dersine ait amaglara yer verilme-
migtir. Bu nedenle bu programa ait amaglarda degerlerin tespiti yapilamamustir.

2015 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi Dersinin Amagclarinda Yer Alan
Degerlerle ilgili Bulgular

2015 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amagclarinda yer alan degerlerle
ilgili bulgulara Tablo 5’te yer verilmektedir.

Tablo 5: 2015 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler

Maddeler Tespit edilen degerler ~ Tespit edilen alt degerler
4. Aileye ve aile ici iligkilere dair bir anlay1s Sevgi Aile sevgisi
gelistirerek aile ile ilgili temel degerleri igsel-

lestirmesi Duyarlilik Aile birligine dnem verme
11. Milli, manevi ve insani degerleri igselles- Milli, manevi ve

tirmesi insani degerler i
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Sevgi Doga sevgisi
13. Dogay1 ve ¢evreyi temiz tutma ve koruma .
T . Temizlik -

becerilerini gelistirmesi

Sorumluluk -
14. Doga ile ilgili sorular sorabilme, gézlem
yapabilme, goézlem sonuglarini gruplama, si- . .

Bilimsellik -

niflama ve karsilagtirma yoluyla bilimsel bir

anlayis gelistirmesi

2015 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglar1 incelendiginde 4.,
11., 13. ve 14. maddelerde degerlere yer verildigi goriilmektedir. 2015 flkokul
Programi Hayat Bilgisi dersinin amaclarinda sevgi, duyarlilik, milli-manevi ve
insani degerlere 6nem verme, temizlik, sorumluluk ve bilimsellik degerlerinin
var oldugu tespit edilmistir. Sevgi degerinin aile sevgisi ve doga sevgisi alt
degerleri bulunmaktadir. Duyarlilik degerinin alt degeri ise aile birligine dnem
verme degeridir. 2015 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda de-
gerlere dnceki programlarin amaglarinin aksine daha genel olarak yer verildigi

goriilmektedir.

2018 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi Dersinin Amagclarinda Yer Alan
Degerlerle ilgili Bulgular

2018 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerlerle
ilgili bulgulara Tablo 6’da yer verilmektedir.

Tablo 6: 2018 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler

Maddeler Tespit Edilen Degerler Tespit Edilen Alt Degerler
2. Aile ve toplumun temel degerlerine Ailevi degeler Aile sevgisi
sahip olur Toplumsal degerler Aile birligine 6nem verme

3. Milli, manevi ve insani degerleri ya-  Milli, manevi ve insani

santisal hale getirir degerler
4.Kisisel gelisimini saglamak igin yap- Sorumluluk
masi gerekenlerin farkinda olur
. Duyarlilik Tarihi degerlere duyarlilik
12. Ulkesini sever, tarihi ve kiiltiirel de- .
Sevgi Kiiltiirel degerlere duyarlilik

gerlerini yasatmaya istekli olur o
Vatan sevgisi

13. Dogaya ve gevreye karsi duyarli olur Duyarlilik Dogaya/cevreye kars1 duyarlilik

2018 Tlkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglar1 incelendiginde 2., 3.,
4., 12. ve 13. maddelerde degerlere yer verildigi goriilmektedir. 2018 Ilkokul
Program1 Hayat Bilgisi dersinin amaclarinda genel olarak ailevi degerler, top-
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lumsal degerler, milli, manevi ve insani degerler, sorumluluk, duyarlilik ve sev-
gi degerleri yer almaktadir. Ailevi degerlerin aile sevgisi ve aile birligine dnem
verme seklinde alt degerleri bulunmaktadir. Duyarlilik degerinin tarihi degerle-
re duyarhlik, kiiltiirel degerlere duyarlilik ve dogaya/cevreye duyarlik olarak ii¢
alt degeri tespit edilmistir. 2015 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amag-
larinda oldugu gibi 2018 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda
da degerlere daha genel ifadelerle yer verildigi goriilmektedir.

1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009 2015 ve 2018 Ilkokul Programlar:
Amaclarinda Yer Alan Degerlerin Karsilagtirilmasi Ile ilgili Bulgular

1936, 1948, 1968, 2005, 2009, 2015 ve 2018 ilkokul Programi Hayat Bilgisi
dersinin amaglarinda yer alan degerlerin karsilastirilmasina iliskin bulgulara
Tablo 7’de yer verilmektedir.

Tablo 7: 1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin
amagclarinda yer alan degerlerin karsilastirilmasi

1936 ilkokul ~ 1948 flkokul 1968 flkokul ~ 1998 flkégretim 2015 flkokul 2018 flkokul
Hayat Bilgisi Hayat Bilgisi ~ Hayat Bilgisi Hayat Bilgisi Hayat Bilgisi ~ Hayat Bilgisi

dersinin dersinin dersinin dersinin dersinin dersinin
amaclarinda amaglarinda yer amaclarinda yer amagclarinda yer amaglarinda yer amaglarinda yer
yer alan alan degerler  alan degerler alan degerler alan degerler  alan degerler
degerler
Sevgi Sevgi Sevgi Sevgi Sevgi Ailevi degerler
Duyarlilik Saygt Sayg1 Bagimsizlik Duyarlilik Toplumsal
Sadakat Dogruluk Demokrasi Duyarlilik Milli, manevi ve degerler
Sorumluluk Dogruluk/ Saygi insani degerler Milli, manevi ve
Duyarlilik Diirtistlik Giiven Temizlik insani degerler
Yardimseverlik ~ Dayanisma Dayanisma Sorumluluk Sorumluluk
Sorumluluk Aile birligine Bilimsellik Duyarlilik
Caligkanlik Onem verme Sevgi
Tasarruf Caligkanlik
Fedakarlik Demokrasi
Sorumluluk
Temizlik
Toplam: 3 Toplam: 6 Toplam: 9 Toplam: 11 Toplam: 6 Toplam: 6

1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 ilkokul Programi Hayat
Bilgisi dersinin amaglarinda gecen degerlerin programlara gore farklilik goster-
digi goriilmektedir. 1936 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda
iic degerin yer aldig1 goriiliirken 1948 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin
amaglarinda alt, 1968 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda
dokuz, 1998 ilkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda on bir,
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2015 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda alt1 ve 2018 Ilkokul
Program1 Hayat Bilgisi dersinin amagclarinda da alt1 deger yer almaktadir. 1936
programindan 1998 programina kadar Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer
alan degerler say1 olarak giderek artmistir. 1936 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi
dersinin amaglarinda sadece sevgi, sadakat ve duyarhilik degerleri yer alirken
1948 programinda bu degerlere saygi, dogruluk, yardimseverlik ve sorumlu-
luk degerlerinin de eklendigi goriilmektedir. 1968 programinda ise bu degerlere
demokrasi, dayanisma, fedakarlik ve ¢aligkanlik degerleri eklenmistir. Ancak
1968 programinda duyarhilik degerine yer verilmemektedir. 1998 Ilkogretim
Program1 Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda 6nceki programlarin amaglarindan
farkl olarak bagimsizlik, giiven, aile birligine 6nem verme ve temizlik degerle-
ri eklenmistir. 2015 flkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda milli,
manevi ve insani degerler, temizlik ve bilimsellik degerleri diger programlarda
yer almamaktadir. 1936, 1948, 1968, 2005, 2009, 2015 ve 2018 Ilkokul Prog-
rami Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler genel olarak deger-
lendirildiginde ilkokul ilk {i¢ sinif diizeyi i¢in kazandirilmasi uygun degerlerdir.
Siiregelen zaman zarfinda Hayat Bilgisi dersinin amaglarina gelistirilerek yeni
bilgiler eklenmesi ve amagclarin diizenlenmesi programlarda yer alan degerlerin
giderek artmasini saglamistir. Bu durum ilkokul diizeyinde Hayat Bilgisi der-
sinde degerlerin kazandirilmasinin 6nemsendigini ortaya koymasi bakimimdan
onemlidir. 2005 ve 2009 Tlkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinde amagla-
rin yer almamasi nedeniyle degerler tespit edilememistir. Ancak 2005 ve 2009
programlarinda degerlerin dogrudan kazandirilmasinin amaglanmasi amaglarda
degerlerin tespitini 1936, 1948, 1968 ve 1998 programlar1 kadar 6nemli kil-
mamaktadir. Ayrica degerlerin programlarda dogrudan kazandirilmasinin amag-
lanmadig1 donemlerde 1936, 1948, 1968 ve 1998 programlarinda yer alan bazi
degerlerin alt degerlerinin bulunmasi programlarin neleri 6nemsedigini ortaya
koyar niteliktedir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

1936 llkokul Progranmi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda duyarlilik, sevgi
ve sadakat degerlerinin yer aldig1 goriilmektedir. Duyarlilik degeri ile cografi
duyarlilik ve tarihi duyarlilik degerleri; sevgi degeri ile de doga sevgisi, yurt
sevgisi ve millet sevgisi degerleri vurgulanmistir. 1948 Ilkokul Programi Hayat
Bilgisi dersinin amaglarinda sevgi, saygi, dogruluk, sorumluluk, yardimseverlik
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ve duyarlilik degerleri yer almaktadir. Dogruluk, yardimseverlik ve sorumluluk
degerlerinin bu dersin amaglarinda dogrudan yer aldig1 goriiliirken sevgi, saygi
ve duyarlilik degerlerinin alt degerlerinin oldugu da goriilmektedir. Sevgi dege-
rinin alt degerleri insan sevgisi, vatan sevgisi ve millet sevgisi degerleri; saygi
degerinin alt degeri bireylere saygi degeridir. Duyarlilik degerinin alt degerleri
ise tarihsel duyarlilik ve cografi duyarlilik degerleridir. 1968 Tlkokul Programi
Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda sevgi, dayanigsma, sorumluluk, saygi, de-
mokrasi, diiriistliikk/dogruluk, dayanisma, fedakarlik ve caligkanlik degerleri yer
almaktadir. Sevgi ve saygi degerlerinin alt degerleri bulunmaktadir. Sevgi de-
gerinin alt degerleri doga sevgisi, millet sevgisi, aile sevgisi, vatan sevgisi ve
insan sevgisi degerleri; saygi degerinin alt degerleri ise Tiirk biiyiiklerine ve
yaptiklarina saygi ve bireylere saygi degerleridir. Yildirim ve Turan (2015) sinif
Ogretmenlerinin Hayat Bilgisi dersi 6gretim programindaki degerlerin kazan-
dirilma siirecine yonelik goriislerini ele aldig1 calismasinda 6gretmenler Hayat
Bilgisi dersi 6gretim programindaki en dnemli degerlerin saygi, sevgi, hosgori,
0zsaygi, 0zgliven, baris, vatanseverlik oldugunu belirtmislerdir. 1936, 1948 ve
1968 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda sevgi, sayg1, sorum-
luluk, duyarlilik ve dogruluk/diiriistliik degerlerinin yer aldig1 gériilmektedir.
Bu arastirmadan elde edilen bulgularin Yildirim ve Turan’in (2015) ¢alismasin-
daki sonuglarla desteklenmesi onem tagimaktadir. Giizel Candan ve Ergen’in
(2014) 3. simf Hayat Bilgisi ders kitaplarinin temel evrensel degerleri igermesi
bakimindan inceledikleri caligmada, ilkdgretim 3. sinif Hayat Bilgisi ders ki-
taplarinda en ¢ok ele alinan degerlerin sevgi ve sorumluluk; en az ele alinan
degerlerin ise misafirperverlik ve baris degerleri oldugu sonucuna ulasilmistir.
Demirel Balik’m (2015) 2011-2012 egitim-6gretim yilina ait iki farkli Hayat
Bilgisi ders kitabini inceledigi calismasinda en ¢ok sevgi degerine yer verildigi-
ni; bu degerleri 6zsayg1, hosgorii, toplumsallik ve saygi gibi degerlerin izledigi
tespit edilmistir. Buna karsilik dogruluk, baris ve diirtistliik degerlerinin ise ders
kitaplarinda daha az yer aldigi sonucuna ulagilmistir. Bu ¢alismada en fazla
islenen degerlerin 1936, 1948 ve 1968 ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin
amaglarinda tespit edilen degerler olmas1 sevgi, saygi ve sorumluluk degerleri-
nin temel degerler oldugunu ortaya koymaktadir.

1998 Tlkdgretim Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda sevgi, bagim-
sizlik, duyarlilik, saygi, giiven, dayanisma, aile birligine 6énem verme, calis-
kanlik, demokrasi ve sorumluluk degerleri yer almaktadir. Sevgi, duyarlilik,
saygi ve giiven degerlerinin alt degerleri bulunmaktadir. Sevgi degerinin alt
degerleri millet sevgisi ve Atatiirk sevgisi degerleridir. Duyarlilik degerinin alt
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degerleri kiiltiirel degerlere duyarlilik, iilke ve diinya sorunlarina duyarlilik ve
dogal cevreye duyarliliktir. Saygi degerinin alt degeri Atatiirk’e saygi; giiven
degerinin alt degeri ise 6zglivendir. Aktepe ve Yal¢inkaya (2016) Hayat Bilgisi
dersinin ¢ocugun karakter gelistirmesinde ve degerlerini olugturmasinda temel
bir ders oldugundan bahsetmektedirler. 1998 ilkdgretim Programi Hayat Bil-
gisi dersinin amaclarinda yer alan degerlerin ¢ocugun karakter gelistirmesinde
ve degerlerini olusturmasinda 6nemli oldugu sdylenebilir. Aladag (2016) Milli
Egitimin genel amaclarin1 gergeklestirmede Hayat Bilgisi dersinin énemli bir
misyonu oldugundan bahsetmektedir. Bu anlamda Hayat Bilgisi dersinde de-
gerlerin kazandirilmasinin amaglanmast bu islevi yerine getirmesi bakimindan
onemli goriilmektedir.

2005 Tlkdgretim Programinda Hayat Bilgisi dersine ait amaglara yer veril-
medigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu programa ait amaglarla degerlerin tespiti
yapilamamustir. Ancak literatiirde 2005 Ilkogretim Programi Hayat Bilgisi der-
sinde degerler ile ilgili yapilan ¢aligmalarin mevcut oldugu goriilmektedir. De-
mir ve Demirhan Iscan (2007) Hayat Bilgisi dersinde degerler ve degerler egiti-
mini inceledigi ¢aligmasinda hem 6gretim programinda hem de ders ve ¢aligma
kitaplarinda belirlenen degerler oldugu gibi, programda ele alinmadig1 halde
ders ve ¢aligma kitaplarinda tespit edilen degerler oldugunu tespit etmislerdir.
Programda amaclara yer verilmedigi halde degerlere yer verilmesi degerler egi-
timine verilen dnemi ortaya koymaktadir. Yeni Ogretim Programlarimi inceleme
ve Degerlendirme Raporunda (2005) Hayat Bilgisi 1, 2, 3. siniflarda kisisel ni-
teliklerle kazanimlar eslestirilmistir. En ¢ok vurgulanan niteliklerin hoggorii ve
sevgi degerleri oldugu gorlilmistiir. Bunlar1 6zsaygi, toplumsallik ve 6zgiiven
takip etmektedir. Bu durum Hayat Bilgisi Ogretim Programindaki temel deger-
leri gdstermesi bakimindan 6nemli goriilmektedir.

2009 Ilkdgretim Programinda da Hayat Bilgisi dersine ait amaglara yer ve-
rilmemistir. Bu arastirmada degerlerin tespiti yapilamamasina ragmen Hayat
Bilgisi ve degerler konusuna iliskin literatiirde farkli caligmalarin yapildigi go-
rilmektedir. Yasaroglu (2013) calismasinda Hayat Bilgisi dersi kazanimlarini
degerler egitimi agisindan incelemistir. Calismada 2. simif Hayat Bilgisi dersi
ogretim programinda 3 temada toplam 94 kazanimda 31 kazanimin degerler-
le ilgili oldugu tespit etmistir. Bu durum, 2009 Ilk&gretim Programinda Ha-
yat Bilgisi dersinde degerlere verilen dnemi ortaya koyar niteliktedir. Simsek
(2013) Hayat Bilgisi dersinde dgrencilere 3. siifta verilmesi gereken kisisel

niteliklerin (degerlerin) temalardaki yerini inceledigi calismasinda toplam 35
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kazanimin degerlerle ilgili oldugunu belirlemistir. Bu c¢alismadan elde edilen
sonuca gore, 2009 ilkdgretim Programinda Hayat Bilgisi dersinde degerler egi-
timine 6nem verildigi sdylenebilir. Literatiirdeki bu ¢alismalar, Hayat Bilgisi
dersi ve degerler iliskisini ortaya koyan calismalar olmasi yoniiyle bu arastirma
ile benzerlik gostermektedirler.

2015 Ilkokul Programi Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda sevgi, duyarlilik,
milli-manevi ve insani degerlere 6nem verme, temizlik, sorumluluk ve bilim-
sellik degerlerinin var oldugu tespit edilmistir. Sevgi degerinin aile sevgisi ve
doga sevgisi alt degerleri bulunmaktadir. Duyarlilik degerinin alt degeri ise aile
birligine énem verme degeridir. 2015 Ilkokul Hayat Bilgisi Ogretim Progra-
minda bilimsellik, ¢aliskanlik, dayanisma, doga sevgisi, dogruluk, diiriistliik,
estetik, giiven, hosgorii, merhamet, misafirperverlik, 6z giiven, paylasma, sabir,
saygl, sevgi, sorumluluk, vatanseverlik ve yardimlagma degerlerinin kazandi-
rilmasinin amaclandigr goriilmektedir (MEB, 2015). Amaclarda milli-manevi
ve insani degerlere deginilmektedir. Programda verilen degerlerden sadece
misafirperverlik ve vatanseverlik degerlerinin milli deger oldugu goriiliirken
diger degerlerin manevi ve insani degerlerle ilgili oldugu sdylenebilir. Prog-
ramda degerlere genel ifadelerle yer verildigi icin amaclarin degerleri igerik
olarak yansittig1 soylenebilir. Tay ve Bag’in (2015) 2009 ve 2015 yili Hayat
Bilgisi dersi 6gretim programlarinin karsilastirtlmasini yaptiklari ¢aligmasinda
hem 2009 hem de 2015 Hayat Bilgisi programlarinda degerlere yer verildigi
goriilmektedir. 2009 programinda degerler kisisel nitelikler basligi altinda yer
alirken 2015°te dogrudan degerler baslig altinda yer almistir. Adalet, dogruluk,
diirtistliik, hosgori, 6zgiiven, saygi, sevgi, vatanseverlik, yardimseverlik ve sabir
degerlerine her iki programda yer verilirken 6z saygi, toplumsallik, baris, yeni-
lige aciklik ve kiiltiirel degerleri koruma ve gelistirme degerlerine 2009 progra-
minda yer verilirken bu degerler 2015 programinda kaldirilmistir. 2015 programi
ile bilimsellik, ¢aliskanlik, dayanigsma, doga sevgisi, estetik, giiven, merhamet,
misafirperverlik, paylagsma ve sorumluluk Hayat Bilgisi dersinde kazandirilacak
diger degerleri olusturmustur (Tay ve Bas, 2015, s. 366). Eraslan ve Erdogan’in
(2015) galismasinda katilimcilar aile, din ve hosgoriiyii yerel degerler; baris, in-
san haklar1 ve 6zgiirliik degerlerini ise evrensel degerler olarak gérmektedirler.
2015 programinin amaglarinda degerlere genel ifadelerle yer verilmesi program-
da degerlerin ayr bir baslik altinda ele alinmasi ile agiklanabilir.

2018 ilkokul Programi1 Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda genel olarak ailevi

degerler, toplumsal degerler, milli, manevi ve insani degerler, sorumluluk, du-
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yarlilik ve sevgi degerleri yer almaktadir. Ailevi degerlerin aile sevgisi ve aile
birligine 6dnem verme seklinde alt degerleri bulunmaktadir. Duyarlilik degeri-
nin tarihi degerlere duyarlilik, kiiltiirel degerlere duyarlilik ve dogaya/cevreye
duyarlik olarak {ii¢ alt degeri tespit edilmistir. MEB (2018) Hayat Bilgisi Og-
retim Programinda adalet, dostluk, diiriistliikk, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi,
sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik gibi kok degerler olarak ifade edilen
degerler vurgulanmaktadir. Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda degerlere milli,
manevi ve insani degerler ve toplumsal degerler olarak genel bir sekilde yer
verilmesi amaglarin programin degerlerini igerik olarak yansittigi seklinde yo-
rumlanabilir. Demir (2016) Hayat Bilgisi d6gretim programinin degistirilmesi
gerekgelerine dair 6gretmen aday1 goriislerini ele aldigi calismasinda 6gretmen
adaylar1 vatanin birligi, biitiinliigii ve boliinmezIligi, Atatiirk ve Cumhuriyet’in
degerine iliskin kazamimlar, Tiirk bayragi, Istiklal Mars1 ve Andimiz ile ilgili
kazanimlar olmasi yoniinde goriis belirtmislerdir. Ogretmenlerin daha ¢ok ki-
sisel nitelik ve deger noktasinda kazanim Onerilerinin olmasi dikkat ¢ekicidir.
Bu durum, Hayat Bilgisi dersinde degerler egitimine ne kadar 6nem verildigini
gostermesi bakimindan anlamli goriillmektedir.

Arastirmada Hayat Bilgisi dersinin amaclarinda tespit edilen degerlerin temel
degerler oldugu sdylenebilir. Ancak bu dersin amaglarinda tespit edilen degerle-
rin her donem farklilastig1 goriilmektedir. 1936 programinin amaglarinda tespit
edilen sadakat degerinin daha sonraki programlarin amaclarinda tekrar tespiti
yapilamamistir. 1948 programinin amaclarinda saygi, dogruluk, sorumluluk ve
yardimseverlik degerlerinin bir 6nceki programin amagclarinda tespit edilen de-
gerlerden farkli degerler oldugu goriilmektedir. 1968 programinin amaclarinda
onceki programlardan farkli olarak demokrasi, dayanisma, ¢aliskanlik, tasarruf
ve fedakarlik degerleri tespit edilmistir. 1998 programinin amaclarinda ise ba-
gimsizlik, gliven, aile birligine 6nem verme ve temizlik degerleri ilk kez tespit
edilen degerlerdir. 2015 ve 2018 programlarinda daha genel ifadelerle degerlere
yer verilmistir. 2015 programinin amaglarinda 6nceki programin amaglarindan
farkli olarak bilimsellik degeri vurgulanmaktadir. Kale nin (2015) ¢alismasinda,
1948 programina ait ders kitaplarinda bilimsel degerlere; 1968 programina ait
ders kitaplarinda sosyal degerlere; 1998 programina ait ders kitaplarinda milli
degerlere; 2005 ve 2009 programlarina ait ders kitaplarinda sosyal ve bilimsel
degerlere agirlik verildigi tespit edilmistir. Bu durum Hayat Bilgisi dersi prog-
ramlarinda zaman zaman farkli degerlere agirlik verildiginin bir gostergesidir.
Bu ¢aligmada da programlarin amaglarinda tespit edilen degerlerin farklilagma-
st durumu Kale’nin (2015) ¢alismasi ile benzerlik gostermektedir. Programin
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amaglarinda farkli zaman dilimlerinde farkli degerlerin vurgulanmasi toplumsal
degisimlerle agiklanabilir. I¢inde yasanilan toplumda meydana gelen degisimler
ve gelismeler egitim-6gretim programlarini etkilemektedir (Arslan, 2000; Ak-
tan, 2006; Demirtas, 2008; Toprak, 2008; Aykac, 2011b; Giilmez, 2014). Hayat
Bilgisi Ogretim Programlarinin da bu degisim ve gelismelerden etkilenerek se-
killendigi sdylenebilir. Dolayisiyla degerlerdeki bu farklilagsmaklarin bu sebeple
ortaya ¢iktig1 ifade edilebilir.

1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 ve 2018 flkokul Programi Hayat
Bilgisi dersinin amaglarinda yer alan degerler genel olarak degerlendirildigin-
de ilkokul ilk {i¢ sinif diizeyi icin kazandirilmasi uygun degerlerdir. Siiregelen
zaman zarfinda Hayat Bilgisi dersinin amaglarina gelistirilerek yeni bilgiler ek-
lenmesi ve amaglarin diizenlenmesi programlarda yer alan degerlerin giderek
artmasini saglamistir. 2015 ve 2018 Hayat Bilgisi dersi programinda degerle-
re dogrudan yer verildigi icin amaglarda genel deger ifadelerinin gectigi tes-
pit edilmistir. Halbuki 1936, 1948, 1968 ve 1998 programlarinin amaglarinda
daha 6zel degerlere deginildigi goriilmektedir. Bu programlarda ise degerlere
dogrudan yer verilmedigi i¢in amaglarda daha 6zel degerlerin var olmasi dogal
karsilanabilir. Bahge (2010) Hayat Bilgisi 6gretiminde degerlerin kazandiril-
ma diizeylerinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirdigi ¢aligmasinda 6g-
retmenlerin Hayat Bilgisi dersinde deger 6gretimi konusuna 6zen gosterdikleri
goriilmektedir. Bu durum Hayat Bilgisi dersi programini destekler nitelikte ol-
mas1 yoniiyle onemlidir. Orhan (2013) Hayat Bilgisi dersi programinin karakter
egitimi agisindan 6gretmen ve 0grenci perspektiflerine gore degerlendirildigi
calismasinda 0gretmenler karakter egitimini tanimlarken; dogru ile yanlis1 ve
iyi ile kotiiyli ayirt etmek icin yapilan egitim, 6grencilerin olumsuz davranis-
larinin giderilmeye calisilmasi ve 6gretmenin bu konuda model olmasi, temel
insani davranislar konusunda verilen egitim veya bireyin kendisine ve topluma
sevgi ve saygl duymasini saglamaya ¢alismak, demokrasi ve Cumhuriyet’e sa-
hip ¢ikma duygulari gelistirmek gibi tanimlarla agiklamislardir. Ogretmenler
arastirmanin bu sorusunu cevaplarken aslinda Hayat Bilgisi dersinden degerler
egitimi ile ilgili beklentilerini de agiklamiglardir. Dolayisiyla degerler egitimi
Hayat Bilgisi dersinde 6nemli goriilmektedir. Ancak dgrencilerin akademik ba-
sarilar1 ile Hayat Bilgisi programinda yer alan kisisel nitelikleri kazanmalari
acisindan bir iliskiden bahsedilemeyecegi bulgusuna da ulasilmistir. Bu durum
Hayat Bilgisi dersinde degerler egitimi ile akademik basarinin hedeflenmedigi
seklinde yorumlanabilir.

ded

45



46

Emine Karasu Aver, . Esra Ketenoglu Kayabag:

Oneriler

Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda su oneriler getirilmektedir:

» Hayat Bilgisi dersinde degerlerin kazandirilmasinin énemsendigi goriil-
mektedir. Ancak degerlerin kazandirilmasinda bir sistemin izlenmedigi g6-
riilmektedir. Degerlerin sinif diizeylerine gore belirlenip konulara ve kaza-
nimlara gore de bir sistem dahilinde verilmesi onerilebilir.

* Bu arastirmada Hayat Bilgisi dersinin amaglarinda degerler incelenmistir.
Farkli programlarin amaglarinda da yer alan degerler tespit edilebilir. Farkli
branslarin hangi degerleri 6nemsedigine iliskin degerler egitimine katkida
bulunulabilir.

 Arastirma, sadece Hayat Bilgisi dersinin amaglarindaki degerlerin tespiti
ile sinirlandirilmistir. Arastirmacilara Hayat Bilgisi dersinin konularinda da

degerler tespit etmeleri onerilebilir.
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Abstract

Values are essential criteria that guide the behaviors and preferences of indi-
viduals in social life. Values were sometimes tried to be acquired directly and
indirectly in curricula. In this research, it is aimed to determine the values for
the purposes of the Life Science lesson curricula 1936, 1948, 1968, 1998, 2005,
2009, 2015 and 2018. In the study, document analysis technique was used
as data collection tool. With this aim, the data obtained in the research were
analyzed by coding with content analysis. Primary School Program 1936, 1948,
1968, 1998, 2005, 2009, 2015 and 2018 Life Science lessons generally include
fundamental values (love, respect, sensitivity, responsibility, honesty/righteous-
ness). The values were not determined because the purposes of the Life Science

course in 2005 and 2009 Primary Education Programs were not found. 2015
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and 2018 Primary School Program it is seen that for the purposes of the Life
Science course, the values of national, moral and human values, family values,
and social values are more common than previous programs.

Key Words: Life science courses, Curriculum, Aim, Value.

Introduction

Today’s increasing social problems can be eliminated or reduced through educa-
tion. In this context, the fact that the attitudes developing at an early age become
permanent, reveals the necessity of education of values in the achievements and
contents of primary school lessons (Yasaroglu, 2013). Values provide the unity
of society and for the lives of individuals as a whole (Ozen, Giileryiiz and Bulut
Ozen, 2012). The Life Science course is also vital as it is a course that contribu-
tes to the students’ adaptation to life and their socialization (Giiven and Ersoy,
2007). The values put into practice from the 2004-2005 academic year have
implicitly been included in the unit/theme in some courses (Religion Culture
and Moral Knowledge, Social Studies, Citizenship and Democracy Education,
Life Science, Turkish, Science, and Technology). In the Life Science Curricu-
lum modified in 2009, the values were considered as 15 personal qualities in the
themes. In Life Science Education Program renewed in 2015, there are 21 va-
lues in the units (Aktepe and Yalcinkaya, 2016). In the Life Science Education
Program includes justice, friendship, honesty, self-regulation, patience, respect,
love, responsibility, patriotism and helpfulness as core values in MEB (2018).
In the Life Science course curriculum, the children understand the values of
the children through various activities, the concepts and the adoption of these
values are provided. The Life Science lesson is important because it introduces
the value education to elementary school students through this course (Giizel
Candan and Ergen, 2014). From this point of view, it is aimed to determine the
values for the purposes of the Life Science lesson curriculum in this research.
This research is important in that these values, which are determined in the
purposes of the programs, differ in different curricula, whether new values are
included or not, and the values of these programs can be compared. In addition,
starting from 2005, the values aimed to be acquired directly in the program and
the values determined for the purpose will be compared with each other and it
will be evaluated whether the purposes have an appropriate content with the

values included in the program.
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Method

Research Model

The qualitative research method was used in this research to determine the va-
lues of the Life Science course for the curriculum of 1936, 1948, 1968, 1998,
2005, 2009, 2015 and 2018. Qualitative research, which considers experiences,
dreams, social processes, institutions and discourses to understand everyday
life (Mason, 2002). The research is historical research because it deals with the
purposes of the Life Science Teaching Programs from 1936 to the present day.
Historical research is a research that purposes to reveal the events and situations
that took place in the past (Karakaya, 2014).

Data Collection Tool

In the study, document analysis technique was used as data collection tool. In
this research, it is aimed to determine the values in 1936, 1948, 1968, 1998,
2005, 2009, 2015 and 2018 Elementary School/Primary Education Program
Life Science course with document analysis technique. The following questions
were examined in the research:

1. What are the values involved in the purposes of the 1936 Primary School Life
Science course?

2. What are the values involved in the purposes of the 1948 Primary School Life
Science course?

3. What are the values involved in the purposes of the 1968 Primary School Life
Science course?

4. What are the values involved in the purposes of the 1998 Primary School Life
Science course?

5. What are the values in the 2005 Primary Education Program Life Science
course purposes?

6. What are the values included in the purposes of the 2009 Primary Education
Program Life Science course?

7. What are the values in the purposes of the 2015 Primary School Life Science
course?

8. What are the values in the purposes of the 2018 Primary School Life Science
course?
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9. Are the values in the 1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 and 2018
primary school/primary education programs different according to the
curriculum?

Analysis of Data

The data obtained in the research were analyzed by coding with content analy-
sis. In content analysis, the researcher develops categories related to the rese-
arch topic. Later, in the data set that it examines, it counts words, sentences
or pictures that fall into these categories. (Silverman, Ozdemir, 2001). In this
study, content analysis was preferred because it was aimed to determine the
values for the purposes of the programs. The reliability of the research has been
tried to be achieved by applying the formula developed by Miles and Huberman
(1994) and the investigator triangulation in the research. In this research, rese-
archer triangulation and independent researchers tried to provide reliability by
examining independently. Moreover, according to the form developed by Miles
and Huberman (1994), Percentage of Settlement (P) = 41/41+7x100= 85,41.
Accordingly, the result obtained reveals the reliability of the research.

Limitations of the research

Since the Life Science Education Programs of 1936, 1948, 1968, 1998, 2005,
2009, 2015 and 2018 can be reached in the research, it is limited by the deter-
mination of values in the purposes of these programs.

Findings and Comments

1936 Primary School Program seems that the values of sensitivity, love and
loyalty are included in the purposes of Life Science course. Sensitivity value
and geographical sensitivity and historical sensitivity values; with the love va-
lue, the values of nature love, home love and nation love are emphasized. 1948
Elementary School Program goals of the Life Science course are love, respect,
truthfulness, responsibility, benevolence and sensitivity. The values of truthful-
ness, benevolence, and responsibility seem to be directly involved in the purpo-
ses of this course, but they appear to be sub-values of values of love, respect,
and sensitivity. The lower values of love value are the values of human love,
homeland love and nation love; The lower value of respect is the value of res-

pect for the individual. Sub-values of sensitivity value are historical sensitivity
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and geographical sensitivity values. 1968 Primary School Program The goals
of the Life Science course are values of love, solidarity, responsibility, respect,
democracy, honesty/integrity, solidarity, sacrifice and diligence. There are sub
values of love and respect. The lower values of love value are the values of na-
ture love, nation love, family love, homeland love and human love; The lower
values of respect values are respect for the Turkish elders and their deeds and
respect for the individuals. Values of love, independence, sensitivity, respect,
trust, solidarity, giving importance to family cohesion, diligence, democracy
and responsibility are included in the primary education program Life Science
course in 1998. There are sub values of love, sensitivity, respect and trust. The
lower values of the value of love are values of love of the people and values of
Atatiirk. Sub-values of sensitivity value are sensitivity to cultural values, sen-
sitivity to country and world problems and sensitivity to natural environment.
Respect for the lower value of Atatiirk; While the lower value of trust is res-
pect for Atatiirk. It is seen that the purposes of the Life Science course are not
included in the 2005 Primary Education Program. Therefore, the values of this
program can not be determined for the purposes. It has been determined that
values of love, sensitivity, giving importance to national-spiritual and human
values, cleanliness, responsibility and scientific values exist in the purposes
of the Life Science lesson for the 2015 Primary Education Program. There are
family values of love value and sub values of nature love. The lower value of
the sensitivity value is the value of giving importance to family unity. 2018
Primary School Program For the purposes of the Life Science course, family
values, social values, national, spiritual and human values, sensitivity and love
values are generally included. Family values have sub-values in the form of gi-
ving importance to family love and family cohesion. Sensitivity value has three
sub-values as sensitivity to historical values, sensitivity to cultural values and

sensitivity to nature/environment.

1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009, 2015 and 2018 Primary School/Ele-
mentary Education the values in the purposes of the Life Science course are
generally evaluated as appropriate values for the first three grade levels. In the
course of time, it has been developed for the purposes of the Life Science les-
son, adding new information and increasing the values in the purpose-setting
programs. Since the values are directly included in the 2015 and 2018 Life
Science lesson program, it has been determined that the general value expressi-
ons are passed for the purpose. However, the 1936, 1948, 1968 and 1998 prog-
rams seem to refer to more specific values for their purposes. In these programs,
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since values are not directly given, it can be natural that there are more specific
values in purpose.

Recommendations

It seems to be important to gain the values in the lesson of Life Science. Howe-
ver, it is seen that a system is not observed when the values are gained. It may be
suggested that the values be determined according to the class levels and given
according to the topics and gains within a system.

In this research, the values were examined for the purposes of Life Science
course. The values for the purposes of different programs can also be determi-
ned. Values related to which values are considered by different branches can
contribute to training.

The research is limited to the determination of the values for the purposes
of the Life Science course only. Researchers may also be advised to determine
values in the subjects of the Life Science course.
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