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Tirkiye'de Mevcut Dini Dii$ﬁncenin_.
Epistemolojik ve Sosyolojik Temelleri
Uzerine Bir Céziimleme Denemesi

- Fazli ARABACT

ABSTRACT

This article deals with the epistemolojik and sociologic basis of
the reliogious idea in Turkey. During the period of the Republic,
the structure of the religious thought in Turkey is not pure clar asa
black and white are different.

It seems difficult to say that there was a religious thought in an
intellectual sense until 1950's. But, it may be said that fulling this -
space in that period was mostly the ulamd (tashra wlamast) and the
Shaykhs of provinces who represented the parallel Islam.

The referense of which stood on the thought of off ical Islam
could not avoid from the traditional form.

So. During the period of the Republic. The jormanon oj the
religious thought was taden into consideration in respect of neither
the reality which modernity brought nor the reality of the Revelati-
on (vahy). On the conrary. It may seemed that as a result of poor
effort which stood on the narration of the both the pieces of the
modernityand the lefis of the rehg:ous thought that was formed in
the historical area.
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Bu yazinm ¢ikig noktasini icinde yasadigimz toplumumuzun karsilasimis
oldugu problemlerin ¢dziimiinde dine ve dini anlama ve yorumlamaya dayall
olarak ortaya ¢ikan giicliiklerle, geleneksel olarak tarihte edinilen dini dit-
siinceye dayali bilgilerin aktarilmasiyla ulasilan ¢6zitinsiizliigiin sonucu si-
ginmak zorunda kaldigimiz paradigmalar cergevesinde ohusturulan dinf bilgi
ve dilglincenin, sosyal gergekliklerimizle uyusmaziig: teskil'etmektedir. Di-
ger bir ifadeyle geleneksel olarak olugturdugumuz va da buna karsilik ka-
bullendigimiz diigiincenin var olduktan sonta hep dogru ve gegerli oldugu
inancinin clumsuzluklariyla karsi karsiya bulunmamizin farkinda olma ge-
rekliligini vurgulama gayretidir,

Kabultendigimiz bilgi ve diigiincenin her zaman do@ru ve gegerli oldugu
yanilgisi, bize bilgi ve diiglincenin olustugu tarihi, sosyo-kiiltiirel ¢evreden
kopuk olarak kendi bagina bir varlik seklinde kesinlik ve degismezlik 6zelligi
ile algilandigim ya da boyle anlagilmak istendigi saplantisini gdstermektedir.
Oyle ki, bugiin Bat1’da terkedilmeye yiiz tutan Pozitivizmin sosyal bilimler-
de bilimsellik ad1 altinda dogmalastinlmasi ile gelenegin belirli bir dénemine
ait dini bilgi ve diiglincenin biitiiniiyle giiniimiizde gegerliligini savunmak
arasmda higbir fark gériinmemektedir. Bu noktadan hareketle galigmamiz
Tiirkiye’de Cumhuriyet déneminde var olan dini bilgi ve diiglincenin temel-
lerinin nereye dayandigi ve boyutlarinin nerelere uzandi konusuyla bera-
ber stz konusu dini bilgi ve diisiincenin sosyolojik yansimalarini igermekte-
dir. Amacimz sosyal hayatin arka planinda énemli bir yeri olan dinf diisiin-
cenin sorgulanmasinin gerekliligi ve bu diigiincenin tartigilarak yeni agilim-
larin getirilmesine katkida bulunmaktir.

Ancak konuya girmeden 6nce sinirlarini belirlemek ve bazi kavramlar-
la ilgili agiklama yapmak yerinde olacaktir. Once Tiirkiye’de mevcut dini
diisiince ifadesinin, Islam’in disindaki diger dini diigiinceleri de ¢agngtira-
cagt ihtimalini géz 6nfinde bulundurarak, ele alacagimz konunun sadece
Islam’a ait oldugunu hatirlatalim. Bununla beraber giintimiiz Tirkiye’sin-
de ister geleneksel isterse modern olsun dini bilgi ve dini diisiincenin su
anki durumunun -tipk: bizim yapmaya calistifumz gibi- dini bilgi ve di-
stince gelenedinin taninmasi ve sorgulanmaya baslanmas: seklinde tezahiir
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cttifini zikretniemiz, konumuzu ele alirken ister istemez Cumhuriyet déne-
minden 6nceki dénemlere de uzaninamizin gerekliligini ortaya koymakta--
dir. '

Tiirkiye’de meveut dinf diislincenin epistemolojik ve sosyolojik temel-
leri derken, bir yandan Kur’an ve siinnete dayali entelektiiel bir faaliyetin
sonucu olarak; varlik, bilgi, insan hayatinin anlami, varolusun temel so-
runlart, davraniglarimzin ahlaki ve hukuki degeri ile giinfimiizde insan
oglunun karsilastig sorunlar iizerinde diigtinen, diigiindiigiinii séyleyen
“Bilgi Cemaatr 'mn gegitli bilimsel, edebi sanat eserferine yansiyan yonii-
nii ve bu eserlerin miisliimanlarin zihinlerinde olusturdu@u diisiinceyle dav-
ramiglan lizerindeki etkiyi, diger yandan halk kiiltiiriine dayali dini bilginin
davranislara yansimasim kastediyoruz. O halde burada ele alacagimiz ko-
nular: 1- Entelektiiel anlamda dini bilginin dayandig1 temeller, 2- Halkin
kiiltiirel olarak atalardan kalma ve giiniimiizde kulaktan dolma bilgilerinin
temelleri, 3- Bu iki bilgi tiiriiniin olusturdugu sosyolojik goringiler ola-
caktir.

“Bilginin dogasi, kaynag, smirlari, dogrulug, gﬁvenilirli@i, gecerliligi
ile elde edilme ve aktariima bigimieriui inceleme, aragtirma ve sorgulama-
y1 konu edinen”' epistemoloji ya da bilgi teorisi bir diinya gériisiiniin §zii-
diir. Epistemoloji bilgiyi tanimlamay1, onun temel farkliliklarini gosterme-
y1, kaynaklarini ve sinirlarini belirtmeyi amaglar.

Bilindigi gibi din ile o dine ait diigiinceler farkh seylerdir. Dini diigiince,
Allahin génderdigi sabit, sinirlan belli, ilahi ve mutlak bir Din’in (Vahiy) su
ya da bu sekilde yorumlanarak, insan etkinliine ait tarihsel, sosyolojik du-
rumlara gondermelerde bulundugundan, bunun hi¢ bir zaman mutlak din
oldugu iddia edilemez. Mutlak olan “Din” Vahy anlaminda miinzel bir din
olarak tezahiir ederken, bunun belirli normlar ve formlar altinda diisiince ve
davranslarda tezahiiri “tedeyyiindiir”. Diger bir ifadeyle “Din ve dine ait
inang, ibadet ve davramglar ferd &zelliklerin 6tesinde toplumu ilgilendiren
ve bir ¢ok sosyal sartlardan ileri gelen etkilesimlerle™ yeni bir sekle girme
6zelligi tasidiklarmdan, “tedeyyiin™ii askin degerlerin belirli sartlar altinda
yasayan insanlarm diigiince ve hayatlarinda sosyal norm ve formlara girmis

I O.DEMIR, M. ACAR, “Sosyal Bilimler Sézliigii”, Aac yay. 2. baski, Ist. 1993, 5. [20.
2 Unver GUNAY. “Din Sosyolojisi Dersleri” E.U. Yay. Kayseri. 1993, 5.240.
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- hali olar ak tanitnlamainiz miimkiin gorunmektedir Bu baglamda dini fikit-
ler ve kavramlar diinyasinin sosyolojik durumlar ve onun deglslkhklerlyle
esasli bir gekilde belugmleshgmﬁ sdyleyebiliriz.

Iste bizim burada ortaya koymak istedigimiz sey Turklye de bugun'
mevcut bulunan {slam dusuncesmm dinin tedeyyiine dénlismiis halinin,
hangi temellere dayand1g1 konusunda bir sorgulama yapma c;aba31 placak-
tir. Kanaatimizce bdyle bir ¢abanin gerekliligi her gegen giin-daha da zaruri
goriinmektedit. Clinkii tarih boyunca su ya da bu ddnemlerde, ya da belirli.
mekanlarda dinin tedeyytine déniigmiis hali “mutlak din” gibi gorulmekte
ya da gdsterilmekte ve buna bagl: olarak, dlmlestu1len(Islamllestlrllen)le
miinzel anlamdaki Din (I'slzim)' arasinda sorunlar belirmekte, bu sorunl
halin davramglara yansimasi-ferdi ve toplumsal hayatuniza etki ettigi g1b1 :
dini ve dinle ilgili olan bir gok- seyl tartigilir hale getlrmektedir . '

Tirkiye’de 77 yi1l dnce kurulan ve dnceki degisimler (Tanzimat, I. II.
‘Mesrutiyet)den gok farkl: bir degisimi amac;layan Cumbhuriyet yeni bir sig-
rama yapmanin imkamm saglayan bir yapiyl igermesine ragmen, zihinsel
ve kiiltlirel kodlarimiz behrleyen yapilarin sargulanmamas: ve bu alanda-
_cntelektuel bir hareketin yeterli derecede yapilamamasindan dolay1 tarihi’
yanlisliklann temelsiz ve ufuksuz alanlarinda dini diigiincenin egﬂ]ml ve
" temel yapisi istikrarsizligini korumaktadir.

Bilindigi gibi 18. yy.’a gelindiginde Osmanlinmn ugradlgl askerl yenilgi-
“lerle ortaya ¢ikan zaafiyetin telafisi igin yeniliklere girisilmisti. Ancak prob-

~lemin daha derinlerde olduguy, zaafiyetin sadece askeri degﬂ, e_konémi_k; si- .
“yasi ve kiiltiirel alanlarda da ciddi bir sekilde yasandigs bir gergék'olafak

B goriilmeye baslamms,;n Ne var ki toplumun oldukga yer lesik ve muhkem bir

yapiya sahip olarak Grgiitlendirilmest ve geleneksel olarak devam eden bu
yapinin gliclinii gagmdan degil de tarihten almasi, yeni entellektiiel hareketin ~
ve dinamik ¢dziimler bulmann en bilyiik engeliydi. Bu du_nuha bagli olarak

Tanzimatin ilanindan sonra iilkenin maruz kaldig1 ¢6kiintii ve bozulan denge-
lerini telafi etmek igin Osmanlida iki tlrlii diisiince hareketi miisahede edil-
~ mektedir. Bunlardan birincisi; hayaty, tarihsel olarak kurgulamms geleneksel :
~ islama gdre duzenlemey1 onererek, {ilkenin Bati devletlerinden ithal edilen de-
gil de kendi diinyas icinden ¢ikarlacak prenmplexle kurtulacagim iddia eden

3 Gustav MENSCHING D1n1 Sosyolo_|1 (Ccv M. AYDIN), Tekin Kltapew I(onya
1994, s, 61, .
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diigiince sistemi, ikincisi ise; aga gore Islamryeniden yorumlama ya da mev-

cut bilgilerle Islam bagdagtirma arays1 icinde olup® , Aydinlanma devlet felse-

fesinden esinlenmekie birlikte memleketin manevi hayatinda meydana gelebi-

lecek degisiklikler karsisinda son derece direnen ve imparatorlugu eskiden beri

ayakta tutan baglarin, diigiinsel ve kiiltiirel kodlann yeniden canlandirilmasim
Ve yasatilmasini isteyen diisiince bicimidir.*

Bu dénemde tilkenin igine diistiigii bunalimlardan kurtulabilmesi igin
yapilan tartigmalar, geri kalmisligmn sebeplerini daha ¢ok dinden uzaklag-
maya baglayan, birinci diigiince grubuna dahil edebilecegimiz ulemanm
geleneksel ve muhafazakar bir tavir takinmasina, 6te yandan ihtiva¢larin
ortaya ¢ikardigl zaruretleri bizzat gorerek yasamakla birlikte geleneksel
siyasi ve sosyal yapiun bozulmasm istemeyen Bab-: Ali mensuplari ile
ulemanin tutucu tavrim dnemsemeyen, modernlesmeden yana tavrini koyan
ikinci diigiince grubuna mensup “Yeni Osmanlilar” gibi aydintar grubunun -
olusmasina yol agmist1. Dolayisiyla Islam diigiincesinin temelindeki ilk olu- .
sumlarin nitvelerini gelenekgiler ve modernistler® olugturuyordu.

Hemen ifade etmek gerekirse bu iki diisiince bigiminden birincisi o do-
nemde kendi i¢inden bakildifinda teorik agidan tutarl gériinmekle beraber
ne kendi i¢inden bdyle bir digiinceyi cikarabilmis ne de disarnidan gelen
ditglince bi¢imine geleneksel dokuyu koruma adina olumlu bakmusgtir. An-
cak bdyle bir tavir onu éniine durulamayan diigiince akimlarinin etkisinden
kurtaramadig gibi tepkisel olarak asini bir tutuculuga itmistir. Ikincisine
gelince genclde hem teorik hem de pratik agidan tutarl: olmakla birlikte ge-
rek Aydinlanma diisiincesine gerekse gelenege bagvurmada ve ulastif1 so-
nuclar bakimindan problemleri olan telifei bir diisiince seklidir.®

*  Bu donemde bir aydin hareketi olarak Yeni Osmanlilarin ¢aligmalarina baktiginizda
fslam’dan ya da Seriattan kastedilenin tarihsel alanda tedeyyiin etmis din oldugu an-
lasiimaktadir, Bkz, Fazlh Arabaci, “Osmanli Modernlesmesinde Yeni Osmanhlarin
Dini ve Siyasi Gériisleri”, Dini Arastirmalar Osmanli Ozel Sayist, C:2, say1 5, Eyliil-
Aralik 1999, s.51-89.

4 Kamuran BIRAND, “Aydinlanma Devri Devlet Felsefesinin Tanmmatta’[‘eswlcn Ka-
muran BIRAND Kiilliyat, Akgag yay., 1998, Ankara, s. 27.

5 Burada ifade edilen gelenekgiler ve modernistler ile 20. yy.’da R. Guénen, F. Schoun
ve 8.H . Nasr gibi gelenckgilerle, Fazlurrahman gibi modernistlerin bu kavramlara yitk-
ledikleri anlam ve takip ettikleri metod bakimindan falkh[lklar oldugunu hatirlamak
gerekir.

6 Yeni Osmanlilarm telifgi diistincelerindeki miiphemlik ve celigkiler igin bkz. Araba-
cl, a.g. m,
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20. yy."1n baslarina gelindiginde Tiirkiye’de gelenekei diye adlandmlan
akim Islamciik’ akimina déniismiis olacak ve buginin Tﬂrkiyesindc dini
diisiincenin sosyal, kiiltiirel ve siyasi alanlarda sekillenmesine ydn veren
hareketin ana mihverini olusturacaktir. Ozellikle Cumhuriyét dénemine
a'911?cm kapmin dini diisiince agisindan daralip geniglemesini sagladigi ve
Cumbhuriyet donemi dini diisiincelerinin tohumlarimn ekildigi dénem IIL.
Mesrutivet dénemidir. Bu dénemde belirli bir yap1 kazanan s6z konusu
akimin ileriye siirdiigii goriigler, Cumhuriyetin kurulusunda din-devlet ilis-
kilerinin nasil olacag: ve dine nasil bir yaklagim igerisinde bulunulacagimin
belirlenmesine paralel olarak dini diigiincenin hangi paradigmalara otur-
mast gerektigi konusunda da 6nemli derecede rol oynamustir.

Temel ¢ikis noktas: modemiteye karsi gelenegi muhafaza etme amacina
ddyah olan bu hareketin kendisi “modernlesmenin bir {iriinii olarak tezahiir
ederken, aym zamanda modernlestirici bir ideoloji® “ye biirlinerek kendi iginde
bir celiskiyi barindirmaktadir. Entellektiiel diizeyde diisiince ve tartigmalari
barmdiran bu dénemin dini diisiincelerinin Cumburiyete yansiyan ydnii, biraz
da konjonktlr geregi, daha ¢ok siyasi manada olmustur.

Ancak “siyaset ve idare son iki asirdir miisliiman aydmlarmn éncelikli alan-
lanm olusturmakla birlikte, Islamcilarin siyasi goriislerinden bir si_yas'et felse-
fesi cikmamakta, bir devlet anlayis1 ve bﬁtﬁnlﬁgﬁ olan bir idarf organizasyon
da belirginlesmemektedir. Siyasi, sosyal, kiiltiirel boyutlar1 olan, gecmisi de-
gerlendirip yorumiayan ve gelecekle ilgili izerinde kafa yorulmus beklentileri
vurgulayan programlarindan bahsetmek te miimkiin degildir™ ‘

Cumbhuriyet 6ncesi byle bir yaplya sahip olan dini diisiincenin belirle-
yicilerinin iki temel 8zelligi gériinmektedir: Birincisi daima tepkici-olma-
lar, ikincisi gerek teorik gerekse pratik olarak Bat diigiince bigimlerinden
belirli 8l¢iilerde etkilenmeleridir. Giniimiizde, moderniteyi yagarken zihnen .

-

7 ileri okumalar iin bkz. T. Zafer TUNAYA, “Islamcilik Akimi”, Simav yay., 199];
fsmail KARA,” Islameilarin Siyasi Gériisleri”, Iz yay. Ist. 1994 ve aym yazarm “Tér-
kiye'de Islameilik Diigiincesi”, Risale yay., C.1, 11, Istanbul, 1986, 1987; Miimtaz’er
TURKONE, “Siyast Ideoloji Olarak Islameihgim Dogusu”, Tetisim yay., Ikinei baski,
fstanbul, 1994,

. 8 Miimtaz’er TURKONE, “Istam Diigtincesinde Totallik Tarhsmalanmn Modernite ile
Tligkisi”, 1. Islam Diisiincesi Sempozyumu, Beyan yay. Ist 1995, 5.117.

5 KARA, “Islamcilanin Siyasi Goriigleri”, s. 6.
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gelenei yagadigim zannederek paradoks 1Q1nde olanlarin benzer durumu
burada da goriilmektedir.

Cumhuriyet déneminde yasanan Islamin sosyolojik yapisindan hareketle
Mardin’in merkez-gevre iliskisi iginde ele aldig1 ve daha ¢ok Volk Islam'
seklinde tammladigi ve Paul Dumont’un', bizim de benimsedi gimiz'?,
Resmi ve Paralel Islam" seklinde niteledigi Islarmin diigiince drgiisii siyah-
la beyazin birbirinden ayrildif gibi net ve berrak degildir. Bu agidan sunu
rahatlikla sdyleyebiliriz ki, 1950’ lere kadar gelen devrede mevceut kisrtlama-
larn etkisiyle olugan boslukta entelektiiel anlamda bir dini diisiinceden s6z
etinek zor gériinmektedir. Bu ddnemde meveut boglugu doldurma bakimin-
dan bir gans olarak gériinen, ancak gogu kez bir takim malumatlar aktarict
oldugu igin de dini diisiincenin yeniden iiretilmesini engelleyeci ve niteligi
yoniinden onu zay:f ya da donuk birakici olarak degerlendirilen “tagra ule-
masi ve tagra geyhleri”™* nin geleneksel halk islam dusuncesml devam ettir-
diklerinden s6z edilebilir.

Bugiine gelince Resmi Islam kategorisine giren ve gercek manada dini -
diisiinceyi liretme konumunda bulunan dini yiksek $gretim kurumlarinin
kalitesi, programlan hatta akademik yapilan belli bir 6lciide tartigma konu-
su olmaktan kurtulamamigtir. Dogrusu bu kurumlar eskinin din egitimi, 63-
retimi ve bilim anlayisindan siyrilarak din meselelerini istenilen ve bekleni-

10 Serif MARDIN, “Din ve Ideoloji”, fletisim yay., 3. baski, Istanbul, 1986, s. 107 vd.

11 Paul DUMONT,”}'Islam en Turquie facteur de renouveau?”, Les Temps Modernes,
41éme année, Juillet-Aolit 1984, n® 456-457, p. 352.

12 ARABACI, “L’organisation Religieuse dans la Turquie Repub]ncame Islam officiel et
paralléle, Yayinlanmamis doktora tezi, INALCQ, Paris, 1997.

13 Resmi ve Paralel Islam kavramlarim ilk defa Sovyet Rusya'da yasayan miislimanlarin
Ateist bir devlette Grgitlenmelerini ele alan Rusya vzmani BENNIGSEN kullanmig-
. Ondan sonra ayn1 kavramlar DUMONT tarafindan ¢agdas Tiirkiye'de devletin
kontroliinde ve onun disinda olugan tarikatlarin meydana getirdigi orgamzasyonlar
igin kullanimistir. Biz burada Tiirkiye’de Resmi isiam deyince kisaca Diyanet Isleri
Bagkanligina bagli olarak olugturuian yurt i¢i ve yurt disi organizasyon, Imam Hatip
Liseleri, Yitksek Islam Enstitiileri, Ilahiyat Fakiilteleri, imam Hatip Meslek Yiiksek
Okullarn, diger-ortackul ve liselerde verilen din dersieri ve bunlarn islevsel durumu-
nu kastetmekteyiz.
fslam paralele gelince bu, devietin kontrolis diginda sivil olarak clusan dint cemaat ya
da tarikatlar1 kapsamaktadir.

14 A Yasar OCAK, “Giinimiz Tirkiye’sinde Islami Diisiincenin Bir Tahlil Denemesi
ve Tarih Perspektivi”, Diinden Bugiine Islam Diinyasmnda Zihniyet Degisiklikleri ve
(agdaglagma Problemleri Sempozyumu, Bursa, 16-17 Haziran, 1990, 5.146-147,
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len dlgiilerde objektif, bilimsel olarak incelemeye yonelememislerdir. Bunun
igin Tiirkiye’de entelektiiel dini kiiltiir, diiiinsel ve ahlaki boyutlaﬁ igersin-
" de belirli bir standartta, objektif bilimsel ve felsefi diizeyi bir tiirlii yakalaya-
mammis ve biiyiik 8igiide normatif bir zihniyette tikanip kalmistir.” Bu ne-
denle {lahiyat Fakiiltelerindeki Islam egitimi, bir yoniiyle béyle bir gelenck-
sel Islam diiglincesinin izlerini tagidigimdan dolayi, diger yoniyle, belki de
dnemli 6l¢iide Cumhuriyet dénemi {slammin alam belirlendiginden dolayn,
tarihe yoneliktir. Giincel ve sosyal olana gerek bu Fakiiltelerin programla-
'¢, gerekse yapisal durum imkan vermediginden Islam ve &gretisi tarihie
kalmaktadir. Oysa dini yasayan insanlar bugiiniin insanlaridir. Sinirh olarak
istisnaf bir sekilde jfapllan calismalar bir yana, bugiint kendisine konu edin-
meyen boyle bir yapilanma, arastirmacilarin bugiinte ilgili meselelen tarihe
tagimalarina sebep olmakta, orada hal careleri aramalar: gibi giiniimiiziin
problemelerine ¢ozlimii yeterli olmayan bir durumu ortaya koymaktadir.
Bugiiniin sartlar igersinde beliren sorunlars tarihte tedeyyiin siire¢lerinde
olusturulan ¢dziim kistaslarina vurmak, dinin makro diizeyde yorumlan-
masiyla’? bugiinii tarihe hapsetmek olacaktir. Oysa giincel olarak yaganan
bir dinin diisiince ve yorum alam tarihe takih kalir, bir tiirlti bugiine geline-
mez ve her seyin sadece tarihiyle mesgul olunursa 0 dine ait dusunce ya
ideolojik ya da utoplk olmak zorunda kalacaktr.'®

Bu baglamda bazi istisnalar harig [lahiyat Fakiiltelerinde dini dug.unce-
yi olugturan semalarin dayandif yer tarihsel alandaki tedeyytin stiregleri-
nin belirli asamalarindan herhangi biri olmaktadir. Oysa bu siirecler bugii-
ntin problemlerini gézme ve gelecegi inga etme bakimindan degerlendiril-
diginde amag degil arag konumundadir. “Dini diiglincenin entelektiiel ola-
rak iiretilmesi gercken kurumlarda, egitim-ggretimin kitabi kiiltiire dayan-
dig1 noktalarda geleneksel formun asildig1 pek sdylenemez. Bunun igin tel-
kinci, tekrarcy, sekilei, normatif ve ezberei egilimler giiglii kalmakta, boy-

15 GUNAY, “Din Sosyolojisi”, Insan yay., [stanbul, 1998, s. 553.

16 1998 yihnda uygulamaya konulan programda teosik olarak iyilesme belirtileri géril-
mekle birtikte bu programun iglenmesi ve genigletilmesi konusunda tereddiitlerimiz
bulunmaltadi.

17 Bkz. Abdiilkerim SURUS, “Minimum ve Maksmum Din”, Fecre Dogm, Kasim 1998,
sayl, 37, 5. 31-54.

18 ARABACI, “Avrupa’da Din-Devlet Iligkilerinin Turk1ye ye Yansimasi®, Giinfimiiz
Tirkiye'sinde Din-Deviet Siyaset {ligkisi, G. U Rektorliigii, Ankara, 1999 5. 15.




FAZLI ARABAC! « 37

lece dinf toplumsal denetim ile dini kendiligindenlik bir 6zgiirliik sorunu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum kisisel planda kimlik ve kigilik
bunalimlarina, ¢eligkili tutum ve davraniglara; toplumsal ve kiiltiirel plan-
da aynt ¢ergevede semboller liretmek suretiyle cesitli ve geliskili arayis ve
beklentilere, protestocu yénelimlere sikintilara yol agmaktadir”.'?

Su halde dinin kendi i¢inden cikardi§s ézle beraber tarihsel alan icersinde
farkli sartlara gore Oriilen gelenegin iginden Mutlak anlamdaki dine ulasacak
bir yol a¢ilmadik¢a, dini diigiincenin durumu, giinfimiizde oldugu gibi kati-
lagmis, Vahy gergedinin “yeniden okunmastyla” yeniden tiretilmeyen, tarih-
te olusturulan tedeyyiin siirelerinin beger? sinirlanyla maliil bir kabuk ol-
maktan Gteye gitmemis goriinmektedir. Clinkii hald Tiirk toplumunun dini
diisiincesinin temelini olugturan entelektiiel ve kitabl yaklasimlar kendi igin-

- de cegitlilik arzetmekle beraber bahsi gecen malul, tarihsel diisiince kalipla-

rina mutlak baglilig1 barindirip, sehir merkezlerinde bulunan dinf yiiksek ogre-

‘nim goren kigilerden toplumun farkl katmanlanndaki kisilerine varincaya ka-

dar ¢ogu kesimi etkilemekiedir, Kursal kesimlere varildikea ister siinni ister
alevi-bektasi formlari altinda olsun, kendi icinde sorunlu olan kitabi-enteleltii-
el diiglincenin yerini, sdzlii kiiltiire dayaly, sufilik ve tarikat anlayislariyla kar-
stk ¢esitli halk inanglar, 6rf ve adetlerin, dini, sihrf unsurlarin belirledigi bir
diiglince yapisi miisahede edilmektedir.

Diger yandan Tiirkiye’de Resm{ Islam, 1925te tarikatlarin kapatilmas:
ile Paralel Islamin yagadig siirece dahil edilmese de, 1932-1949 yillan
arasida yaganan kopukluguon ve ilgisizligin ¢ikarmig oldugu bir bunalimin
neticesinde, yeniden dini egitime doniisiin yiiksek tabakalardan ziyade orta
ya da alt tabakalarda yanki uyandirmasi; bagka bir deyisle tipki ara dé-
nemdeki tagra ulemas: ve seyhlerinin mensup olduklar sosyoe-kiiltiirel gev-
rede oldugu gibi bugiinkii Resmi Islamin diisiinsel alanim belirleyen kesi-
min sosyo-kiiltiirel tabanimin diisiik olmas: nedeniyle, arzulanan yiiksek
diizeyde dini diisiince adina, bir dezavantaj yaSéanaktadlr. Bu olumsuz
yapisal durumun diiglinceye yansimasi, entelektiiel iiretkenligin, hareketli- -
ligin dlciistinii ve degerini negatif olarak biiyiik dl¢iide etkilemektedir. Bir
omekle agmak gerekirse bugiin Tiirkiye’de Ilahiyat Fakiiltelerinden sonra
din] diislinceyi belirleme ve bu konuda halki aydinlatmada araci roli oyna-

19 GUNAY, “Din Sosyolojisi”, s. 553.
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yanlar bagta miiftii ve vaizler olmak {izere camilerdeki din gorevlileridir.
Diyanet Isleri Bagkanliginin organizesi ile gdrev yapan din gdrevlilerinin
egitim seviyelerine baktigimizda bﬁi{ﬁk bir cogunlugu Imam-Hatip Lisesi
mezunudur?® Bunlann biraz 6nce tasvirine calistigimiz flahiyat Fakiiltele-
rinden mezun olan din kiiltiirii ve ahlak dersleri §gretmenlerinin 6grencile-
ri oldugumu dikkate aldigimizda, bilginin de belirli bir kirilmayla insan zih-
nine ulagtifini diigiintirsek mevecut yapiy: anlamada fazla bir zorluk ¢ekme-
mis oluruz. Burada dini digiincenin halka acilumi bakimundan yaygm din
dgretiminin yapildign camilere devam eden vatandaslarimizin dini bilgi
seviyelerinin niceligini ve niteligini gozoniine aldigirmzda ve bunlarin bil-
gi cksikliklerinden de istifade ederek kendi anlayislarini din diye anlatan
kisi ya da kisileri diisindiiglimiizde bu alanda yapilmasi gerékenlerin ger- -
¢ekten disiplinler arasi aragtirmalarin sonuglarnna dayal: olarak gergek1e$¥
tirilmesini geregini ortaya koymaktadir® . '

Ayrica Cumbhuriyet doneminin ilk yillarmdan itibaren dinf du$uncen1n
cesitli sebeplerden dolay: ivime kaybetmesi, arada meydana gelen bosluk-
larin da etkisiyle oldukga artmigtir. Yasanan dini boglugun doldurulmasi
tilke capinda paralel islama dahil olan “fagra ulemast ve tagra seyhleri nin
faaliyetleri bir yana, entelektiiel baglamda telif degil terciime faaliyetleri
ile telafl edildiginden ve dahasi, bu terciimeler Arap iilkeleri, Pakistan ya
da diger cesitli Islam iilkelerinin sorunlarindan kalkilarak ele alindigindan,
ayn1 problemler bizde de varmus gibi bir anlayis1 ortaya koyarak ve Tiirki-
ye’nin problemleri sézkonusu iilkelerin problemleriyle ézdeslestirilerek
benzer diisiince ve sosyal gruplarin olugmasina yol agilmigtir.?!

Bu.durum Tiirk toplumunun sosyolojik problemlerini ele alma girisimin-
de bulunan sosyologlartmizin kendi toplumsa! yapimiza uygun sosyal teori
iiretemediklerinden, Batil: sosyologlarin kendi toplumlart igin olugturduklan
paradigmalar gerc;eiresinde sosyal gercekliklerini yansitan kavramlan bizim

20 DiB’nin 1998 istatitiklerine gore 62280 Imam-Hatipten 43388’i Imam-Hatip Lisesi

mezunudur, DIB 1998 yih istatistikleri, Ankara, 1999, s. 7.

Tiirkive’de din hizmetleri ve egitim politikalarinin tespiti igin iilke genelinde devaml

sekilde alan ¢alismalarim yiirlitecek bir Din Sosyolopsl Aragtirma Merkezinin kurul-

masint ¢lzem gériiyoruz.

21 ARABACI, “Aviupa’da Tiirk-Tslam Kiiltiiriiniin Muhafazasi ve Entegrasyon Sorum
(Fransa Ornegi), Ulusiararasi Avmpa Birligi Surasi, 03-07 Mayis 2000, Istanbul.
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iilkemize tagiyarak, bizim sosyal ger¢ekliklerimizi baska sosyal gergeklikle-
ri yansitan kavramlara giydirmeleri ile benzerlik arzetmektedir.

Dolayisiyla Cumhun'jzet doneminde dini diigiince modernitenin bize yan-
sidigq ya da yansitildigi élgiide ortaya gikan sosyal hayatimizin gercekli-
ginden hareketle, miinzel anlamda Islamin kendisinin degil, daha ¢ok bas-
ka gerceklikler cercevesinde tedeyyiin etmis seklinin bizde uyandwdig: zih-
niyetle yorumlanmis halinin ortaya koydugu bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. :

Giiniimiizde genelde [slam diinyasinda &zelde iilkemizde, 6yle bir anla-
yi§ ortaya gikmaktadir ki, bu anlayisin sahipleri gerek diisiinsel alanda,
gerekse eylem alaminda kendilerinin diginda bulunan ve karsilarinda varl-
gim hissettiren maddi ya da manev? bir gergeklifi(moderniteyi) yasamala-
rina ve kendileri yagadiklar1 bu ¢agin birer {iriinii olmalarina ragmen, tarih-
sel olarak belirli bir dénemin diigiinsel ve eylemsel Islam anlayisi ideoloji-
lestirerek gergeklestirme iddiasinda bulunup, gergeklestirecekleri Islam dii- ™
" glincesi ve yasanfisinin bilgi cercevesinin, iginde yasadiklan modemite-
den bagimsiz olamayacaginin farkina varamayarak, paradoksla karsi karsi-
ya bulunduklarmin bilincinde olmadiklar: goriilmektedir. Oysa hepimiz
Kuhniyen bir tabirle Osmanlmin “bir algi kalibi degisimi’nin yasanmaya
basladi1 Tanzimat déneminden beri olusturulan ayn: paradigmanin bilgi
teorisine gore sistemlestirilen bir ortamda yetigiyor ve yasiyoruz. O halde
bu gercegi tespit ederek konumumuzu belirlemek yerine inkar etmek niye?

Burada hemen belirtelim, bizim gayemiz modernite kargisinda gelenegi
biitiinityle reddetmek ya da ne oldugu sorgulanmadan gelenegi modernite-
ye dncelemek degil, sadece bir durumu ortaya koymak ve gelenekle mo-
dernitenin ne sdyledigini, nasil sdyledigini bilmeden bir diigiinceyi olustur-
‘manin eksik kalacagim vurgulamaktadir. Ciinkit “tarihsel geri kalmuigh-
gin’” temel sebepleri arasinda bu zamana kadar bizdeki modernist séyle-
mtin dile getivdigi “diigiinsel zaafiye!” ya da “kihne zihniyet” ile, gelenek-
selci gevrenin dile getirdigi “islam diinyasina sosyal yonden giren degi-
simler” ve bunlara bagh olarak “dinden uzaklagma” seklinde ileri siiriilen
goriislerin barindirdigr eksik gergeklerin telafisi icin cirpinmanin bugtine
kadar asil yapilmas: gerekeni yakalamada soruniu oldugu diigincesini ta-
styoruz. Osmanli modernlesmesinden itibaren ne bizdeki modernist yakla-
“simlar, ne de gelenekselci yaklasimlar mevcut sorunlar ¢ézmede bagaril
olamamistir. Zaten bu konuda yazilan yazilar ve yapilan konugmalar bdyle
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bir.sorunun varligini ortaya koymaktadir. O halde gelenegin de modernite-
nin de bir milletin tarihsel bir ortaminda olustugunu ve her ikisinden de
bagimsiz kalmamayacagmn bilincinde olarak, kendi toplumsal gercekli-
gimize gore entellektiiel bir yapimin ve kiiltiivel bir evrenin ofugmasint sag-
lamamuz gerekir. -

Burada ciddi olarak uzermde durulmaS1 gereken sey, gelenekselci yakla-
stmin sdylemlerinde ciglamakla beraber, igice ya da yanyana yasadigi mo-
derniteden ontolojik olarak ayri kalamayacag, insa etmege kalkistigi evre-
nin, ontolojik zorunluluktan dolayi, epistemolojik temellerinde bir etkilesi-
min olacag1 mubakkaktir. Ancak her ne kadar igige ya da yanyana bulundu-
gumuz bu gerceklik bir zorunluluk arzetse de, tarihsel ve sosyal gergekligi-
mizin varhigi da inkar edilemiyeceginden, ne gelenegin ne de modernitenin
elestirisiz bir sekilde kapmmizdan igeri girmesi diigiintilmemelidir.

Siiphesiz bir dusiincenin olugmas: tek faktore baglanamayacag: gibi dint
diiglincenin olusmasi da tek boyutlu bir olay degildir. Onun tarihi, toplumsal
ve kiiltiirel arka plans vardir. Islam diigiincesinin evreleri ele alindiginda, her
dénem iginde Islamin bulundugu yerel ortamin yap1$mdan etkilendigi, yerel
ortamin da Islamdan etkilendigi ve bdylece kargilikli olarak etkilegtikleri
goriiliir. Giingér’iin ifadesiyle “Islam esas itibariyle bir degerler sistemnidir;
her deger sistemi tarihi sartlara belli bir intibak gosterir. Islam vaktiyle belli
bir kiiltiir birikimi , belli bir cografya ve tarih i¢inde dogmus, o sartlar ¢erge-
vesinde belli bir uygulama imkanina kavusmugtu. O deger sisteminin bagka
bir zaman ve mekanda uygulanmas elbette farkli olacaktir ve bu fark siste-
min ilkelerinde degil, maddi gériiniisiinde olacaktir.?

O halde dinin esas1 (Vahyin kendisi) hi¢ bir zaman degismemektedir.
Degisen sadece dini yorumlayan insanin anlamaya yonelik ¢esitli durum-
lar1, epistemolojik yénelimleri, yasadigi gevre ve zamandir. Bu duruma gore
dini yorumlama ve yeni bir diisiince iiretme konumunda olan insanlar1 et-
kileyen, onlara tesir eden, onlarin kendilerinin disindaki esas amiller, te-
deyyiin dedigimiz seyin farkl sekillerde tezahiiriine yol agarlar. Iste bugii-
niin misliiman diinyasinda ve 6zelde Tiirkiye’de séz konusu bu gergegi go-
riip te dini diiglinceyi buna gore yorumlayanlarla, tepkisel olarak sadece ge-

22 Erol GUNGOR, “islammn Bugiinkii Meseleleri”, Otiiken vay., Ist., 1981, 5. 84.
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lenege yaslanan, fakat ashinda iginde yasadigy gergekligin (modernitenin}
kendisini de yapilandirdigmin farkinda olamayip, kendisini bagkalarindan
farkh gdrenlerin ortaya koydugu bir durum vardir.

Tarihten giiniimiize Islam diinyasinda dini diigiincenin yapismi etkile-
yen temel motivasyonun iki kutbu bulunmaktadir. Birincisi Islam nassz,
digeri genel tarihsel konjonktirdiir. Diisiincenin eﬁilimi adeta bir sarkacin
hareketi gibi islam nass ile tarihsel ortam arasmda gidip gelerek, Islam
nassindan anlagilanla tarihsel pratigin etkilenmesi, tarihsel pratikten hare-
ket ederek {slam nassina anlam vermek séklinde tezahiir etmigtir. Diger bir
tabirle Islam diisiincesinin olusumu enternal epistemolojilerle external(-
Grek, Iran, Hint, Bat1 gibi) epistemolojilerin karsihikl: etkilegimiyle olug-
mustur.® - '

S6z konusu olugumda Islami nassin anlagiimasim da saglayan hig siiphe-
siz eldeki bilgidir. Bilginin olusumunda ise iginde yaganilan tabii gevre ve
onun yorumlanigiyla beraber tarihsel ve toplumsal kiiltiirel miras rol oyna-
maktadir. Bu mirasin tasiyicisi olan bilgi kodlan ve kavramlar diigiincenin
olusturulmasinda ve geligtirilmesinde 6nemli bir yere sahiptirler. Winch’in
deyisiyle diinya bize kavramlarla sunulmaktadir, kavramlar degistikleri za-
man dogayi kavrayis tarzimiz ve dolayisiyla diinya da degisir* . O halde dini
diisiincenin tagiyicisi durumunda olan kavramlan yeniden sorgulémak gere-
kecektir. -

Geleneksel olarak kendimize zgii diigiincenin olugturulmasinda boyle
bir mirasin yoklugu, olugturulamamasz ya da olusturuldugu halde devam
ettirilememesi, bizi external dedigimiz epistemolojilere mahkum kilmak-
tadir. Cumhuriyet dinemi Tiirkiyesi nin dini diisiincesinin maalesef boyle
bir mahkumiyetle karsi karsiya kaldigi gériilmektedir. Yani kendi yerel sart-
larina gire olugmus bir diigtincenin degil, bir boliimiiyle Dogu 'ya bir boli-
miiyle Bati’ya mahkimiyet hali olan, Dogu diisiincesiyle Bati diigtincesi
arasinda ya da belirli dénemlerde birinin digerine baskin geldigi ortamda
olugan bir dini diigiinceye mahkumiyet 56z konusudur.

23 Hayrettin YUCESOY, “Islamm Tlk Dénemlerinde Siyasi-Kelam Okullarinin Geligi-
mi”,]. Islam Diisiincesi Sempozyumu, Beyan yay. Ist, 1995, s. 21.

24 Peter WINCH den naklen Hiisamettin ARSLAN, “Epistemik Cemaat”, Paradigma

yay. Ist. 1992., s, 82. '
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Siiphesiz bu durumun tarihi sebepleri vardir ve sadece Cumbhuriyet déne-
mine miinhasir degildir. Islam tarihinde diisiincenin olusum siireci, tedvin
dénemi hari¢?, epistemolojik ve metodolojik tekrarlarin ve bunlarin ortaya '
koydugu diisiince yapilarinin tekrari, ya da eskinin yeniyi megrulastiricy bir
arag olarak gosterilmesi geklinde tezahiir ettigi gorilmektedir. Her ne kadar
belirli donemlerde tecdid hareketleri olmugsa da bunlar mevcut yapinin bas-
kin kaliplari arasinda ertyip gitmistir. Bdyle bir donuklugu ya da hareketsiz-
1igi hila muhafaza eden Islam diigiincesi, igine diistiigi kisir ddngiiyii asa-
madigindan, meveut yapty: muhafaza tiriinde ya gegmise miiracaat etmek-
te, va da bugiiniin gegerl: paradlgmasma dayanmak zorunlulugunu hisset-
mektedir,

Eldeki veriler ve miisahedeler mevcut dini dﬁgsﬁncemizin temellerinin
ve boyutlarin tam da bu eksende belitip, yayginlasms oldugunu goster-
mektedir. Ne demek istedigimizi netlestlrmek icin konuyu biraz daha agmak
istiyoruz.

Daha énce Islam diinyasinda dini diisiincenin yapisini etkileyen temel
motivasyonun iki kutbundan yani Islam nass: ve genel tarihsel konjonkiiir-
den bahsettik. Bu iki temel belirleyicinin nesnelligi ve tarihselligi iizerinde
yapmanuz gereken entellektiiel faaliyetierin nicelik ve niteligine bagh ola-
rak azlif1 ve yetersizligi ya da gdsterilen entellektiiel gayretlerin farkh kay-
gilara dayal olarak bagarisiz kalmasy/kilinmasi, mevéut yetersiz dﬁsﬁnsel ‘
yapinin daha da kemiklesmesini saglamaktadir.

Oysa Askm Ufuktan gelen Vahy, tarihe hilkmetmeyi ve onu kendi varhk -
modelinin kalip ve semalarina dékmeyi amaglayarak, insana, olaylara, top-
luma, fenomenlere déniik olup, tarihsel alan iginde “yabancilasma”ya kar-
s1 nihal teklif ve dneriler biitiinii olarak sunulmugtur Nevarki zamana-
mekana karsit bir ortama degil, en genis ve karmagik faa‘liyet ve ilgi alaniy-
la“insan”in 6zgiin diinyasina miiteveccih? olmakla beraber insan ve toplu-

-mun dogas: gozardi edilerek ve ona kargit olarak islev gbrmeyi amaglayan,
onu ezmeye ¢alisan bir sey olmadigi?* halde, insanin parantez igine alinarak,

25 Muhammed Abid el-CABIRI, “Arap Aklinin Olusumu”, [z yay., ist. 1997, 5. 59.

26 Sadik KILIC, “Nesnellikle Oznellik Arasinda Yorum”, IslamiArastirmalar, C.9, sayi:1-
2-3-4, 1996, 5. 103.

27 Agam,s. 105.

28 A.gm., s. 105,
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kigilik butinligiiniin dikkate alinmadan sadece metinde var oldugu kabul
edilen ilahia priorianlamlarla® yetinmeler “metn-insan yabancilasmasimni™
dogurmakta® bdylece esas maksad1 “yabancilasmayr” ortadan kaldirmak
olan Vahy, insanla yabancilagmaktadir.

Bu olumsuz durum ¢ogu kez igtenlikli bir imanin eslik etmedigi zoraki
bir dindarlik, derinliksiz ve bilingsiz bir metin sadakati®' ve buna bagh
olarak zuhur edecek donuk bir zihniyet, sosyal olarak yasanan eylem alam-
na doniik olmayan pasif bir diisiince ve gergeklerle ortusmeyen bir din an-
layisim ortaya gikarmaktadir. Tarihsel olarak yasanan gegmisi lutsallagtir-
ma lizerine temellenen bu yanlis perspektif, ikna edici olmadig1 ve cogu
kez giincel sorunlar karsisinda yetersizligi barmdlrdlgmdan, dini ve dini
degerleri siipheli kilmaktadir. .

Bati’nin tesiriyle gelismesini saglamaya ¢aligan bizim gibi toplumlarda
stz konusu yetersizliklere siyasi etkenlerin ilistirilmesiyle, sosyal hayatta
etkili olan kavramlara yiiklenen anlamlar bilgide hakikate ulagmaktan zi-
yade faydaci bir yaklagim 6nceledigi gibi, 6znelerin belirledigi ya da ka-
bullendigi bagka toplumsal gergekleri yansitan ya da igeren kavramlar, ken-
dilerine tamamen yabanci olan gergekleri yansitan toplumsal olgulara
giydirilmektedir. Boylece benimsenen ya da belirlenen kavramlara ve an-
lamlarma gore diigiinen ya da diiglindiigiinii sananlar, kendi tarihi ve sosyal
gerceklerimizi yorumlamaya giristiklerinde bir takim yakistirmalarla ye-
tinmek zorunda kaldiklar: gibi, toplﬁmsal gercekliklerimize uygun olma-
yan daha dar ya da daha genis kavramlarn iginde kivranmaya mahkum
olmaktadirlar. :

Sonug olarak Tiirkiye’de dini diigiincenin heniiz konumu ve smirlan
tamamiyla belirlencbilmis olmamakla birlikte, dayanmis oldugu epistemo-
lojik temeller bugiiniin sartlarinda olusturulmus entelektiiel bir gayret ve
¢abanin Uriinii olmaktan ziyade, geleneksel dini diiglince mirasinin yanin-
da, sosyolojik olarak popiiler ve kiiltiirel halk islamina vurgu yapan bir
tercihin mihverine girmis goriinmektedir. Bunu séylerken s6z konusu alanda
gosterilen ferdi ve grupsal ya da birbirinden kopuk olsa da ayn: problemi ele

20 A.gm, s 106
30 Agm,s. 106.
31 Agm,s. 107
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- almalari ybniiyle birlesen ¢abalan yadsimiyoruz. Ancak sosyal alana yansi-
mas1 yéniiyle son derece 6nem arzeden ve bugiin Tiirkiye’de dini sosyalles-
menin farkl: sekillerini belirlemede énemili bir etken olan dinf diisiincenin
dayandifz temellerin tiimityle yeniden sorgulanmas: gefektigine dikkat gek-
mek istiyoruz. Bu alanda gosterilecek ilk ¢aba dini diigiincenin yani nasslar
ve onlarin dogrultusunda olusan gelenekle beraber iginde yasadigimiz ger-
gekligin(modernitenin) ne oldugunu ve bize nasil yansichgmn tespit etmek
olacaktir . : ‘ :

Béyle bir tespitin gerceklestirilmesinde gelenege ve moderniteye bir
paradigma olusturmadan bakmanin olumsuz sonuglarindan kurtulmak i¢in
Tiirkiye'nin ve Islamin bugiinkii yapisal durumundan hareketle yeni bir
paradigma olusumuna gitmenin yararh olacag goriilmektedir. Bunun igin
bu zamana kadar ileriye siiriilen problematikleri agmak ve bunlarin yerine
yéni olusturulacak parédigma cergevesinde ortaya gikan sorunlar ele almak -
gerekecektir. ' )



