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Editorial...

Meeting with its readers in the first issue,; Bayterek International Journal of Academic Research share
review, research and introduction articles of various science fields, especially Social Sciences,
Humanities and Administrative Sciences, Educational Sciences and Teacher Training and Philology
Core Fields, with open access to the readers in electronic environment. In the first issue, eight articles
has been published from various branches of science. Five article in the field of history, the literature 2
article, the political science and the public administration 1 article. We invite scientists in their fields
to support our journal and the scientific community with their original articles; hope to meet at our new
issue.

Editorden...

Ik sayisiyla okuyuculariyla bulusan BAYTEREK Uluslararas: Akademik Arastirmalar Dergisi; Sosyal,
Beseri ve Idari Bilimler, Egitim Bilimleri ve Ogretmen Yetistirme ile Filoloji Temel Alanlar: basta olmak
tizere cesitli bilim alanlarimin arastirma, inceleme, derleme ve tamitma icerikli bilimsel calismalarim
elektronik ortamda agik erisimle okuyuculart ile paylasmaktadir. Ilk sayisinda farkl bilim dallarindan
sekiz makaleyle yayin hayatina baslamistir. Tarih alaninda bes makale, edebiyat alamnda iki makale,
siyaset bilimi ve kamu yonetimi alaninda bir makale yer almaktadir. Bilim insanlarint alanlarinda ozgiin
makaleleriyle dergimize ve bilim alemine destek vermeye davet ediyoruz; yeni sayimizda bulusmak
lizere.

Dr. Onur Alp KAYABASI

Bayterek Uluslararas: Akademik Arastirmalar Dergisi Editorii | Editor of International Journal of Academic Research
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TARIHTE BELGE KULLANIMINDA GERCEKCILIK VE TALAT

PASA’NIN TELGRAFI MESELESI ORNEGI
(Realism in The Use of Documents and The Telegraphic Example of Talat Pasa in

History)
Ismail YILDIZ'
MAKALE BIiLGI 0z
Makale Ge¢misi Tarih pozitif bilimler gibi deney imkanina sahip olmadig1 igin tarih biliminde metodoloji
Article History daha 6nemli hale gelmistir. Tarih metodolojisinde belgenin gercekliginin ve giivenilirliginin

tespit edilmesinin yontemi belgenin tenkidinin yapilmasidir. Togan ve Kiitikoglu gibi
tarihgilere gore belge tenkidi dis tenkit ve i¢ tenkit olarak iki sekilde yapilabilir. Dis tenkitte
belgenin yazilma zamani, dili, iislubu kontrol edilir. Ayrica belgenin yazildig: diisiiniilen
zamana ait olmayan unsurlarim olup olmadigs; belgenin orijinal ya da alint1 olup olmadig:
diger belgelerle kiyas yapilarak tespit edilir. Belgenin i¢ tenkidinde ise 6zellikle belgenin
yazarmm kisilik 6zellikleri, ideolojik diisiinceleri vd. kontrol edilir. Yakin donem Tiirk
tarihiyle ilgili alismalarda Ermeni meselesi énemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin diger devletlerle iligskilerinde zaman zaman kargimiza g¢ikan Ermeni
meselesinde yorumlarin desteklenmesi i¢in belge kullanimi gerekli hale gelmistir. Ermeni
meselesinde soykirim tezini savunanlarin bagvurdugu belgelerden biri de Talat Pasa'nin
Ermenilerin imha edilmesini istedigini yazan belgeler olmustur. Taner Akcam
calismalarinda ve gazetelerdeki kose yazilarinda Aram Andonyan tarafindan yayinlanan ve
Talat Pasa'ya ait oldugu savunulan telgraflara sik¢a yer vermistir. Oysa bu belgelerin dis ve
i¢ tenkidi 1983 yilinda Sinasi Orel ve Siireyya Yiice isimli aragtirmacilar tarafindan yapilmis
ve belgelerin gercek olamayacagi bilimsel bir sekilde ortaya konulmustur. Orel ve Yiice bu
calismayr belgelerdeki imzalar, takvim farkliliklari, kullanilan sifreleme yontemleri,
kullanilan kagit cinsleri, belgelerin dili gibi unsurlar tizerinden yapmuslardir

Anahtar Kelimeler: belge; tarih metodolojisi; Talat Pasa
© 2018 BUAAD-BIJAR. Tiim haklar: sakldir.

*Extended Abstract (English)

Summary

History generally defined as a social science that researchs memories of former people by showing
place and time, basing on evidences and explaining the issues in cause - effect relationship. But, today
discussions are based on history’s objectivity, not its description. Different comments on historical issues are
the main reason of this discussion. Additionaly, the awareness of the guiding effect in other areas of history has
also caused the problem of consciously distorting history and ideologically writing history. For this reason, it
is necessary that the interpretation is supported by the source so that history can reach the object as much as
possible. Historians like Leopold von Ranke have argued that documents must be examined to reveal the
historical truth. In contrast, historians such as Carr and Fontana also stated that documents for historical reality
could not be sufficient; they also discussed the objectivity of documents.

Nowadays, while the objectivity of documents is being discussed, accessibility of documents and in
order to providing objectivity of the reality or the document, history methodology is developed. History, does
not have the opportunity to experiment like positive sciences, methodology becomes more important in history.
In methodology of history, the method of determining authenticity and reliability of the document is criticism
of the document. In recent studies on Turkish history, The Armenian issue has an important place. Especially
the Republic of Turkey and in its relations with other states, from time to time, the Armenian issue for the
support comments, document use became necessary. In the Armenian issue, one of the documents that the

'Dr, ismailyildiz68@gmail.com.
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advocates of the genocide thesis referred to Talat Pasha's documents that the Armenians want to be destroyed.
In Turkey, Taner Ak¢am has been the person uses and defends these documents the most. He was born Born in
1953 in Ardahan, arrested for propagating communism in the pre-1980 period but he escaped from jail and went
to Germany. Since 1991, he has been working on the Armenian issue. Ak¢am's insufficiency of historical
methodology has been voiced by many historians. According to historian Fuat Diindar, Akcam's insufficiency
on the methodology of history is not important. According to him, it is important that Ak¢am discuss the
Armenian issue in different ways. Akcam did not use archive documents for a long period of his research.
According to Diindar, this is the reason why Akcam did not trust the archives. Taner Ak¢am, frequently used
telegrams published by Aram Andonian which claimed to belong to Talat Pasha in his works and in the article
of the newspapers. However, the external and internal criticism of these documents was made in 1983 by the
researches Sinasi Orel and Siireyya Yiice and it has been scientifically demonstrated that the documents can not
be real. Orel and Yiice have done this work by using elements such as signatures, calendar differences,
encryption methods, paper types, language of documents. Aram Andonian published the documents for the
first time as "Memories of Naim Bey" and in a letter he wrote in 1937, Naim Bey had some personality disorders
and that he had no thought about the documents. Ak¢am published the work "Turkish National Identity and the
Armenian Question" published in 1992. In this work he argued that, Western historians have published some
documents alleged to be fake to prove that the Armenian genocide was being tried. In the same work he wrote
that the documents published by Aram Andonian are important objections to the fact that they are fake.
However, in his later work he tried to prove the authenticity of these documents in his Armenian genocide
allegations. For example, in his one passage he had written in 2012, he wrote that the documents did not have
their originals, although they have English, French and Armenian copy. Based on these documents, he argued
that Armenians committed genocide. This is not acceptable in the methodology of history in terms of documents
external critism.

Taner Ak¢cam and advocaters of armenian genocide aim to build a sense of history that bases on
Ottoman Empire was trying to create a homogeneous Turkish society, by using the documents which alleged
to belong to Talat Pasha. An objectivity is not expected from the point by view of comment. Other developments
related to the issue justify suspicion about the reality of these documents. For this reason, no negative example
has been given about two of the three important members of the Ittihad ve Terakki Community (Enver and
Cemal Pashas) who carried out the Deportation Act. Even though Enver Pasha had the idea of deportation, there
is some informations that he was suffered when he get information of some Armenians had damaged in the
relocation. On the other hand, the presence governors who opposed the deportation at that time indicates that
Talat Pasha could not keep this secret if there was an order in this direction.

As you can see, the use of documents in history is necessary for the reliability of this science. However,
this reliability is also related to the reality of the documentary being used. For this reason, examples such as the
use of documents which claimed by Taner Ak¢am that belongs to Talat Pasha, which we give examples, also
harm the reliability of history science.

Keywords: document; history methodology; Talat Pasa.

TARIHTE BELGE KULLANIMINDA GERCEKCILIK VE TALAT PASA’NIN
TELGRAFI MESELESi ORNEGI

Tarihte Metodoloji ve Gercek Belge Kullaniminin Onemi

Tarihin tanimi ve tarihin bilim olup olmadigi iizerine ¢ok ¢esitli tartismalar yapilmistir.
Ancak biitlin tanimlar ve tartismalar disinda insanlarin gegmisi merak ettikleri, gegmisi bilmek
ve 6grenmek istedikleri gergegi, nasil tanimlanirsa tanimlansin tarihin bir aragtirma alani olarak
var oldugunu gostermektedir. Bu arastirma alaniin diger alanlarda (politika, din, sanat vb.)
yonlendirici etkisinin kesfedilmesi tarihin nesnelligi sorununu da dogurmustur. Tarihin yaygin
olarak bilinen ‘ge¢cmisteki insan topluluklarinin yasamis olduklar1 olaylar1 yer ve zaman

gostererek, sebep-sonug iliskisi icerisinde, aragtirmaya, belge ve kanitlara dayali olarak
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inceleyen ve agiklayan bilim dalidir” (Yilmaz, 2013:198) tanimi bu bilimin nesnel oldugu
varsayimini da beraberinde getirmistir. Oral Sander'in (1973:71) “Tarih, amag olarak insanin
kendisini, dolayisiyla yetenegini tanimasini, yontem olarak da kanitlarin ortaya ¢ikarilmasi ve
belirli bir yaklagimla yorumlanmasini benimseyen, toplumsal bir varlik olan insanin;
gecmisteki davranis ve ¢abalari ile ugrasan bir bilim dalidir” seklinde yaptigi tanim bugiinkii
tartismalarin bir cevabi niteligindedir. Sander’in taniminda yer alan yorum meselesi Fontana
tarafindan da “tarihin goreceliginin en giizel kaniti, ayn1 olay iizerinde yorumlarin degisik
olusudur’(Beratli, 2006:5) ifadesi ile dile getirilmistir. Buna gore tarih “kanitlarin ortaya
cikarilmas1” ve “ortaya ¢ikarilan kanitlarin yorumlanmasi” ile insa edilen bir ge¢mistir.
Dolayisiyla tarihin yaygin taniminda goriilen nesnellik ortadan kalkmaktadir. Tarih biliminde
nesnellik sadece bir kanita ulagma yontemi ve o kanitin gercek bir kanit olmasi ile ilgilidir.
Diger yandan ulasilan o kanitin yorumlanmasi tarihi 6znel bir hale getirmektedir. Mesela II.
Mehmet’in 29 Mayis 1453’te Istanbul’u aldigina dair ulasilan gercek bir belge biitiin tarihgiler
icin nesneldir. Bu nesnellik yalnizca belgenin varligi ve gercekligi i¢in gecerlidir. Belgede yer
alan ifadeler i¢in nesnellik tartismasi ayrica yapilabilir. Nazim Beratli (2006:6), bu konuda
“Devlet yazismalarinin, o giinkii politikaci/yonetici/egemen aleyhine olmasmi kim
bekleyebilir? Kronik yazarinin, vak’aniivisin kendisinin ge¢imini saglayanin aleyhine
olabilecek bir seyi kaydetmesini kim timit edebilir? Olaylarm oldugu gibi aktarildiginin
garantisi nedir?” sorularini sorarak belgenin kendi nesnelligini sorgulamak gerektigini belirtir.
Dolayisiyla bu belge iizerinden “II. Mehmet Istanbul’u fethetti” ya da “II. Mehmet Istanbul’u
isgal etti” ifadeleri ile insa edilen tarih 6znel bir durumu gostermektedir. Dolayisiyla gergekligi
olan bir kanita ulagmak biitlin tarihgiler i¢in oldugu gibi diger alanlarda tarihin yonlendirici

etkisinden yararlanacak kisiler i¢in de gerekli bir durumdur.

Bir bilimin karsilastig1 zorluklar1 yenmesinin yolu o bilimin kullandig1 metodoloji ile
ilgilidir. Tarih biliminde ise deney yontemlerinin olmamasi metodolojiyi daha 6nemli hale
getirmektedir (Ucgar,2014:363). Ge¢migin bilgisini aktaran tarihgiler aktardiklari bilginin bir
“dayanagi/kaynag1” olmasini isterler. Mesela iinlii tarih¢i Taberi “Benim bu kitabimi gézden
gecirenler bilsinler ki, bu eserimde dercedilen her bilgi ve haber, pek az1 hari¢ olmak {izere, akli
delillere, insanlarin fikir ve akillariyla diisiinerek bulduklar1 sebeplere dayanmayip, ancak
senetleriyle ravilerini gosterdigim haber ve rivayetlere dayanir. Ciinkii gecip gidenlere ve sonra
gelenlere dair olan haber, olay ve hadiselerden her biri, bunlar1 gozleriyle gérmeyen ve o
zamanlar1 idrak etmeyenlere, ancak o halleri géren ve isitenlerin haber vermeleri, o haberleri

nakletmeleriyle bilinir; akil ve fikir ile bilinmez (Demircan, 2007:73)” diyerek rivayet
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tarih¢iligi yaptigini kabul etmis ama rivayetlerinin “dayanagi/kaynagi”nin raviler oldugunu
savunmustur. Bu kaynak/dayanak olgusu tarih metodolojisinin olusmasini saglamistir. Nitekim
dayanagi olmayan bir bilginin uydurulmus olma ihtimali ¢ok yiiksektir. Ancak dayanak/kaynak
meselesinde de giivenilirlik kalic1 ve degismez yazili belge anlayisini gerekli kilmistir. Belge

ise en sade ifadeyle metin halindeki kayittir (Acun,2011:93).

Gilinlimiizde tarih metodolojisi i¢inde belgelerin tespit edilmesi ve incelenmesi bagl
basina bir onem arz etmektedir. Nitekim, tarihi diger bilimlerden ayirdigi ve akademik
tarih¢iligin kurucusu oldugu kabul edilen Leopold von Ranke (1795-1886) icin tarih¢inin
gorevi gercekte ne oldugunu ortaya ¢ikarmaktir. Gergege ise ancak belgelerin incelenmesi ile
ulagilabilir. Nitekim Acun’un (2011:91) aktardigina goére Ranke verdigi bir konferans
sonrasinda uzun siire ayakta alkislaninca “Bayanlar, baylar beni alkislamayin. Ciinkii bunlar
ben sdylemiyorum, ‘belgeler’ soyliiyor” diyerek belgelerin 6énemine dikkat ¢ekmistir. Tiirk
Tarih Kurumu’nun kuruluguna dnciiliik eden Mustafa Kemal Atatiirk’tin "tarih yazmak, tarih
yapmak kadar miihimdir; yazan, yapana sadik kalmazsa, degismeyen hakikat, insanlig
sasirtacak bir mahiyet alir" (Oztuna, 2008:15) soziinde belirttigi hakikatin ortaya ¢ikmasi da
ancak belgesel tarihgilikle miimkiindiir. Tarihte metodolojinin &nemini Semih idiz
(Nisan2008), “Yazilanin “ger¢ek” veya “yalan” oldugunu ise profesyonel tarih¢iyle bilingli
okur, yazarin uyguladig1 “metodolojiye” kullandig1 kaynaklarla bunlari kullanma sekline ve bu
konuda bagkalarinin yazdiklarina bakarak degerlendirir. Baska bir ifadeyle, bir Tiirkiin ¢ikip,
“Vahan Dadriyan, Israel Charny ve Christopher Walker yalancidir’” demesi veya bir Ermeninin
cikip “Esat Uras, Justin McCarthy ve Heath Lowry yalancidir” demesi tek basina hicbir sey
ifade etmez. “Yalan yazildigin1” iddia eden kisilerin de nesnel olarak ikna edici olmalar sart.”
diyerek agiklamaktadir. idiz’in “nesnel olarak ikna edici olmalar1” sartinin da karsilig1 belge
kullanimidir. Ciinkii belge olaylardan arta kalan izler olarak o olaylarin zihinlerde yeniden insa
edilmesini saglar. Bu nedenle belgenin gecerli ve giivenli olmas1 gerekir. Belgenin sonradan
yazilmis (sahte) olmasi ya da tahrif edilmis olmasi ge¢misin yeniden insasini etkiler (Acun,
2011:93) ve insanlar1 yanlis yonlendirir. Tarihin insasinda “Bir millete, dine, mezhebe, siyasi
gorlise baglilik, olgularin yonlendirmeye acik hale gelecek sekilde nakledilmesine sebep
olabilmektedir. Bunun i¢in tarafgirlik, olgularin hem aktarilmasinda hem de yorumlanmasinda
onemli bir yOnlendirme sebebidir. Bu yoOnlendirme, taraflarin  hepsi i¢in sz
konusudur”(Demircan,2007:75) bu noktada ge¢cmisi dogru bigimde O6grenmek isteyenlerin
sorumlulugu farkli taraflarin arastirmalarini da takip etmektir ancak belge uydurmak, belge

tahrif etmek tarafgir bir yorumlamadan 6te kabul edilemez bir sahtecilik anlamina gelmektedir.
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Nitekim kaynaklarin (belgelerin) kullanilmadan 6nce gercek ya da sahte oldugunu, tahrif edilip
edilmedigini kontrol etmek ve dogrulugundan emin olunan kaynaklar: kullanmak (Kiitiikoglu,
1998:28) tarih metodoloji agisindan gerekli oldugu gibi bir tarih¢inin de en 6nemli vazifesidir.
Giliniimtizde "gergek ve glivenilir" belgelerin dahi tarihin insaasi i¢in yeterli olmadigini savunan
tarihciler de vardir. Mesela Edward Hallett Carr (2002:19) bu konuda “Isin aslina bakarsaniz,
bu belgeler -resmi buyruklar, antlagmalar, kira kayitlari, hilkiimet raporlari, resmi yazismalar,
0zel mektuplar ve anilar bize ne sdylerler? Higcbir belge bize o belgeyi yazanin kendisinin ne
diisiindiiglinden - neyin olmus oldugunu diisiindiigiinden, neyin olmus olmas1 gerektigi ya da
olabilecegini disiindiiglinden, yahut belki yalnizca bagkalarinin onun neyi diisiindiigiini
sanmalarini istediginden ya da hatta kendisinin ne diisiindiigiinii sandigindan fazla bir sey
sOylemez.” demektedir. Buna gore gergekligi ve giivenirligi siipheli hatta sahte oldugu
kanitlanmis belgelerle tarihg¢ilik yapilamayacagi sahip olunan biitiin unvanlara ragmen bunu

yapanlarin tarih¢i olmadiklar gergektir.

Sayilan bu nedenlerle tarihte kullanilan belgelerin ger¢ekligini ve giivenirligini anlamak
icin metodoloji dahilinde belge/kaynak tenkidi (kritigi) usulii gelistirilmistir. Mesela, Tarihg¢i
Zeki Velidi Togan, belgenin tenkidinde ¢esitli yontemler belirlemistir. O belgenin "dis tenkidi"
ve "i¢ tenkidi"nin yapilmasi gerektigini savunmustur. Togan'a (1985:82) gore dis tenkitte
oncelikle belgenin dil, yazi, iislup, terkip ve tasnif cihetinden daha 6nce dogrulugu tespit
edilmis belgelerle benzeyisine bakilmalidir. Belgede isaret ettigi doneme ait olmayan yer ve
sahis isimleri, olaylar, 6rf ve adetlerin anlatilmis olmas1 gibi durumlarin kontrol edilmesi de
belge kritigi agisindan dnemlidir. Boylece o donemde olmayan bir sahsin adinin ge¢mesi

belgenin gergek olmadigi konusunda ciddi bir delil haline gelecektir.

Dis tenkitte ikinci olarak kaynagin yazari belli olsa bile "ne zaman" yazildiginin tespit
edilmesi gereklidir. Bu durumda belgenin yorumlanmasinda arastirmaciya biiyiik kolaylik
saglayacaktir. Bir diger dis tenkit unsuru da kaynagin orijinal mi yoksa bir bagka kaynaktan
alintt m1 oldugunun tespit edilmesidir (Togan, 1985:83-86). Bu durumda ise alint1 kaynaklarin
degistirilmis ve asil belgenin anlaminin bozulmus olmasi ihtimali vardir. Belgenin i¢ tenkidinin
de yapilmasi gereken ilk sey ise "miiellifin sahsiyetinin, onun hayatinin, hangi din, mezhep ve
partiye mensub oldugunun, medeni seviyesinin, alaka sahalarinin, onun mesai tarzinin ve sahit
olmak itibar ile haberlerinin itimada sayan olup olmadigmin" tesbit edilmesidir(Togan,
1985:97). Togan’1n esaslarin1 belirledigi makul ve hakli olan bu tenkit unsurlar1 baska tarihgiler
tarafindan benzer sekillerde ortaya konulmustur. Bu durum yorumlamak i¢in dahi olsa ele

gecirilen bir belgenin tarih aragtirmalarinda dogrudan kullanilamayacagin1 gostermektedir.
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Bu metodoloji ilkelerine ragmen "bilingli olarak tarihi ¢arpitmak ve olgular1 ideolojik
kiliflar i¢inde sunmak seklindeki bir tarihgilik anlayisiyla sik¢a" (Demircan, 2007:72)
karsilasilmakta ve ne yazik ki son donemde gercekligi ve giivenirligi olmayan belgelerle tarih

insa edilmeye ¢alisilmaktadir.

Gergekligi Olmayan Bir Belgeyle Tarih Insaa Etme Cabasmna Ornek Olarak Talat

Pasa’nin Telgrafi Meselesi

Yakin donem Tiirk tarihiyle ilgili calismalarda Ermeni meselesi onemli bir yer
tutmaktadir. Ozellikle Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin diger devletlerle iliskilerinde zaman zaman
karsimiza ¢ikan Ermeni meselesinde yorumlarin desteklenmesi igin belge kullanimi gerekli
hale gelmistir. Ermeni soykirimi iddiasinda en ¢ok telaffuz edilen meselelerden biri de Talat
Pasa’nin Ermenilerin imha edilmesini istedigine dair telgraflarin var oldugu iddiasidir. Ornegin
Ermeni soykirimi iddiacilarinin tipik bir 6rnegi olan ancak belge kullaniminda gereken 6zeni
gostermeyen isimlerden biri de Prof. Dr. Taner Ak¢am olmustur. Ak¢am’in Ermeni soykirim
iddialarim1 savunurken en ¢ok basvurdugu sahte belgeler de Talat Pasa’nin Ermenilerin

katledilmesi i¢in verdigi emirleri muhteva ettigi iddia edilen belgeler olmustur.

1953 Ardahan dogumlu olan Ak¢am, 1975 ODTU Idari ilimler Fakiiltesi mezunudur.
ODTU-DER, ADYOD derneklerde gorev almis 1975 yilinda yaymna baslayan Devrimci
Genglik Dergisinin sorumlu yazi igleri miidiirii olmustur. Bu dergide komiinizm propagandasi
yaptig1 i¢in yargilanmis daha sonra tutuklanmistir. 1977 yilinda cezaevinden kagmis ve 1978-
1995 willart arasinda Almanya'da yasamistir. 1988’de Hamburg Sosyal Arastirmalar
Enstitlisii’'nde ¢aligmaya baslamistir. 1991 yilindan itibaren Ermeni meselesi ile ilgili ¢aligmalar
yapmaya baslamistir (Akgam, 2014). Osmanlica ve eski Tiirk¢e belgeleri okuyamadigi bilinen
Akcam’1n tarafgirligi, metodoloji konusunda yetersizligi ve belgelerde tahrifat yaptigi Erman
Sahin, Ferudun Ata, Hakan Erdem, Hakan Yavuz, Hilmar Kaiser, Fuat Diindar, Jeremy Salt,
Kemal Cicek, Michael M. Gunter, Sean McMeekin, Taha Akyol, Yiicel Giiglii, Yusuf
Halagoglu gibi tarihgiler tarafindan kabul edilmektedir (Sir, Kasim 2016). Bu tarihgilerden Fuat
Diindar (2008:79), Ak¢am’1n yetersizlikleri iizerinde durmak yerine onun Ermeni meselesinin
tartisilmasina katki sagladigint gérmek gerektigini de ifade etmektedir. Diindar, Ak¢am’in
caligmalarinda arsiv kaynaklarin1 kullanmamasin1 da “arsivlere giivensizlik”le agikladigini
belirttigini ifade etmistir. Bu “neden” Taner Akcam’in tarihi belge kullanimi konusundaki
carpitmalar1 konusunda onemli bir agig1 ifade etmektedir. Asagida agiklanacag lizere Akgam,

kendisi arsivlere glivenmezken tiim insanlarin en hafif ifadeyle ger¢ekligi tartisilan bir belgeye
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inanmalarin1 ve bu belgeler nedeniyle Tiirk Milletinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin mahkum
edilmesini istemektedir.

Akcam, 22 Nisan 2012 tarihinde Taraf Gazetesi’nde yayinlanan “Bu soykirimdir Sayin
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Basbakan” baglikl1 yazisinda: “...Bu da Talat Pasa'ya ait. Halep'te iskan islerinden sorumlu
Naim Bey'in anilarinda yer aliyor. Naim Bey'e gore, soz konusu telgraf Kasim 1915 tarihinde
gonderilmis. Maalessef Naim Bey'in anilariin Osmanlica orijinali yok elimizde. Ingilizce,
Fransizca ve Ermenice olarak mevcut; telgrafi Tiirkgeye sOyle ¢evirmek miimkiin: 'Eshasi
malumenin siirgiinii, iilkenin gelecekteki refahinin saglanmasi igindir. Ciinkii onlar nerede
iskan edilirlerse edilsinler, lanet olas1 (musibet) fikirlerinden vaz gegmeyecek olduklarindan,
sayilart miimkiin mertebe azaltilmalidir.” demektedir. Herhangi bir ¢aligmaya gerek duymadan
metodoloji bilgisine sahip, kaynak tenkidinin ne oldugunu bilen bir tarih¢i bu ciimlelerden bile
mevzu bahis telgraf hakkinda siipheye diisecektir. Taner Ak¢am iddiasinin i¢inde bile telgrafin
aslinin bulunamadigini “itiraf” etmektedir. Orijinali olmayan bir belgenin Ingilizce, Fransizca

ve Ermenice’ye terclimesinin nasil yapildigi bir muamma oldugu gibi belgenin dis tenkidi ilkesi

acisindan da kabul edilebilir bir durum degildir.

Akcam (2001:156), “Tirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu” adli yine Ermeni
soykirimi yapildigini iddia ettigi eserinde “Batili arastirmacilar Ermenilerin toptan yok edilme
planini ve bu palana iligkin emirleri aramakta, bunlarin olmadig1 durumda ise imha edildikleri
fikrinden hareket etmektedirler. Hatta belge bulmak baskisi altinda kalarak sahte olduklar1 iddia
edilen bazi belgeleri yayinlayanlar dahi olmustur” demektedir. Aslinda Akc¢am, farkinda
olmadan kendisi de dahil Ermeni soykirimi iddiasinda bulunanlarin bir tarih¢iye yakismayan
hangi yontemleri kullandiklarini ¢ok dnceden itiraf etmistir. Daha da ilginci Ak¢am(2001:156),
bahsettigimiz ciimle i¢in ayn1 eserde kullandig1 dipnotta Talat Paga’ya ait oldugu iddia edilen
telgraflara (Andonyan belgeleri) gonderme yaparak “Konuya iliskin A.Andonyan (Documents
Officiels comcernant les Massacres Armeniens, Paris, 1920) bazi belgeler yayinlanmistir. Fakat
bu belgelerin sahte olduklar1 yolunda onemli itirazlar vardir...” demektedir. Akcam gibi
Ermeni soykirimi yapilmasi i¢in Talat Pasa’nin emir verdigini iddia edenler goriildigi gibi
konu hakkindaki belgelerin gergek olmadigini kerhen kabul etmektedirler. Ancak kabul ettikleri

halde boyle bir telgraf “varmis gibi” davranmayi tezleri agisindan daha uygun bulmaktadirlar.

Talat Pasa’nin bu yonde telgraflarinin oldugu iddiasi ilk olarak Aram Andonyan’in
yazdig Ingiltere ve Fransa’da 1919-1920 yillarinda yayinlanan Tiirkge adi “Naim Beyin
Amilari: Ermeni Tehciri ve Katliamlan ile ilgili Resmi Tiirk Belgeleri” adli eserde dile

getirilmis olup biitiin soykirim iddiacilar1 Andonyan’a atif yapmaktadirlar. Sinasi Orel ve
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Siireyya Yiice tarafindan 1983 yilinda yapilan “ The Talaat Pasha "Telegrams" : Historical Fact
or Armenian Fiction?” isimli ¢alisma o giline kadar “Andonyan Belgelerini” ger¢ek kabul eden
Ermeniler lizerinde biiyiik bir sagskinliga neden olmustur. Cilinkii Orel ve Yiice kaynagin dis ve

i¢ tenkidini yaparak:

-Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik adina atilmig imzalarin sahte olduklarini arsiv

kayitlartyla;

-Yine belgelerin Rumi-Miladi Takvim farki bilinmeden hazirlandiklar1 dolayisiyla sahte

olduklarini;

-Belgelerde kullanildigr iddia edilen sifre sistemi ile Osmanli Devleti’nin kullandigi

sifre sisteminin farkli oldugunu;
-Kullanilan belge kagitlarinin Osmanli Devleti’ne ait olmadigina;

-Yine belgelerde kullanilan gramer ve dil yapisinin Osmanlica’da kullanilmayan

ifadelerden olustugunu kanitlamislardir (Gauin, 2011:137-162).

O tarihten itibaren diinyada kabul gérmiis tarihgiler (Tennessee Teknik Universitesi ve
Viyana Uluslararas1 Universitesi’nde siyaset bilimi profesdrii Michael M. Gunter, Collége de
France’dan Osmanli ve Tiirk tarihi profesorii Gilles Veinstein, Strazburg-II Universitesi’nin
Tiirk Aragtirmalar1 Boliimii ve ayn1 zamanda Fransiz Anadolu Arastirmalari Enstitiisii direktorii
olan Paul Dumont, Tiirk arastirmalar1 profesorii Erik Jan Ziircher, Massachusetts-Ambherst
Universitesi’nde siyaset bilimi profesdrii Guenter Lewy, Christopher Walker (1990 yilina kadar
Ermeni tezlerinin destekg¢isi olmustur), Amerikali Ermeni bilim adami1 Ronald Grigor Suny,
Andrew Mango, Norman Stone ve daha bir¢ok bilim adam1 Andonyan Belgelerinin glivenilmez
oldugu ve kanit olarak kullanamayacagi konusunda hem fikir olmuslardir. Yalnizca Ermeni
tarih¢i Vahakn N. Dadriyan belgelerde gosterilen birgok hatayr kabul etmekle birlikte
“belgelerin biiyiik ihtimalle ger¢ek” oldugunu savunmustur (Gauin, 2011:135). Oysa Andonyan
bile 1937 yilinda belgeler hakkinda higbir fikri olmadigini belirtmis, belgeleri aldigin1 iddia
ettigi Naim Bey hakkinda bizzat kendisi “alkolik ve kumarbaz, c¢ikarc1” gibi ifadeler
kullanmistir (Gauin, 2011:141). Andonyan disinda hi¢bir aragtirmacinin Naim Bey’in izine
rastlayamadigi da bir gercektir. Dolayisiyla Talat Pasa’nin Ermenilerin katledilmesi i¢in emir
verdigi gibi 6nemli bir iddianin sahibi bile iddiaya sahip ¢ikamazken giiniimiizde bu iddiay1
gercekmis gibi sunan insanlarin amaci Osmanli Devletinin homojen bir toplum yaratmak i¢in

katliam yaptigin1 savunmaktir.
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Devletin (ya da Ittihat ve Terakki’nin) homojen bir Tiirk toplumu yaratmak istedigi
yargis1 ise tamamen hayal mahsulii bir yorumdur. Nitekim Ittihat ve Terakki’nin en dnemli
adamu, Tegkilat-1 Mahsusa’nin kurucusu ve Ermenilerin sevk edilmesi fikrini ortaya atan kisi
olan Enver Pasa’nin, kamu gorevlilerinin ve sivil halkin sevk edilen Ermenilere kotii
davranmasindan son derece rahatsiz oldugu da tarihi bir gercektir. Nitekim Murat Belge
(2006:40) bu durumu “-O dénemde Enver Pasa'nin bir pismanlig1 ya da kontrolden ¢ikiyor diye
bir endisesi var m1? Ciinkii okudugum kaynaklardan birinde, Enver Pasa'y1 telefonla aradiklari,

Dogu'da olup biteni anlattiklari, Pasa'nin renginin bembeyaz oldugu yaziyor...

-Simdi benim edindigim izlenimler bunlar; ben tarih¢i degil, filologum ya, bir yere
kadar biliyorum. Enver'in ta basindan itibaren Ermenileri 6ldiirmeliyiz gibi bir ideolojisi
oldugunu sanmiyorum. Ama Enver'e Sarikamis" kapatacak bir ortii lazimdi, o ¢ok 6nemliydi.
Dolayisiyla, 'arkadan vurdular' demek isine gelmis olabilir, ama zaten bu tiir bir katliami
orgiitlemek Enver gibi bir adamin mizacma aykiri. O atina binecek, flituhata gidecek, dyle
kahramanliklarla ilgili bir adam... Cemal'in de alakas1 yok. Cemal, Ermenilere klasik bir

9

Osmanl1 olarak bakmustir...” sozleriyle anlatmistir.. Yine Ittihat ve Terakki’nin en &nemli
isimlerinden olan Cemal Pasa’nin da Ermeni sorununda su¢lanamamasi Ermenilere karsi
devletin de Ittihat ve Terakki nin de kasitl bir yok etme ¢abas1 olmadigin1 gdstermektedir. Daha
once ifade edildigi gibi bu konuda suglanmaya ¢alisilan tek kisi Talat Pasa’dir. O da yine
yukarida ifade ettigimiz gibi tamamen sahte oldugu kanitlanmis belgelerle suclanmaya

calisilmaktadir.

Glinlimiizde konu hakkinda arastirma yapan hicbir tarih¢i iddia edilen Talat Paga’nin ya
da ittihat ve Terakki’nin “Ermenilerin yok edilmesini isteyen sifreli ya da gizli emirlerine”
ulasamamistir. Bu iddiay1r savunanlar ise caresizce belgelerin yakildigini yok edildigini
savunmaktadirlar. Oysa olsaydi, biitiin vilayetlere gonderilmis olacak bu emirlerin asla gizli
kalamayacagi, bir yerde yakilsa bile baska bir yerde bulunabilecegi bilinmelidir. Hele tehciri
uygulamak istemeyen Konya Valisi Celal Bey, Ankara Valisi Hasan Mazhar Bey, Kastamonu
Valisi Resit Pagsa, Lice Kaymakami Hiiseyin Nesimi Bey gibi biirokratlarin da oldugu
diisiiniiliirse iddia edilen bu belgelerin muhakkak giin yiiziine ¢cikmis olmasi gerekirdi. Ne yazik
ki uygulamada goriilen bazi sorunlar1 ve durumdan vazife ¢ikaran bazi kamu gorevlilerinin
yaptiklar1 sanki bu yonde emir varmis gibi sunmak, koca bir devleti ve biiyiik bir milleti katil

olarak gostermeye calismak biiylik bir haksizliktir.
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SONUC

Elde edilen kaynaklarin yorumlanmasi ile insa edilen bir gegmis olan tarihin nesnelligi
de tartismalidir. Bu nedenle tarihi olabildigince nesnel hale getirmenin, yapilan yorumlarin ve
ulasilan sonuglarin gegerli olmasinin yolu tarihte "gercek ve gilivenilir" belgelerin kullaniimasi
ile miimkiindiir. Bu amagla tarih kendi metodolojisini olusturmus kaynak tespiti ve kullanimi
noktasinda makul yontemler ortaya koymustur. Ancak buna ragmen tarihin diger disiplinler ve
ozellikle giincel siyaset lizerindeki yonlendirici etkisinin kesfedilmesi gergekligi ve giivenirligi
olmayan belgeler yoluyla tarih inga etme ¢abasinin da sik¢a goriilmesine neden olmustur. Bu
baglamda yakin donem Tiirk ve Diinya giindemini mesgul eden Ermeni meselesinde de
gercekligi ve glivenirligi olmayan belgeler yoluyla tarih yazimi denenmistir. Misal olarak tarih
metodolojisinde dis ve i¢ tenkitlerle sahte oldugu kanitlanan "Talat Pasa'nin Ermenilerin imha
edilmesine dair verdigi emirler olduguna dair" bir takim belgeler yayinlanmistir. Bu belgelere
en ¢ok ragbet eden isim de Prof. Dr. Taner Ak¢am olmustur. Ak¢am'in Tiirk olmasi ve genel
kaninin aksine Ermeni tezlerini savunmasi nedeniyle bu tezleri savunan g¢evreler tarafindan
ilgiyle izlenmistir. Ancak Akcam, farkinda olarak ya da olmayarak kendi makale ve
kitaplarinda bu belgeler iizerindeki silipheleri dile getirerek tarih metodolojisin disinda
caligmalar yaptigini itiraf etmistir. Buna ragmen bu belgeler {izerinden yaptigi yorumlari ve
ulastig1 sonuclar1 gercekmis gibi savunmustur. Goriildiigii lizere tarihte belge kullanimi bu
bilimin gegerligi agisindan gereklidir. Ancak bu gecerlilik de kullanilan belgenin gergekligi ile
ilgilidir. Bu nedenle 6rnegini verdigimiz Taner Akcam'in Talat Paga'ya ait oldugu iddia edilen

belgeleri kullanmas1 gibi durumlar tarih biliminin giivenirligine de zarar vermektedir.
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