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Kiiresel Bir Olgu Olarak Din Degistirme
ve Aile Kurumuna Etkisi

ABSTRACT

This paper Is concerned about the religious conversion, as a global phenomenon,
and its effects on family, Religious conversion cases fncrease with those participate to
new religious movements since 1970's. These movements introduce themselves as
Jalternative religions” and 'afternative fam'ily units”, This paper will summarize
parents’ reactions and other children those assume the attitude to convert. Finally,
It will emphasize the function of family in religious socialization. Because there is
a strong relationship between family intermarriage and religious socialization
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1. Girig

Ikinei Diinya Savag: sonrasi siiregte diinya ¢apmnda yasanan hizli ve kapsamli
degismelere parale] olarak 6zellikle sanayilesmis Bat1 toplumlannda bir¢ok yeni
dinf hareketin ortaya ¢iktig1 ve kisa zamanda tiim diinyada yayginhk kazanarak
"kiiresel bir olgu” haline déniigtiigii bilinmektedir (Turner 1987). "Yeni dinf ha-
reket” kavrami, gogu 1950'lerden sonra ortaya gikan, 1970'erden itibaren de
yaygin bir ilgi gdrmeye baglayan ve séylemlerinde cogkun bir dini, ruhi ve felsefi
yagant1 vadeden birbirinden farkh olusumlan ifade etmek i¢in kullamlmaktadir
{Barker 1992:9). "Yeni dinler” ya da "dini duygularin yeni ifade bicimleri” olarak
da nitelenen bu hareketlerin, iiyelerine, hayatin anlam, esyanmn tabiati gibi en
temel sorulara nihai baz1 cevaplar sunan dini ve felseff bir diinya goriigii 6ner-
melerinin yani sira yine onlara agkm bilgi, ruhi dinginlik ve i¢ huzura erme,
potansiyellerini ortaya ¢ikarma ve nihayet manevi yénden olgunlasma ve gelis-
me gibi elde edilebilir bazt yitksek gayeler icin vasita ve imkanlar sagladiklan ve
boylece ilgi ve iltifat gérditkleri bilinmektedir (Barker 1992:145). Bu hareketle-
rin ortaya ¢iktf Bati toplumiarinda aym zamanda sekiilerlesme ve bireycilik
egilimlerinin yayginhig, egitim ve gelir diizeyinin yitksekligi gibi faktérler nede-
niyle insanlarin ya bireysel olarak dzgiir ve rasyonel tercihlerde bulunmalan
veya bir takim zaaflarindan yararlamlarak cezbedilmeleri siretiyle dini baghlik-
lanni degistirmeleri s6z konusu olmugtur. Bir diger ifadeyle, veni dini hareketle-
rin belli bir toplumsal taban bularak (Kirman 1999:231-3) yaygmlagmasiyla bir-
likte "din degistirme” olaylarinda énceki dénemlere oranla ciddi bir artis goz-
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lenmigtir (Snow ve Machalek 1984:167; Rambo 1993:xi), Giiniimiizde, artk,
din degistirmenin biitiin insanlar ilgilendiren "uluslararasi” (Ortayh 2002:5)
bir mahiyet kazandif, bir diger ifadeyle "kiiresel” bir olgu oldugunu séylemek
miimkiindiir.

"Din degistirme” kavrami, mensubu bulundugu dinin kendisine yiikledigi
yiikiimlitliikleri yerine getiremeyen bir kimsenin bu tavrindan vazgegmesi; ken-
disini 'inangsiz' olarak niteleyen bir kisinin kendi toplumunun dini kurallanm
kabul ederek dindarlagmas: veya bir dini reddederek bir bagka dine inanmasi
gibi anlamlar ifade etmektedir (Kdse 1997:5). Kavram, ayrica "farkh bir din ide-
ali i¢in dini fikir ve baglihktan vazgecme, dint inang ve davramsglarla ilgili yén
degigimini igine alan manevi evrim ve gelisme” olarak da tamimlanmaktadir (Pe-
ker 2000:199). Ashnda bir "yeniden sosyallesme” olan din degistirmeyi (Wilson
1982:119), "kisilik sisteminin, dini inang ve ibadetleri de icine alacak sekilde
yeniden yonlendirilmesi” geklinde tammlamak da miimkiindiir (Kése 1997:102).
Din degistirme, esas itibariyle, miihtedinin dini-diinya gérliglintin degismesi
demektir. Din degistiren insanlarn eski ve yeni dindaglannin diinya gériisleri
farkhdir. Dolaywsiyla din deistirme, eski inangtan ayrilma degil, yeni inanca
varmadir. Muhtemelen din degistiren kigi, eski inancindan tam olarak ayritma-
vip, onu yeniden yorumlarmms olabilir (Marlett 1997),

Yeni dinf hareketlerin, dzellikle gengleri etkileyerek kendi inang ve diigiince-
leri dogrultusunda yénlendirmesi toplumun ¢ok degisik kesimlerinde endise ile
kargilanmus ve farkl: tepkiler yitkselmigtir. Bu durumdan en ¢ok etkilenen kesim,
“ateg dligtligii yeri yakar” misali, evlatlarim bu hareketlere kaptiran aileler ol-
mustur. Bu cercevede 56z konusu hareketler, baglangicta genel olarak kuskuyla
kargilanms ve hatta cesitli ithamlarla damgalanmugtiz. Bununla birlikte yeni dini
hareketlere katihmm nasil gerceklestigi; 6zellikle genglerin bu hareketlere nasil
ve nigin girdikleri; yeni iiyelerin énemli bir kisminin hareket iginde kisa bir siire
kaldiktan sonra nigin geri qiktiklary; bu hareketlere yénelen ve iiye olan insanla-
rin gercekten din mi degigtirdikleri, yoksa beyinlerinin mi yikandig1 konusunda
ciddi tarigmalar ve aragtirmalar da yapilmgtir (Kirman 2003). Yeni dint hare-
ketler olgusu ile bu hareketlere yonelisle birlikte kiiresel boyutta artig egilimi
gosteren din degistirme olgusunu anlamak ve agiklamak iizere yapilan aragtir-
malar neticesinde elde edilen bilgi birikiminden yararlanarak, din degistirme
olaylaniun toplumun en temel kurumu olan aile iizerindeki etkilerinin neler
oldugunun incelenmesi biiyiik bir énem arz etmektedir. Bu baglamda yapilacak
¢alismalarin, ailelerin din degistiren {iye kargisinda nasil bir tavir takinmas: ge-
rektigi konusunda da 6nemli ipuglar verecegi diigiiniilmektedir. Ayrica din de-
gistirme olgusu baglaminda aile ve ailenin dini sosyallestirme fonksiyonu {ize-
rinde durmak ve bu fonksiyonun tam olarak yerine getirilmemesi durumunda
ortaya ¢lkmasi muhtemel gerilimleri ve olumsuzluklar: yakindan tanimak konu-
aun anlagilmas: agisindan yararh olacaktr: '

2. Aile Kurumu ve Ailenin Dini Sosyallestirmede Etkisi

Bilindigi gibi aile, kan baglih§i, evlilik ve vasal yollardan aralarinda akraba-
lik iligkisi bulunan ve cogunlukla aym evde yag ayan bireylerden olugan, bireyle-



wllolal

M. ALI KIRMAN = 271

rin cinsel, psikolojik, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ihtiyaclariun karsilandif,
toplumsal uyum ve katilimlarimn saglandig: ve diizenlendigi temel bir toplum-
sal birimdir (DPT 1989). Her toplumun stirekliligi icin vazgegilmez bir unsur
olan ailenin cesitli fonksiyonlan vardir. Ailenin'en &nemli fonksiyonlan fireme,
sosyallestirme, cinsiyet rollerini yiikleme ve bireyin giiventik ihtiyacim kargila-
madir (Macionis 1995:412). Bir diger ifadeyle aile, beslenme, barinma ve ko-
runma, saghkl yagama gibi fizyolojik ihtiyaglara ek olarak bireyi egitme, yetis-
tirme ve haklara sahip kilma geklinde psiko-sosyal ihtiyaglar ile manevi duygu
ve diigiincelerle donatilmig insani ihtiyaclan kargilamakla géreviidir. Aile ieri-
sinde iligkiler diger toplumsal gruplardan farkh olarak daha sicak ve daha sami-
midir. Buna bagh olarak da ailenin bireyleri arasinda daha fazla bagllik, gliven
ve fedakérlk bulunmaktadir.

Ailenin verine getirdigi en temel fonk51yonlardan biri olan "sosyallesme”,
bireyin, i¢inde bulundugu toplumun kiiltiirel degerlerini ve kaliplarm 6grendi--
gi bir siirectir. Bu siiregte birey, kendsi kiiltiiriine katilmakla kalmaz; ayn1 zaman-
da akli melekeleri, algilama giicii ve diigiinceleri olgunlasir ve saglam bir kisilik
ve kimlik kazanrms olur. Bu anlamda sosyallegme, 'dogal’ olandan 'kiiltiirel' ola-
na yiikselmekten ibaret olup, aslinda, her seyden 6nce bir efitim ve &gretim
konusu oldugu icin sosyolojide, "6grenme siireci” olarak da nitelenir (Kogtag
1987:329). Anlagilan sosyallesme, her toplumun veya grubun kendi kiiltiiriinii,
degerlerini, sembollerini, gelenek ve géreneklerini egitim yoluyla yeni kugakla-
ra aktarmasi, onlann da bunu benimseyerek icsellestirmesi ve kisinin, iginde
yagadifnn topluma katilmasm sa§layan, yani toplumsal kiiltiirle biitiinlegmesini
miimkiin kilan siireci ifade igin kullamlmaktadwr (Turner 1994:77-9).

Sosyallesme siirecinde en temel kurum ailedir (Kogtag 1987:333). Cocuk,
aile icinde egitim, 6¢retim, rehberlik, gézlem, bagkalarina katilma ve onlan tak-
lit, rol alma ve oynama, telkin, kendi diigince ve davramgim yargilama gibi
yollarla sosyallesir. Gocuk, ilk davramg kaliplaru ailede goriir; bilgi, duygu ve
davramus yeteneklerini ilk defa orada 6grenir. Gocugun diger insanlarla etkilegi-
mi kismen anne babasiyla baglayan ilk iligkileriyle belirlenir. Bu yiizden kigilik
olugumunda ilk ¢ocukluk déneminde edinilen tecriibelerin yeri ¢ok biiyiiktiir
Bu stirecte gocuggun kendisine Srnek aldigh kisi gok Snemlidir. Baskici ve otoriter
aile tiplerinde birey, soz ve hareketlerinde siirekli olarak sinirlandirildigindan
dolay1 icine kapamk, kendisini ifade edemeyen kisilik tipleri ortaya gikmaktadir.
Oysa yonlendirici aile tipinde, 6diillendirme ve cezalandirmalarla kendi kisiligi-
ni olusturmada tercih hakkina sahip, saghkl: ve kendini rahatlikla ifade edebi-
len bireyler vetistirilir. Yénlendirici anne-babalar, gocuklarmin iyi hareketlerini

" miikafatlandinrken, kétii hareketlerini cezalandirirlar. Bdylece gocuk, ancak iyi

hareketler yaparak dikkat cekebilecegini, sevgi ve sefkat gérecegini 6Zrenir. Bii-
yiidiikge iyi hareketlerinin ayni zamanda ahlaka uygun, dogru, yapilmas: gere-
ken hareketler oldugu kamsima varir ve béylece ahlaki ve dini degerleri ytiklen- -
mis olur.

Bireylerin kisiliklerinin olugmas siireci olarak oldukga genel ve genis bir kav-
ram olan sosyallesmenin igerisinde yer alan bir boyut da, "din{ sosyallesme”dir.
Bu kavram, "kiginin toplumun dinf kiiltiir unsurlanm, degerlerini, sembollerini
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ve modellerini alarak kendi sahsiyetine mal etmesi ve béylece dini kisiliginin
olugmas:” siirecini ifade etmektedir (Giinay 1981:195). Dint sosyallesme aile
iginde ve ¢ogu zaman etkilegim yoluyla meydana gelir. Aile, din ve birey arasin-
daki en énemli iletigim kanallarindan biridir. Uyelerinin dint kigiligi fizerinde
etki yapmasi ve hatta onu biiyiik dl¢iide belirlemesi, aileyi dinf sosyallesmeye
etkisi yéniinden dnemli kilmaktadir. Nitekim yapilan aragtirmalar, ayni inanca
mensup eglerin, farkli inanca mensup olanlara gore, ¢gocuklarim aile icinde dini
sosyallestirme yoniinden daha etkili oldugunu ortaya koymaktachr (Bisin, Topa
ve Verdier 2002:6-7),

Ailenin gérevleri arasinda yer alan dini formasyonun olugumu, dini duygula-
nn doyurulmas: ve kendi kiiltliriiyle sosyallesme her ¢ocugun ihtiyacidir. Bu
ihtiyacin kargilanmamast durumunda kimlik bunahm ortaya gikabilir. Her insa-
mn dogustan din duygusuna sahip oldugu ve bu duygunun doyurulmas: gerek-
tigi bilinmektedir. Bu, kisisel oldugu kadar toplumsal ve kiiltiire] bir zorunluluk-
tur. Saghkl: bir doyum ise, ¢ocuklara aileden itibaren iyi bir dini egitimin veril-
mesiyle gerceldestirilebilir. Sosyo-ekonomik alandaki hareketlilik, ailenin yap:-
sinda ve fonksiyonlanmda oldugu kadar aile i¢inde bireyler arasindaki iliskilerin
dogasinda da bir takim degigmelere yol agmigtir. Kadin haklarinda elde edilen
kazanimlar neticesinde erkegin yaninda kadimin da ig hayatina yénelmesi, anne
babalarin giinliik hayatin biiyiik béliimiinil ev digmda ¢ocuklardan uzak gegir-
meleri aile ici iligkilerde bir takim sorunlari da beraberinde getirmistir. Boyle bir

" aile yapisi igerisinde yetigen ¢ocugun psiko-sosyal ve dini gelisiminde anne ba-
balarm biraktiga boslugu giderme yolunda genclerin bagka arayiglar igerisine
girmesi kaqinilmazdir. Bu ‘durumda cemaatci yapilaniyla kendilerini "alternatif
aile birlikleri” olarak tanimlayan (Roberts 1990:103) yeni dini hareketlere yo-
nelmek ¢ok zor olmayacaktr, Nitekim yapilan aragtirmalar, ailede dogrudan ve
saghkh bir sosyallesme siirecinden ge¢cmeyen ¢oculklarin daha sik din degistirdi-
gini ortaya koymaktadir (Bisin, Topa ve Verdier 2002:4). Zira geng, kabul gér-
diigi, takdir edildigi bir ortam veya kendini ifade edebilme firsat: buldugu anda,
varliginin énemli bir degere sahip oldufunu hissedecek; sevilme ve anlasilma
duygusunun verdigi memnuniyetle, dogrunun orada oldufuna inanarak girdigi
yeni ortama uyum saglama yolunda biitiin giiciiyle calisacakti. Oyle ki, aile
baglan yerine kendi grup baghligini ikame etmeye ¢alisan bu hareketlerin, biyo-
lojik aileyi "disaridaki aile” olarak nitelemesi (Barker 1992:87) ve diglamnast dahi
gozden kaciritacak ve belki de en yakin cevresine dahi sirt dénebilecektir.

3. Din Degistirme Sonrasi Aile

Adlenin bir {iyesinin dinf inancim degistirmesi, aile agisindan ¢ok dnemli so-
nuglar dogurur. Onceden mutlu ve sorunsuz bir hayat siirerken, fertlerinden
birinin din degigtirmesiyle birlikte ailede ciddi bir gerginlik ve huzursuziuk bag
gosterir. Bu durumda ailede, din degistirene kars: gerek anne babanin ve gerek-
se kardeglerin tutumlaninda bir degisiklik gézlenir. Din degistirenin eglerden biri -
olmas: durumunda da biiyiik anlasmazliklar, hatta bosanmalar ortaya gikabil-
mektedir. Zira alternatif aile birlikleri olarak ortaya ¢ikan yeni dini hareketlerin,
kendilerine yeni katilan iiyelerine, aile ve dnceki arkadag ¢evresiyle iliskilerini
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koparma yoniinde etkide bulunma ve hatta baskilar yapma egiliminde olduklan
bilinmektedir. Bu da, aile i¢inde din degistirme sonrasi yasanan stkintinun art-

- masinda etkin bir rol oynamaktadir. Dinf hareketlerin karizmatik liderleri, ¢ogu

zaman, kendi goriiglerini benimseyen baghlanindan aileleriyle ve gecmisleriyle
baglarini koparmalarim talep etmigler; hatta bu konuda zaman zaman yeni tiye-

‘leri gozdag1 ve tehdit ile korkutmaya calismiglardir. Giinkii kendilerine ve goriis-

lerine tam bir baghlik i¢in aileyi engel olarak gérmektedirler. Oyle ki, ailelerin,
cocukiarimin nerede yagadigim bilmelerine miisaade edilmedigi ve ancak ¢ocuk-
larimn aramasi durumunda onlarla irtibat kurulabildigi durumlar séz konusu
olabilmektedir. S6z gelimi Tanrinin Gocuklan hareketine {iye olanlarin anne
babalarina, ¢ocuklariyla haberlesebilmeleri icin bir posta kutusu numarasi veri-
lirken, diger hareketlerin, ailelere boyle bir imkan: dahi saglamadif bilinmekte-
dir (Barker 1992:88). Bu yiizden yeni dinf hareketler, kendilerini "alternatif aile
birlikleri” olarak sunmak ve aile degerlerinin yerine kendi inang ve degerlerini
koymak (Roberts 1990:103) suretiyle aile yapisimin ¢éziilmesine yol agmakla
itham edilmistir. Bununla birlikte genclerin inanclarm degistirerek yeni bir dint
harekete yonelmelerini, aile hayatin ¢bziilmesinde "sebep” olmaktan ziyade,
zaten sikmntih ve soruntu ailelerde iglerin yolunda gitmedigini gésteren bir "be-
lirti” ve bir "sonug” olarak degerlendirenlere de rastlanmaktadir (Barker 1992:87).

Bir ferdin inanciru degistirerek bir dinf gruba katiimiyla ailenin ciddi bir sikin-
t1 igine siiriiklenmesi ve karizmatik dint liderlerin, {iyelerinden ailelerine karsi
duyduklar baglihktan daha fazlasim talep etmeleri, ashna bakilirsa, sadece giinii-
miizdeki dinf hareketler dalgasina 6zgii bir durum degildir. Tann'ya karg1 sorum-
lulugun diger biitiin ilgiterden daha énemli olmas: gerektigine inananlar her za-
man olagelmistir. Caglar boyunca, dini liderler baghlanndan aileleriyle olan bag-
larim koparmalarint istemiglerdit Mesela Incil'de Hz. Isa'nm su sézii yer alr:

"Yerytiziine barig getirmeye geldim sanmayur; ben bapis degil, kalig getirme-
ye geldim. Clinkii ben ogulla babasimn, kuzla anasmn, gelinle kaynanasinin
arasina ayrilk koymaya geldim. Insamn dismanlar kendi ev halki olacaktir
Babayt veya anay1 benden ¢ok seven bana layik degildir; oglu veya kizi benden
gok seven bana laytk degildir. Hagini alip ardmm sira gelmeyven bana laytk degil-
dir” (Matta 10:34- 8)

Yine Incil'de Hz. isa'nin, kendisine yoldashk eden topluluga §oy1e seslendigi
belirtilir;

"Bana gelip de babasini, anasini, esini, cocukiarini, erkek ve kiz kardeglerini,
hatta canmnt hige saymayan grencim olamaz” (Luka 14: 26)

Islam dininin peygamberi Hz. Muhammed de,

"Bir kimse, beni, anne babasindan daha fazla sevimedikee gercek iman etmis
olamaz.” demistir (Buharf, iman 8; Miislim, iman 70; Nesei, iman 19; Ibn Méce,
mukaddime 9).

Hz. Muhammed'in bu ifadesini, sahabe kendi iislubuna gére uyarlamistir
Sahabe Hz. Peygambere hitap ederken su ifadeyi sik¢a kullanmugtir:

"Anam babam sana feda olsun ya rasulallal” {Buhari, ezan 89, cenaiz 3,
savm 4, 56, sehadet 30, nikah 6, 107; Miislim, iman 52, ritya 17; Tirmizi, riiya
10).
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Bu 6rneklerin, dzellikle Incil'deki ifadelerin, aileyi dislamadig, bireylerin bazi
kahp yargilar: kirmak suretiyle dzgiirlesmesi anlami tagidigi belirtilmigse de
(Fromm 1991:108), dinlerin ve 6zellikle yiiksek dinlerin blinyesinde ortaya ¢1-
kan dini gruplarm, yeni baghliklar olugturmak amaciyla verdikleri miicadelede
aile kurumunu da karsilarina alabilme egiliminde olduklan bilinmektedir. Dinin
bizzat kendine &zgii bir takim sosyolojik goriiniimler olusturma giiciiniin bir
yansimas: olarak ortaya gikan ve tabif dinf gruplardan énemli dl¢iide aynlan sirf
dinf gruplar, bireylerin mevcut grup baglarim zayiflatarak, bazen hepten yok
ederek yeni bir bag, "din bag:” ile bir araya gelmeleri suretiyle yeni gruplagmala-
rin olusumuna yol acarlar. Béyle bir durumda evlilik, aile, arkadaslik, yurttaghik
vb. birliktelikler yeterli olmamakta, hatta ¢cogu zaman anlamm yitirmekte ve
"daha derinden kaynaklanan ve tabii olamin siirlarim asan bagka beraberliklere
ihtiya¢ duyulmaktadir” (Wach 1987:23).

Yeni dini hareketlere katilan bazi insanlar, inanclarim degistirmeden énce
birkac yil aileden ayn kalmaktadirlar. Bu insanlarin gegis stirecinde anne-baba-
lanyla istikrarsiz bir iligki icinde olmalan ve yeni dini hareketlere kanlmalarin-
dan dolay1 baz1 geylerin ni¢in degismesi gerektiginin sebebini gérememektedir-
ler. Din degistirenlerin bir kismt da, yeni hayatlarmin cazibesine kendilerini 6yle
kaptirmiglar ki, aileleri haklkinda diigiinme zahmetinde bile bulunmazlar. Hatta
ailelerini ziyaret etmeyi, onlarla iletisim kurmay1 tamamen ihmal etmelerinden
dolay: anne babalarimin endise ettiklerini, ac1 ¢ektiklerini &grendiklerinde gagi-
rabilmektedirler (Barker 1992:88).

Bazi hareketler, ilgisiz ve diiglincesiz davranan iiyelerin aileleriyle iliskilerini
siirdiiriip siirdiirmediginden emin olmak isterler. Ortaya ¢ikan bazi problemle-
rin ailesiyle arasimin a¢ik olmasindan kaynaklandifim belirterek onlar istedik-
leri sekilde yénlendirirler. Grubun lideri, iiyelerine istedikleri takdirde serbestge
ailelerine gidebileceklerini s6yledigi zaman, iiyelerin aym zamanda tutarsiz bir
psikolojik baski altinda kalabildigi de bir gergektir. Zira ailelerini ziyaret etmek
isteyenlere izin verilmekle birlikte onlara, birtakum ihtiyaglarmi gideren Tanriy
veya grubu diiglinmeleri, bir 6ncelikler listesi yapmalari, ancak bu listede aile-
nin ikinci sirada gelmesi gerektigi hatirlanlmaktadir (Barker 1992:88).

. Harekete katilan geng iiyelerin, aileleri ve ge¢misleriyle olan baglannlarim
" kopardiklan bilinmektedir. Aileye bagimlilifin yogun olarak devam ettii geng-
lik doneminde olan iiyelerin, aileleriyle iligkilerini koparma noktasina gelinele-
ri, ashnda hareketin yaklasim tarzimi kabul ettiklerini gdstermektedir. Bununla
birlikte akrabalar ve arkadaslartyla gériismeyi birakmalar gerektigi yoniindeki
baskilar karsismda isyan ederek hareketten ayrilan insanlar da vardir (Barker
1992:89).

Dini inancim degistirerek veni bir dini harekete katilanlara, ayrilmaya karar
verdikleri takdirde grubu veya Tanriy: hayal kinkligina ugratacaklan seklinde
sucluluk duygusu agilanmaktadir. Bu duyguyu yasamak istemeyen tiyelerin grup-
tan ayriimalan kolay goziikmemektedir. Ayrica bu kisilerin, aileleriyle baglanti-
lanim koparmalanmin ve gruba istemeyerek de olsa baglanmalarimn bir bagka
nedeni de, ailelerinin yanina déndiiklerinde bir 1slah ve rehabilitasyon progra-
mu olan "deprogramming” uygulamasina zorla muhatap edilmek istenmeleridir
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(Kelley 1987:96-7; Barker 1992:101-110). Daha makul bir gerekee de, yeni dint
hareketlere katilan iiyelerin, 6nceki gevrelerinde erigemeyecekieri kutsal bir ala-
na girdiklerine inandurilmig olmalaridir. Uyelerine manevi aydintanmanin ve Tann
fle mistik bir iliski kurmanin yolunun diinyevi meselelerden uzaklagmaya bagl
oldugunu telkin eden dini gelenekler ve onlardan tiireyen yeni dini hareketler
gergek aydinlanmay: aragtiran kimselerin kendilerini sadece maddiyattan degil,
aym zamanda dnceki biitiin aile ve arkadag bagliliklanndan uzaklagmis olmalar
gerektiginde 1srar ederler. Bu hareketlerde iiyenin, ailesine sirt dénmesi, ma-
nevi gelisim agamasinin bir delili olarak yorumianmaktadr,

Din degistirme sonrasinda aile veya gevreden gelen tepki, mithtediyi cogu
zaman nerede yanlig yapugini diiglinmeye sevk ediyorsa da, bazen yeni hayatin-
da daha kararli kilabilmektedir. Bir diger ifadeyle aile icerisinde din degistiren
hakkinda yapilacak olumsuz anlamda her konugmammn o kiginin yeni kimligini
pekistirmesine yol acacag: bilinmelidir. Giinkii din degistirme sonras: ailede ilig-
kiler oldukea hassas bir cizgide siirdiiriilmektedir. Bu bakimdan din degistirme
sonrasl ailede yasanan gerginlikleri ve din degistirene kars: ailenin diger tiyele-
rinin degisen tutumlarm daha yakindan incelemek yararli olacaktir.

3.1. Anne Babalarin Tutumu

Anne babalarin din degigtiren ¢ocuklarma kars: gésterdigi tepkiler, genellik-
le kuzma, hiddetlenme, reddetme, sugluluk duygusu, hayal kinkhg, korku, sas-
kinhk ve endise geklinde 6zetlenebilir (Barker 1992:94-8). Evlatlarimn din de-
gigtirdigini 8grenen anne babalar, her ne kadar farkh tepkiler gosterseler de,
genelde yalmzlik ve terk edilmislik duygusuna kapilirlar ve reddedici bir tutum
sergilerler. Anne babalar din degistiren evlatlarma kargi gogu zaman asin1 tepki
gosterirler ve ok soguk davramrlar. Hatta bu sogukluk, bazen evlatlanyla bag-
larin kopmasi, evlathktan kovma noktasma kadar varir. Evlatlanm din degistir-
mesi karsisinda bunu bir "utang vesilesi” olarak géren ebeveynlere de rastlanir
(Barker 1992:87-8). Zamaninda evlatlarim bir birey olarak gdrmeyen ve onlarn
sorunlaryla ilgilenmeyen ihmalkéar anne babalar, onlarin din degistirmesi kars:-
sinda gok olurlar ve adeta gilgina dénerler. Bir yandan evlatlarina kizarken bir
yandan da evlatlarmm benimsedigi dini inanci veya katildia dini grubu élcii-
stizce elestirme seklinde bir tavir gosterirler. Bu kategoriye giren anne babalar,
evlatlarinin kendilerine sirt gevirdigini ve gocuklarm yetistirdikleri inang ve
degerlerin terk edildigini diigiiniirler. Aslinda anne babalarin veya ailedeki inang
ve deferlerin reddi, biitiiniiyle bir ret olmayip, daha ziyade gencin &zgiirliigti-
niin bir gostergesi durumundadrr (Barker 1992:94-5). Ancak aileler bu gercegi
fark etmezler ve evlatlarmm din degistirmesini bir tiir "sosyal olum” olarak de-
gerlendiritler.

Ote yandan bazi durumlarda anne babalarm, dinf inancin: degistiren cocuk-
lar1 icin birbirlerini suglamalari da séz konusu olabilmektedir. Cocugun anne
babasimm, farkh yollarla tepki géstermesi az degildir ve aynliklar bélinmelere
yol agabilir. Mesela baba, ¢ocugunun baghhg karsisinda sert davramir ve artik
onunla iligkisini kesmek ister. Tam tersine anne de umutsuzca ¢ocuguyla irtiba-
tin1 koparmamaya calisirsa aile iginde boliinmiisliik ortaya ¢ikar. Anne, bu tavr-
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na ragmen boliinmii baghliklardan dolay: kendini oldukga fazla bask: altinda
hisseder. Yine anne, temasim siirdiirdiigii veya siirdiirmedigi zaman sugluluk
hissedebilir. Bu sugluluk duygusu kizginh$a ve anne baba arasindaki soguklu-
gun bilylimesine yol agabilir (Barker 1992:89-90).

Her ne kadar baslangicta din degigtirene karg: ailede gosterilen tepkiler sid-
detli ise de, zamanla bir yumusamanin gerceklestigi goriiliir. Bunun bir sebebi,
atlenin her seye ragmen inancini degistiren evlatlanina karsi kendini sonuna
kadar sorumlu hissetmesi; digeri ise, gencin dnceki toplumsal diinyasimn ken-
disi icin tasidig1 anlamu tamamen unutmasiun miimkiin olmadifidir. Bir Kisi
yeni anlamlar ve degerlerin bulundugu farkh bir diinyaya girdigi zaman diinya
goriigiinii degistirmek veya yeniden sekillendirmek zorunda kalmaktadir. Ancak
bu kolay olmamaktadir. Zira dinf inang diizeyinde meydana gelen degisiklikler
bir "yeniden sosyallesme”yi zorunlu kilmaktadi. Ancak bunu gerceklestirmek,
ailede gerceklegen ilk sosyallesmeden gok daha zordur. Biitiin bu nedenlerden

_dolay1 din degistiren bireyin zamanla anne babasiyla iliskilerini yeniden kurma
egilimine girdigi goriiliir. . ‘ :

Gocuklarin: gerekli disiplin ve rehberlikten yoksun yetistiren bir grup anne
baba, evlatlanimn din degistirmesi kargismda hazirhiksiz yakalandiklan igin bo- .
calarlar ve tutarsiz davramirlar. Evlatiarmin din degistirmesine pek hog bakmaz-
lar; fiziilmekle birlikte ok fazla tepki gstermezler; genelde sessiz kalmayi ve
isi zamana birakmay: tercih ederler. Bununla birlikte evlatlanyla iligkilerini stir-
diirmeye devam ederler, = . '

Bir baska grup anne baba ise, evlatlarinin din degistirmesini olumlu kargila-
diklar1 gibi, iistelik tegvik edici bir tutum da izlerler. Daha ziyade her ikisi de
sosyo-ckonomik agidan yiiksek gelir diizeyli bir iste calisan ve kariyer yapma
arzusunda olan anne babalar, genelde evlatlan ile yeterince ilgilenmedikleri,
onlari ihmal ettikleri icin tek istedikleri sey, ¢ocuklarinin kendilerini sevmeleri
ve mutlu olmalanidir, Her ne kadar kendi dini inan¢lanim terk etmis olsa da,
evlatlarini tamamen kaybetmek istemeyen anne babalar daha esnek ve yumu-
sak bir tutum sergilerler, Boylece evlatlarma yakin olmaya ¢aligirlar. Evlatlannmn
isteklerini her seyin fistiinde tutan ve onlarin gosterecekleri tepkilerden ¢ekinen
anne babalar cocuklarinin din degistirmesini, mecburen de olsa, onaylamak -
durumunda kalirlar, Bu tiir anne babalar, evlatlarmin tatmin olacag bir sey bul-
malarima sicak bakmaktadirlar. Ender bir 6rnek olsa da, baz1 anne babalar bir-
kag 1l sessiz kaldiktan sonra gocuklarimn h#li hayatta olup olmadiklarin bil-
mediklerini stylemektedirler (Barker 1992:88). -

38.2. Ailenin Diger Uyeleri Arasindaki Gerginlikler

Dini inancim degistiren genclerin anne-babalariyla yasadig gerginlikler, din
degistirme sonras: ailede yasanan gatigmanin tek boyutu degildir. Ailenin diger
cociklari, boyle bir durumdan olumsuz etkilenirler, Ciinkd ilk anda kardeglerini
kaybettiklerini diigiiniirler. Hatta bu ytizden dini inancim degistiren kardesleri-
ne kars: &fke ve tepki gosterebilirler. Bununla birlikte ev icinde, her ne kadar
rahatlikla ifade edemeseler de, kardeslerine kargt bir sempati icinde de olabilir-
ler.
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Bununla birlikte evlatlanmin din degigtirmesi karsisinda biiyiik bir korku ve
endise icinde olan anne babalar, bir bagka evladim daha kaybetmemek igin gegitli
yollara bagvururlar, Bu gercevede diger cocuklarmin, din degistiren kardeslerin-
den uzak durmalanm isteyebilir, hatta onunla irtibat kurmalarm da yasaklayabi-
lirler. Bu durumda aile i¢erisinde bagka problemler ortaya gikabilit Anne babala-
rin bu uyanlan kargisinda diger kardegler biiyiik bir ikilem i¢inde kalirlar. Din
degistiren kardeslerine kargi anne babalarinn takindiklar: tutum ve davraniglar-
dan dolay iiziilebilirler. Hatta bazen anne babalarimn tutum ve davraniglarin
tutarsiz ve gereksiz gorerek elestirirler. Bu noktada anne babalann, dini inancim
degistirmeyen cocuklanmn da en az diger ocuklan kadar anlayiga ve yardima
ihtiyaglan oldugunu géz ard: etmemeleri gerekmektedir (Barker 1992:89).

3.3. Farkli inanca Mensup Eslerin Evlilikleri

Din degistirme, sadece ailenin geng iiyeleri arasinda degil, aym zamanda
esler arasinda da s&z konusu olabilir. Farkl dinf inanca mensup olanlar arasmda
yapilan evliliklerin, dzellikle 1950'li yillardan itibaren yeni dini hareketlerin
yaygmlagmasiyla birlikte bir artig egilimi gosterdigi bilinmektedir (Bisin, Topa
ve Verdier 2002:4). Farkli inanca mensup egler arasinda bir takim gerginlikle-
rin ve ¢atigmalanin yaganmasi kaginiimaz hale gelecegi gibi, bu durum, evlilik
bagmm kopmastna da yol agabilir. Benzer sorunlar, aym inanci paylasan esler-
den birinin ait oldugu inanca veya gruba kars: diger esten daha az baghlik ve
istek duymas: veya inancini degistirerek gruptan ayrilmasi durumunda da ya-
sanabilir. Zira {iyelerinden cok siki ve yogun bir baghlik duygusu talep eden
dini hareketlerin bir gogu, evli eglerin ayn olduklar veya birbirlerine bagimlilik
duymadiklart zaman manevi yénden daha iyi aydinlanacaklanm ileri siirmek-
tedir (Barker 1992:90). Anlagilan yeni dini hareketlerin ¢ofunun karakteristigi
olan grup baglihfinin siddeti ile evliliklerde yasanan gerginlik ve catismalar
arasinda siki bir iligki vardir,

Eglerden biri, bagka bir dinf inanca baglandlgl zaman egler, ayni1 evde yasa-
maya devam etseler de, birbirlerine sirlarim soylemeyi veya énemli meseleleri
birlikte g&riismeyi terk edebilirler. Bir ¢ift olarak énceden beraberce yaptiklari
seylere kars1 daha az ilgi duymaya da baslayabilirler. Hatta {ive olan eglerin,
liderlerinin direktifleri dogrultusunda egleriyle "goz temasr"nda bile bulunmak-
tan sakiabildikleri tespit edilmistir (Barker 1992:90-1). Bdyle bir durumda inan-
cim1 degistirmeyen es, grubu, esiyle arasma girmig bir "dost” gibi gorebilir. Bu
diisiinceyi hakli kilan gerekgeler vardir. Zira dinf inanci degigtiren es, diigiince
olarak, yeni "gercek” {izerinde odaklanmstr ve bog zamanlarmnin gogunu, egi-
nin benimsemedigi bir sekilde yeni inancin uygulamalarina veya "gergege” ulag-
mus iiye arkadaslarina ayirmayr tercih etmektedir. Ayrica iiye olmayan egini gii-
vensiz, kararsiz bir kisi olarak algilar ve evlilikte problem oldugu vehmine kapi-
larak korkmaya baslar, hi¢ kimseyle konugmaz. Bazen inancimi degistiren egin
davramgi, digerinde siddetli tedirginlik ve rahatsizhga neden olabilecek bir tav-
ra doniigebilir. Hatta inancim degistirmeyen es, digerinin kendinden emin bir
tavirla grup iiyelerine ilahi yardim saglandigm im4 etmesi durumunda karst-
sindakinin paranoyak oldugu ditgiincesine de kapilabilir (Barker 1992:90).
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Dinf inancim: degistirerek yeni bir gruba baglanan kimseler, eslerini ve co-
cuklarim da ihmal edebilmektedir. 1995 yilmin Nisan ayinda yagsadigimz bir
olay, bu noktada olduk¢a énemli ipuglan vermektedir. Aksam saat 20.30 civarm-
da evinden ¢ikip dolmus bekleyen bir arkadasa nereye gittigini sordugumuzda
su cevabl vermistir:

"Sohbete gidiyorum. Bu gece orada kalacagim. Ayda bir kere cemaattaki ar-
kadaglaria birbirimize yakm olma ve aramizdaki bagi giiclendirme amaciyla ‘mu-
karabe geceleri’ yapan?’

Bu arkadagin, biri yeni dogmug; iki kiigiik ¢ocugu oldugu diigiiniildiigiinde,
cemaate duyulan baghligimn aile baghh@indan ¢ok daha gliclii oldugu sonucu-
na varmak miimkiindir.

Esler arasinda tatsizhk yaratan bir bagka durum da, dinf inancim degistiren
egin, her iki tarafin da hakla olan, yani esine ve ailesine harcamas: gereken
parayl gruba vermesidir. Bu durumda difer es, paramn geri 6denmesi igin ister-
se dava da agabilir. Hatta bazi durumlarda {iye olmayan es, yagadiklar evi sat-
maya zorlanabilir. Sonucta eger bogsanma gerceklesmisse, ayrilan es, icinde bu-
lundugu durumu konusabilecegi bir kimse bulamadii zaman daha ok aa ve
yalnizhi§a katlanmak zorunda kalabilmektedir.

Aynlmis veya aynlacak olan egler arasindaki catigma, gocuklar igin daha ac1
verici olabilir. Ayrica egler arasindaki miicadeleler ayrildiktan sonra ¢ocuklarin
velayetini kimin alacag ile ilgili olarak devam eder (Barker 1992:91). Boganma
ve ayrilik, cocuklarm dinf yénden sosyallesmelerini ciddi anlamda sekteye ug-
ratmaktadir. Kuskusuz insanlar, evliliklerini yaparken secici davramirlar, yani
evlenecekleri aday: segerler. Ancak bu segimde, her ne kadar bireysel arzular -
etkili ise de, adaylarn, ileride dogacak goculdarin dini yénden sosyallesmelerini
de goz Oniine almalan gerekmektedir, Zira sosyolop psikoloji ve antropoloji
alaninda yapilan bilimsel aragtirmalarda, aym inanci paylasan eslerin evlilikle-

" rinde ¢ocuklarin sosyallesme diizeyleriyle ilgili olarak son derece yiiksek oran-
lar elde edilmektedir (Bisin, Topa ve Verdier 2002:6-7). Hatta din sosyolojisi
alanmda mevcut literatiir, farkl inanca mensup olan kigilerin yapmug olduklan
evliliklerde, zamanla ¢ocuklann dini yénden daha saghkh sosyallesmeleri diigi- -
niilerek esterin din degistirme egilimlerinin arthfim ortaya koymaktadir (Tan-
naccone 1990:301-2).

Ote yandan aym inanci paylasan anne babalarin cocuk sayilanmmn, farkli inanca
mensup ailelere gore daha fazla oldugu gériilmektedir. Farkh inanglara mensup
olanlar egler, ¢ocuklarim paylagmak suretiyle kendi inanglar yniinde sosyalles-
tirirlerken dogal olarak cocuk sayilan da sinirll kalmaktader, Ciinkil her esin,
cocufunu farkl bir dinf sosyallesme siirecinden gecirmesinin belli bir maliyeti
séz konusudur. Oysa kalabalik ailelerde sosyal etkilegim arttifi icin sosyallegtir-
me maliyeti ve aile i¢i gocuk aynm oranlan da azalmaktadir (Bisin, Topa ve
Verdier 2002:4). )

4. Sonug

ikinci Diinya Savagi sonras: siirecte diinya gapmda yaganan hizl ve kapsamh
degismelere paralel olarak dzellikle sanayilesmis Bati toplumlannda ortaya q-
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kan yeni dini hareketlerin 1970'li yillardan itibaren szellikle gen¢ kesim arasin-
da taban bularak yayginlagmasiyla birlikte "din degistirme” olaylannda da ciddi
bir artig gbzlenmigtir. Bir insanun, dzellikle gencin dini inancin1 degistirmesi, aile
agisidan ¢ok énemli sonuglar dogurur. Onceden mutlu ve sorunsuz bir hayat
siirerken, bir tiyenin din degigtirmesiyle birlikte ailede ciddi bir huzursuzluk bag
gosterir. Bu durumda ailede din degistirene karg gerek anne babalarin ve gerek-
se kardeglerin tutumlannda bir degisiklik gozlenir. Eslerden birinin inancim de-
gistirmesi durumunda da gegitli sorunlar bag gdsterir ve hatta bazen bosanmaya
kadar gidebilir.

Aile kurumuna olumsuz yansnmalan gbzlenen din defistirme olaylanmn art-
masindan, kendilerini "alternatif aile birlikleri” olarak tamitan yeni dinf hareket-
ler sorumlu tutulmugtur. Bu hareketler, aile degerleri yerine kendi "gergeklerini
ikame ettigi ve biyolojik aileyi digladif1 icin aile yapismm dagiimasina yol ac-
makla elestirilmistir. Ancak genglerin bu tiir hareketlere yonelmesini, aile haya-
tinin ¢oziilmesinde "neden” olmaktan ziyade bazi seylerin yolunda gitmedigini
gosteren bir "belirti” olarak degerlendirenlere de rastlanmaktadir. Fakat bu de-
gerlendirmelerin 6tesinde sonug itibariyle, din degigtirme olgusunun gerek mey-
dana gelmesinde ve gerekse aile iizerinde yarattifi olumsuz etkilerin ve huzur-
suzluklann temelinde ailenin dini sosyallesme agisindan fonksiyonunu tam ola-
rak yerine getmnesmde bir talum eksiklerin ve yetersizliklerin yattigi; bu tiir
sorunlarm agilmasi igin aite kurumunun kiiresellegen gartlarda daha etkin ve

fonksiyonel kalinmas: gerektigi sdylenebilir. ¢
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