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Kur'an ve "Yiice Tann" Inanci*
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1970’de Brussel’de yapilan 5. uluslar arasi Arap dili uzmanlan ve islami-
yatgilar kongresinde “Islam &ncesi Mekke’de “Yiice Tanrr’ya iman” baghkl bir
teblig okudum.! Bu teblig Kur'an'in, yaklagik m.s. 600’lii yillarinda Mekke’de
bazi insanlarin Allah’a “Yiice Tann” olarak inanmalarinin yaninda, ikinci
derecedeki ilahlara da inandiklarini ifade eden pek ¢ok &yetin bulundugunu
gosteriyordu. Bazi durumlarda bu ikinci derecede 6nemli ilahlarnn ibadet
edenler adina aracilik yapabilen melekler olarak kabul edildigi goriiliir.
Putperestlerin Allah’ bir yaratici olarak kabul ettiklerini gosteren bir 6rnek
pasaj olarak Kur'an'in 29. siiresinin (Ankebiit) 61-65. ayetleri iktibas edilebilir.

“Andolsun, onlara: “Gékleri ve yeri kim yaratti, giinesi ve ay1 kim boyun
egdirdi? Diye sorarsan: “Allah” derler. ... ve gemiye bindikleri zaman, dini
yalmz Allab’a has kilarak O’na yalvarirlar. Fakat onlar1 salimen karaya
¢ikarinca hemen diger tanrilarla O'na ortak kosarlar. (yiigrikiine)

Bu Kur'an dyetinin tamamindan elde edilen sonug dikkatli bir sekilde ifade
edilmigtir.

Bu davranig (Allah’1 yiice bir tanri olarak kabul etme) tam (tefrik edilmemis)
politeizmden daha yaygin bir durumda olmus olabilir, ancak, kaynaklarimzin
bu konudaki yetersizligi bunun hakkinda kesin olmay imkansiz kilmaktadir.

Son zamanlarda yaymlanan bir kitap, yiice ya da miikemmel bir tanriya
imanin Grek-Roma déneminde Semitik Yakin Dogu’da yaygin bir inang
olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu kitap, 1977de Princeton’da yayimlanan Javier
Teixidor tarafindan yazilan “The Pagan God: Popular Religion in the Greco-

_Roman Near East” isimli kitaptr. Kitap, kitabelerle ilgili bir calismaya dayamr
ve bu kitabeler siradan erkek ve kadinlann fiilf inanclarim yansitir. Kitabn
ulagtigr sonuclardan iki kisa ifade burada iktibas edilebilir:

* The Qurdn and Belief in a “High God”, Der Islam, v. 56, 1997.

** Sakarya Un. ilahiyat Fakiiltesi. v

1 Actes (Brussels, 19709, 5.499-505; Yine bu makale Journal of semitic Studies’de (xv1,
1971, 5.35-40) ve Proceeddings of the 12th Congress (Stockholm, 1970)...for the History
of Religions’de. (Leiden, 1975, s. 228-234) yayinlanmustir.
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“Bu kitabelere dayali materyal, yiice bir tanriya ibadet ile diger kiictik
tanrilara ibadet etmenin birlikte var oldugunu gostermektedir. Bir tanrinin
diger biitiin tanrilan kontrol edebilecegi ya da diinyay: yaratma ve ondan
sorumlu olmada miikemmel olma inanci, monoteizmi olugturmaz. Ancak,
boylesi inanglar iizerine artan vurgu, monoteizm’e dogru giden egilimin, yani,
diger tanrilarin varli§im diglayicihgin bir delilidir.”(s.17)

“Bu kitabelerin yazarlan, gii¢ yéniinden baska her hangi bir ilahi giice
ustiinliikte tek olan yiice tanrnya ibadet ettiler. Kendisinin bir firtina tanris1 ve
g6giin ona bagh olduguna inamlirds. Ikinci derecedeki ilahlar, onun elgileri
ve hizmetgileriydi. Birinci boliimde ifade edildigi gibi, melek kiiltii Fars ve

‘Helenistik donemlerde Yakin Dogu'nun dini yasaminin énemli bir 6zelligi
olmustur. Bu durum, meleklere elgilik gorevi vermis, ancak, Gok Tanrr’nin
ilahi varliklar hiyerarsisinin zirvesinde sayilmasinin énemine vurguda
bulunmustur. Diger taraftan, 6nceki sayfalarda kitabeleri ¢aligiimig olan gesitli
gruplann dini yasantilari, atalarinin geleneklerinde koklesmistir.(s.161-162)

Bu son ifade ylice bir tanriya ibadet etmenin yeni bir sey olmadigim: ancak,
bunun bir anlamda “atalarinin geleneklerme ait bir kiilt” oldugunu
gostermektedir.

Kurani materyal yaygin yiice tanr inanci konusundaki delille birlikte
degerlendirildiginde, Muhammed vahiy almaya bagladig1 zaman Mekke’deki
diistinen insanlar arasinda hakim dini manzara, burada Allah olarak
adlandirilan, yiice ya da mitkemmel tanriya olan bu inancti. {sldm hakkinda
aragtirma yapan modern aragtirmaci i¢in bunun dogal bir sonucunun, Kur’an
mesajinin ilk olarak béylesine bir inancla halka hitap edildiginin anlasiimas:
gerektigidir. Benim 6nceki tebligimde yer alan materyale ilave olarak dikkate

-alinmalidir ki 43. strenin 26. iyetinde ibrahim’in kavmine:“Ben sizin
taptiklarinizdan uzagim, yalnizca beni yaratana taparim” demesi ve
Muhammed'in Mekke'deki davranisi muhtemelen buna benzemekteydi.

Uzerinde durulmas: gereken ilk 6nemli husus, Mekke’deki ¢agdas dini
goriiniisiin oldukea kotii olduguydu. Dogal verimli giiclerce insan hayatinin
giiclii bir sekilde kontroliiniin bir anlami yoktu. Bedevi Araplarda diizenli bir
hayat ¢ok az oldugu igin cift¢ilerin hi¢birinin tabiattaki intizama
giivenmemeleri sasirtici degildi. Bu ikinci derecedeki ilahlarin temel
fonksiyonlan acikca daha yiice bir varhiga aracilik etmeleriydi ve bu durum
onlarin kismen giigsiizliiklerini ima ediyordu. Denizde meydana gelen firtina
gibi acil bir durumda bu ikinci dereceden olan ilahlar unutulur ve dualar
“ibadet edilecek yegane obje olarak” Allah’a yapihrdi. Bu konuda Kur'an’dan
bir ¢ok sey 6grenilebilir. islam éncesi siirinden bedevi Araplarn biiyiik dl¢iide
ona ve erkek akrabalarina giivendikleri, ancak, biitiin planlarmin “zaman”
(dehr) veya “belirli giinler”le bosa giktiklar1 da 6grenilir. Bu, “kader” olarak
isimlendirilebilecek ilahin taminmasi degil, dogal bir gercegin kabul
edilmesidir. “Dehr”e ibadet edilmiyordu ve zamani ifade eden siradan kelimeler
de kullaniltyordu. Bu “zaman” veya “belirli giinler”i kabaca “olaylarin
gidisati”yla ya da “zamansal ve mekansal-gecici dogal siire¢”e (spatio-temporal
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process) esit olarak yorumlayabiliriz. (Parentez olarak ifade edilebilir ki tann
“Menat”m ad: “fate” anlamindaki kelimelerle aym kékten gelmistir. Diger
yénden Medinede bir klamn isldm 6ncesi ismi, Evs Menat; “Menat’in yiikseligi”,
miinbit bir kuvveti; boylece Menat’a ibadeti gostermesine ragmen; orijinal
kuvvetini yitirmezden énce, zorunlu olarak kadere ibadet degildi.) Mekke'nin
tiiccar ve diger sakinleri gériintiileri itibariyle Bedevi Araplardan ¢ok uzak
degillerdi, ancak kendilerine daha fazla giiven duymaya meyilliydiler. Ciinkii
tecriibeyle zenginlik ve uzmanligin insanlara olaylar {izerinde bir hakimiyet
diizeyi sundugunu ve biiyiik 6l¢iide yilginliktan ve “giinler”in getirdigi koti
sanstan sakinmalar gerektigini 6grenmislerdi.

Kur'an’in ifadelerine gore ylice bir tann olarak Allah’a inanan Mekke'liler,
gokleri ve yeri Onun yarati81, bir 6lgiide bunlarin onun miilkii oldugunu ve
ozelde de onu tiriinleri yetistiren yagmurun vericisi olarak kabul etmiglerdir.
Mi’'min(n siiresi 88. ayette putperestler, miisrikler “her seyin melekiitu elinde
olan, koruyup kollayan, fakat kendisi korunup kollanmayan™ itiraf etmeleri
gerektigi seklinde tanimlanmiglardir. Kuskusuz bu kavram ikinci derecedeki
ilahlardan araci olmalanyla ilgili taleplerinin pratik bir temelidir. Allah,
kabilenin gii¢lii seyyid’i ve ikinci derecedeki tannlar evliya ya da “patronlar”
olan yalvaranlar sayesinde seyyid’le niifuzlarini kullanmaya hazirlanan diger
insanlar olarak diisiiniiliir.

Yiice tanri olarak bu Allah kavrarm Kur'an’in ilk pasajlarindaki 6gretiyle -
Muhammad at Mecca’de 6zetlendigi gibi- mukayese edildigin de belirli zitliklar
agikar olur. {lk tema hakimiyet ve Allah’m miikemmelligiydi. Hakimiyet, elbette,
yiice tanr kavraminda ima edilmistir; ancak, Kur'an daha da ileriye giderek,
ayrnntida bir ¢ok farkli yaratma kavramlarim agiklayarak, bunun en miitkemmel
bir gli¢ oldugunda 1srar eder. Bu yeni vurgu, tanrinin mitkemmelligi bakimimndan
daha da belirgin bir bi¢cimde ortaya konulmustur. Bu ikinci dereceden ilahlar
ve Allah en azindan bazen uygun bir sekilde onlara niyazda bulunanlar lehine
davranms g6ziikiir. Ancak, Kuran’da diinyanin genel yaratilmasi ve onun bir
cok 6zel safthalarinda Allah insanlhigin refahim dilemistir. Bedevilerin insani
duygulardan yoksun, soguk, hissiz “zaman”larinin aksine -Allah kavramimin
miisrikleri etkileyebilecegi fikri- Allah rahman ve rahimdir.

Kur'an’in Tanrinin merhametli olmas: ve yakinlik kavramlarn arasindaki
zithk ve yiice tanriyla irtibatl fikirler, itk boliimlerdeki diger dort tema goz
6niinde bulunduruldugunda daha agik hale gelir. Bu d6rt tema gunlardir: 1)
Allah insanlari, kiyamet giiniinde onlar hakkinda hiikiim vermesi ve onlara
cennet veya cehennemi tahsis etmesi i¢in 6nce huzuruna getirecek, bu diinyada
da onlari cezalandiracak ve miikafat verecektir. 2) Allah insanlarin diiriistce
davranmalarini istemektedir (ilk béliimlerde comertlige yapilan 6zel vurguyla);
3) Tann insanlarin kendisine ibadet etmelerini, yani, hakimiyetini ve
miikemmelligini kabul etmelerini, istemektedir; 4) Tanrt peygamberler ve
ozellikle Muhammed vasitasiyla insanlara kendisinin ne oldugunu ne yaptigin
ve insanlardan ne istedigini agiklamaktadir. Yiice bir tanrn olarak Allah’a
iman, ibadet edenler hakkinda ahlaki taleple birlikte bulunmamaktadir. Yinus
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stiresinin 22. 4yetinde, insanlar gemilerde kendi sonlarinin kendi ellerinde
oldugunu diisiindiiklerinde, denizdeki firttnamn dramatik bir tasviri yapilir.

(...Baglanilacak tek varlik olarak Allah’a s&yle yalvarmaya baslarlar: “Eger
bizi bundan kurtarirsan, gercekten siikredenlerden olacagiz”; ancak (Allah)
onlan kurtarir kurtarmaz yeryiiziinde haksiz yere taskinlik yapmaya baslarlar.
(Yiinus, 10/22-23)

Burada, “baglanilacak tek varlik olarak Allah’a” seklinde tercume51 yapilan
mubhlisine lehu’d-din ifadesinin kelime anlamiyla daha agik anlami “dini yalmz
Allah’a halis kilmak”tir ve ikinci dereceden ilahlarin - en azindan bir siireligine
de olsa - terk edildiklerine imada bulunulur. Diger béliimlerde (Ankebut, 29/
65, daha o6nce yukarida iktibas edilmisti, Rum, 30/33, Ziimer,39/8) acil
durumlarda Allah’a ibadet edenlerin, kurtarildiktan sonra, “es kostuklari
tannlan”na geri dondiikleri belirtilir; béylece Allah’a ve aym1 zamanda ikinci
derecede ilahlara da inananlarin haksiz ve diiriist olmayan bir sekilde hareket
etmeye temayiillii olduklarina dair giiclii bir varsayim vardir. Diger taraftan
Kur'an’da, Tanrr’nin insanlara, emirlerine itaat ederlerse, hem bu diinyada ve
hem de 6biir diinyada onlarn lehine davranacag acikca ortaya konmustur. Bu
noktada biraz 6nce siralanmig olan Kur'an’m dért konusunun bir noktada birlestigi
soylenilebilir. Tann insanlar icin belirli yénetim standartlarim arzulamis,
tasarlamis ve peygamberler vasitasiyla bunlan insanlara bildirmistir; eger insanlar
bu standartlara gére yasamazlarsa, Tanr onlari, belki bu diinyada
cezalandirabilir, ancak 4hirette ise kesin olarak cezalandiracaktir. Halbuki eger
onlar bu standartlara gére yasarlarsa, onlan miikafatlandiracaktir.

Bu Kur’an’in olumlu mesajidir. Yiice bir tanriya inanmanin tersine, Kur'an,
yaratma kavramina daha ayrintih bir yer verir ve insanoglunun ya§am1 icin
evrenin olumlu sartlar olusturduguna vurguda bulunur. Ancak, Kur'an’a gére,
en biiyiik zitlik, Allah’in insanlara olan merhamet ve sefkatinin onun ahlaki
isteklerini yerine getirme sartina bagh olmasidir. ilk boliimlerde deginilen
noktalar, diiriist olmayan, ahlaki prensiplere riayet etmeyen, adaletsiz
tiiccarlarin yer aldig1 Mekkede 6zellikle bu durumla baglantiliyd: ve diger bir
coklarini benzer sekilde hareket etmelerine etkide bulunuyordu. Ancak sonraki
béliimlerde bu ahlaki degerlerin bir insan hayatinin biitiin yénlerini kapsadig:
acikea belirtilmistir. Kiyamet giinii hakkindaki 6gretide bu talepleri karsilamak
i¢in, geleneksel seref miieyyidesinin yerine alabilecek giiglii bir ceza ve miikafat
miieyyidesi vardi. Ancak, Kiyamet giinii sadece bir yaptirim degildi. Ciinkii
Kur’an belirli araliklarla, Tanrinin kendilerine inanmayanlara kars:
peygamberlerine yardim edecegini ve inanmayanlarin bu diinyada felaketle
karsilagacaklarinda israrla durmustur. Miisliimanlar Hz. Muhammed'in Bedir
zaferi ve sonraki basarilarinda peygamberligini savunma ve muhaliflerinin
cezalandirilmasinda bir ilahi savunma gérmiislerdir. -

Kur’an, ikinci derecedeki ilahlan elestirisinde bir negatif mesaj olarak
adlandirilabilecek bir yéne de sahiptir. Bu gercekte sehadetin ilk kism ya da
Kur'an’daki farkh bigimleriyle, “Allah’tan baska ilah yoktur” seklinde imanmn
genel bir ifadesi olmustur. Baglangicta Kur'an ikinci derecedeki ilahlarin
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varhigim inkar etmemis, ancak daha ¢ok aracilar olarak etkisiz ve Allah’a
kars1 patronlar veya evliyd olarak giigsiiz olduklarini ileri siirmiistir.

. “Ondan bagka (Allah) yalvardiklar seyler, sefaat yetkisine sahip degillerdir.”
Zuhruf, 43/86)

“Kentin en uzak yerinden bir adam kosarak geldi: “Ey kavmim, elcilere
uyun” dedi...Ondan baska (Allah) tanrilar (dliha) edinir miyim hi¢? Eger O
cok esirgeyen, bana bir zarar vermek dilese, onlarin sefiati bana higbir yarar
saglamaz ve onlar beni kurtaramazlar.” (Y4sin, 36/20, 23.)

“Onlar (miigrikler) Allaht birakip kendilerine ne zarar, ne de yarar
veremeyen seylere tapiyorlar ve: “Bunlar Allah katinda bizim
sefaatcilerimizdir!”diyorlar.” (Y{inus, 10/18)

“(Kiyamet) saat(i) bagladig1 giin, suclular (umutsuzluk icinde) susarlar.
Ortak kostuklarindan da (siirekd) kendilerine hicbir sefaatci citkmaz. O zaman
ortaklarni inkar ederler.” (Rum, 30/12 vd.)

“...0 (Allah) koruyup kollayan (yii’cir) fakat kendisi korunup kollan(maya
muhtac o))mayandir (Id ¢yucdru aleyhi). (Mi’'min{in, 23/88, yukarida iktibas
edilmisti.)

Tannlarnn zayiflif1 {izerine yapilan bu vurgu, muhtemelen, dénemin Mekke
halki gibi insanlarin onlarin varhgini inkir etmekten daha etkiliydi. Bazi
Mekkelilerin “Tanrilar™ melek ya da cin gibi diigiindiikleri ve Kur'an’in
bunlarin varhigini inkér etmedigi goriilmektedir. Ciinkii, melek ve cinler Al-
lah tarafindan yaratilmistir. Onlarin Allah’a kars1 bir yararlarinin olmadig:
agiktir. Ancak, Kur'an’in benimsedigi diisiinceler daha yakin hale geldikle-
rinde, daha ileri bir adim atmak ve “bu Tanrilarin “yalnizca sizin ve babala-
rimizin (tann) diye isimlendirdiginiz isimlerden bagka bir sey degildir. Al--
lah, onlara hicbir gii¢ indirmemigtir. Onlar (inanmayanlar) sadece (temel-
siz) fikri ve kendi nefislerinin algak hevesine uyuyorlar” (Necm, 53/23) ol-
dugunu iddia etmek miimkiindiir.

Bazi Miisliiman alimler benim 6nceki tebligimdeki “Kur’an bazen ilahlardan
melekler olarak bahseder” ifademi sorgularmglardir. Bu nedenle sonug yéniinden
bu konuyu yeniden ele almak yerinde olur.Teixidor, The Pagan God isimli
eserinde melekler hakkinda “Tanrr'nin yiice ogullar1” (s.14) olarak s6z eder ve
hatta Astarte’nin bir melek olarak diisiiniilebilecegi 6nerisinde bulunur. (s.38)
Bu yiizden, eger bazi Mekke miisrikleri ikinci derecedeki ilahlar melekler
olarak kabul ederlerse bunda sasilacak bir sey yoktur. Dikkat edilirse énceki
yazida ikinci derecedeki ilahlar onlara ibadet edenler (tapanlar) tarafindan
sefaatgiler olarak kabul edilmistir (6rnegin Yiinus, 10/18; Y4sin, 36/23) veen
azindan bir yet meleklerden miimkiin aracilar olarak bahseder.

“Goklerde nice melekler var ki onlarin gefaati hicbir ise yaramaz. Meger
Allab’in diledigi ve raz1 oldugu kimseye izin verdikten sonra olsun.” (Necm, °
53/26)

Bu diigiince ¢izgisinin bizzat kendisi, bazi1 Mekkelilerin ilahlar1 melekler
olarak diisiinmelerine olanak verir. Giinkii meleklerin sefaatini istemek ibadet
etmekle es deger goziikkmektedir. Ancak bu konu, miigriklerden, melekler ya
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da cinlere ibadet eden veya kulluk edenler olarak bahseden iki dyetle kesin
sonuca baglamir. .

“Rahmanin kullarn olan melekleri digi saydllar . dediler ki: “Rahman dile-
seydi biz onlara tapmazdik?” Onlarin bu konuda bir bilgileri yoktur. Onlar
sadece tahminde bulunuyorlar.” (Stir4, 43/19, 20)

“O giin, onlarin hepsini bir araya getirir, sonra meleklere: “Bunlar size mi
tapiyorlardi?” der. Onlar derler ki: “Sen yiicesin, bizim velimiz onlar degil,
sensin. Hayir onlar cinlere tapiyorlardi. Gogu onlara inamyorlardi.” (Sebe,
34/40,41)

Bu son ayetle bir kimse, Iblis’in 1 cinlerden birisi oldugunun ve insanlara
“beni birakip onu ve onun neslini dostlar mi ediniyorsunuz?” diye soruldugu
18/50 4yeti mukayese edebilir. Ancak Mekke miisrikleri arasinda meleklerle
cinler arasinda ayrim yapma konusunda biraz karnsikligin olmasi normal
kargilanabilir. Ciinkii bir bagka yerde (6rnegin, Bakara, 2/34) S6z dinlemeyen
biri olmasina ragmen, Kur’an agikga iblisten bir melek olarak bahseder.

Ancak, bu konunun daha fazla derinlemesine gitmeksizin, baz1 Mekke
miigriklerinin ikinci derecedeki ilahlar1 melekler olarak diisiindiiklerini ve
Kur’an, her ne kadar kendilerine ikinci derecede ilahlar olarak ibadet edenlerce
onlara atfedilen giiglerinin olmadiginda israr ederse de, bu konunun Kur'an'da
deginildigini gosterecek yeterli delil vardir. Oyleyse, bu yolla, digerlerinde
oldugu gibi, Mekke miisrikleri gériiniiste Semitiklerin etrafindakilere oldukca
benzemektedir.



