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ISLAM HUKUKUNDA CINSEL DOKUNULMAZLIGA KARSI
ISLENEN HETK-I IRZ (TECAVUZ) SUCUNUN CEZASI VE
KUR’AN CEZA ILKELERI ACISINDAN
DEGERLENDIRMESI

Adem YILDIRIM*
oz

Insan bedenine karst islenen en agir suclardan biri hetk-i 1rz (tecaviiz) suudur.
Islam hukuku tecaviiz sucunu miistakil bir suc tiirii olarak degil, zina sucu
kapsaminda ele almustir. Tecaviiz filline ceza miueyyidesi olarak had cezast
Ongdrmiustir. Aynt zamanda faile birtakim tazminatlar da ytiklemistir.
Bu suca Osmanli kanunnamelerinde agirlastirilmis bir ceza mieyyidesi olarak
hadim cezasit 6ngorilmistir. Hadim cezast Tanzimatla birlikte yerini hapis
cezasina birakmustir. Turk Ceza Hukuku’nda tecaviz fiili mustakil bir suc tira
olarak degil, cinsel dokunulmazliga karst suclar bashigi altinda mtalaa edilmistir.
Gintimiizde bazt Avrupa devletleri tecaviiz sucuna Osmanlt kanunnamelerinde
oldugu gibi hadim cezast vermektedir. Fakat Osmanli kanunnamelerindeki
cerrahi hadim cezast, burada yerini kimyasal hadima birakmustir. Tecaviize
maruz kalan magdurun distigii zor durum dikkate alindiginda, Osmanh
Kanunnamelerinde oldugu gibi bu sucun cezast cerrahi kastrasyon (hadim)
olmalidir. Kur’an ceza ilkeleri dikkatlice incelendiginde tecaviiz sucunun
cezasinin cerrahi kastrasyon olmasi gerektigi savunulabilir.
Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Cinsel Istismar, Irza Tecaviz, Hadim,
Kastrasyon.

PENALTY OF CRIME HETK-I IRZ (RAPE) THAT IS PROCESSED
AGAINST SEXUAL IMMUNITY AND EVALUATION FOR QURAN
PENALTY PRINCIPLES IN THE ISLAMIC LAW

ABSTRACT
One of the most serious crimes against the human body is a “hetk-i 112" (rape)
crime. Islamic law is not the crime of rape as a separate type of crime has
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addressed the scope of adultery. Rape as a criminal sanction the actual penalty
had been predicted. At the same time the offender has also install some
compensation.

This crime Ottoman rule books castration as a punishment for aggravated
criminal sanctions envisaged. Tanzimat replaced with castration punishment
has left the prison. Rape in the Turkish Penal Code is not actually a separate
type of crime has been transcendental under the title crimes against sexual
immunity. Today, as some European states to the Ottoman rule books rape
give scastration punishment. But surgicalca stration punishment in the
Ottoman Empire was replaced here with chemical castration. Considering the
difficult situation where rape victim sex posed to the fall of the eunuchs said to
coincide with the principles of the Qur’an criminal penalties in the Ottoman
Empire.

Keywords: Islamic Law, Denominations, Sexual Attack, Eunuch, Castration

GIRIS
Hetk-i Itz (Tecaviiz) Sugunun Kavramsal Cergevesi

Islam hukuk literatiiriinde tecaviiz fiili miistakil bir suc tiri
olarak degerlendirilmeyip, zina fiili kapsaminda ele alinmustir. Fikih
literatiirinde tecaviiz, bir erkegin gl¢ kullanarak zorla bir kadinla zina
etmesi seklinde tarif edilmektedir.! Tecaviiz fiilline ceza olarak biiyiik
oranda zinaya verilen had cezast 6ngoéralmustiir. Sartlart olusmadigindan
had cezast uygulanamadigi durumlarda bu fiil i¢in had cezast yerine tazir
cezasinin verilmesi benimsenmistir. Islam hukukunda tecaviiz fiilinin
mustakil bir su¢ tiri olarak degerlendirilmemis olmasi, bu fiile iliskin
ortak bir kavram tzerinde uzlasiyt olumsuz yonde etkilemis olsa da
tecaviiz fili igin kullanian birtakim terkip ve isimlere kaynaklarda
rastlamak miimkiindiir. Kadim fikth kiilliyatinda tecaviiz fiili icin 774,

1 Ebu Bekr Ibn Mes’ad el-Kasani, Bedain's-Sandi fi tertib’i-Sirii (b.y.: Darw’l-Hadjs,
1986), 7: 319; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islimiyye ve Istlihat-1 Fikhiyye Kamusn,
(Istanbul: Bilmen Yayinevi, 1967), 3: 197.

2 Ebull-Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Manzar, Lisinu’l-Arab (Kahire: Daru’l-
Meirif, 1119), “feda” md., 3430-3431,; Ibn Ahmed Muhammed ez-Ziirkani, Serbu’z-
Zurkini Mubtasar-n Seyyidi Halil (Beyrut: Darw’l-Kitiibu'l-Timiyye, 2002), 8: 69;
Muhammed Alis, Serh’n Menhi'l-Celil Ali Mubtasari'l-Allime Halil, (b.y.: Dar-u
Mesadir, ts.), 4: 414; el-Kasani, Beddin’s-Sanai fi Tertibi-Siraz, 7: 319; Mahmud
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18tisdly, ez-zina bi'l-gabr, miistekrebe ale’y-zind’ gibi kavramlar kullanilir; daha
sonralart cebr ile tasarruf, gasben ahg, cebren fiili sen’, cebren ina gibi kavramlar
kullanilmaya baslamustir. Yakin doénemlere gelindiginde ise Osmanlt
kanunnamelerinde tecaviiz fillini karsilamak igin “namus perdesini yirtma
[trza saldima” anlaminda “heteke’™ ve “iz”° kelimelerinin tertibiyle
olusturulan “Detk-i ury” kavrami kullanilmaya baslanmistir. Ginimiiz
Islam hukukculart bu fiilin Arapca karsihigi olarak “igtisib” kavramint
kullanmaktadirlar.® Tecaviiz fiilini karsilamak icin bu calismada ‘“hetk-i
7y kavrami tercih edilmistir.

Islam hukukunda tecaviiz fiilinin magdur {izerindeki fiziki
tahribatint ifade etmek icin “ifda” kavrami kullanilmaktadir. Ayrica ifda
kavrami kari-koca arasindaki cinsel iliskide kadinda meydana gelecek olast
yaralanmalart veya muessir fiil sonucu harici bir etkenin/cismin kadinin
fercine isabet etmesi sonucu olusacak yaralanmalari da kapsamaktadir.’
Buna gore, klasik fikih kaynaklarinda ifda; mwaddi darbe veya tecaviiziin, idrar
ve cinsi temas yolunu yurtip tek yol haline getirmesi veya ferc ile ditbiir arasindaki et
perdesinin yirtilmast - seklinde bir sonuc meydana  getirmesi’®  seklinde tarif
edilmektedir.

Abdurrahman Abdw’l- Mun’im, Mu'cem el-Musdalehat ve'l-elfaze’l-Fikhiyye (b.y.: Daru’l-
Fazile, ts.), 1: 250-251.

3 Abdwl-Mun’im, e/-Musdalehar, 1: 240; Ibn Manzur, Lisdnii’l-Arab, “kerih” md., 3865.

4+ Semsiddin es-Serahsi, e/-Mebsud (Beyrut: Daru’l-Marife, ts.), 4: 53; Salim el-Imrani’s-
Safil el-Yemeni, e/-Beyin fi Mezhebi'l-Imam es-§dfii (Beyrut: Daru’l-Minhac, 2000), 12:
360.

5 Ibn Manzur, Lisénii’-Arab, “heteke” md., 4612.

6 Ibn Manzut, Lisini’l-Arab, “ateze” md., 2887.

7 Ahmet Akgindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanly Hukukn Kiilliyat: (Diyarbakir: Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1986), 864-865.

8  Sabri Erturhan, “Fikhi A¢idan Nitelikli Cinsel Saldirt (Irza Gegme)”. C.U. Tlahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2012, cilt 16, say1. 2, 27.

9 Ibn Manzur, Lisini’-Arab, “feda” md., 3430-3431; Kasani, Bedain's-Sandi, 7: 319.

10 Zuarkani, Serbu’z-Zurkani, 8: 6_9; Ali§, Serh’n Menhi’l-Celil, 4: 414; Kasanl, Bedain's-
Sandi, 7. 319; $ami} Dagect, Islam Cezid Huknkunda Sabislara Kars: Miiessir Fiiller
(Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlar, 1996), 213; Abdul-Mun’im, e/-
Musdalehat, 1: 250-251.
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Islam hukukunda hetk-i 1rz fiilinin cezast olarak haddin yani sira
diyet 6ngorilmektedir. Klasik fikih killiyatinda hetk-i 11z fiiline verilecek
had ve diyetin ¢esit ve kapsamu ilgili esetrlerin farkli bolimlerinde yer
almaktadir.  Buna gore, hetk-i 1rz fiiline verilecek had, “hudad”
bolumuntn “zina” alt bashg: altinda ele alinirken; s6z konusu fiil igin
ongorilen diyet, “diyat” basligt altinda islenmektedir. Islam hukuk
mezhepleri genelde hetk-i 1rz fiilinin diyetini tespit ederken muessir fiilin
magdura verdigi fiziki zararin agirligint esas almuslardur.

Islam hukukuna gére ikrah altinda hetk-i 1rz fiiline maruz kalan
kisinin herhangi bir hukuki sorumlulugu olmadigindan ona ceza
verilmez."" Magdura ceza sorumlulugunun olmayist Hz. Peygamberin
“Ummetimden hata, unutma ve ikrah (zorlama) durumlarindaki fiilleri
affedilmistir.”"* hadisine dayandirilmaktadir.

Hetk-i Irz (Tecaviiz) Sugunun Hukdki Niteligi

Gunumiz hukuk normlarina gore cinsel bir amacla veya cinsel
arzulart tatmin amaciyla gerceklestirilen hareketlerin tamami birer cinsel
davranistir. Kisilere karst bu cinsel davranslarin gerceklestirilmesi, cinsel
dokunulmazligin ihlalini dogurur. Cinsel suglar genel olarak cinsel saldirt
ve cinsel taciz seklinde iki kategoride ele alinir. Cinsel saldiri suglar
magdurun vicut dokunulmazhgini ihlal suretiyle islenir. Cinsel taciz
suglart ise vicut dokunulmazligini ihlal etmeksizin islenebilir nitelige
haizdir.” Cinsel dokunulmazliga karst suclar Tirk Ceza Kanunu’nda,
cinsel saldirt (m.102), cocuklarin cinsel istismart (m.103), resit
olmayanlarla cinsel iliski (m.104) ve cinsel taciz (m.105) basliklart altinda
toplanarak cezai mueyyideye baglanmistir.

11" Ebu Muhammed Abdullah Ibn Kudame, e/-Mugni Serh-u Mubtasarn’l-Haraki (Riyad;
Dar-u Alemi’l-Kiitiib, 1997), 12: 347; ibn Muhammed Ibn Habib el-Maverdi, /-
Hawi'l-Kebir fi' Serh-i Mubtasaru’l-Miizeni (Beyrut: Darw’l-Kiitibi'l-Timiyye, 1994), 13:
238; Muhyiddin Ibn Seref en-Nevevi, Kitabu'l-Mecmi’ Serhu’l-Miihex3ebli’s-$irizi
(Cidde: Mektebeti’l-Irsad, ts.), 22: 49.

12 Tbn Mace, “Talak”, 16”.

13 Mehmet Resat Koparan, “5237 sy. TCK’da Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglar1”,
Kayseri, 20009. (erisim: 17 Temmuz 2018, http://www.ceza-

bb.adalet.gov.tr/makale/197.pdf)
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Hetk-1 11z (Tecaviiz) sucu, nitelikli cinsel saldirt (m.102) sucu
kapsaminda degerlendirilmekte ve viicuda organ veya sair cisim sokarak
islenmesi durumunda s6z konusu olmaktadir. Erkek veya kadin herkes
bu su¢un hem faili hem de magduru olabilmektedir. Magdurun viicuduna
vajinal, anal veya oral yoldan organ veya cisim sokulmasi sugun maddi
unsurunu olusturmaktadir. Sucun manevi unsuru ise nitelikli cinsel
saldirinin kasten ya da kasta benzer bir sckilde islenmesidir. Failin
intikam, kiskanglik veya benzeri bir saikle hareket etmesi halinde de
sugun manevi unsuru gerceklesmis olur. Hetk-i 1rz sugunun magdurun
bilgi ve iradesi disinda gerceklesmesi sugun hukuka aykirilik unsurunu
olusturur."

1. ISLAM HUKUKUNDA HETK-I IRZ (TECAVUZ)
SUCUNUNU HUKUKI DAYANAGI

1.1. Hetk-i Irz (Tecaviiz) Suguyla Ilgili Hadis Rivayetleri

Hetk-i 1rz sucuyla ilgili hadis kaynaklarinda degisik rivayetler
mevcuttut. Tirmizl (6. 279/892) konuyla ilgili hadisleti “%inaya zorlanan
kadm™ bashgi altinda verirken, Ebu Davud (6. 275/888) ilgili hadisi
“Haddi (gerektiren bir sug) isleyenin gelip ikrar etmesi”™ bashgi altinda ele
almaktadir.

Tirmizi’de gecen konuyla ilgili ik hadiste, Vail b. Hucrun
babasindan rivayetine gore, soyle demistir: Rastalullah (s) doneminde bir
kadin (hetk-i 1rza) zorlanmisti. Rasalullah cezayr (haddi) kadindan
kaldirds, zotla bu isi yapan kimseye tatbik etti. Rasalullah (s) kadin igin
verilmesi gereken bir mehir zikretmemistir.'” Bu rivayet ayni sekilde Ibn
Mice’de (6. 273/ 887) de yer almaktadir.'

Tuhfetu’l-Ahvezi’de, bu hadisin “garip hadis”" oldugu ve hadisin
isnadinda inkita oldugu ifade edilmektedir. Buhatinin (6. 256/869)

14 Mehmet Resat Koparan, 5237 sy. TCK'da Cinsel Saldir: ve Cinsel Taciz Suglary, 7.
15 Tirmizi, “Hudad”, 22.

16 Eba Davad, “Huduad”, 8.

7 Tirmizi, “Hudad”, 22.

18 Ibn Mace, “Hudad”, 30.

19 Garib: Hadisi, sika ravilerden, zaif ravilerle bitlikte sadece bir stka ravinin rivayet
etmesi, herkes ayni sekilde rivayet ederken bir ravinin biraz farkli rivayet etmesi
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naklettigine gore ravi, Vail b. Hucr babasindan hadis isitmemistir; ¢linki
ravinin babast vefat ettikten birka¢ ay sonra diinyaya geldigine veya onun,
babasinin  6lumunden 6nce dinyaya geldigine dair rivayetler
bulunmaktadir.”

Tirmizl, ravinin kadina Rastlullah’in mehir takdir edip etmedigine
dair bir beyanda bulunmadigina dikkat c¢ekiyor. Yoruma gbre bunun
sebebi, Rastlullahin bu gibi durumlarda kadinin maruz kaldigr tecaviizi
maddi olarak telafi eden bir meblag takdir etmis olmasidir. Bundan dolay:
Tirmizi bu eksiklige dikkat cekmistir.”

Tirmizi’de gecen ikinci hadiste Alkame b. Vail el Kindi’nin
babasindan rivayetine gore: Rasalullah (s) zamaninda mescitte cemaatle
namaz kilmak icin evinden disart ¢ikan bir kadini bir adam yakalad: ve
Uzerine kapanarak ona tecaviz etti. Kadin bagirinca adam kagtt. O
esnada oradan baska bir adam geciyordu. Kadin dedi ki: Bana tecaviiz
eden adam budur. Muhacirlerden bir grup oradan geciyordu. Yine kadin
o adam bana tecaviiz etti dedi. Kadinin kendisine tecaviiz ettigini sandigt
kimseyi yakalayip kadina getirdiler. Kadin: “Evet iste budur” dedi. Bunun
tzerine adam: Rasulullah (s)’e getirdiler. Recmedilmesini emredince,
kadina gercekten tecaviiz eden kisi ayaga kalkarak: “Ey Allah’in Rasalu
bu cezanin uygulanacagt kimse benim” dedi. Peygamber (s), kadina “sen
git Allah seni affetsin” dedi. Sugsuz yere yakalanan adama da géndl alict
sozler soyledi. Gergek suclu adama ise: “Onu recmedin” buyurdu ve
sOyle devam etti. “Bu adam Oyle bir tévbe etti ki, boyle bir tévbeyi
Medine ahalisi yapsaydi tovbeleri kabul edilirdi.”*

Sarihler bu rivayetlerle ilgili bir muskile dikkat ¢ekmektedir.
Rasulullah, birinci sahsin recmedilmesine, ikrar veya beyyine olmadan
hikmetmistir ki, bu durum muhakeme usuliine aykiridir. Recm icin ya
itiraf veya dort erkek sahidin sehadeti sart olmasina karsin sz konusu

gibi, bir yonden Ozellik, farklilik arz eden hadis. Bkz. Abdullah Aydinli, Hadis
Istalahlar: Sozliigii (Istanbul: IFAV, 2011). 85.

20 Ebu’l Ula Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim el-Mubarekfurl, Tubfetn’l-
Abwvezi bi Serhi Camii't-Tirmizi (b.y.: Darw’l-Fikr, ts.), 5: 16.

2t Mubarekfuti, Serhi Canii’t-Tirmizi, 5: 16.

2 Tirmizi, “Hudtd”, 22; Ebu Davud, “Hudtd”, 8.



Lslam Hukikunda Hetk-i Iry Sucunun Cezase 231

olayda bunlar mevcut degildir. Bu durumda kadinin kazf cezasina
mahkum olmast gerekecegi ifade edilmektedir. Bu olayla ilgili belki de
zanlnin getirildigi, mesele daha tahkik sathasinda iken gercek suclunun
itirafta bulundugu, ravinin olayt zamanla unutup biraz degistirerek bu
sekilde anlatmis olabilecegi seklinde bir yorum yapilmaktadir.”

Ibnuwl-’Arabi (6. 543/1148) Tirmizi’'deki, Hz. Peygamber’in
birinci adam: recm igin gotlrilmesini emretmesi hakkinda; “Bunda
buytuk bir hikmet vardir. Hz. Peygamber, bu adamin recm edilmesini
istedi, ta ki asil bu isi yapan kendiliginden ortaya ¢iksin; ¢iinkii olay hentiz
arastirma sathasindadir ki bu, hukukun ortaya c¢ikmasi icin iyi bir
metottur. Ancak boyle bir metod, sadece Peygamberler icin caizdir. Diger
insanlar icin caiz olamaz. Cinkd onlar sadece zahiri bilebilitler,
Peygamberlere ise Allah, isin i¢ yiiziint bildirir.”** seklinde bir yorum
yapmaktadir.

1.2. Mezheplerde Hetk-1 Itz (Tecaviiz) Sugunun Cezas1
1.2.1. Hanefi Mezhebi

Zor kullanarak bir kadinla zina eden kisiye Hanefilere gore, had
cezast gerekir; ancak mehir tayini gerekmez.” Kadinin rizast olmamast
sebebiyle burada kadina had cezast yoktur.” Hanefiler erkegin kadint
zorlayarak isledigi hetki-1 1rz sugunu, rizastyla isledigi zina sugundan daha
agir bir sug¢ kabul etmekle birlikte, her iki sug i¢in de zina haddi cezasint
uygun gortrler. Bu konuda zina haddi ile mehri bitlestirmemeyi, hirsizlik
sugundaki el kesmeye ve c¢alinan malin iadesinin gerckmemesine
benzeterek bu hikmi verirler. Ayrica Ebu Hanife, “Hz. Peygamber (s)
el-begiyye’ye (zina eden kadin’a) mehir vermeyi yasaklad™’ seklindeki
rivayeti delil alarak faile mehir gerekmeyecegini soylemistit. Ebu

2 Tbrahim Canan, Kiitib-i Sitte Terciime ve Serhi (Istanbul: Ak¢ag Yaymnlari, 1995.), 6:
221-222.

24 ibnuwl-Arabi, Eba Bekr Muhammed b. Abdullah, Arzatu’l-abvezibi serhi Sahih et-
Tirmizi Beyrut: Darw’l-Kitibi’l-Tlmiyye, 1995), 6: 237-238.

25 Maverdi, e/—Héyz"/—KeMr, 12: 296; Serahsi, e/-Mebsud, 9: 53; 12: 240; Kasani, Bediin’s-
Sanat, 12: 319; Ibn Kudame, e/-Mugni, 12: 172.

26 Kasani, Beddin’s-Sandi, 7: 319.

27 Buhari, “Talak”, 49.
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Hanife’ye gore faile siphenin yoklugu ile had gerekirken, siphenin varligt
ile mehir gerekir. Had ve mehirin ikisi bir arada ceza olarak bulunmaz.*

Hanefilere gore, failin hetk-i 1rz sucu netice itibariyle noksansiz
bir zina fiilidir. Zina sucunun geregi ise had cezasidir. Ictihad yoluyla bu
hikme ekleme yapilarak faile ayrica bir de tazminat 6ngorilmez. Diger
taraftan Hanefiler, erkegin kiz ¢ocugu ile veya akil hastast ya da uyuyan
bir kadinla (zotla) zina etmesinde de ayni cezayt 6ngorirler. Akil hastast
bir erkegin, akli yerinde bir kadmna karst hetk-i 1rz sugu islemesi
durumunda her ikisi icinde herhangi bir ceza 6ngoriillmemistir.”

Kiuctk kiz cocuklarina karst islenen hetk-i 11z sucunun cezast,
Hanefi mezhebinde ta’zir cezasidir. Boylesi bir sug isleyen faile had cezast
ongorilmez. Had cezast verilmemesi iki gerekgeye dayandirilir: Birincisi;
zina haddinin gerekmesi, zina eyleminin bitiin unsurlarinin olusmasina
baghdir. Eylemin unsurlarinin olusmast ise zina konusunun eksiksiz
olmast ile gerceklesir. Kigtk kiz cocuklarina karst islenen hetk-i 1rz
sucunda eylemin unsurlart tamamlanmis olmaz. Bu nedenle béylesi bir
durumda faile had cezast uygulanmaz. Tkincisi; had cezalart caydirmak
amactyla konulur. Caydirmak ise ancak insan dogasinin ilgi duydugu
seylerde s6z konusu olabilir. Halbuki akli basinda hi¢ kimsenin dogast,
cinsel istek duymayan ve cinsel iliskiye dayanamayan kugik bir kizla
cinsel iliskiye girmeye yanasmaz. Iste bu nedenle boyle bir durumda faile
had cezast verilmez. Ancak bu kimsenin cezasi ta’zir cezast olarak
verilir,”

Hetk-i 1rz sucunda erkegin kadina zor kullanmasi, kadin
acisindan, islenen sugun giinahini ve cezasini ortadan kaldirict bir vasif
olarak gorilmustur. Hatta kadinin 6lim veya yaralama tehdidi ile cinsel
iliskiye zorlandiginda erkege direnmeyebilecegine dair ruhsat da
verilmektedir.”

Maddi darbe veya tecaviiziin, idrar ve cinsi temas yolunu yirtip
tek yol haline getirmesi veya uzvun etrafindaki baska yirtiklarin olusmast

28 Maverdi, e/-Havi’l-Kebir, 12: 240; Kasani, Bedain’s-Sanaz, 7: 319.
29 Serahsi, e-Mebsud, 9: 53-54; 24: 90.

30 Serahsi, e/-Mebsud, 9: 75.

31 Serahsi, e/-Mebsud, 9: 54.
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klasik fikih kitaplarinda ifda (sba8¥)) kavramiyla ifade edilir.” Hanefiler
hetk-i 1rz sucunda kadina verilecek diyeti (tazminatr), kadinin organina
verilen zararin agirhigina gore tayin ederler. Bu konuda tazminin miktari,
kadinin idrarinin tutup tutamamasina gore, tam diyetin Ugte biri veya
diyetin tamamu seklinde belitlenir. Miessir fiil neticesinde kadin idrarini
tutamayacak sekilde zarar gérmiisse kadina tam diyet 6denir.” Bu diyete
ayrica hiikiimetii'l-adl* veya garime” ilave edilmez. Ciinki diyet vermis
olmakla hikiimet-i adl ve garame diyetin icinde verilmis kabul edilir.
Ornegin, dilin kesilmesiyle konusma yeteneginin kaybolmasinda sadece
dilin diyetinin verilmesiyle yetinilmesi veya goziin ¢ikartilmastyla sadece
g6zun diyetinin verilmesi, gérme yeteneginin kaybolmasinin g6z diyetinin
icine dahil edilmesinde oldugu gibi ifda sebebiyle verilen diyete uzvun
kabiliyetini kaybetmesinin tazmini dahil edilmis sayilir.” Imam Eba
Hanife (6. 150/767) ve Imam Eba Yusufa (6. 182/798) gore ifda
meydana gelmekle beraber bosaltum sisteminin herhangi bir zaafa
ugramamast durumunda 6denecek diyet miktari tam diyetin Ggte biri
seklindedir.”’

Diyetin bu sekilde tespit edilmesi, hetk-i 1rz sucundaki maddi
yaralanma olan ifda ile viicudun i¢ bélgelerindeki yaralanmalar olan cazfe
arasinda benzerlik iligkisi kurularak, caifeye ongorilen 1/3’lik diyetin,
ifda icin de esas alindigr goriilmektedir.”® Hanefiler faile yiikletilen 1/3
veya tam diyeti, hetk-i 1rz sugunun karsiligi olarak degil, viicuttaki bir
organin kismen veya tamamen islevsiz hale gelmesine binaen tespit

32 Muhammed Alls, Ser'n Menh, 4: 414; Abdw’l-Mun’im, e/-Musdalehat, 1: 251;
Vizarati’l-Evkaf ve’s-Sutni’l-Tslamiyye, e-Mevsuatii’l-Fikhiyye, Kuveyt: 1983, 21: 68.

3 Kasani, Beddin’s-Sandz, 7: 319.

3 Hukimett’l-Adl: Gayr-i mukadder ers, tazminat olup, miktart ser’an belitlenmis

olmayan, bilirkisilerce usuli dairesince takdir ve tayin edilecek olan diyettir.
Erdogan, Mehmet, Fzkih Terimleri $oz/igi, (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 1998), 161.

% Garame: Tazminat, diyet gibi edast lazim olan sey ve boyle bir seyi eda etmek.
(Exdogan, Fikib Terimleri Sozligi, 119.)

36 Maverdi, e/-Hdvi’/-Kebir, 12: 294.

57 Eba Yusuf Yakup b. Ibrahim, Kitibu’l-Haric (Beyrut: Darw’l-Ma’rife, 1979), 158;
Muhammed ibn Hasan es-Seybani, Kizabu'l-Asl  (el-Ma’rifbi’'-Mebsid)  (Beyrut,
Alimu’l-Kitab, 1990), 4: 466.

8 Maverdi, e/-Havi’/-Kebir, 12: 294; Dagc1, Miiessir Fiiller, 213.
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etmektedirler. Bu durumda yukarida gectigi tizere had cezasi ile mehir
yukimlaligina birlestirmeme prensipleri gegerliligini korumaktadir. Zira
diyet verme durumunda kadina 6denen meblag, mehir degil, islevsiz
kilinan organin karstligidir.”

Hanefi mezhebine gore irza ge¢me sucu itiyat haline getirilmisse
fail siyaseten katl cezast ile cezalandirilir.”” Irza gecme sebebiyle magdur
olurse, faile hem had hem de magdurun diyetinin 6detilmesi cezast
verilir.

1.2.2. Safif Mezhebi

Imam Safi'ye (6. 204/819) gore, zor kullanarak bir kadinla zina
eden kisiye, had cezast gerektigi gibi kadina mehr-i misil 6denmesi de
gerekir.”” Safiilere gore zinaya zorlanan kadina mehr-i mislin yaninda
ayrica bir de diyet-i ifda gerekir. Bir ticlincii yaptirim olarak bekaret erg/”
gerekip gerekmeyecegi hususunda mezhep icinde iki goriis vardir.
Birincisine gore zinaya zorlanan kadina bekaret ersi gerekli gorillmezken,
ikincisine gore gerekli gorillmistiir.*

Diger taraftan zinaya zorlanan kadina herhangi bir ceza
6ngorilmez. Kadina had cezasinin gerekmemesine; “Ummetimden hata,
unutma ve ikrah (zorlama) durumlarindaki fiilleri affedilmistir.”* hadisi
delil getirilmektedir.*

Safiiler faile verilecek had cezasi yaninda, kadina mehir verilmesi
gerektigine dair Hz. Peygamberin “Herhangi bir kadin velisinin izni
olmadan nikahlanirsa, o kadinin nikahi gecersizdir. Sayet erkek kadina
dokunursa (ondan yararlanirsa) kadina mehir vermek gerekir ki, bu mehir

39 Serahsi, e/-Mebsud, 9: 75.

40 Bilmen, Hukuk: Islimiyye ve Istilihat-1 Fikhiyye Kamusn, 3: 320.

41 Bilmen, Hukuk: fx/émﬁye, 3: 221; Dagct, Miiessir Fiiller, 212-216.

42 Maverdi, e/-Havi’l-Kebir, 12: 296; 13: 239-240; Serahsi, e/-Mebsud, 9: 53.

4 Ers: Magdurun bekdr olmasi durumunda, izale olan bekaret vasfindan dolay
belirlenen diyettir. (Erdogan, Fekub Terinleri Soz3liigi, 96.)

4 Maverd, e/-Havi’l-Kebir, 12: 296.
45 Tbn Mace, Taldk, 16.
4 Yement, e/-Beydn, 12: 359.
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2547

kadindan yararlanmasina karsiliktir.”" hadisini delil getirmektedirler.*
Safiiler bu hususta ikinci bir delil olarak “Hz. Peygamber (s) el-begiyye’ye
mehir vermeyi yasaklad™ rivayetini kullanirlar. Rivayette gecen “el-
begiyye” “ez-Zaniyetu/zina eden kadin” seklinde aciklanmakta, hetk-i 1rz
sugunun magduru kadma “zaniye” denilemeyecegi icin ona mehir
vermenin zorunlu olacagi kabul edilmektedir.”

Safil mezhebi ifda konusunda Hanefilere gore ilave yaptirimlar
ongormustir. Buna gore, ifda cima ile olusabilecegi gibi cima olmaksizin
da olusabilir. Cima olmaksizin olusan ifda durumunda yara iyilesen yara
olabilecegi gibi iyilesmeyen (uzvun eski haline dénmeye imkani olmayan)
yara da olabilir. Iyilesen yara ise faile hiikiimet-i adl gerekirken,
iyilesmeyen yara durumunda faile diyet gerekir. Bu ifda ile birlikte bevli
tutamama vasfi da birlesirse faile diyet ile birlikte hitkiimet-i adl gerekir.
[fda ile bekaretin izalesi birlesirse faile ifda diyeti ile birlikte bekaret ersi
de gerekir.”!

Imam Safii kadinin hetk-1 1rza karsi koymasa bile bekaret tazmini
gerektigini sOyler. Bu sugla birlikte faile, kadina bir zarar verdiginden
dolayt zarar tazmini gerekir.”

Hanefilerin aksine™ Safiillere gore, hetk-i irz sucundaki maddi
yaralanma olan ifda ile viicudun i¢ bolgelerindeki yaralanmalar olan caife
arasinda benzerlik iliskisi kurularak, caife’ye 6ngorilen 1/3’lik diyetin,
ifda icin de esas alinmasi arasinda kurulan kiyas dogru degildir. Cinki
caifedeki diyetin 1/3 olmasinin sebebi bu tir yaralarin iyilesme imkaninin
var olmasidir. Sayet caifedeki yara iyilesmezse 1/3lik diyet tam diyete
doniisiir. Ifda da ise durum béyle degildir. Ciinkii ifda durumunda yara

47 Eba Davud, “Nikah”, 20; Tirmizi, “Nikah”, 14; Ibn Mace, “Nikah”, 15.
8 Maverdi, e/-Havi’l-Kebir, 12: 294,

49 Buhari, “Talak”, 49.

50 Séalim Yemeni, e/-Beydn, 12: 360; Nevevi, Kitabu'l-Mecmii’, 12: 54.

St Maverdi, e/-Hdvi’l-Kebir, 12: 294.

52 [bn Kudame, el-Mugni, 12: 171.

5 Maverdi, e/-Havi’/-Kebir, 12: 294; Dagc1, Miiessir Fiiller, 213.
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iyilesse bile uzuv asli yapisina kavusamayacaktir. Dolayistyla 1/3 degil
tam uzuv diyeti gerekir.”*

1.2.3. Maliki Mezhebi

Maliki mezhebine gore, zinaya zorlanan kadin veya erkege had
cezast uygulanmaz. Malikiler de diger mezheplerde oldugu gibi bu
konuda Hz. Peygamberin “Stphesiz Allah Teala, immetimden hata,
unutma ve ikrah (zotlanma) ile islenen fiilleri bagislamistit” mealindeki
hadislerini delil almaktadir. Bu hadise ilaveten, zor durumda birakilarak
cinsel istismara ugramis kadinla ilgili Omer (r)1n Ali (r)’a yonelttigi soru
ve onun verdigi “O kadin zorda birakilmistit” cevabi akabinde Omer
(t)in kadina bir seyler vererek onu serbest birakmasi hadisesine
kaynaklarda yer verilmektedir.”

Malikilerden Abdurrahman b. Kasim el-Utaki’ye (6.191/806)
gore muessir fiil neticesinde kadin idrarini tutamayacak sekilde zarar
gormiisse kadina tam diyet 6denir. Imam Malik (6. 179/795) bu
durumda kadma tam diyet degil, hitkimeti’l-adl 6denmesi gerekecegi
gortstindedir.”

1.2.4. Hanbeli Mezhebi

Hanbeli mezhebinde hetk-i irza maruz kalan kadinin, idrarint
tutamayacak derecede zarar gormesi durumunda faile hem tam diyet hem
de mehr-i misil gerekir.’® Idrarini tutabilecek derecede zarar gormesi
durumunda ise 1/3 diyet gerekli olacagi kanaati hakimdir.” Ciinkii fail,
hakk: olmayan bir bitliktelikte bulunmustur ki onun bu konuda hukuki

5 Maverdi, e/-Hdvi’l-Kebir, 12: 294.
55 Ibn Mice, “Talak”, 16.

% Abdurrahman el-Garyani, e/Fikhu'l-Maliki ve Edilletubn, (Beyrut: Miessesetu’r-
Reyyan, 2002), 4: 627.

ST “Diyet”, el-Mevsiatii’l-Fikhryye, (Kuveyt: Vuzaratwl-Evkaf ve’s-Sutni’l-Islimiyye,
1992), 21: 68.

5 [bn Kudame, el-Mugnt, 21: 172.
% “Diyet”, e/-Mevsiatii’l-Ftkhzyye, 21: 68.
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izni yoktur. Diger suclarda oldugu gibi faile telef ettigi seyin tazminatt
yiikletilir.”

Failin, mehr-i misille birlikte bekaret ersi 6demesi de gerekip
gerekmeyecegi konusunda farkli iki gorts vardir. Bunlardan birincisi,
sadece mehr-i misli gerekli gbrip bekaret ersinin  verilmemesi
gerekecegini savunur. Stiphesiz, bekarin mehri dul kadinin mehrinden
daha coktur. Bunlarin ikisi arasindaki fark, bekaret ersini kapatir. Yani
bekaret ersine gerek kalmayip mehr-i bekare (mehr-i misil) ile bu fark
onceden verilmis olur. Esinde sahip oldugu haktaki gibi bekaretin
izalesine tazmin gerekmez. Tkincisi ise bekaret ersinin verilmesinin gerekli
oldugunu soyleyenlerin gorusudiir. Bunlara gbre buradaki bekaret,
dismanlikla fail tarafindan zayi edilen bir mahaldir. Nitekim parmakla
bekaretin bozulmast durumunda tazmin gerektigi gibi failin bekareti zorla
izale etmesi de ersi gerektirir.”'

Hanbeli fakihlere gore, kadinin hetk-i 1rza karst koymamast
durumunda bekaret tazmini gerekmez. Cunkd kadinin ugradigt zarar,
onun faile karst koymamast neticesinde olusmustur. Yani fiil kadimnin
rizast ile gerceklesmistir. Fiilin kadinin rizast sonucu olusmast durumunda
fail mehr-i misli ve bekaret ersini 6demez.*

Sunni ekole mensup mezheplerin hetk-i 1rz/tecaviiz sucu isleyen
fail icin Ongordukleri cezai mueyyideleri tablo halinde su sekilde
Ozetleyebiliriz:

0 Ibn Kudame, e/-Mugni, 12: 171.
61 [bn Kudame, el-Mugnt, 12: 171.
62 [bn Kudame, el-Mugni, 12: 171.
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HETK-I IRZ (TECAVI"JZ) SUCUNUN CEZASI
MEZHEP | HANEFI SAFil MALIKI HANBELI
Hafif ifz4a | -Had cezast | -Had  cezast -Had  cezast
verilit. verilit. verilir.
-1/3 diyete | -Mehit-i misle -Mehir-i misle
hiukmedilir. hiukmedilir. hiukmedilir.
-Mehre -1/3  diyete
hikmedilmez. hiukmedilir.
Agir Ifza | -Had cezast | -Had  cezasi | -Had  cezast | -Had  cezast
verilit. verilir. verilit. verilit.
-Tam diyete | -Mehir-i misil | -Bazi -Mehir-i misil
hiukmedilir. gerekir. Malikilere gerekir.
-Mehre -Tam  diyet Z(cgl(i)yreete tam -Tam  diyet
h.ukmedﬂrnez. gerekir. hitkmedilir. gerekir.
-Imam -Hukimet-i i
Muhammed’e adl gerekir . mgn,l ..
Ore tam diyet Malik’e  gore
8 . Y| Bekaret ersi | Huktimet-i
ve mehr-i misil .
cekir gerekir. adle
geresit hitkmedilir.
Cocuklar | -Had cezast
a yonelik | verilmez.
hetk-i 11z , .
-Ta’zir cezast
verilir.
-1/ 3 veya tam
diyete
hitkmedilir.
Aligkanli | -Siyaseten  katl
k (itiyat) cezast verilir.
haline
gelmis

hetk-i 1rz
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1.2.5. Sia Mezhebinde Hetk-i Irz

Sia mezhebinde tecaviiz suguyla ilgili hukiimlerde miracaat edilen
iki hadis rivayeti vardir. Bunlarda ilki 5041 numarali hadiste, Zurare’den
gelen rivayetlerin birinde, “Miisliiman bir kadina zorla sahip olan erkek
hakkinda “6ldiriilii’ denilmektedir.” Tbn Mahbtib’un rivayet ettigi 5042
numarall ikinci hadiste nakledildigine gore, “Bir kadina zorla sahip olan
adam hakkinda: muhsan olsun veya olmasin ‘6ldiiriiliir’ denilmektedir.”*’

Sia fikih kaynaginda tecaviiz sugunun cezast su sekilde tespit
edilmektedit:

“Bir kisi, kadint zinaya zotlarsa o kisiye had gerekir. Cinkt o
zanidir. Fakat kadina had gerekmez. Adama, kadina vermek tizere mehir
yukletilir. Kadin ister 6zgiir olsun ister kéle olsun fark etmez. Bununla
birlikte kadin 6zgiir ise alacagt mehir kadinin kendisine verilirken, kadin
Ozgir degilse mehir kadinin sahibine verilir. Kadindan had distigi icin
kadina mehir verilmesi gerekmektedir.”**

Rivayetlerden de anlagilacagt tizere Sia mezhebinde tecaviiz sugu
icin 6lum cezast ongorilmistir. Failin bekar veya evli olmast sonucu
degistirmemektedir. Diger taraftan suca maruz kalan magdura mehir
O6denmesi gerekir. Kadininin 6zgir olmast durumunda mehir kadinin
kendisine verilitken, kéle olmast durumunda mehir kadina degil, sahibine
verilir.

Buraya kadar hetk-i 1rz sucunun Islam hukuk mezheplerinde ne
sekilde ele alindigt incelendi. Osmanli kanunnamelerinin ser’l hukuku
referans almasi sebebiyle bundan sonraki bolimde hetk-i 1rz sucuna
Osmanli Kanunnamelerinde ne tir cezal yaptiimlar 6ngorildugi
incelenecektir.

63 Celilebi Ca’fer Muhammed bin Ali Ibn Babeviyye, Men /i Yahzurhu el-Fakibu
(Lubnan, Miesseseti’l-A‘lemi, ts.), 4: 35.

64 Ca’fer Muhammed bin Huseyn Ibn Ali et-Tusi, e/-Mebsid fi Fikhi’l-Imamiyye, Beyrut:
Miessese el-Gari, ts.), 3: 73.
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1.3. Osmanli Kanunnamelerinde Hetk-i Itz ve Cezasi

Osmanlt devleti hukuk sisteminde Islam hukukunun (ser’i hukuk)
yant sira® padisahlarin fermanlariyla zaman ve zemine gére degisebilen
6rfi hukuk adinda ayrt bir hukuki diizenleme bulunmaktadir. Islam ceza
hukukunda cezalar had, kisas ve ta’zir seklinde Ucli bir taksime tabi
tutulmus, bunlardan ta’zir cezasinin tespiti ulu’l-emre (yetkili makama)
birakilmistir. Osmanli ceza hukukunda esas hikimler ser’l hikumler
olmakla birlikte ta’zir cezalart alaninda ulu’l-emre verilen yetkiden dolayt
kanunnamelere ceza hiikiimleri de konulmustur. Olusturulan bu hukuk
sistemi 6rfl hukuk olarak isimlendirilmistir.*

Osmanli kanunname ve fetvalarinda hetk-i 1z sucu ile ilgili
htkimlerin kronolojik strayla tespiti, Osmanli hukukunun konuya hangi
baglamda yaklasildigini bilmek agisindan 6nemlidir.

1.3.1. Fatih Sultan Mehmed’in Umumi Osmanl
Kanunnimesi

Madde 1- Eger bir kisi gina kilsa seriat huzurunda sabit olsa ol Zina
kilan evlii olsa ve dahi bay olursa ki bin akgaya dahi ziyadeye giicii yeterse cerem
(cereme) iigyiig akga alma evsatiil-hal olursa kim altryiiz akeaya malik ola ceremi
1k1yiiz akea alma andan asag gicii yeterse cerem yig akga alma andan dabi asag
halli olursa elli akea andan asagr ki gayet fakiiriil-hal olursa kirk akga cerem alma.

Madde 2- Eger zina kilan ergen olursa bin akgaya dabi iyade giicii
yelerse cerem yii3 akea alma eder orta halli olursa altryiiz akeaya giicii yeterse elli
akga cerem alma andan asagi dortyiize giicii yeterse kirk akga gayet fakir olsa otug
akga cerem alma.

65 Mehmet Akif Aydin, “Kanunnameler ve Osmanli Hukukunun Isleyisindeki Yeri”,
Osmanl Arastirmalart, 14, (2004): 40.

%  Ahmet Akgiindiz, “Kanunnimelerdeki Ceza Hukuku Hiukimleri ve Ser’i
Tahlilleri”, Tslami Arastirmalar Dergisi, say1 12/1, (1999): 1.



Lslam Hukikunda Hetk-i Iry Sucunun Cezase 241

Madde 7- Eger biregiiniin (bir kimsenin/ baskasmn) evine girse zina
kasdine olursa evlii ceremin vere eder ergen ise ergen ceremin vere ol ina eden gibi
ynkar tafsil iigere ki beyan olundn.”

Fatih dénemi Umumi Osmanli kanunnamesinin 7. maddesinde
zina kastt ile baskaninin evine giren kimseye evli veya bekar olmasina
gore miktart degismek kaydiyla 1. ve 2. maddede miktarlari belirlendigi
sckliyle para cezast 6ngorulmustiir. 7. maddede baskasinin evine girme
eyleminde “zorla” girme kaydi yoktur. Dolayistyla bu maddenin hetk-i 1rz
sugunun cezasini agtk¢a diizenledigini séylemek pek miimkin degildir.
Fakat kanun maddesinde gecen “Eger biregiiniin (bir kimsenin/ baskasinmn)
evine  girse ina  kasdine olursa”  ifadesinde gecen  “biregiiniin  (bir
kimsenin/ bagkasmm)”  ibaresinden  ketk-i 1z sucunun kastedildigini
s6ylemek mimkindur.

Osmanlt kanunnamelerinde zina sucu i¢in 6ngodrilen celde ve
para cezalarnin varligl, bu su¢ icin fikih kaynaklarinda Ongorilen
cezalarin  diginda  yeni ceza  dizenlemesi yapidigi  anlamina
gelmemektedir. S6z konusu yaptirimlar sucun bazi unsurlarinin eksik
olmast sebebiyle hadd cezast verilemeyen zina sugu davalarinda, sugun
cezastz kalmamast icin getirilmis tedbirlerdir.®®

1.3.2. II. Bayezid Devri Kanunnameleri

“Kez ve oglan ceken kimsenin hiyanet ile bir ecnebinin evine giren kimsenin
avrat ve ki cekmege bile varan kimsenin igmegi kesile.”””

II. Bayezid devri kanunnamesinin bu maddesi hetk-i 1rz sugu
isleyen kimseye hadim cezast uygulanmasini 6ngérmektedir.

67 Ahmed Akgundiz, Osmanli Kanunnimeleri ve Huknki Tablilleri: 1. Kitap Osmanis
Hukukuna Giris ve Fatib Devri Kanunnameleri, (b.y. Osmanlt Arastirmalari Vakfi
Yayinlari, ts.), 347-348.

68 Bkrem Bugra Bkinci, Osmanl Hukukn, (Istanbul: Ari-Sanat Yayinlar, 2014), 346.

0 Ahmed Akgtndtz, Osmanls Kanunnameleri ve Hukuki Tablilleri: 2. Kitap Bayezid Devri
Ranunnameleri, (b.y. Osmanh Arastirmalari Vakfi Yayinlari, ts.), 42-43.
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1.3.3. Yavuz Sultan Selim Devri Kanunnimeleri

“Bir kisi gina kastiyla bir kisinin evine girse evlii olursa evlii ciirmin vire ve
eder ergen olursa ergen ciirmiin vire kig oglan ceken ve hryanet ile bir kimsenin evine
girenin ve ki3 ve avret cekmede bile varan kimesneye siyaset icin zeketi kesile.””"

I. Selim Kanunnamesi’nde tecaviiz sugunun tanimt yapilmis ve bu
su¢ icin yaptitm  tespit  edilmistir. Bu kanunnamenin diger
kanunnamelerden bir farki daha vardir. Buna gbre zina sugu ve tecaviz
sucu birbirinden ayrilarak, bu suglarin cezalart acik bir sekilde ayni kanun
maddesi icinde farkli dizenlenmistir.

Diger taraftan maddedeki “siyaset icin zekeri kesile” ifadesi hetk-i
1rz sugunun cezasinda agirlastirict bir vasfin varligini géstermekte olup,
zina sucunun cezast ile hetk-i 1rz sucunun cezast arasindaki farklilik bu
ifadeyle daha da belirgin hale getirilmistir.

1.3.4. KanGni Devri Kanunnameleri
Kanunname-i Osmani: (el-faslil evvel fiz-zina vel-livata)

Madde 5- “V'e eder oglan ceken veya ki ceken kimesnelerin, hiyanet ile
evine girenin ve avret-kig cekmege bile varanun siyaset iciin zekerlerin keseler.”

Madde 7- “Ve eder bir kimesne bir kisinin evretin veya kizin dpse veya
yoluna varub siylese, kadi mubkem ta’zir ediib adac bagma bir akge ciirm alma.”

Kanunname-i Osmani’nin 5. Maddesi hetk-i 1rz sucunun cezasint
tayin ederken, 7. maddede tecaviize varmayan bazi cinsel suglarin cezast
duzenlenmistir.

1.3.5. Fetvalar

Mes’ele: Zeyd Hindi nikah olunmadan cebr ile tasarruf eylese ser'an Zeyd'e
ne lazim olur?

E/-Cevab: Mubsane ise kat! olunur.”

0 “Osmanli Hukukunda Tecaviz Sucu”, Belkis Konan, erisim: 4 Aralik 2014,

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1682/17941.pdf. (Belge sayfa numarasi,
158)

" Ahmed Akgundtiz, Osmanks Kanunnameleri ve Huknki Tablillers: 4. Kitap Kandini Devri
Ranunnameleri, (b.y. Osmanh Arastirmalar1 Vakfi Yayinlar, ts.), 297.
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Mes’ele: Zeyd, Hind'in evine girip, cebr ile tasarruf eylemefk isteyip, Hind
Zeyd’i abar tarikle defe kadir olmamakla, balta ile vurup mecrub eyleyip, Zeyd o
cerabetten fevt olsa, Hind'e nesne lazum olnr mn?

Elcevap: Gaza etmis olur.”

Benzer bir baska fetva su sekildedir:

“Zeyd Omer’in bekr olan cariyesi Hind’i, gasben ahz ve Hind'e sina idiip,
bekdretini izale eylese Zeyd'e ne lazim gelir?

El cevap: Yiiz dednek vurulur ve cariyenin noksan bekdreti tagmin

olunur.”™

Ebussuud Efendi’nin (6. 982/ 1574) fikha da uygun olan
yukaridaki fetvalarinda evli kimsenin hetk-i irz sucu islemesi durumunda
faile Slim cezast verilecegine hitkmedilmistir. Ikinci fetvada hetk-i 1rz
sucuna tesebbiis eden failin magdur tarafindan Sldurilmesi durumunda
magdura herhangi bir ceza yaptirimi 6ngorillmemis, konu nefsi midafaa
kapsaminda degerlendirilmistir. Uctlincii fetvada ise bakire bir kiza
yonelik hetk-i 1rz sucu islenmesi durumunda faile had cezasi verilmesine,
ilaveten diyet 6deme yikiumliligine hikmedilmistir.

Osmanli hukukunda yukarida degindigimiz kanunnamelerin ve
fetvalarin disinda bir de 1858 tarihli ceza kanunu bulunmaktadir.
Osmanli hukukunda hetk-i 1rz sucu incelenirken konuyu klasik dénem ve
tanzimat donemi seklinde iki doneme ayirmak daha dogru bir yaklasim
olacaktir. Zira 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Humayunu, batt
hukukunun benimsenmesi siirecinde hazirlanmis bir kanun olup yukarida
ele aldigimiz klasik donem Osmanli kanunnamelerinden ve fetvalarindan
farklilik arz etmektedir. Klasik donem hukuku ser’t hukuku esas alirken,
Tanzimat dénemi hukuku bati tarzt hukaki normlari referans almaktadir.
Osmanli dénemi hetk-i 1rz sucu ve cezast bu calismanin birinci derecede

2 M. Ertugrul Duzdag, Seybiliskim Ebussuiid Efendi Fetvalar: Isigmda 16. Asir Tiirk
Hayat:, (b.y.: Enderun Kitabevi, 1983), 157.

73 Duzdag, Seybiilislam Ebussuiid Efendi Fetvalars, 158.
74 Cahit Kayra, Osmanly’da Fetvalar ve Giinliik Yasam, (b.y.: Boyut Yayincilik, 2008), 69.
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sinirlart icerisinde yer almadigt igin 1858 tarithli Ceza Kanunname-i
Humayunu’un ilgili maddeleri” asagida gosterilmekle yetinilmistir.

2. HETK-I IRZ (TECAVUZ) SUCUNUN CEZASININ
KUR’AN CEZA ILKELERI ACISINDAN
DEGERLENDIRMESI

2.1. Konunun Islam Hukuku Ilkeleri Agisindan Degerlenditilmesi

Haddi gerektiren zina sucu temel klasik kaynaklarda soyle tarif
edilmistir: Erkegin zinast “Islam iilkesinde, miikellef bir sahsin serbest
iradesiyle, fiziksel acidan cinsel iliskiye elverisli, hayatta olan bir kadinla,
evlilik stiphesi ve milkiyet gibi bir bag bulunmadan normal yoldan
iliskide bulunmasidir. Kadinin zinast da tarif edilen bu fiile rizastyla
imkan vermesidir.””

Tarifte yer alan “kadinin bu fiile rizasi ile imkan vermesi” kaydi
zina sugu ile hetk-i irz (tecaviz) sugunu birbirinden ayiran en temel
ayrimdir. Sugtaki vasif degisikligi hem cezada hem de isimlendirmede
degisiklige gidilmesini zorunlu kilmustir. Kadin zina fiiline kendi r1zast ile

751858 tarihli ceza Kanunname-i Himayunun “Hetk-i wz  edenlerin - miicazats
beyanindadir” bashgt alinda su maddeler yer almaktadir:

197. madde, kiiciik cocuklara karst cinsel suclara hapis cezasini;

198. madde biyiiklere karst islenen hetk-i 1tz sucuna kiirek cezasin,

199. madde, hetk-i 11z sucunun hizmet iliskisinin sagladigi niifuz sebebiyle veya
magdurun velileri tarafindan islenmesi durumunda stresi agirlastirilmis kirek
cezasin;

200. madde, hetk-i 1rz sucu bakire bir kiza karst islenmesi durumunda faile kiirek
cezasina ilaveten tazmin cezasini;

201. madde, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarda hapis cezasins;

202. madde agik¢a hetk-i 11z sucuna ciirret eden kimseye hapis ve para cezasint
ongormektedir. (Ahmet Akgiindiiz, “Mukayeseli Islam ve Osmanls Hukukn Kiilliyats”,
Diyarbakir: Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar, 1986, 864-865; Musa
Gimiis, “Osmanli  Devleti'nde Kanunlastirma Hareketleri, Ideolojisi ve
Kurumlart”, Tatih Okulu, 14, 2013: 185.)

76 Kasani, Beddin's-Sandi’, T: 33; Bilmen, Hukuks Islamiyye ve Istilihat-1 Fikhiyye Kimusn,
3: 197; Abdulkadir Udeh, et-Testi’u’l-Cinaiyyi’l-Tslami, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1426. 2: 374.
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istirak ederse dava zina davast olarak degerlendirilirken, kadinin soéz
konusu fille rizasinin olmamast bu fiilin tecaviz sucu olarak
isimlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

2.1.1.  Sugtaki Degisikligin Cezada da Degisiklik
Gerektirmesi

Islam hukukunda tecaviiz fiilinin mistakil suc tiiri olarak
degerlendirilmeyip, zina sugu kapsaminda ele alindigina ve tecaviiz fiilinin
cezast olarak biytlik oranda zina suguna verilen had cezasi ya da bu ceza
yerine ta’zir cezasinin verildigine temas etmistik. Islam hukukunda
tecaviiz sugunu isleyen faile had, ta’zir veya isledigi miessir fiil sebebiyle
magdurda meydana getirdigi fiziki yaralanmalara bedel olarak fazladan
diyet/tazminat 6ngoéren hikimlerin hangi oran ve sartta Kut’an ceza
ilkeleri acgisindan  bir karsihiginin  oldugu ayr  bir degerlendirme
konusudur. Nitekim Kur’an ceza ilkelerinin gerek kendi i¢ dinamikleri ve
gerekse etik ilkelere gbre analiz edilmesi hem bu ilkelerin mantiginin
bilinmesi hem de bu ilkelerin pratikte nasil uygulanacaginin gosterilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda 6ncelikle Islam hukuk
literatirinde tecaviiz sucunun miustakil bir su¢ olarak degil, zina
kapsaminda gorilip ona gore ceza tayin edilmesi irdelenmelidir. Zira
fikihta genel kabul gordigi tUzere, zina sugunda failin evli olmast
durumunda verilecek ceza 6lim olurken, failin bekar olmasi durumunda
ceza celdeye dontusmektedir. Evli zina faili icin 6ngorilen cezanin
tecaviiz faili icin de aynen uygulanmasi nispeten yeterli gorilse de
tecaviiz failinin bekar olmast durumunda o6ngorilen celde cezasinin
yeterli bir ceza olarak degerlendirilmesi hukuken ve ahlaken mumkin
degildir.

Kur’an’da ceza suca gore belirlenir.”” Bir sucun maddi ve manevi
unsurlar degistikee, yeni olusan sucun icerdigi vasiflara gore yeni bir ceza
dizenlenmesi gerekir. Zina fiilinin i¢erdigi vasiflarla hetk-i 1rz (tecaviiz)
sucunun icerdigi vasiflar aynt degildir. Zina fiilinde taraflarin fiile karsilikli
rizalart varken, hetk-i 1rz sucunda durum bdéyle degildir. Hekt-i 1rzda fail
zor kullanarak tek tarafli rizayla bu fiili gerceklestirir. Magdurun soz
konusu fiile rizasinin olmamast hetk-i 1z fiilini zina fiilinden ayiran en

77 Sug-ceza denkliginin gerekliligi ile ilgili ayetler numaralari: 2/194; 4/123; 6/160;
10/27; 16/126; 22/60; 27/90; 28/84; 40/40; 42/40.
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onemli vasiftir. Su halde mezheplerde zina fiiline 6ngorilen celde veya
recm cezasinin, hetk-i 1z fiilinin cezast icin de aynen kabul edilmesi
Kuran’in temel ceza ilkelerinden olan sug-ceza  denkligi - ilkesiyle
uyusmamaktadir.

Sucun maddi veya manevi unsurlarindan birindeki degisiklik,
cezada degisikligi gerektirir.”® Bazi suclar 6zel bir yiikiimlilik altinda
bulunan veya belirli vasiflara haiz kisiler tarafindan islenebilir. Boyle
suclara “mahsus suglar” veya “6zgii suclar” denilmektir.” Modern
hukukta var olan bu ilkeleri, Kur’an’da da gérmek mumkindir. Sugun
maddi unsurlarindan olan fail degistikce cezanin da degisecegine 6rnek
olarak, kazf (iffete iftira) sucunu gosterebiliriz. Kur’an, baskasinin iffetine
iftira yoluyla leke stiren fail igin birka¢ yaptirim 6ngérmustiir. Bunlar faile
uygulanacak Jad cezasi, sabitliginin - kabul  edilmemesi,  fasiklik  vasfinin
yiiklenmesi, laneti hak etmesi seklinde siralanmaktadir. (en-Nuar 18/4, 23).
Iffete iftira sucunun bagkalarina karst islenmesi durumunda gerekli
yaptirimlar bunlardir. Fakat kisi ayn1 sugu esine karst islerse bu su¢ “6zgi
suglar” veya “mahsus suglar” kapsamina girmekte ve ceza yukaridakinden
farklt bir sekil almaktadir. Yani su¢ konusu itibariyle ayni su¢ olmakla
birlikte sadece sugun faili yabanci birisi degil makzufun esi oldugunda
ceza da ilkinden farkli hale gelmektedir. Ese karsi islenen iffete iftira
sucunun  cezasi, Islam hukuk literatiirinde “muldane”  diye
kavramsallasan lanetlesmedir. (en-Nur 18/6-9). Lanetlesme uygulamast,
sugun konusunun degisikligi degil, faildeki vasfin degisikligine bir
ornektir. Diger bir ifadeyle kazf sugunda var olan jffete iftira etme niteligi;
sug, ister Uglincu sahislara isterse ese karst islensin degismemektedir.
Ilkinde suc  bagkalarma karst islenirken, ikincisinde ege karsi
islenmektedir.*” Sug failindeki bir vasif suca verilecek cezanin niteligini de
degistirmektedir. Ilkinde dort sahitle ispat edilemeyen iddia iftiraya
dontsmekte ve “celde + sahitligin kabul edilmemesi” yaptirimu ile karsilik

8 Sugun maddi unsurlari: Fiil, Netice, Nedensellik Baglantisy, Fail ve Sucun
Konusu’ndan miutesekkildir. Sucun manevi unsurlarini ise, Kast, Taksir ve Saik
olusturur. Ayrintilt bilgi igin bakiniz: (Artuk, Gokeen,Yenidinya, Ceza Huknku
Genel Hiikidimler, Ankara: Turhan kitabevi, 2011, 235-397.)

7 Artuk, Gokgen, Yenidtunya, Ceza Hukukn Genel Hiikiimler, 296.

80 Suat BErdogan, Kur'an Siinnet lggmda Sue Ceza Uygunlugn (Miimiselet), (Istanbul:
Stuleymaniye Vakfi Yayinlari, 2014), 106-107.
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gormektedir. Tkincisinde iddia dort sahit yerine dort yeminle inkar
edilmekte ve “celde + sahitligin kabul edilmemesi” yaptirimi “Allah’in
laneti” seklinde bir cezaya dontismektedir.

Aynt sekilde failin fiilde kastinin olup olmamasi, suca verilecek
cezayt degistiren unsurlardan biridir. Kur’an’da kasten cana kiymanin asli
cezast kisas (el-Bakara 2/178) iken, kastin olmadigt hatden Sldirmelerde
yaptirim diyete (en-Nisa 4/92) dontusmektedir. Diger bir ifadeyle katl
sugunda kaszz unsurunun varhiginda ceza kisas iken, kastin olmadigs
durumda yaptirim diyettir.

Bu baglamda tecaviz fiilinde suglu ve magdurun durumuna gore
vasfin degismesi, cezanin da degismesini gerektirmektedir. Su halde
karsilikly rizanin oldugu zina fiili ile zek farafls rizanm oldugu hetk-i 1rz
fillini ayn1 kategoride degerlendirmek hukiken mimkiin degildir.

2.1.2. Hetk-i Irz Sugunun Had Sugu Oldugu Yoéniindeki
Igtihatlarin Degerlendirilmesi

Mezheplerin ¢ogunluguna gore hetk-i 1rz sucgu isleyen fail icin
oncelikle had cezast Ongérmislerdir. Mezheplerin faile bu cezayt
ongormeleri s6z konusu fiili zina sucuna benzetmeleri sebebiyledir.
Boylelikle zina sugu icin 6ngorilen had cezasi, tecaviz sucgu icin de
ongorilmistur.

Mezheplerin hetk-i 1rz sugunu zina sugu olarak degerlendirip
cezasini da ona gore belirlemeleri sebep yontyle de sonu¢ yontyle de
isabetli bir huktum/ictihad degildir. Diger bir ifadeyle, hetk-i 1tz sugunun
zina sucuna benzetilerek had cezasinin verilmis olmasi isabetli bir kiyas
degildir. Cinkii magdurun sz konusu fiile rizasinin olmamasi, bu sugun
zina sucuna benzetilmesine engeldir. Nitekim Kur’an’daki 6rneklerde de
gorilecegi Uzere faildeki veya suctaki birtakim degisiklikler cezayt
degistirmektedir. Kur’an’da kasten cana kiymanin asli cezasi kisas iken,
hataen cana kiymanin yaptirimu diyettir. Sahsin korunmus malina karst
islenen hirsizlik sucunun cezast kat-u yed iken, terér su¢u kapsaminda
(hirabe) gerceklesen hirsizligin cezast daha agir bir cezadir. Yine t¢iinct
kisilere karst yapilan zina iftirasinin cezast kazf sucunu olustururken,
iftiranin ese yapilmast durumunda olusan yaptiim kazf cezasi degil
miildanedir. Orneklerden de anlasilacag: tizere suc veya sucludaki bir
vasfin degismesi sugun tanimini veya cezayl degistirmekte ve ortaya yeni
bir sonug¢ ¢itkmaktadir. Su halde zina sucundaki unsurlardan bir kisminin
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tecaviiz sugunda da olmasi iki suca da ayni cezayr vermek icin yeterli
gerekeeyl saglayamamaktadir.

2.1.3. Diyet Cezasina Yonelik Degerlendirme

Islam hukuk mezhepleri hetk-i 1rz fiiline had cezasinin yant sira
bir de diyet yukimliligu gerekli gorirler. Aslinda mezhepler s6z konusu
diyeti hetk-i 1rz sucunun bizatihi karsilig1 olarak degil, diger organlara
yonelik muessir fiillere 6ngorilen diyetler kapsaminda degerlendirirler.
Karin bolgesine yonelik muessir fiil olan “caife”ye kiyasla, hetk-i 1rz
fiiline diyet takdir edilir. Karin bolgesindeki kesik ve yaralanmalara takdir
edilen 1/3 miktarindaki diyet, hetk-1 1rz fiilindeki yaralanmalar icin de
ongoriliir. Yukarida ayrintilart gectigi tizere Islam hukuk mezhepleri
genelde hetk-i 11z neticesinde olusan yaralanmanin ¢evre uzuvlara verdigi
zararin agirhigina gbre diyet belitflemesine giderler. Buna gére diyet
miktari tam veya 1/3 oranindadir.

Bu noktada Safil ve Hanbell mezheplerinin farkli yaklasimlart
dikkat c¢ekmektedir. Bu mezhepler hetk-i 1rz fiili neticesinde olusan
yaralanmalara ongortlen diyete ilave bir baska yaptirim daha yiiklerler.
Bu yaptirim onlarin ifadesiyle “mehr-i misil” dir. Mehr-i misil, miessir fiil
neticesinde olusan yaralanmalardan bagimsiz, sirf hetk-i 1rz fiilinde failin
elde ettigi yarara karsilik 6ngorilmustir. Tum bu yaptirimlarin disinda bir
de hetk-i 1rz fiiline maruz kalan kisi bekaretini kaybetmisse ona “bekaret
ersi” Odenmesi gerektigine dair agirlikli gorisler mevcuttur. Safii ve
Hanbelilerin mehr-i misil goriisti sebep yontyle olmasa da sonug yontyle
isabetli goriinmektedir. Kanaatimizce mehr-i misil failin elde ettigi yarar
sebebiyle degil, magdurun ugradigt manevi kayiplar sebebiyle
yukletilmelidir.

Netice olarak Hanefiler ve Malikiler hetk-i 1rz sucu isleyen faile
had cezasi ile birlikte genelde diyet yiklemekle yetinirlerken; Safii ve
Hanbeli mezhepleri had cezasi ile birlikte miimkiin oldugu kadar mali
yaptirimlara agirlik vermislerdir. Onlar, mali tazminat gerekliligini had
cezalarindan ayri tutarak bu sonuca varmislardir ki, kanaatimizce dogru
olan da budur. Zira had cezalar1 Allah hakk: kapsami igerisinde yer
alirken, tazminatlar kul hakk: kapsaminda yer alan yikimlaluklerdir.
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Allah hakkinin icrasi yani haddin tatbiki, kul hakkint dastirmemelidir.
Hanefi mezhebinin eli kesilen hirsiza ayrica c¢aldigt mali tazminle
yiikiimlii tutmama yoniinde ictihadi® bulunmus olsa da Hz. Peygamberin
“Kisi aldigt seyden onu geri verinceye kadar sorumludur”™® seklindeki
beyant ve ayrica beni Mahzam kabilesinden Fatima binti Esved b. Abdi’l-
Esed’in karistigt bir hirsizlik olayinda had cezast ile birlikte faile malin
tazminini emretmesi,” hukuk davalarinda Allah hakk: ve kul hakkinin
ayrt ayrt degerlendirilip hikme baglanmasi gerektigi yonitindeki
kanaatimizi teyit etmektedir.

Kanaatimizce Hanefl mezhebinin hekt-i 11z sucunda had cezast
ile yetinip, had cezast ile tazminat yaptirimlarint birlestirmeme ilkeleri®
isabetli bir tercih degildir. Sugun unsurlarindaki farkliik cezalar
cesitlendirecektir. Had cezast Allah hakk: olarak konulan mueyyidedir. Su
halde sadece had cezasi ile yetinmek, Allah hakkini yerine getirip, kul
hakkini ihlal etmek anlamina gelmektedir. Oysaki Allah hakk: ve kul
hakki ayri ayrt 6denmesi gereken yiikiimliliiklerdir.* Bundan dolayt
kanaatimizce Hanefi mezhebinin yaklasimi ve delilleri Safii ve Hanbeli
mezheplerine gore bu konuda zayif kalmaktadir.

2.2. Osmanli Kanunnamelerine Yonelik Degerlendirme

2.2.1. Kanunnamelerde Hetk-i Irz Fiilinin Miistakil Sug
Olarak Degetlendirilmesi

Osmanli kanunnameleri 6rfi hukukun yaninda, agilikli olarak
ser’i hukuk kurallarina dayanmaktadir. Ozellikle de 1858 tarihli Ceza
Kanunname-i Huimayunu’na gelinceye kadar, 6ncesinde c¢ikartilan tim
kanunnamelerde bu 6zellik agilikli olarak goriilmektedir. 1858 tarihli

81 Serahsi, e/-Mebsud, 9: 177.

82 Tirmiz, “Buyu®, 39; Ebt Davud, “Buyt®, 39; Ibn Mace, “Sadakat”, 5.

8 Nesal, “Kat’u-s Sarik”, 5; Eba Davud, “Hudad”, 15; Ibn Mace, “Hudad”, 28.

84 Serahsi, e/-Mebsud, 9:53

8 lIshak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firuzabadi, etMiihexzeb fi Fukhi'l-Imimi's-Safiiyyi,
(Beyrut: Daru’l-Katibi’l-Ilmiyye, 1995), 3: 365.



250 Adem YILDIRIM

Ceza Kanunnamesi ise daha ¢ok batili anlayisa uygun formatta
hazirlanmistir.®

Daha 6nce de zikredildigi tizere hetk-i 1rz fiili Islam hukuk
kaynaklarinda mustakil bir su¢ tirt olarak degil, zina sucu kapsaminda
degerlendirilmistir. Tabi bu durumun dogal bir sonucu olarak faile
Ongorilen ceza zina sucunun cezasindan farklt olmamustir. Oysa suctaki
vasiflarin  degismesiyle cezasin da degismesi gerekir ki, bu konuya
yukarida deginmistik.

Fatih dénemi Umami Osmanli Kanunnamesi’nden sonra olmak
uzere, hetk-i 1rz fiilli mustakil bir su¢ tird olarak Osmanli
kanunnamelerinde yerini almistir. Bu yaklasim, hetk-i 1z fiilinin zina
kapsamindan farklt bir su¢ tiri olarak ele alinmast gerektigi seklindeki
kanaatimizin yerindeligi agisindan 6nemli bir noktadir. Kanunnameler
zina sucu i¢in farkli, hetk-i 1rz sugu icin ayr1 bir yaptirim 6ngérmiistiir. Bu
ayrim dogal olarak zina sugunda taraflarin fiile rizalarinin olmasi, hetk-i
1rz sugunda magdurun fiile rizasinin olmamasindan kaynaklanmaktadir.

2.2.2. Kanunnamelerde Hetk-i Irz Fiiline Hadim Cezasi
Ongoriilmesi

Islam ceza hukuku ana eksen itibariyle kisas temeline
dayanmaktadir. Cana ve bedene yonelik suglarda bu ilkeye gore ceza
belirlemesine gidilmistir. Islam hukuk mezhepleri hetk-i 1z fiilini zina
kapsamina alip buna goére ceza belirlediklerinde bir yontyle bu fiili de
kisas kapsamina almis olmaktaditlar. Zira Islam hukukunda zina sucu igin
had cezasi takdir edilir. Zina sucuna verilen had cezast ise failin bekar
olmasi durumunda celde cezasi, failin evli olmasi durumunda da recm
cezast olarak karsilik goriir. Neticede hetk-i 1rz fiilinin failine bekar ise
celde cezasi, evli ise recm cezast 6ngorilmis olur. Fakat biz kaynaklarda
hetk-i 1rz fiili i¢in bu iki ayrimin yapildigina rastlayamadik.

Islam hukukunda durum béyleyken Osmanli kanunnamelerinde
durum farklilasmustir. I1. Bayezid devri kanunnamesi, Yavuz Sultan Selim
devri kanunnamesi ve Kanuni devri kanunnamelerinde hetk-i 1rz fiiline
karsilik  hadim cezast Ongorilmustiir. Hadim cezasi, had cezast

8 Gumus, “Osmanli Devleti'nde Kanunlastirma Hareketleti, ideolojisi ve
Kurumlart”, 186.
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kapsaminda degildir. Zira Kur’an ve siinnette bu sugla ilgili acik bir ceza
dizenlemesi yoktur. Bu kanunnamelerde hetk-i 1rz suguna hadim cezast
ongorilirken, ceza dizenlemesinin hukuki mantigi kanaatimizce “kisas”
ilkesine dayandiridmustir. Genel anlamiyla kisas, failin isledigi sugun,
aynistyla kendisine tatbik edilmesidir. Hekt-i 11z sucunda bu dtiz yaklasim,
hukuki ve ahlaki olmayan bir sonuca kapt aralar. Oysa “kzsas” kavrami
“aynistyla mukabele” anlamiyla degil de ayette® oldugu gibi “bir seyin izini
takip etme’™™ anlamiyla alinacak olsa bu durumda, failin iskedigi sucun
aynistyla kendisine uygulanmasi anlami degil, zsledigi sugun misli ceza anlami
cikabilir. Su halde Osmanli kanunnamelerinde, hukuka ve ahlaka aykir
olarak islenen hetk-i 1rz sugunun karsiligi, hukuka ve vicdana uygun olan
hadim cezast olarak karsilik bulmustur. Bu yaklasimla hadim cezasi,
islenen sucun kisast olmaktadir. Aynt hukuki yaklasim Kur'an’in iffete
iftira (kazf) sucu icin 6ngdrdigi cezada da gorilmektedir. Genel kisas
mantigtyla yaklasildiginda baskasinin iffetine iftira atan kimseye ceza
olarak ayni iftiranin atilmasi seklinde bir miieyyide gerekir. Fakat Kur’an,
kazf Orneginde diz kisas mantigryla degil, “misil ceza” seklinde bir
mueyyide 6ngérmustir ki; bu da failin sug islerken gozettigi amacin
dontp kendisini bulmasi seklinde tezahtir eder. Diger bir ifadeyle
baskasini itibarsizlastirmak isteyen kisinin, kendisi itibarsizlastirilir. Kazf
sucunun cezasinda failin sahitliginin kabul edilmemesinin anlami budur.”
Kanaatimizce aynt hukuki yaklasim Osmanli kanunnamelerinde hetk-i 1rz
sugunun cezast i¢in de gozetilmis olup, baskasinin genital organini
hukuka ve ahlaka aykirt olarak fiilen zedeleyen kimsenin kendi organi
islevsiz hale getirilmistir.

Cocuk veya kadinin tecaviize ugramast seklinde ortaya ¢ikan sug,
kendilerinin higbir hukuki ve ahlaki sorumlulugu olmamasina ragmen,
tzetlerinde bir Omur boyu silinmez maddi/manevi/psikolojik izler
birakmaktadir. Bu yonuyle bakildiginda hetk-i 1z fiiliyle birlikte
magdurda meydana gelen bu kalici izlere karsilik, fail tzerinde fiziki

87 Kisasin “iz sirmek” ve “izinden gitmek” anlami su ayette mevcuttur: “Annesi,
Musa’nin ablasina; onun izini takip et dedi.” (el-Kasas 28/11).

8 Mecduddin Muhammed b. Yakup Firtzabadi, e/Kanusu’l-Mubit, (Misir: Mektebeti
Mustafa el-Babi Halebi, 1952), 2: 324-325.

8 Adem Yudirim, Kur'an-Siinnet Isgmda Cezamn Amaa, (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, Istanbul, 2013), 260.
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olarak kalict bir iz birakilmast, Islam ceza hukukunun temeli olan “kisas”
mantigtyla 6rtiismektedir.

2.3. Hetk-i Irza Yo6nelik Miieyyideler Hakkinda Giincel
Degerlendirme

Kur’an ceza ilkeleri baglaminda dustindigimiizde tecaviiz sugu
icin faile iki tur yaptirim 6ngorildigine tantk oluruz. Bunlardan ilki sahis
hakk: kapsamindaki tazminatlar; ikincisi, kamu hakk: kapsamindaki
yaptirimlardir. Bu nedenle giinaha neden olan sugla birlikte dogan Allah
hakki, giinahkar ile Allah arasinda kalmaktadir. Fail isledigi bu sugtan
dolay1 t6vbe ederse uhrevi cezadan kurtulabilir. Ancak fail tévbe etse bile
insana karst islenen suglara karst verilecek cezai yaptirim, kamu
hukukunu ilgilendirdiginden higbir sekilde affedilmez veya hukuk diliyle
ifade edecek olursak dismez. Cinki tazminatlar kul hakk: kapsaminda
oldugu icin hukuki agidan tazmin edilmemeleri ancak magdurun
bagislamasiyla mumkundir.

2.3.1. Tazminatlar

Tazminatlar kul hakki kapsaminda ele alinan yaptirimlardir.
Magdur tazminat alip almama konusunda tercih sahibidir. Tazminatlarin
belitrlenmesi islemi, icerisinde tip, hukuk, fikih, psikoloji gibi farkli ilmi
branglarin etkin oldugu, uzman kisilerden mitesekkil bir komisyon
tarafindan yuritilmelidir. Tecaviz filline maruz kalan magdurun
niteligine gbre tazminatin cinsi ve miktart degisebilir. Dolayisiyla tecaviiz
sucunun islenis bicimine ve magdurum 6zel durumuna baglt olarak takdir
edilen cezanin  agagidakilerden  biri  veya  birkaciyla  birlikte
iliskilendirilmesi mimkunddr.

2.3.1.1. Diyet: Tecaviz fillinden dolayt vicutta meydana
gelebilecek olast doku yaralanmalarina karsilik olmak tizere tam diyet
tzerinden tespit edilen maddi yaptirimdir. Bu miktar tam diyet veya 1/3
seklinde yaranin agirligina gére degisebilir.

2.3.1.2. Mehr-i Misil: Tecaviz fiili neticesinde magdurun
evliliginin zamansiz bitmesi veya hi¢ evlenememe veya dengi olmayanla
evlenme zorunda kalmasi ihtimaline binaen faile Mehr-i misil yukletilir.
Ornegin bekar kizin tecaviize ugramast neticesinde hak ettigi dengi biriyle
evlenememesi veya dul biriyle evlenmek zorunda kalma ihtimali; evli
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kadinin tecaviize ugramast durumunda kocasinin onu bosamast gibi
durumlara karsilik olmak tzere faile Mehr-1 misil yiikletilir.

2.3.1.3. Bekiaret Ersi: Vicut butinligine karst islenen
cinayetlerde 6denen ve miktart kanunda belitlenen diyete “ers”
denilmektedir.”’ Tecaviize ugrayan magdurun bekar olmast durumunda
Bekaret ersi, dogal/fittl bir degerin vyititilmesinin karsiligi olarak faile
yukletilmelidir.

2.3.1.4. Hikimeti’l-Adl: Vicut butinligine karst islenen
cinayetlerde 6denen ve denklik olmadig: icin kisas uygulanamayan uzuv
kat’t ve yaralamalarda, kanunda belirtilmemis ancak bilirkisilerin tayin
ettigi diyete “hukdmet” veya “bukimetii’l-adl” denilmektedir.”’ Tecaviiz fiili
neticesinde magdurun sahip oldugu maddi menfaatleri kaybetmesi
durumunda bilirkisilerce usultine goére hitkimett’l-adl takdir edilmelidir.
Ornegin magdurun isini, cevresini, itibarint kaybetmesinin karsiligi olarak
faile hiikiimetii’l-adl yukletilmelidir.

Tim bunlardan baska tecaviiz fiili neticesinde magdurun
vicudunun bagka bolgelerinde farkli yaralanmalar olusmussa bunlar
ayrica degerlendirilerek diyet tespiti yapilir. Fiil neticesinde veya fiile
tesebbls sonucu magdur hayatini kaybetmisse bu durumda dava artik
cana yonelik saldir1 kapsaminda ele alinarak hikme baglanur.

Tecaviiz sugu icin verilmesi muhtemel tim bu ceza ve
tazminatlari, gercekte magdura, maruz kaldigt cinsel saldirt veya siddet
eyleminde masum oldugunun ilant anlamina gelen bir delil olarak gérmek
de mumkindur. Aksi takdirde, tecaviiz sugunun bedene yonelik zararinin
otesinde sebep oldugu psikolojik yikimin tam olarak tazmin edilmesi
pratikte cok miimkiin olmayabilir. Bununla bitlikte Islam hukuku “Zarar
izale olunnr™” ilkesi gerefince insan ruhunu miiteessir edecek olan
herhangi bir hadise ve zarart maddi olsun manevi olsun, kendisine 6zel

9  Ibn Kudame, g/—Mﬂg’ﬂf, 8: 44; Tehanevi, Ls#lihati’l-Fiinin ve’l-Ulim, 1: 813; Udeh, er-
Tegrin’l-Cinai’l-Lslami, 2: 206-207, 281.

9 [bn Kudame, g/—Mug“m”, 8: 44; Tehanevi, Istihits I-Fiinin ve'l-Ulim, 1: 813; Udeh, er-
Tesriu’l-Cinai’l-Islami, 2: 206-207, 281.
92 Mecelle madde 20.
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hikmet ve maslahata uygun bir tarzda, tazmin ve tamir etme yontnde
tedbitler almistir.

2.3.2. Cerrahi Kastrasyon (Hadim) Cezas1

Tecaviizcl, hukuken ve ahlaken koruma altinda olan bir organa
hakk: olmayarak ve zorla zarar verdigi icin koruma altindaki kendi
organina da zarar verilmesinin yolunu acar. Zira fail zor kullanarak
magdurun cinsel uzvuna saldirida bulunmustur. Bu sucun karsihigi, aynt
sekilde kendi cinsel uzvuna yonelik bir yaptirim olmalidir ki, bu da ancak
failin cinsel uzvunun islevsiz hale getirilmesiyle gerceklesebilecek bir
karsilik gibi  gbrinmektedir. Bu durumu Kuranin genel hukuki
ilkelerinden olan  “sugun dengi ceza™ kuraliyla iliskilendirmek
miimkiindir. Zira Islim’da ceza tespitinde suclu ile magdur birlikte
miitalaa edilmis, miimkin oldugu 6l¢tide su¢-ceza dengesi korunmustur.

Tecaviz suguna verilecek hadim cezanin psikolojik agidan suglu
ve magdur icin ne anlama geldigi hususu bir yontyle psikolojinin
derinlemesine irdelemesi gereken bir konu olmakla birlikte, tecaviiz
neticesinde failin verdigi zararin magdurda bir 6mir boyu etkisini
surdirdigi gercegi yaygin olarak bilinmektedir. Sucun bu vasfindan
dolay1 verilecek ceza da fail tzerinde bir 6miir boyu kalict olmalidir. Bu
vasft saglayacak cezanin cerrahi kastrasyon (cerrahi hadim) islemi oldugu
yukaridaki hukiki gerekgelerle savunulabilir. Boylece fail cinsel yonden
isledigi sugun cezasini cinsel kabiliyetini kaybetmesiyle 6deyecektir. Diger
taraftan magdur tzerinde biraktigt maddi-manevi silinmez izleri bir 6mur
boyu kendi tzerinde tastyarak isledigi sugun dengi bir ceza ile
cezalandirilmis olacaktir.

2.3.3. Ceza ve Tazminatla Go6zetilen Hukiki Amag

Islam hukukunda hiikiimler ister killi ister ciizi sekilde ele alinmis
olsun, hiukiimlerin tamami can, mal, akil, seref, 6zgurlik gibi insani ve
hukdki degerlerin korunmast igin konulmaktadir. Islam Hukuku’nun
genel amact toplumun dizenini korumak ve toplumu meydana getiren
fertlerin yararini (salah) saglamak suretiyle, toplum yararinin devamliligini

9 “Kim bir kotultk yaparsa onunla (suga gore) cezalandirilir.” (en-Nisa 4/123).
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temin etmektir.”* Bu baglamda tecaviiz sucu icin belirlenecek cezada da
bu hedeflerin gozetilmesi gerekir.”

Tecaviz sugu icin cerrahi kastrasyon ve tazminat yaptirimi
ongorildiginde hukukun amacina uygun bazi kazanimlarin elde edilmesi
mumkindir. Bu kapsamda maddi alanda magdura 6denecek tazminat, en
azindan magdurun ckonomik hayatinda bir rahatliga neden olacaktir.
Tecaviz sucunun failine verilecek cerrahi kastrasyon cezast ise gerek
magdur ve gerekse toplum vicdaninda 6nemli bir yaptiim olarak
gorinecektir. Cinki tecaviz sugu, sadece magdur agisindan degil,
toplum agisindan da biyiik bir giiven kaybina neden olmaktadir. Bundan
dolayt minferit suglarin kamu hakk: kapsaminda ele alinmasiyla
amagclanan, bahsi gecen bu given kaybinin oOniine gegebilmektir. Bu
sebeple Islam hukukunda “caydirict ceza” (nekal), modern hukukta
“genel Onleme” seklinde isimlendirilen cezada caydiricilik unsurunun
saglanmasi i¢in cerrahi kastrasyon yaptiriminin uygulanmasi, toplum
guvenligi acisindan da 6nemlidir.

SONUC

Insan bedenine karst islenen suclarin en agirlarindan olan hetk-i
irz (tecaviiz) fiili icin Islam hukuk kaynaklarinda kullanilan ortak bir
kavram bulunmamaktadir. Islam hukukunda tecaviiz fiili icin igtisab, ifda,
ex-zina bi'l-gabr, miistekrehe ale’3-zind, cebr ile tasarruf, gasben abz, cebren fiili
sen’s, cebren zina, hetk-i 3y gibi birden ¢ok nitelemeler mevcuttur.
Muhtemelen bu isimlendirmelerde sugun islenis sekli, sucun toplumda
islenme orani, su¢un olusumunda tginci sahislarin suca istiraki gibi
bircok etmen etkili olmus olabilir. Isimlendirmenin farkli olusunda
tecaviiz sugunun Kur’an’da gecen had suglart arasinda sayilmamasinin
etkisi buyiktir. Diger taraftan tecaviz sucuna maruz kalan kadinin

9% Muhammed Tahir ibn Astr, Mekasidu’s-Seriati’l-Islimiyye, (Umman: Daru’n-Nefaes,
ts.), 273.

% Konuyla ilgili “Fikhi Ac¢idan Nitelikli Cinsel Saldir1 (Irza Gegme)” isimli ¢aligmada,
resit olmayan cocuklara tecaviiz sugunun cezast olarak Islam hukukunda 6ngoriilen
ta’zir cezasinin yeterli olmayacagi, bu tir faillere had cezast uygulanmasi gerekecegi
savunulmaktadir. Muellifin konuyla ilgili ictihadi, hetk-i 1rz sucuna yonelik yeni
ictihatlara duyulan bireysel ve toplumsal ihtiyacin lizumunu ifade agisindan dikkate
deger bir yaklasimdir. (Bu konuda bk. Sabri Erturhan, “Fikhi Acidan Nitelikli
Cinsel Saldirt (Irza Gegme)”, 54.)
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sikayette bulunmast durumunda kendisinden sahit getirmesinin istenmest,
dogal olarak bu tur suglarin gizlenmesi gibi bir netice dogurmaktadir.
Tecaviize ugrayan kisinin olay hakkinda sahit getirme zorunlulugu,
ahlaken ve fillen zor bir istir. Dahasi, bu suca tanik olan kisinin suca
engel olmamasinin suga istirak olarak degerlendirilebilecegi endisesi veya
suca tantk oldugu halde mudahale etmemesinin sahitlik baglaminda ne
anlam ifade edeceginin de durumu tartismaya actktir. Tum bu sebepleri
fikhin konuya gerekli 6nemi vermemesinin gerekgesi olarak okumak
mimkiindir.

Gincel bir sorun olan ancak Kur’an’da dogrudan yer almadigt
icin Islam hukukunda magduru ve toplumu teskin edecek bir ceza tespiti
yapilmayan tecaviiz sugunun yeniden ele alinmaya ve sebep oldugu
sorunlar baglaminda cezasinin ne olmasi gerektigine iliskin bir analize
ihtiya¢ duyulmaktadir. Konunun 6énemi g6z 6nine alindiginda bu ihtiyag,
tavsiye olmaktan ¢ikip zaruret haline gelmistir.

Islam hukuk mezhepleri hetk-i 11z (tecaviiz) fiilini had gerektiren
suglardan olan zina sucu kapsaminda degerlendirdikleri i¢in bu suca had
cezasini  6ngormuslerdir. Oysa  bu  Ongbruntn, sug-ceza dengesi
gozetilmeksizin  yapilan  bir  degerlendirme oldugu distncesi agir
basmaktadir. Hadis rivayetlerinin delaletiyle tecaviiz suguna maruz kalan
magdur hakkinda dort mezhebin de ortak kanaati, herhangi bir cezai
miueyyide ve sorumlulugunun olmamast yontundedir. Tecaviiz sugunun
faili hakkinda verilecek ceza ve yaptirimlar konusunda ise ihtilaf vardir.
Bunlardan magdur haklarinin tazmini igin sadece Safiiler ve Hanbelilerin
nispeten yeterli diyebilecegimiz yaptirimlart vardir. Hanefi ve Malikiler
sug i¢in tayin edilen tazminatin ¢ercevesini Safil ve Hanbelilere gére daha
sinirlt - tutmustur. Hanefilerin - hadlerle tazminatt ayni1 anda faile
yuklememe ilkeleri failin cezasini hafifletirken; tecaviize maruz kalan
kisinin ugradigi magduriyeti agirlastiran bir sonu¢ meydana getirmistir.
Bu baglamda Safil ve Hanbelilerin tazminat konusundaki tercihlerinin,
magdurun lehine bir yaklasim oldugu soéylenebilir.

Osmanlt kanunnamelerinde tecaviiz i¢in 6ngorilen hadim cezasi,
ser’i hukukta yer alan ta’zir cezast kapsaminda konulmus cezalar icinde
saytlmaktadir. Osmanl kanunnamelerinde yer alan hadim cezasi, Kur’an
ceza ilkeleri baglaminda degerlendirildiginde sug¢-ceza dengesini gézeten
bir miieyyide oldugu rahatlikla sOylenebilir. Bununla birlikte
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kanunnamelerde magdur lehine tazminat yiktmliliiklerinin yer almamug
olmast bir noksanlik olarak durmaktadir.

Failin viicut butinliginin korunmast ve bedensel cezalardan
kaginilmasi gerektigi yoniindeki modern soylem, tecaviiz fiiline maruz
kalan, sugsuz yere viicut butinliigi ve psikolojik dengesi bozulan magdur
lehine tekrar gbzden gegirilmelidir. Her iki durumda da viicut butinliga
bozuluyorsa, tercih sugsuz olan magdur icin degil, suclu olan fail icin
kullanilmalidir. Bo6ylece cezalarda amag¢ olarak ortaya konan “genel
onleme” ilkesine ulasmak daha miimkiin hale gelebilecektir.

Son tahlilde Kur’an ve hukukun genel ilkeleri agisindan tecaviiz
fiili icin cerrahi kastrasyon ve agir tazminat yaptirimlart 6ngorilmesinin
sug-ceza dengesinin saglanmasinda magdur ve toplum lehine daha iyi
sonuglar verecegi kanaatindeyiz.
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