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Öz: 

Suçun temel Ģekli, “cinsel davranıĢlarla bir kimsenin vücut dokunulmazlığının ihlal edilmesi” 

biçiminde tanımlanmıĢtır (TCK m.102/1, cümle 1). Cinsel davranıĢ, sarkıntılık düzeyinde 

kaldığında suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali oluĢacaktır (TCK m.102/1, cümle 2). 

Fiilin, vücuda organ veya sair bir cisim sokulması suretiyle gerçekleĢtirilmesi; suçun daha ağır 

cezayı gerektiren nitelikli halini teĢkil etmektedir (TCK m.102/2). Suç tanımında, “cinsel 

davranıĢ” kavramı esas alınmıĢtır. Cinsel davranıĢ, cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tatmine 

yönelik harekettir. Suç, sırf hareket suçudur. Cinsel davranıĢ veya davranıĢların, mağdurun rızası 

olmaksızın bedenine temas etmesi suçun oluĢumu için yeterlidir. Bu itibarla cinsel saldırı suçuna 

iliĢkin birçok olayda, kural olarak teĢebbüsün en tartıĢmalı koĢulu olan elveriĢli hareketlerle 

icraya baĢlanılıp baĢlanılmadığının tartıĢılması gerekmemektedir. Cinsel saldırı suçunun gerek 

temel Ģekli gerekse nitelikli halleri bakımından birçok olayda kural olarak teĢebbüsün ikinci 

koĢulunun tartıĢılmasının gerekmemesi, bu suça teĢebbüste failin kastının önemini ortaya 

koymaktadır. Bu itibarla suçun temel Ģekline mi yoksa nitelikli hallerinden birisine mi teĢebbüs 

edildiğinin saptanmasında birincil ölçütün, failin kastı olduğu söylenebilir. Cinsel saldırı suçuyla 

ilgili hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımının tartıĢılmasını gerektiren bir olayla 

karĢılaĢılması az da olsa olanak dahilindedir. Bu takdirde anılan ayrımla ilgili maddi objektif 

teoriyi benimseyen TCK m.35‟in gerekçesinde dolaylı olarak belirtildiği üzere iĢlenmek istenen 

suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içindeki hareketlerin de icra hareketi olarak kabul edilmesi 

gerekir. GerçekleĢtirilen hareketin; iĢlenmek istenen suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içinde 

olup olmadığı, genel yaĢam deneyimleri ve olayların olağan akıĢına göre belirlenecektir. 
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Abstract: 

The basic form of the offence is defined as “violating a person‟s bodily integrity through sexual 

conduct” (Turkish Penal Code, Art. 102/1, sentence 1). When the sexual conduct remains at the 

level of sexual importunity, the offence will constitute a qualified form requiring a lesser penalty 

(Art. 102/1, sentence 2). That the act is committed by inserting an organ, or other object, into the 

body renders it a qualified form requiring a heavier penalty (Art. 102/2) The definition of the 

offence is posited on the concept „sexual conduct‟. Sexual conduct is an act carried out with a 

sexual purpose or with the purpose of satisfying sexual desires. Just the conduct is sufficient for 

the offence to be constituted. That is, for the offence to be constituted, it is sufficient that the 

sexual conduct or conducts come into contact with the victim‟s body without consent. It is not 

required that an outcome arises from the conduct. As such, in many cases concerning the offence 

of sexual assault, it is often not necessary to discuss whether the perpetrator has begun execution 

with suitable acts, which is, generally speaking, the most contentious condition of the attempt. 

That in many cases, with regard to both the basic form and the qualified forms of sexual assault, it 

is not necessary to discuss the second condition of attempt asserts the importance of the 

perpetrator‟s intent in terms of attempting at this offence. In this respect, it can be said that the the 

primary criterion for determining whether there was an attempt at the basic form of the offence or 

one of its qualified forms is the perpetrator‟s intent. It is within possibility to encounter a case 

which requires the discussion of the distinction between preparatory acts and acts of execution in 

relation to the offence of sexual assault although this is rare. In that case, as indirectly stated in 

the reasoning of Art. 35 of the Turkish Penal Code, which adopts the material-objective theory 

regarding the said distinction, acts that bear a certain affinity and connection to the offence 

intended to be committed should also be regarded as acts of execution. Whether the executed act 

holds a certain affinity and connection to the intended offence will be determined according to 

general life experiences and the ordinary course of events. 

Keywords: 

The Offence Of Sexual Assault, Attempt at the Basic Form of the Offence of Sexual Assault, 

Attempt at the Qualified Forms of the Offence of Sexual Assault, Importance of the Offender‟s 

Intent in Attempted Offence Of Sexual Assault, Voluntary Abandonment in Offence of Sexual 

Assault. 

Extended Summary: 

The offence of sexual assault is regulated under Article 102 of the Turkish Penal Code. According 

to Article 102/1, „Any person who violates the bodily integrity of another person, by means of 

sexual conduct, shall be sentenced to a penalty of imprisonment for a term of two to ten years, 

upon the complaint of the victim. 

As understood from the statutory provision cited above, the definition of the offence is posited on 

the concept „sexual conduct‟. Sexual conduct is an act carried out with a sexual purpose or with 

the purpose of satisfying sexual desires. Just the conduct is sufficient for the offence to be 

constituted. That is, for the offence to be constituted, it is not required that an outcome arises from 

the conduct. The offence may be committed through sexual conduct that violates the bodily 

integrity of the victim, who is any living human being. For the offence to be constituted, it is 

sufficient that the sexual conduct or conducts come into contact with the victim‟s body without 

consent. Any conduct involving physical contact carried out with sexual intent or to satisfy sexual 

desires may result in the formation of the offence. 

Even though the offence is defined as one which involves dependent conduct, those acts which 

may constitute the offence may be carried out with ease. What is more, an outcome is not required 

to occur as a consequence of these acts. Where physical contact is instantaneous and intermittent, 

the offence constitutes the qualified form requiring a lesser penalty; where it is continuous and 

reaches intensity, it constitutes the basic form; and where any organ or object is even partially 
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inserted into the victim‟s body, it constitutes the qualified form of the offence requiring a heavier 

penalty. As such, in many cases concerning the offence of sexual assault, it is often not necessary 

to discuss whether the perpetrator has begun execution with suitable acts, which is, generally 

speaking, the most contentious condition of the attempt. Consequently, in many instances it is not 

necessary to discuss the distinction between preparatory and executive acts, nor to assess the 

suitability of the instrument used or the material subject of the crime. Still, it is clear that in 

extreme probabilities such as when the perpetrator unawarely engages in sexual acts against a 

deceased person, the material subject of the crime is absent because the offence must be 

committed against a living person. When the material subject of crime is absent, it becomes 

impossible to speak of an attempt at the intended offence; in this case, it must be accepted that an 

impossible offence exists. 

Generally speaking, it is not needed to discuss the second condition of attempt in many cases, 

with respect to both the basic and qualified forms of the offence of sexual assault and this asserts 

the importance of the perpetrator‟s intent in attempting at this offence. In this respect, it can be 

said that the the primary criterion for determining whether there was an attempt at the basic form 

of the offence or one of its qualified forms is the perpetrator‟s intent. Although it is obvious that 

intent is not sufficient for attempt unless execution has begun, the ease of carrying out the sexual 

acts deemed sufficient for the constitution of sexual assault means that in many cases, the 

distinction between preparatory and executive acts does not come up. 

It is within possibility to encounter a case which requires the discussion of the distinction between 

preparatory acts and acts of execution in relation to the offence of sexual assault although this is 

rare. In that case, evaluation must be made in accord with to the material-objective theory adopted 

in Turkish Penal Code Article 35. As noted in the reasoning of this provision, the criterion of 

„direct commencement of execution‟ has been accepted instead of „intent beyond doubt‟. Without 

doubt, in the case that the conduct stated in the legal definition of the offence has been carried 

out, the execution has commenced. However, as stated in the reasoning indirectly, when acts 

which bear a certain affinity and connection to the offence intended to be committed are 

performed, execution will also be deemed to have commenced. In doctrine, it is recommended 

that whether the act performed holds any affinity and connection to the intended offence should 

be determined in the light of general life experiences and the ordinary course of events. 

Determining liability for attempt at offence always involves a hypothetical judgment. The 

recommendation above has been made in relation to conduct and result crimes. This article is the 

opinion that this recommendation may also be taken into consideration in regard to the offence 

under examination. Although sexual assault is defined as a conduct crime, due to the ease of 

carrying out the sexual acts prescribed in the definition, the offence bears similarity to result 

crimes. Moreover, it is a pure conduct offence where just the conduct is sufficient for the offence 

to be constituted.. Therefore, the recommendation made in regard to conduct and result crimes 

may also be taken into account in relation to sexual assault. Nevertheless, from time to time, in 

rulings of the Supreme Court of Appeals (Yargıtay) concerning in particular the qualified form of 

the offence requiring heavier penalty, circumstances of the concrete case are not evaluated as it 

should be. As a result, it may sometimes be concluded that the perpetrator‟s intent did not relate 

to the qualified form requiring a heavier penalty and that execution did not commence without 

building any connection with the concrete case. At other times, because the circumstances of the 

case are not evaluated as it should be, the provision on voluntary abandonment (Turkish Penal 

Code Art. 36) may be applied to a perpetrator who was unable to continue execution due to 

reasons beyond his control. 
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GİRİŞ 

Suça teĢebbüs, ceza kanunlarının genel hükümlerinde yer verilen suçun özel 

görünüĢ biçimlerinden biridir1. 5237 Sayılı TCK‟da da “Genel Hükümler” baĢlıklı 

birinci kitabın, “Ceza Sorumluluğunun Esasları” baĢlıklı ikinci kısmının “Suça 

TeĢebbüs” baĢlıklı üçüncü bölümünde düzenlenmiĢtir (TCK m.35-36). TeĢebbüs, 

“bir iĢe giriĢme, el atma” anlamına gelmektedir2. Suç, çeĢitli aĢamalardan geçilerek 

iĢlenmektedir3. Buna göre bir suç; kural olarak düĢünce, hazırlık hareketleri, icra 

hareketleri ve suçun tamamlanması olmak üzere dört aĢamada oluĢur4. Suçun bu 

aĢamaları, öğretide suç yolu (iter criminis) olarak adlandırılmaktadır5. 

Suç yolunun düĢünce ve bazı istisnalar hariç olmak üzere hazırlık hareketleri 

aĢamasının cezalandırılması sözkonusu olmaz6. Suç yolunda ilerleyerek icra hare-

                                                                        
1
 Suça teĢebbüs; öğretide genellikle iĢtirak (TCK m.37 ila m.41) ve suçların içtimaı (TCK m.42 ila m.44) 

ile birlikte suçun özel beliriĢ biçimleri, suçun özel görünüĢ Ģekilleri, suçun özel beliriĢ Ģekilleri, suçun 

özel gerçekleĢme Ģekilleri gibi baĢlıklar altında incelenmektedir. Bkz. CENTEL, Nur/ ZAFER, Hamide/ 

ÇAKMUT, Özlem, Türk Ceza Hukukuna Giriş, 12. Baskı, Beta Yayınları, Ġstanbul, 2023, s. 455 vd.; 
ARTUK, M. Emin/ GÖKCEN, Ahmet/ ALġAHĠN, M. Emin/ ÇAKIR, Kerim, Ceza Hukuku Genel Hü-

kümler, 18. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2024, s. 661 vd.; ÖNDER, Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, 

1. Baskı, Filiz Kitabevi, Ġstanbul, 1992, s. 381 vd.; ZAFER, Hamide, Ceza Hukuku Genel Hükümler 

TCK m.1-75, 7. Bası, Beta Yayınları, Ġstanbul, 2019, s. 495 vd.; DEMĠRBAġ, Timur, Ceza Hukuku 

Genel Hükümler, 17. Baskı, Seçkin Yayınları, Ankara, 2022, s. 495 vd.; ÖZEN, Mustafa, Öğreti ve Uy-

gulama Işığında Ceza Hukuku Genel Hükümler, 6. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2023, s. 881 vd.; 
ĠÇEL, Kayıhan, Ceza Hukuku Genel Hükümler, 7. Bası, Beta Yayınları, Ġstanbul, 2023, s. 513 vd.; 

ÖZBEK, Veli Özer/ DOĞAN, Koray/ BACAKSIZ, Pınar, Türk Ceza Hukuku Genel Hükümler, 13. 

Baskı, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2022, s. 465 vd.; HAKERĠ, Hakan, Ceza Hukuku, 28. Baskı, Adalet 
Yayınevi, Ankara, 2023, s. 457 vd.; KARAKEHYA, Hakan, Ceza Hukuku Genel Hükümler, 1. Baskı, 

Adalet Yayınevi, Ankara, 2022, s. 205 vd. 
2
 DEVELLĠOĞLU, Ferit, Osmanlıca-Türkçe Ansiklopedik Lûgat, 20. Baskı, Aydın Kitabevi Yayınları, 

Ankara, 2003, s. 1094. Türk Dil Kurumu Güncel Türkçe Sözlük‟te teĢebbüs; “giriĢim, giriĢme”, teĢebbüs 

etmek ise “giriĢmek, el atmak” Ģeklinde açıklanmıĢtır. Bkz. https://sozluk.gov.tr/, E.T: 20.07.2025. 
3
 ĠÇEL, s. 513; ZAFER, s. 496; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 465; KOCA, Mah-

mut/ ÜZÜLMEZ, Ġlhan, Türk Ceza Hukuku Genel Hükümler, 15. Baskı, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 
2022, s. 416. 

4
 HAFIZOĞULLARI, Zeki/ ÖZEN, Muharrem, Türk Ceza Hukuku Genel Hükümler, 3. Baskı, U-S-A 

Yayıncılık, Ankara, 2010, s. 327; ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 384; ĠÇEL, s. 513; ÖZ-

BEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 465; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 416; 

AKBULUT, Berrin, Ceza Hukuku Genel Hükümler, 9. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2022, s. 714. 
Öğretide suçun tamamlanma aĢamasından sonra, son bulma (tükenme) aĢamasının varlığını kabul eden 

yazarlar da bulunmaktadır. Bkz. ZAFER, s. 496-497; ÖZTÜRK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygu-

lamalı Ceza Hukuku ve Güvenlik Tedbirleri Hukuku, 22. Baskı, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2022, s. 
345-346; TOROSLU, Nevzat/ TOROSLU, Haluk, Ceza Hukuku Genel Kısım, 26. Baskı, SavaĢ Yayı-

nevi, Ankara, 2021, s. 295; AKSOY ĠPEKÇĠOĞLU, Pervin, Türk Ceza Hukukunda Suça Teşebbüs, 1. 

Baskı, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2009, s. 25-26. 
5
 ĠÇEL, s. 513; ZAFER, s. 496; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 465; KO-

CA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 416; ÖZGENÇ Ġzzet, Türk Ceza Hukuku Genel Hükümler, 18. 
Bası, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2022, s. 555; TOROSLU/TOROSLU, Genel Kısım, s. 295. 

6
 HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, Genel Hükümler, s. 327; ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 389-391; ÖZ-

TÜRK/ERDEM, s. 346; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 465; AKBULUT, Genel 

Hükümler, s. 714; KARAKEHYA, s. 208-209. 



Cinsel Saldırı Suçuna TeĢebbüs 589 

Ġstanbul Medeniyet Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi (İMHFD)  Cilt: 10 - Sayı: 2 - Eylül 2025 

ketlerine baĢlayan fail, elinde olmayan nedenlerle suçu tamamlayamamıĢ olabilir. 

Ancak fail tarafından gerçekleĢtirilen icra hareketleri, kendiliğinden haksızlık 

teĢkil ettiği için suçun tamamlanmamıĢ olması failin cezalandırılmasına engel 

olmaz7. Ġcrasına baĢlanılan; yani iĢlenmeye baĢlanan suç, failin elinde olmayan 

nedenlerle ya icra hareketleri tamamlanamadığı ya da yine failin elinde olmayan 

nedenlerle icra hareketleri tamamlanmasına karĢın istenilen netice gerçekleĢme-

diği için tamamlanamaz8. Bu takdirde suça teĢebbüs gerçekleĢmiĢ olur9. Ġcra hare-

ketlerine baĢlanılan; ancak failin elinde olmayan nedenlerle tamamlanamayan 

suçlar, teĢebbüs halinde kalmıĢ suçlar olarak adlandırılmaktadır10. Fail; icra hare-

ketlerinden elinde olmayan nedenlerle değil, gönüllü vazgeçtiği veya kendi çaba-

                                                                        
7
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 662; ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 555; 

KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 416-417. 

 Gerek hazırlık gerekse icra hareketleri fail tarafından dıĢ dünyada gerçekleĢtirilmekle birlikte, ceza so-

rumluluğu kural olarak icra hareketlerinin gerçekleĢtirilmesiyle baĢlayacağı için hazırlık hareketleri-icra 

hareketleri ayrımı büyük önem taĢımaktadır. Hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımıyla ilgili kesin bir 
kriter bulunmamaktadır. Sözkonusu ayrım, bazı olaylarda büyük güçlük arz etmektedir. Bkz. HAFIZO-

ĞULLARI/ÖZEN, Genel Hükümler, s. 327, 331-335; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel 

Hükümler, s. 675-685; ĠÇEL, s. 523 vd.; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 465, 470-
474; TOZMAN, Önder, Suça Teşebbüs, 1. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2015, s. 45. Anılan güçlük-

ler nedeniyle icra hareketlerine baĢlanılıp baĢlanılmadığını en iyi değerlendirecek olanın hâkim olduğu 

belirtilmiĢtir. Bkz. SOYASLAN, Doğan, Ceza Hukuku Genel Hükümler, 10. Baskı, Yetkin Yayınları, 
Ankara, 2022, s. 291-292. 

8
 Birinci olasılık 765 sayılı TCK m.61‟de eksik teĢebbüs, ikinci olasılık ise m.62‟de tam teĢebbüs olarak 

düzenlenmiĢ idi. Bkz. ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 384; ĠÇEL, s. 514; DEMĠRBAġ, s. 509; AKSOY 
ĠPEKÇĠOĞLU, s. 27. 5237 Sayılı TCK‟da, eksik teĢebbüs ve tam teĢebbüsün cezanın belirlenmesinde 

önemli bir sorun teĢkil ettiği, bu ayrımla ilgili her olaya uygulanabilen ve duraksamaya yer bırakmayan 

objektif bir ölçütün bulunmadığı gerekçesiyle eksik teĢebbüs-tam teĢebbüs ayrımına son verilmiĢtir. Yine 
gerekçede, bu ayrımın sırf hareket suçlarında uygulanamayacağı belirtilmiĢtir. TCK m.35‟in gerekçesi 

için bkz. YALVAÇ, Gürsel, Karşılaştırmalı-Gerekçeli TCK CMK CGTİK ve İlgili Kanunlar ile Yö-

netmelikler, 3. Basım, Adalet Yayınevi, Ankara, 2007, s. 142. AĢağıda belirtileceği üzere, cinsel saldırı 

suçu da sırf hareket suçudur. Bu itibarla teĢebbüsle ilgili 765 sayılı TCK‟da öngörülen sözkonusu ayrım 

cinsel saldırı suçu bakımından uygulanabilir nitelikte değildi. Ancak Yargıtay‟ın bazı kararlarında, cinsel 
saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline karĢılık gelen ırza geçme suçuna tam teĢebbü-

sün mümkün olduğu kabul edilebilmekteydi. Bkz. ÖNDER, Ayhan, Türk Ceza Hukuku Özel Hüküm-

ler, 2. Bası, Beta Yayınları, Ġstanbul, 1987, s. 408-410; ORAL, Mehmet, “TeĢebbüs”, in: Ceza Hukuku 

Günleri 70. Yılında Türk Ceza Kanunu -Genel Hükümler- (26- 27 Mart 1997-İstanbul), 1. Baskı, 

Beta Yayınları, Ġstanbul, 1998, s. 205-206. Bu itibarla 5237 TCK‟nın eksik teĢebbüs-tam teĢebbüs ayrı-

mına son vermesinin yerinde olduğu söylenebilir. Aksi görüĢ için bkz. DEMĠRBAġ, s. 510. 
9
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 662-663. 

 Örneğin A, aynı iĢyerinde çalıĢtığı B‟ye uzun zamandan bu yana cinsel saldırıda (TCK m.102/1) bulun-

mayı düĢünmektedir. A, B‟nin gece mesaisine kaldığını öğrenince, iĢyerinin çıkıĢında bulunan bir aracın 
arkasına gizlenerek B‟yi beklemeye baĢlamıĢtır (hazırlık hareketi). A; B‟nin rızasına aykırı olarak B‟ye 

arkadan sarılmıĢ ve boynunu öpmeye baĢlamıĢtır (icra hareketleri). Kısa bir süre sonra devriye görevi ya-

pan polislerin kendilerine doğru geldiğini fark eden A, olay yerinden ayrılmıĢtır. Verilen örnekte, icra ha-
reketleri baĢlamıĢ; ancak fail A, elinde olmaya nedenlerle (polislerin gelmesi) mağdur B‟ye yönelik ola-

rak gerçekleĢtirdiği cinsel davranıĢları sürdürememiĢ; dolayısıyla suç tamamlanmamıĢtır. Bu nedenle fail 

A, cinsel saldırı suçunun temel Ģekline teĢebbüsten dolayı cezalandırılacaktır (TCK m.102/1, cümle 1 ve 
m.35). 

10
 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 416; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 466. 



590 Ali PEHLĠVAN 

Ġstanbul Medeniyet Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi (İMHFD)  Cilt: 10 - Sayı: 2 - Eylül 2025 

larıyla suçun tamamlanmasını ya da neticenin gerçekleĢmesini önlediği takdirde, 

suça teĢebbüsten dolayı cezalandırılmayacaktır (TCK m.36/1, cümle 1). Ancak 

tamam olan kısmın esasen suç oluĢturması halinde, fail sadece o suçtan sorumlu 

tutulacaktır (TCK m.36/1, cümle 2). Bu itibarla failin, icra hareketlerini elinde 

olmayan nedenlerle mi tamamlayamadığı, yoksa icra hareketlerinden gönüllü 

olarak mı vazgeçtiğinin saptanması büyük önem taĢımaktadır. 

5237 Sayılı TCK‟da eksik teĢebbüs-tam teĢebbüs ayrımını yer verilmemiĢtir. 

Bu nedenle failin, iĢlemeyi kastettiği bir suçu elveriĢli hareketlerle doğrudan doğ-

ruya icraya baĢlayıp da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaması halinde te-

Ģebbüsten dolayı sorumlu tutulacağı öngörülmüĢtür (TCK m.35/1). Görüldüğü gibi 

suça teĢebbüse iliĢkin hükümde icra hareketlerinin tamamlanamaması veya netice-

nin gerçekleĢmemesi Ģeklinde bir ayrıma yer verilmemiĢ, her iki olasılığı kapsar 

bir biçimde “suçun tamamlanamaması” kavramı kullanılmıĢtır. TamamlanmıĢ suç; 

failin fiilinin, suç tanımıyla bütünüyle örtüĢmesi anlamına gelmektedir11. 

TCK ile diğer kanunlarda suçlar, suçun tamamlanmıĢ Ģekli esas alınarak ta-

nımlanır12. Kanunilik ilkesi gereğince suç tamamlanmadığı için failin “tamam-

lanmıĢ” suç tanımını öngören norma göre cezalandırılması mümkün olmaz13. 

TeĢebbüse iliĢkin hükümler, bütün maddi unsurları gerçekleĢmemiĢ, bir baĢka 

anlatımla tamamlanmamıĢ suçların cezalandırılmasına olanak sağlar14. Bu itibarla 

suça teĢebbüs hükümleri, cezalandırılma alanını geniĢletici bir etkiye bir sahiptir15. 

Böylelikle suçla korunan hukuki değerlerin koruma alanı da geniĢletilmiĢ olur16. 

TamamlanmamıĢ suçların cezalandırılmasına olanak sağlamak suretiyle 

önemli bir iĢlev gören suça teĢebbüs hükümleri, tek baĢına uygulanamaz17. Söz-

                                                                        
11

 HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, Genel Hükümler, s. 328. 
12

 ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s.466; ZAFER, s. 498; TOSUN, Öztekin, Suç Huku-

ku El Kitabı, 2. Baskı, Ar Basım Yayım, Ġstanbul, 1982, s. 232; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 714. 
13

 ÖZTÜRK/ERDEM, s. 351; ZAFER, s. 498; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, 

s. 663; TOSUN, s. 233, 238; SÖZÜER, Adem, Suça Teşebbüs, 1. Baskı, Kazancı Hukuk Yayınları, Ġs-
tanbul, 1994, s. 46; TOZMAN, s. 397. 

14
 ĠÇEL, s. 514; ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 555; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 417; ÖZ-

BEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Genel Hükümler, s. 466; SÖZÜER, s. 46; KARAKEHYA, 205-206; 
TOZMAN, s. 17. 

15
 ÖZTÜRK/ERDEM, s. 351; CENTEL/ZAFER/ÇAKMUT, s. 455; ĠÇEL, s. 514; AKBULUT, Genel 

Hükümler, s. 714; ÖZEN, Genel Hükümler, s. 885; ZAFER, s. 498; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, 
Genel Hükümler, s. 466; HAKERĠ, 458; SÖZÜER, s. 46; TOZMAN, s. 17. 

16
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 667; ĠÇEL, s. 514; ÖZGENÇ, Genel 

Hükümler, s. 556. 
17

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 667; ĠÇEL, s.514; ÖNDER, Ceza Dersleri, 

s. 383; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 716; SÖZÜER, s. 46. 
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konusu hükümler, tamamlanmıĢ suçu düzenleyen norma bağlı olarak uygulana-

bilir18. Bu nedenle öncelikle TCK veya baĢka bir kanunda düzenlenmiĢ kasıtlı 

bir suçun elveriĢli hareketlerle icrasına baĢlanılmalıdır. Ancak icrasına baĢlanı-

lan suç, failin elinde olmayan nedenlerle tamamlanamamalıdır. Suça teĢebbüs 

hükümleri, tamamlanmamıĢ suçun cezalandırılmasını mümkün kıldığı için ta-

mamlayıcı norm19 veya yardımcı norm20 olarak nitelendirilmiĢtir. TamamlanmıĢ 

suça iliĢkin norm ise, asıl normdur21. Bu itibarla tamamlanmıĢ suça iliĢkin norm 

ile teĢebbüsü düzenleyen norm arasında, asıl-yardımcı norm iliĢkisi bulunduğu 

belirtilmiĢtir22. 

Cinsel saldırı suçu, 5237 sayılı TCK m.102‟de düzenlenmiĢtir. Suçun temel 

Ģekli, cinsel davranıĢlarla bir kimsenin vücut dokunulmazlığının ihlal edilmesiy-

le oluĢmaktadır (TCK m.102/1, cümle 1). Cinsel davranıĢın sarkıntılık düzeyin-

de kalması, suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli halini teĢkil etmektedir 

(TCK m.102/1, cümle 1). Suçun vücuda organ veya cisim sokulması suretiyle 

iĢlenmesi, daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hal olarak öngörülmüĢtür (TCK 

m.102/2). Cinsel saldırı suçu, sırf hareket suçudur. Bu itibarla suç tanımında 

gösterilen hareketin yapılmasıyla birlikte suç tamamlanır, ayrıca bir neticenin 

gerçekleĢmesi gerekmez. GiriĢte yapılan açıklamalardan anlaĢılacağı üzere özel-

likle hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımındaki zorluk nedeniyle suça te-

Ģebbüs ceza hukukunun en tartıĢmalı konuları arasındadır. Suçun temel Ģeklinin 

oluĢması için “cinsel davranıĢlar”, daha az cezayı gerektiren nitelikli halinin 

oluĢması için “cinsel davranıĢ” yeterli kabul edilmiĢtir. Böylelikle suç tanımı 

geniĢletilmiĢtir. Bu nedenle cinsel saldırı suçuna teĢebbüs edilip edilmediği, 

edildi ise suçun temel Ģekline mi yoksa nitelikli hallerine mi teĢebbüs edildiği-

nin belirlenmesinde güçlük yaĢanabilmektedir. Öte yandan suçun vücuda organ 

veya cisim sokulması suretiyle iĢlenen nitelikli halinin; bağımsız bir suç oldu-

ğuna dair görüĢlere rastlanmakta, bu nitelikli hale teĢebbüsün mümkün olup 

olmadığı konusunda tartıĢmalar bulunmaktadır. Ayrıca özellikle suçun daha ağır 

                                                                        
18

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 667-668; ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 383; 

ĠÇEL, s.514; ÖZTÜRK/ERDEM, s. 351; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 716; KOCA/ÜZÜLMEZ, 

Genel Hükümler, s. 417; SÖZÜER, s. 46-47. 
19

 ZAFER, s. 498. 
20

 ĠÇEL, s. 514; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 667; ÖZTÜRK/ERDEM, s. 

351; ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 556; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 716; KOCA/ÜZÜLMEZ, 
Genel Hükümler, s. 417. 

21
 TOSUN, s. 239; ZAFER, s. 498. Ġçel tarafından asıl norm yerine, asal norm kavramı kullanılmıĢtır. Bkz. 

ĠÇEL, s. 514. Asıl ceza normu ve tamamlayıcı ceza normu konusunda bkz. HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, 
Genel Hükümler, s. 65, 67 vd. 

22
 ĠÇEL, s. 514. 
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cezayı gerektiren nitelikli halini gerçekleĢtirmek isteyen; ancak vücuda organ 

veya cisim sokmayan, bu nedenle suçu tamamlamayan fail hakkında gönüllü 

vazgeçme hükümlerinin uygulanıp uygulanmayacağı konusunda belirsizlikler 

bulunmaktadır. 

Cinsel saldırı suçuna teĢebbüsün incelendiği bu çalıĢmada, öncelikle asıl norm 

olan cinsel saldırı suçuyla korunan hukuki değer ile suçla ilgili genel nitelikte de 

olsa bazı bilgilerin verilmesi konunun anlaĢılmasını kolaylaĢtıracaktır. Böylelikle 

Edward Said‟in “Öğretiler, ele aldıkları konuların başlangıcından başlamalıdır” 

önerisine uygun davranılmıĢ olacaktır23. Daha sonra cinsel saldırı suçunun temel 

Ģekli ile nitelikli hallerine teĢebbüs, öğretideki görüĢler ve Yargıtay kararları irde-

lenmek suretiyle ortaya konulacaktır. Son olarak cinsel saldırı suçunun temel Ģekli 

ile nitelikli hallerine iliĢkin gönüllü vazgeçme hükümleri açıklanacaktır. 

I. GENEL OLARAK CİNSEL SALDIRI SUÇU 

A. Suçla Korunan Hukuki Değer 

Cinsel saldırı suçu, 5237 sayılı TCK‟nın “Özel Hükümler” kitabının, “KiĢi-

lere KarĢı Suçlar” baĢlıklı ikinci kısmının “Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı Suç-

lar” baĢlıklı altıncı bölümünde düzenlenmiĢtir24. Buna karĢılık cinsel saldırı 

suçunu da içeren cinsel suçlar, 765 sayılı TCK‟nın “Cürümler” baĢlıklı ikinci 

kitabının “Adabı Umumiye ve Nizamı Aile Aleyhinde Cürümler” baĢlıklı seki-

zinci babında düzenlenmiĢti25. 

                                                                        
23

 KATOĞLU, Tuğrul, “Olası Kasıt ve Suça TeĢebbüs”, Prof. Dr. Nevzat Toroslu’ya Armağan Cilt-I, 1. 

Baskı, Ankara Üniversitesi Yayınları, Ankara, 2015, s. 611‟e atfen. 
24

 Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı Suçlar baĢlığı altında; cinsel saldırı (m.102), çocukların cinsel istismarı 

(m.103), reĢit olmayanla cinsel iliĢki (m.104) ve cinsel taciz (m.105) olmak üzere dört farklı suç düzen-
lenmiĢtir. CENTEL, Nur, “5237 Sayılı Türk Ceza Kanunu‟nda Cinsel Saldırı Suçu ve Cinsel Suçlar Deği-

Ģiklik Tasarısı‟nın Değerlendirilmesi”, TBBD, Y. 2012, S. 69, s. 269; DURSUN, Selman, “Türk Ceza 

Hukuku‟nda Cinsel Suçlara Genel Bir BakıĢ”, CHD, Y. 2014, S. 24, s. 59. 
25

 Cinsel suçlar; esas olarak 765 sayılı TCK‟nın “Adabı Umumiye ve Nizamı Aile Aleyhinde Cürümler” 

baĢlıklı sekizinci babının “Cebren Irza Geçen, Küçükleri BaĢtan Çıkaran ve Ġffete Taarruz Edenler” baĢ-

lıklı birinci fasılda (m.414 ila m.418, m.421) yer almaktaydı. “Kız ve Kadın ve Erkek Kaçırmak” baĢlıklı 
ikinci fasıl da (m.429 ila m.434) Ģehvet hissi veya evlenme maksadıyla kiĢileri kaçırmaya iliĢkindi. Ayrı-

ca “Geçen Fasıllar Arasında MüĢterek Hükümler” baĢlıklı dördüncü fasılda cinsel suçlarla ilgili bazı hü-

kümlere (m.437 ila m.439) yer verilmiĢti. Görüldüğü gibi 765 sayılı TCK‟da ondan fazla madde, cinsel 

suçlara ayrılmıĢtı. 765 Sayılı TCK‟nın cinsel suçlara iliĢkin bazı hükümlerinin bir araya getirilmesi ve ba-

zı hükümlerine yer verilmemesi suretiyle 5237 sayılı TCK‟da cinsel suçların dört maddede düzenlenmesi 

özel hükümlerle ilgili benimsenen yaklaĢıma uygundur. 08.03.2004 Tarih ve 1/593 Esas, 60 Karar No.lu 
Adalet Komisyonu Raporunda, 765 sayılı TCK‟da yer alan birçok hükmün kazuistik nitelikte olduğu için 

metinden çıkarıldığı belirtilmiĢtir. Adalet Komisyonu Raporu için bkz. YALVAÇ, s. 75-90. “Kız ve Ka-

dın ve Erkek Kaçırmak” baĢlıklı ikinci fasılda düzenlenen suçlar ise, 5237 sayılı TCK m.109‟da kiĢiyi 
hürriyetinden yoksun kılma suçunun cezayı ağırlaĢtıran nitelikli halleri olarak öngörülmüĢtür. Aynı yönde 
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Bilindiği gibi kanunkoyucu tarafından suçla korunmak istenen birincil hu-

kuki değer veya değerler hangisi ise, suça o bölümde yer verilmektedir26. Cinsel 

saldırı suçunun “KiĢilere KarĢı Suçlar” kısmının “Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı 

Suçlar” bölümünde düzenlenmesi; bu suçla genel ahlak kurallarının değil27, 

kiĢinin cinsel dokunulmazlığının korunmasının amaçlandığını göstermektedir28. 

KiĢinin cinsel dokunulmazlığının korunması, cinsel özgürlüğün de korunmasını 

sağlayacaktır29; çünkü cinsel özgürlük30, cinsel dokunulmazlık korunduğu tak-

dirde kullanılabilir31. 

                                                                                                                                                                               

bkz. TANER, Fahri Gökçen, Türk Ceza Hukukunda Cinsel Özgürlüğe Karşı Suçlar, 3. Baskı, Seçkin 

Yayıncılık, Ankara, 2023, s. 73. 
26

 ÜNVER, Yener, Ceza Hukukuyla Korunması Amaçlanan Hukuksal Değer, 1. Baskı, Seçkin Yayıncı-

lık, Ankara, 2003, s. 109. 
27

 “Adabı umumiye” (âdâb-ı umûmiyye), genel ahlak kuralları anlamına gelmektedir. Bkz. DEVELLĠOĞ-

LU, s. 8. Genel ahlak kurallarının, kadına karĢı ayrımcılığı meĢrulaĢtırdığı ve belirsiz bir kavram olduğu 

belirtilmiĢtir. Bkz. CENTEL, s. 270-271. Sözkonusu kuralların “göreliliği” konusunda bkz. YALÇIN 
SANCAR, Türkân, Türk Ceza Hukukunda Kadın, 1. Baskı, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2013, s. 96. 

Genel ahlak kurallarının yazılı ve sistematik bir Ģekilde bir araya getirilmemelerinden ötürü içeriğini be-

lirlemenin zorluğu, topluma ve zamana göre değiĢebileceği ve bu kuralların belirlenmesinde bireysel ah-
lakın etkili olabileceği konusunda bkz. AYBAY, Aydın/ AYBAY, Rona/ PEHLĠVAN, Ali, Hukuka Gi-

riş, 25. Baskı, Der Yayınları, Ġstanbul, 2023, s. 27; GÜRĠZ, Adnan, Hukuk Başlangıcı, 20. Baskı, Siya-

sal Kitabevi, Ankara, 2022, s. 17. 
28

 ARTUK, M. Emin/ GÖKCEN, Ahmet/ ALġAHĠN, M. Emin/ÇAKIR, Kerim, Ceza Hukuku Özel Hü-

kümler, 21. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2024, s. 335; ÖZGENÇ, Ġzzet, “Cinsel Suçlar, Türk Ceza 

Kanununun Cinsel Suçlara ĠliĢkin Düzenlemelerinin Dayandığı Felsefi Temel, Cinsel Suçlara ĠliĢkin Ka-
nun Hükümlerinin Uygulanmasından Kaynaklanan Sorunlar”, AHBÜHFD, Y. 2020, C. XXIV, S. 1, s. 

260; ÜZÜLMEZ, Ġlhan “Yeni Türk Ceza Kanununda Cinsel Saldırı Suçu”, 3. Yılında Yeni Ceza Adaleti 

Sistemi, Ed. Bahri ÖZTÜRK, Ankara, Seçkin Yayıncılık, 2009, s. 252; ALġAHĠN, Mehmet Emin, “Cin-
sel Saldırı Suçu (TCK m. 102)”, Prof. Dr. M. Emin ARTUK’a Armağan, Ed. Mahmut KOCA, Ankara, 

Seçkin Yayıncılık, 2020, s. 858. 
29

 Bu suçla korunan hukuki değerin, kiĢinin cinsel özgürlüğü konusunda bkz. CENTEL, s. 271-272; CEN-
TEL, Nur/ ZAFER, Hamide, “Cinsel Saldırı Suçu (TCK m. 102)”, Prof. Dr. M. Emin ARTUK’a Ar-

mağan, Ed. Mahmut KOCA, Ankara, Seçkin Yayıncılık, 2020, 231; TEZCAN, DurmuĢ/ ERDEM, Mus-

tafa Ruhan/ ÖNOK, R. Murat, Teorik ve Pratik Ceza Özel Hukuku, 19. Baskı, Seçkin Yayıncılık, An-
kara, 2021, s. 401; HAFIZOĞULLARI, Zeki/ ÖZEN, Muharrem, Türk Ceza Hukuku Özel Hükümler 

Kişilere Karşı Suçlar, 2. Baskı, US-A Yayıncılık, Ankara, 2011, 155; TOROSLU, Nevzat/ TOROSLU, 

Haluk, Ceza Hukuku Özel Kısım, 12. Baskı, SavaĢ Yayınevi, Ankara, 2024, s. 62; ÖZBEK, Veli Özer/ 
DOĞAN, Koray/ BACAKSIZ, Pınar, Türk Ceza Hukuku Özel Hükümler, 19. Baskı, Seçkin Yayıncı-

lık, Ankara, 2024, s. 329; KOCA, Mahmut/ ÜZÜLMEZ, Ġlhan, Türk Ceza Hukuku Özel Hükümler, 8. 

Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2022, s. 376; YOKUġ SEVÜK, Handan, Türk Ceza Hukuku Özel 

Hükümler, 5. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 2023, s. 367; YOKUġ SEVÜK, Handan, “5237 Sayılı 

Türk Ceza Kanunu‟nda Cinsel Saldırı ve Cinsel Taciz Suçları”, TBBD, Y. 2005, S. 57, s. 243; KESKĠN-
KĠZĠROĞLU, Serap, “Yeni Türk Ceza Kanunu‟nda Kadına ĠliĢkin Düzenlemeler ve Cinsel Suçlar”, Ord. 

Prof. Dr. Sulhi Dönmezer Armağanı Cilt II, 1. Baskı, Atatürk AraĢtırma Merkezi, Türk Ceza Derneği 

Yayını, 1. Baskı, Ankara, 2008, s. 1000; TANER, s. 86. 
30

 Cinsel özgürlük, “hukukun izin verdiği sınırlar içerisinde bireyin cinselliğe iliĢkin seçimlerini serbestçe 

yapabilmesi” Ģeklinde tanımlanmaktadır. Bkz. YALÇIN SANCAR, s. 100. Cinsel özgürlük, Toros-

lu/Toroslu tarafından “hukukun veya örf ve adetin belirlediği sınırlar içerisinde insanın, cinsel iliĢkiler 

yönünden kendi vücudu üzerinde serbestçe tasarruf edebilmesi” olarak tanımlanmıĢtır. Bkz. TOROS-
LU/TOROSLU, Özel Kısım, s. 62. Sözkonusu tanım daha somut olmakla birlikte, ilk tanıma göre dar 
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Dokunulmazlık, özgürlüklerin nitelikleri arasındadır32. Nitekim Anayasa 

m.12‟ye göre herkesin kiĢiliğine bağlı olarak sahip olduğu temel hak ve özgürlük-

ler; dokunulmaz, devredilmez, vazgeçilmezdir. Anayasa m.12‟deki “dokunul-

maz” kavramının, “ihlal edilemez” biçiminde anlamlandırılmasının uygun olacağı 

belirtilmiĢtir33. Cinsel saldırı suçunda; kiĢinin vücut dokunulmazlığı, cinsel davra-

nıĢlarla ihlâl edilmektedir (TCK m.102/1). Dolayısıyla suç tanımında yer verilen 

“ihlâl eden” sözcükleri ile bölüm baĢlığındaki “dokunulmazlık” kavramı uyumlu-

dur. Cinsel dokunulmazlık ve cinsel özgürlük birbirini tamamlamaktadır. Bu ne-

denlerle cinsel suçların düzenlendiği bölüm baĢlığı isabetlidir34. 

                                                                                                                                                                               

kapsamlıdır; çünkü cinsel iliĢkiler, cinselliğin sadece bir boyutunu oluĢturur. Ayrıca cinselliğin, bedensel 

temas içermeden yaĢanması mümkündür. Nitekim Güncel Türkçe Sözlük‟te cinsellik, “cinsel özelliklerin 

bütünü” Ģeklinde açıklanmıĢtır. Bkz. https://sozluk.gov.tr/, E.T: 23.07.2025. 
31

 Benzer yönde bkz. ve karĢ. ÖZEN, Mustafa, Ceza Hukuku Özel Hükümler Dersleri, 9. Baskı, Adalet 

Yayınevi, Ankara, 2024, s. 339-340. Korunan hukuki değerin, cinsel dokunulmazlık ve özgürlük olduğu-
nu açıkça belirten görüĢ için bkz. MEMĠġ KARTAL, Pınar, “Cinsel Saldırı”, in: Özel Ceza Hukuku Cilt 

II Kişilere Karşı Suçlar, BAYRAKTAR, Köksal/KESKĠN KĠZĠROĞLU, Serap/YILDIZ, Ali Ke-

mal/MEMĠġ KARTAL, Pınar/ALTUNÇ, Sinan/BOSTANCI BOZBAYINDIR, GülĢah/ERMAN, Ba-

rıĢ/EROĞLU ERMAN, Fulya/KURT, GülĢah/SINAR, Hasan, 1. Baskı, On Ġki Levha Yayıncılık, Ġstan-

bul, 2017, s. 469; ġEN, Ersan/ MAVĠġ, Mert/ ġAHĠN, Buğra/ EFE, Enes/ SERDAR, Cem, Cinsel Suç-

lar, 3. Baskı, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2025, s. 21. Yar. CGK.‟nın bir kararında da korunan hukuki de-
ğerin, kiĢilerin cinsel dokunulmazlığı ve özgürlüğü olduğu belirtilmiĢtir. Bkz. Yar. CGK., E.2022/317, 

K.2022/71, 08.02.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/). 

 Öğretide cinsel saldırı suçu ile korunan hukuki değerin cinsel dokunulmazlık olduğu belirtildikten sonra, 
cinsel saldırı suçunda mağdurun cinsel dokunulmazlığının vücuduna temas içeren cinsel davranıĢlarla ih-
lal edildiği, dolayısıyla mağdurun cinsel özgürlüğünün korunduğu belirtilerek benzer bir saptamada bulu-

nulmuĢtur. Bkz. ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 335-336. Cinsel saldırı su-

çunun düzenlendiği bölüm baĢlığından hareketle korunan hukuki değerin, cinsel özgürlük olduğu anlayı-
Ģının kanuni bir dayanak kazandığı belirtilmek suretiyle dolaylı da olsa benzer bir saptamada bulunulduğu 

söylenebilir. Bkz. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 401. Bu suçla cinsel özgürlüğün yanı sıra kiĢilerin ar ve 

haya duyguları ile aile hayatının saygınlığının korunduğu konusunda bkz. SOYASLAN, Doğan, Ceza 

Hukuku Özel Hükümler, 10. Baskı, Yetkin Yayınları, Ankara, 2014, s. 233-234. 
32

 Cinsel özgürlüğün kiĢiyi negatif yönden hukuka aykırı cinsel müdahalelerden koruduğu, bölüm baĢlığıyla 
cinsel özgürlüğün negatif yönünün öne çıkarıldığı belirtilmiĢtir. Bkz. YALÇIN SANCAR, s. 100. 

33
 TANÖR, Bülent, “Temel Hak ve Özgürlüklerin Genel Rejimi”, İnsan Hakları, Ed. Korkut TANKUTER, 

Ġstanbul, Yapı Kredi Yayınları, 2000, s. 48. 
34

 Öğretide cinsel saldırıyı içeren suçların, “KiĢilere KarĢı ĠĢlenen Suçlar” Kısmında düzenlenmesinin 

yerinde olduğu belirtilmekle birlikte, cinsel özgürlüğü koruması nedeniyle “Hürriyete KarĢı Suçlar” bö-
lümünde (TCK m.106 vd.) düzenlenmesinin daha uygun olacağı savunulmuĢtur. Bkz. CENTEL, s. 271; 

CENTEL/ZAFER, s. 231; TOROSLU/TOROSLU, Özel Kısım, s. 62-63; TANER, s. 69. Yukarıda belir-

tilenlerin yanı sıra, bu bölümde bazı yaĢ grupları yönünden cinsel özgürlüklerinden söz edilemeyecek ço-
cukların cinsel istismarı suçuna (m.103) da sistematik olarak yer verilmesi daha uygun olduğu için suçun 

düzenlendiği bölüm ve bölüm baĢlığının isabetli olduğu kanısındayız. KarĢ. YOKUġ SEVÜK, Cinsel 

Saldırı, s. 247. Cinsel suçların, KiĢilere KarĢı ĠĢlenen Suçlar Kısmının Cinsel Özgürlüğe KarĢı Suçlar 
baĢlıklı Bölümünde düzenlenmesi yolundaki görüĢ için bkz. NUHOĞLU, AyĢe, “Türk Ceza Kanununda 

ve 2022 Tasarısında Cinsel Suçlar”, Prof. Dr. Çetin Özek Armağanı, 1. Baskı, Galatasaray Üniversitesi 

Yayınları, Ġstanbul, 2004, s. 613; YURTCAN, Erdener, Yargıtay Kararları Işığında Cinsel Suçlar, 3. 
Bası, TBB Yayınları, Ankara, 2018, s. 12. 

 Özgenç tarafından cinsel özgürlük ibaresine bilinçli olarak yer verilmediği, kiĢilerin cinsel arzularını 
tatmin maksadıyla kuracakları iliĢkilerde partnerinin fiziki ve ruhi geliĢmiĢlik düzeyi, medeni hali gibi 
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B. Suçun Faili ve Mağduru 

Cinsel saldırı suçu, herkes tarafından iĢlenebilir. Bu itibarla suçun faili, er-

kek veya kadın olabilir35. Bununla birlikte suç, çok büyük bir çoğunlukla erkek-

ler tarafından iĢlenmektedir36. 

Suçun çocuk tarafından iĢlenmesi de mümkündür. Buna karĢılık suçun 

mağdurunun çocuk olması mümkün değildir. Zira mağdur çocuk olduğunda, 

iĢlenen suç çocukların cinsel istismarı olacaktır37 (TCK m.103). Bilindiği gibi 

çocuk, onsekiz yaĢını doldurmamıĢ kiĢidir38 (TCK m.6/1-b). 

Suçun mağduru, yaĢayan bir insan olabilir39. Suç, dünyanın hemen her ye-

rinde özellikle kadınlara karĢı iĢlenmektedir40. TCK m.102‟de belirtilen hareket-

ler, ölüler üzerinde gerçekleĢtirildiğinde “ölünün hatırasına hakaret” suçu oluĢa-

caktır41 (TCK m.130/2). 

TCK m.102‟nin gerekçesinde belirtildiği gibi suç, fail tarafından farklı 

cinsten kiĢiye karĢı iĢlenebileceği gibi aynı cinsten kiĢiye karĢı da iĢlenebilir42. 

                                                                                                                                                                               

doğal ve hukuksal sınırlamalara uymakla yükümlü oldukları; aksi takdirde cinsel arzuları tatmine yönelik 

fiilin hukuka aykırı olacağı, bununla birlikte her hukuka aykırı fiilin suç teĢkil etmeyeceği belirtilmiĢtir. 
ÖZGENÇ, Cinsel Suçlar, s. 260. Örneğin evli bir kiĢinin, eĢi dıĢında akıl hastalığı bulunmayan yetiĢkin 

bir kimseyle rızaya dayalı cinsel birlikteliği suç teĢkil etmez. Ancak bu birliktelik, evli kiĢi açısından Türk 

Medeni Kanunu m.185/3‟te öngörülen sadakat yükümlülüğünü ihlal eder ve m.161‟e göre zina boĢanma 
sebebi teĢkil edebilir. Bkz. 22.11.2001 tarih ve 4721 sayılı Kanun. RG 08.12.2001, S. 24607. 

35
 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 402; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 376; MEMĠġ KARTAL, 

Cinsel Saldırı, s. 471; ALġAHĠN, s. 862. 
36

 TANER, s. 98. 
37

 CENTEL, s. 272; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 378; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 

368; MEMĠġ KARTAL, Cinsel Saldırı, s. 471; TANER, s. 89; ÖZEN, Özel Hükümler, s. 342; KOR-
KUSUZ, GülĢah, “Cinsel Saldırı Suçu (TCK m. 102)”, İÜHFM, Y. 2013, C. LXXI, S. 1, s. 825. Cinsel 

istismar suçuyla ilgili ayrıntılı bir bilgi için bkz. MEMĠġ KARTAL, Pınar, Türk Ceza Hukuku’nda Ço-

cukların Cinsel İstismarı, 1. Baskı, Der Yayınları, Ġstanbul, 2014, s. 5 vd. 
38

 Cinsel saldırı suçunun düzenlendiği 765 sayılı TCK m.416/1‟da ise suçun mağduru, “onbeĢ yaĢını bitiren 

bir kimse” olarak gösterilmiĢti. Buna uygun olarak çocuğun cinsel istismarı suçunun düzenlendiği m.414 

ve m.415‟te de suçun mağduru, “onbeĢ yaĢını bitirmeyen bir küçük” olarak gösterilmiĢti. 
39

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 402; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 377; YOKUġ SEVÜK, Özel 

Hükümler, s. 369; TANER, s. 87; ÜNVER, Yener, “Cinsel Dokunulmazlığa ve Genel Ahlaka KarĢı Suç-

lar”, in: Türk Ceza Kanununun 2 Yılı Sempozyumu, 1. Baskı, Türk Ceza Hukuku Derneği Yayınları, 
Ġstanbul, 2008, s. 297; ÖZEN, Özel Hükümler, s. 342; ALġAHĠN, s. 863. 

40
 MEMĠġ KARTAL, Pınar, “Türk Ceza Hukukunda Cinsel Saldırı Suçu” Ceza Hukukunda Kadının 

Şiddete Karşı Korunması, Ed. Nur CENTEL, Ġstanbul, On Ġki Levha Yayıncılık, 2013, s. 87; KORKU-
SUZ, s. 826. 

41
 SOYASLAN, Özel Hükümler, s. 236; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 377; TANER, s. 87, 

ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlığa, s. 297; ÖZEN, Özel Hükümler, s. 342; ALġAHĠN, s. 863. 
42

 Gerekçe için bkz. YALVAÇ, s. 250; ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlığa, s. 297; ÖZEN, Özel Hükümler, 

s. 342; YURTCAN, s. 12. 
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Suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halinin eĢe karĢı iĢlenmesi 

mümkündür (TCK m.102/2, cümle 2). Sözkonusu hükmün uygulanabilmesi için 

Türk Medeni Kanunu gereğince geçerli bir evlilik birliği bulunmalıdır43. EĢlerin 

ayrı yaĢamaları veya haklarında ayrılık kararı verilmesinin bir önemi bulunma-

maktadır, önemli olan Türk Medeni Kanunu‟na göre evlilik birliğinin devam 

etmesidir44. Kanunkoyucu suçun nitelikli halinin eĢe karĢı iĢlenebileceğini açık-

ça düzenlemiĢ; ancak suçun temel Ģekli bakımından böyle bir düzenlemeye yer 

vermemiĢtir. Bu itibarla suçun temel Ģeklinin eĢler arasında iĢlenemeyeceği; 

dolayısıyla eĢlerin suçun temel Ģeklinin faili veya mağduru olamayacağının 

kabul edilmesi uygun olacaktır45. 

Kanunkoyucu tarafından suçun temel Ģeklinin takibi Ģikâyete bağlı kılın-

mıĢtır (TCK m.102/1, cümle 1). Suçun temel Ģeklinin takibi Ģikâyete bağlı ol-

duğuna göre, daha az cezayı gerektiren nitelikli halin takibinin evleviyetle 

Ģikâyete bağlı olduğu kabul edilmelidir46. Böylelikle açıkça belirtilmese de 

mağdurun soruĢturma ve kovuĢturma nedeniyle yaĢayabileceği olası sakıncalar 

önlenmek istenmiĢtir47. Bu amacın, özellikle cinsel dokunulmazlığa karĢı iĢle-

nen suçlarda belirgin olduğu belirtilmiĢtir48. Suçun daha ağır cezayı gerektiren 

nitelikli halinin arz ettiği vahamet nedeniyle bu nitelikli halin takibi, Ģikâyete 

bağlı kılınmamıĢtır; dolayısıyla re‟sen kovuĢturulacaktır49. Ancak bu nitelikli 

hal, eĢler arasında iĢlendiği takdirde, suçun takibi yine Ģikâyete bağlı kılınmıĢtır 

(TCK m.102/2, cümle 2). 

                                                                        
43

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 402; TANER, 97; BAYTAZ, Abdullah Batuhan, “Kanun Madde Gerekçe-

lerinin Normların Yorumlanmasındaki Rolü ve Cinsel Saldırı Suçunun EĢe KarĢı ĠĢlenmesi”, SDÜHFD, 

Y. 2025, C. 15, S. 1, s. 226-227; DURSUN, “Türk Ceza Hukuku‟nda Cinsel Suçlara Genel Bir BakıĢ”, s. 
65. Öğretide dini nikahla veya karı-koca gibi birlikte yaĢayan kiĢilerin de eĢ olarak kabul edilmesi gerek-

tiği savunulmaktadır. Bkz. KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 378. 
44

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 402. 
45

 YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 368, YOKUġ SEVÜK, Cinsel Saldırı, s. 260; TEZ-

CAN/ERDEM/ÖNOK, s. 403; ALġAHĠN, s. 862. Aksi görüĢ için bkz. ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlı-

ğa, s. 298; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 330; TANER, s. 96; BAYTAZ, s. 235 vd.; 
DURSUN, “Türk Ceza Hukuku‟nda Cinsel Suçlara Genel Bir BakıĢ”, s. 65-66. Suçun temel Ģeklinin, bo-

Ģanma aĢamasındaki eĢler için de suç teĢkil ettiğine dair açık düzenleme yapılması; aksi takdirde kiĢinin, 

eĢine karĢı “cinsel köle” haline getirileceği konusunda bkz. ALġAHĠN, s. 862. 
46

 Aynı yönde bkz. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 455; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 402; YO-

KUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 409; ALġAHĠN, s. 879. 
47

 YENĠSEY, Feridun/ NUHOĞLU, AyĢe, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. Baskı, Seçkin Yayıncılık, 
Ankara, 2021, s. 607. Suçun toplumu da yakından ilgilendirdiği, bu nedenle re‟sen kovuĢturulmasının uy-

gun olacağı görüĢü için bkz. YURTCAN, s. 13. 
48

 PEHLĠVAN, Ali, Kovuşturmanın Mecburiliği İlkesi ve Kovuşturmaya Yer Olmadığı Kararları, 1. 
Baskı, Beta Yayınları, Ġstanbul, 2023, s. 61. 

49
 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 455; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 402. 
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C. Suçun Temel Şekli ile Nitelikli Halleri50 

Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı Suçlar bölümünde yer verilen ilk suç, cinsel 

saldırıdır. “Cinsel saldırı” baĢlıklı TCK m.102/1‟e göre “Cinsel davranıĢlarla bir 

kimsenin vücut dokunulmazlığını ihlâl eden kiĢi, mağdurun Ģikâyeti üzerine, 

beĢ yıldan on yıla kadar hapis cezası ile cezalandırılır. Cinsel davranıĢın sarkın-

tılık düzeyinde kalması hâlinde iki yıldan beĢ yıla kadar hapis cezası verilir.” 

Alıntılanan hükümden anlaĢılacağı üzere suçun temel Ģekli, “cinsel davranıĢlar-

la bir kimsenin vücut dokunulmazlığının ihlâl edilmesi” biçiminde tanımlanmıĢ-

tır (TCK m.102/1, cümle 1). Cinsel davranıĢ, sarkıntılık düzeyinde kaldığında 

suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali oluĢacaktır51 (TCK m.102/1, cümle 

2). Cinsel saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali52, TCK 

m.102/2‟de düzenlenmiĢtir. Anılan hüküm uyarınca “Fiilin vücuda organ veya 

sair bir cisim sokulması suretiyle gerçekleĢtirilmesi durumunda, on iki yıldan az 

olmamak üzere hapis cezasına hükmolunur.” 

Cinsel saldırı suçunun düzenlendiği ve yukarıda alıntılanan 5237 sayılı 

TCK m.102/1‟den anlaĢılacağı üzere suç tanımında, “cinsel davranıĢ” kavramı 

esas alınmıĢtır53. Cinsel davranıĢ, cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tatmine yö-

nelik harekettir54. Cinsel davranıĢa, suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli 

halini düzenleyen TCK m.102/2‟de açıkça yer verilmemiĢ olsa da hükmün lafzı 

esas alındığında, birinci fıkrada yer verilen cinsel davranıĢın gerçekleĢtirme 

biçiminden dolayı daha ağır bir yaptırım öngörüldüğü anlaĢılmaktadır55. 5237 

Sayılı TCK‟da cinsel saldırı suçu, cinsel davranıĢ esas alınarak tanımlandığı için 

765 Sayılı TCK‟da kullanılan “ırza geçme” (m.414/1, m.416/1), “ırz ve namusa 

                                                                        
50

 TCK‟da, suçun temel Ģekli ile daha ağır veya daha az cezayı gerektiren nitelikli Ģekilleri kavramı kulla-
nılmıĢtır (TCK m.43/1, cümle 3). Ancak suçun temel Ģekli ile nitelikli Ģekilleri biçimindeki kullanımın, 

anlaĢılmayı zorlaĢtıracağı düĢüncesindeyiz. Bu itibarla suçun daha ağır veya daha az cezayı gerektiren ni-

telikli Ģekli yerine, suçun daha ağır veya daha az cezayı gerektiren nitelikli hali tercih edilmiĢtir. Nitekim 
kanunkoyucu da aynı tercihte bulunmuĢtur (TCK m.61/4). Öğretide de aynı kullanımın benimsendiği gö-

rülmektedir. Bkz. ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 340, 344; KO-

CA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 387, 393. 
51

 765 Sayılı TCK‟da yer alan “sarkıntılık” (m.421) bağımsız bir suç olarak düzenlenmesine karĢılık, sarkın-

tılık kavramına 5237 sayılı TCK‟da baĢlangıçta yer verilmemiĢtir. Bkz. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 

423. Ancak sarkıntılık, 18.06.2014 tarih ve 6545 sayılı Kanun m.58-59 ile TCK m.102/1 ve m.103/1‟e ek-
lenmiĢ ve suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali olarak öngörülmüĢtür. RG 28.06.2014, S. 29044. 

52
 Cinsel saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halinin, daha sonra değinileceği üzere ayrı bir 

suç teĢkil ettiği yolunda görüĢlere de rastlanmaktadır. Örneğin bkz. CENTEL, s. 275. 
53

 Cinsel davranıĢ, cinsel suçların “omurgası” olarak nitelendirilmiĢtir. TANER, s. 85. 
54

 CENTEL, s. 273. Cinsel davranıĢ kavramıyla ilgili ayrıntı açıklamalar için bkz. TANER, s. 99 vd. 
55

 TOROSLU, Haluk, “Nitelikli Suça TeĢebbüs Sorunu”, AÜHFD, Y. 2023, C. 72, S. 1, s. 437. Nitelikli 

hallerin büyük bir kısmının, fiilin iĢleniĢ Ģeklinden kaynaklandığı konusunda bkz. KOCA/ÜZÜLMEZ, 
Genel Hükümler, s. 145. 
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tasaddi” (m.415, m.416/2) kavramlarına yer verilmemiĢtir. Belirtelim ki “ırz ve 

namusa tasaddi” denilmiĢ ise de ırz ve namus aynı anlama gelmektedir56. Irza 

geçme ve ırza tasaddi57 kavramlarına yer verilmemesinden anlaĢılacağı üzere 

cinsel saldırı suçu değiĢik bir perspektifle düzenlenmiĢtir58. Bu sayede suç teĢkil 

edebilecek hareketler geniĢletilerek daha etkin bir hukuki koruma sağlanmıĢtır59. 

Sarkıntılık kavramının 5237 sayılı TCK m.102/1‟e eklenmesinden sonra60; 

765 sayılı TCK‟da yer alan “ırz ve namusa tasaddi”, cinsel saldırı suçunun te-

mel Ģekline (TCK m.102/1, cümle 1); “sarkıntılık” daha az cezayı gerektiren 

nitelikli haline (TCK m.102/1, cümle 2), “ırza geçme” ise daha ağır cezayı ge-

rektiren nitelikli haline (TCK m.102/2) karĢılık gelmektedir61. 

Suçun temel Ģekli ile nitelikli hallerinin oluĢumuna iliĢkin açıklamalar, suça 

teĢebbüs hükümleri tek baĢına uygulanabilir olmadığı için bunlara teĢebbüs ile 

birlikte yapılacaktır. 

D. Mağdurun Rızasının Yokluğunun Suçu Karakterize Etmesi 

Cinsel saldırı suçunu düzenlendiği TCK m.102‟de; cebir, tehdit, hile veya 

iradeyi etkileyen diğer nedenlere unsur olarak yer verilmemiĢtir62. Cinsel saldırı 

                                                                        
56

 DEVELLĠOĞLU, s. 396, 805. Irzın, erkeğe ait bir değer olduğu; ancak kadın üzerinden tanımlandığı 

belirtilmiĢtir. YALÇIN SANCAR, s. 103. 
57

 Tasaddinin anlamı, bir iĢe giriĢme, baĢlamadır. DEVELLĠOĞLU, s. 1035. 
58

 Bkz. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 397; DURSUN, “Türk Ceza Hukuku‟nda Cinsel Suçlara Genel Bir 

BakıĢ”, s. 59. 
59

 TANER, s. 72-73. 
60

 Sarkıntılık kavramına 5237 sayılı TCK yürürlüğe girdikten yaklaĢık on yıl sonra yer verilmesi, 765 Sayılı 

TCK‟da yer alan birçok hükmün kazuistik nitelikte olduğu için alınmadığı yolundaki yaklaĢımın (bkz. dn. 
25) bazı suçlar bakımından yerinde olmadığını göstermektedir. Bununla birlikte sarkıntılık kavramının, 

765 sayılı TCK‟nın ilk Ģeklinde de yer almadığı, bu kavramın 08.06.1933 tarihli kanunla TCK m.421‟e 

eklendiği belirtilmelidir. Bkz. 08.06.1933 tarih ve 2275 sayılı Kanun. RG 20.06.1933, S. 2432. 
61

 Bkz. CENTEL/ZAFER, s. 229-230; TANER, s. 72-73. 
62

 CENTEL, s. 273. 

 5237 Sayılı TCK‟da cinsel saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli Ģekline karĢılık gelen 765 

sayılı TCK m.416/1‟de “On beĢ yaĢını bitiren bir kimsenin cebir ve şiddet veya tehdit kullanmak sure-
tiyle ırzına geçen veyahut akıl veya beden hastalığından veya kendi fiilinden başka bir sebepten veya 

kullandığı hileli vasıtalardan dolayı fiile mukavemet edemiyecek bir halde bulunan bir kimseye karĢı 

bu fiili iĢliyen kimse yedi seneden aĢağı olmamak üzere ağır hapis cezası ile cezalandırılır” denilmiĢti 

(vurgu tarafımızca yapılmıĢtır). Cinsel saldırı suçunun temel Ģekline karĢılık gelen 765 sayılı TCK 

m.416/2‟de de “Yine bu suretle ırz ve namusa tasaddiyi tazammun eden diğer bir fiil ve harekette bulu-

nursa üç seneden beĢ seneye kadar hapsolunur” hükmüne yer verilmiĢti (vurgu tarafımızca yapılmıĢtır). 

 TCK m.102‟nin gerekçesinde; cinsel saldırı suçunu oluĢturan fiillerin mağdurun iradesi dıĢında gerçekleĢ-

tirildiği, mağdura karĢı cebir veya tehdit ya da hile kullanılmasının mümkün olduğu, yine mağdurun bi-

lincinin yitirilmesine neden olunması veya uyku hali gibi bilincinin kapalı olmasından yararlanılarak su-
çun (gerekçede suçların denilmiĢtir) iĢlenmesinin mümkün olduğu belirtilmiĢtir. Cebir, tehdit, hile veya 
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suçunu düzenleyen hükümde, açıkça rıza kavramına yer verilmemiĢ ise de rıza-

nın varlığı halinde suçun oluĢmayacağı açıktır63; çünkü rızanın varlığı halinde 

vücut dokunulmazlığının ihlalinden söz edilemez. Fail tarafından kendisine 

yönelik cinsel davranıĢ gerçekleĢtirilen kiĢinin, bu davranıĢa rızası bulunmadı-

ğında suç oluĢacaktır. Bu itibarla cinsel davranıĢa maruz kalan mağdurun “rıza-

sının yokluğu” suçu karakterize etmektedir64. Suçla korunan hukuki değerin 

cinsel dokunulmazlık ve buna bağlı olarak cinsel özgürlük olması, kiĢinin cinsel 

özgürlüğü üzerinde serbestçe tasarrufta bulunabilmesi nedeniyle cinsel davranı-

Ģa gösterilen rıza suçun hukuka aykırılık unsurunun oluĢmasını engelleyecektir65 

(TCK m.26/2). Cinsel davranıĢa gösterilen rıza, rıza gösterme yeteneğine sahip 

bir kiĢi tarafından açık veya örtülü bir Ģekilde cinsel davranıĢtan önce veya cin-

sel davranıĢ iĢlendiği sırada açıklanmalıdır66. Bu nedenle cinsel davranıĢ gerçek-

leĢtikten sonra gösterilen rıza, suçun oluĢmasını engellemez67. Cinsel davranıĢ, 

açıklanan rızaya uygun bir biçimde gerçekleĢtirilmelidir68. 

                                                                                                                                                                               

iradeyi etkileyen diğer nedenler kavramı için bkz. CENTEL, s. 274; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 408-

414; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 369 vd.; TANER, s. 122 vd. 
63

 TANER, s. 128; AKBULUT, Berrin, “Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı Suçlarda Rızanın Niteliği”, CHD, Y. 
2019, S. 40, s. 269. 

64
 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 406; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 380; TANER, s. 128-130. 

Yar. CGK., E.2019/16, K.2021/281, 15.06.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında da “Cin-
sel saldırı suçunun oluĢabilmesi için eylem, mağdurun rızasına aykırı olarak gerçekleĢtirilmelidir. BaĢka 

bir ifadeyle cinsel saldırı suçunda, mağdurun iradesi esas alınmakta olup irade dıĢında gerçekleĢtirilen ey-

lemler anılan suçu oluĢturmaktadır” denilerek mağdurun rızasının önemi vurgulanmıĢtır. 
65

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 442; HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, Özel Hükümler, s. 156; ÖZEN, Özel 

Hükümler, s. 359; CENTEL, s. 276; CENTEL/ZAFER, s. 244; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 

382. Öğretide cinsel davranıĢa gösterilen rızanın, tipikliği kaldırdığına dair görüĢler de bulunmaktadır. 
Bkz. ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 350; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hü-

kümler, s. 380-381, 386; TANER, s. 197; AKBULUT, “Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı Suçlarda Rızanın 

Niteliği”, s. 269; EKĠCĠ ġAHĠN, Meral, Ceza Hukukunda Rıza, 1. Baskı, On Ġki Levha Yayıncılık, Ġs-
tanbul, 2012, s. 102; DURSUN, “Türk Ceza Hukuku‟nda Cinsel Suçlara Genel Bir BakıĢ”, s. 63; ALġA-

HĠN, s. 876. Rıza hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edildiğinde, rıza konusunda düĢülen hatanın TCK 

m.30/3 uyarınca “kaçınılmaz” olması kaydıyla failin bundan yararlanabileceği; rızanın tipikliği kaldırdı-
ğının kabulü halinde ise failin kendi kusuruyla dahi olsa rıza konusunda düĢtüğü hatanın TCK m.30/1 ge-

reğince kastı ortadan kaldırması nedeniyle failin beraat etmesinin mümkün olduğu belirtilmiĢtir. Bkz. 

TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 442. 
66

 HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, Özel Hükümler, s. 156; ZAFER, s. 408-409; CENTEL/ZAFER/ÇAKMUT, 

s. 335-337. Rıza gösterme yeteneğiyle ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. EKĠCĠ ġAHĠN, s. 132 vd. 
67

 HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, Özel Hükümler, s. 156; TANER, s. 198. Cinsel davranıĢ gerçekleĢtirildikten 
sonra gösterilen rızanın suçun oluĢmasını engellemeyeceği yerinde olmakla birlikte, bu takdirde ortada bir 

suçun varlığının iĢlendiğinin öğrenilmesi ve kovuĢturulması pek de mümkün olmayacaktır; çünkü cinsel 

saldırı suçu, daha az cezayı gerektiren nitelikli hali hariç, genellikle 3. kiĢilerin bulunmadığı ortamlarda 
iĢlenmektedir. Ayrıca suçun temel Ģekli ile daha az cezayı gerektiren nitelikli hali ve eĢe karĢı iĢlenen da-

ha ağır cezayı nitelikli halinin takibi Ģikâyete bağlı kılınmıĢtır. 
68

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 351; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 442; 

ÖZEN, Özel Hükümler, s. 359; CENTEL, s. 276; CENTEL/ZAFER, s. 245; TANER, s. 201. Bu durum, 
TCK m.26/2‟de kiĢinin “açıkladığı rızası çerçevesinde” tamlamasıyla ifade edilmiĢtir. 
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Mağdurun rızasının yokluğunun suçun oluĢumu için yeterli kabul edilmesi-

ne karĢın, karĢılaĢtırmalı hukukta cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen diğer 

nedenlere genellikle unsur olarak yer verildiği, bunlara unsur olarak yer veril-

memesinin uygulamada sorun yaratabileceğine iĢaret edilmiĢtir69. Nitekim uygu-

lamada üzerinde durulan baĢlıca konulardan birinin rızanın varlığı veya yoklu-

ğuna iliĢkin olduğu, mağdurların çoğu kez baĢlangıçta rızalarının bulunmadığı 

yolunda beyanda bulundukları, daha sonra çeĢitli nedenlerle beyanlarını değiĢ-

tirdikleri, bu durumun suçun iĢlenip iĢlenmediğine dair karar verecek olan mah-

kemelerin iĢini güçleĢtirdiği belirtilmiĢtir70. 

E. Suçun Manevi Unsuru 

Cinsel saldırı suçu, kasten iĢlenebilir. Bu suçun taksirli Ģekli öngörülmemiĢtir 

(TCK m.22/1). Suç, doğrudan kastla iĢlenebileceği gibi olası kastla da iĢlenebilir71. 

Kast, suçun kanuni tanımındaki maddi unsurların bilinmesi ve istenmesidir (TCK 

m.21/1, m.30/1). Bilindiği gibi kastın bilme unsurunun kapsamı, isteme unsurundan 

daha geniĢtir. Fail; cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tatmine yönelik cinsel davranı-

Ģı, mağdurun onsekiz yaĢından büyük olduğunu, mağdurun rızasının yokluğunu ve 

beden temasını bilmeli; cinsel davranıĢ ve beden temasını istemelidir72. 

Öğretideki bir görüĢe göre suçun gerek temel Ģekli gerekse nitelikli halleri 

için genel kastın varlığı yeterlidir73. Suçun oluĢumu için gerçekleĢtirilen hareket, 

objektif olarak cinsel nitelik taĢımalıdır74; dolayısıyla özel kast aranmaz75. Bir 

                                                                        
69

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 407. 
70

 CENTEL, s. 276. Uygulamada rızanın; Kadınlara Yönelik ġiddet ve Aile Ġçi ġiddetin Önlenmesi ve 

Bunlarla Mücadeleye ĠliĢkin Avrupa Konseyi SözleĢmesi m.36/2‟de yer alan “Rıza, mevcut koĢulları de-

ğerlendiren kiĢinin hür iradesinin sonucunda isteğe bağlı olarak verilmelidir” hükmüne göre daha geniĢ 
yorumlandığı konusunda bkz. NUHOĞLU, AyĢe, “Ġstanbul SözleĢmesi ve Cinsel Suçlar”, II. Uluslara-

rası Kadın ve Hukuk Sempozyumu, Ed. Süheyla Suzan GÖKALP ALICA, Necdet BASA, Ankara, 

TBB Yayınları, Ankara, 2019, s. 988. Anılan SözleĢme, Ülkemiz bakımından 01.07.2021 tarihinde sona 
ermiĢtir. Bkz. RG 20.03.2021, S. 31429 ve RG 30.04.2021, S. 31470. 

71
 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 439; CENTEL, s. 277; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 

348; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 381. 
72

 KarĢ. AKKAYA, Çetin, Cinsel Dokunulmazlığa Karşı Suçlar, 3. Baskı, Adalet Yayınevi, Ankara, 

2024, s. 132. Yar. CGK.‟nın 03.05.2023 tarihli kararında da “Cinsel saldırı kasten iĢlenebilir ve failin kas-

tının suçun kanuni tanımındaki tüm unsurları, yani mağduru, cinsel davranıĢı, vücut dokunulmazlığının 
ihlalini ve mağdurun rıza göstermediğini kapsaması gerekir” denilmiĢtir. Yar. CGK., E.2021/418, 

K.2023/248, 03.05.2023, (https://karararama.yargitay.gov.tr/). 
73

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 439-440; CENTEL, s. 277; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hüküm-

ler, s. 347; ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlığa, s. 299. 
74

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 441; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 381; TANER, s. 119. 
75

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 441; ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlığa, s. 299. Özel kastın arandığı 

yolundaki görüĢ için bkz. YOKUġ SEVÜK, Cinsel Saldırı, s. 252; KESKĠN-KĠZĠROĞLU, “Yeni Türk 
Ceza Kanunu‟nda Kadına ĠliĢkin Düzenlemeler ve Cinsel Suçlar”, s. 1001; MEMĠġ KARTAL, Cinsel 
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baĢka görüĢ, suçun temel Ģekli bakımından genel kastın varlığını kabul etmekle 

birlikte, failin cinsel arzularını tatmin amacıyla hareket etmesi gerektiği yolun-

dadır. Suçun temel Ģekli ve daha az cezayı gerektiren nitelikli hali bakımından, 

gerçekleĢtirilen hareketin cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tatmine yönelik 

olmasının aranması, bu tür hareketlerin kasten yaralama, hakaret gibi suçlardan 

ayrılmasını sağlayacaktır76. Ancak bu görüĢ, suçun daha ağır cezayı gerektiren 

nitelikli hali için failin cinsel arzularını tatmin amacıyla hareket etmesinin ge-

rekmediğini, gerçekleĢtirilen hareketin cinsel motifli olmasının yeterli olduğunu 

kabul etmektedir77. Anılan görüĢ, cinsel motifle ilgili belirtiĢ hariç, gerekçeyle 

uyumludur78. 

Öğretideki bir baĢka görüĢ ise, suçun hem temel Ģekli hem de daha ağır 

cezayı gerektiren nitelikli hali için failin cinsel amaçlı veya cinsel arzularını 

tatmine yönelik olarak hareket etmesi gerektiğini savunmaktadır79. Kanımızca 

da genel kast suçun oluĢumu için yeterli olmakla birlikte; suçun daha ağır 

cezayı gerektiren nitelikli hali dahil olmak üzere gerçekleĢtirilen hareketler, 

cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tatmine yönelik olmalıdır; çünkü suç, “cin-

sel davranıĢ” esas alınarak tanımlanmıĢtır80. Cinsel sözcüğünün, tensel ve sek-

süel anlamı da dikkate alındığında, gerçekleĢtirilen hareketlerin cinsel amaçlı 

veya cinsel arzuları tatmine yönelik olması gerektiği kanısındayız. Manevi 

unsurla ilgili farklı görüĢlere yol açan suç tanımının isabetli olmadığı belirtil-

miĢtir81. 

                                                                                                                                                                               

Saldırı, s. 476-477. TCK m.102/1‟de düzenlenen suçun temel Ģekli ve daha az cezayı gerektiren nitelikli 

hali yönünden özel kastın aranması gerektiği; ancak suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali yö-

nünden özel kastın aranmayacağı yönünde bkz. ġEN/MAVĠġ/ġAHĠN/EFE/SERDAR, s. 73-75; MEMĠġ 
KARTAL, “Türk Ceza Hukukunda Cinsel Saldırı Suçu” s. 105-106. 

76
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 349-350; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hü-

kümler, s. 384-385; ALġAHĠN, s. 875-876. Aksi takdirde günlük yaĢamda yanlıĢ anlamalar ve çekiĢme-
lerin yaĢanabileceği konusunda bkz. ġEN/MAVĠġ/ġAHĠN/EFE/SERDAR, s. 74. 

77
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 349-350; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hü-

kümler, s. 384-385; ALġAHĠN, s. 876. 
78

 TCK m.102‟nin gerekçesinde, suçun temel Ģekli bakımından cinsel arzuların tatmini amacına yönelik 

davranıĢlarla vücut dokunulmazlığının ihlal edilmesi gerektiği; ancak failin cinsel arzularının tatmin 

edilmiĢ olmasının gerekmediği; daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hal yönünden davranıĢın, cinsel arzu-
ların tatmini amacına yönelik olmasının gerekmediği belirtilmiĢtir. Gerekçe için bkz. YALVAÇ, s. 250-

251. 
79

 TOROSLU/TOROSLU, Özel Kısım, s. 64-66. 
80

 YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 377. 
81

 CENTEL, s. 277. 
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II. CİNSEL SALDIRI SUÇUNUN TEMEL ŞEKLİ VE NİTELİKLİ 

HALLERİNE TEŞEBBÜS 

GiriĢ kısmında belirtildiği gibi suça teĢebbüs hükümleri, tamamlayıcı veya 

yardımcı norm niteliğindedir. Suça teĢebbüs hükümlerinin uygulanabilmesi için 

kasıtlı suç tanımına uygun hareketlerin icrasına baĢlanılmalıdır. TamamlanmıĢ 

suç ile tamamlanmamıĢ suçun icra hareketleri aynıdır82. TamamlanmamıĢ suçta 

icra hareketleri, failin elinde olmayan nedenlerle ya tamamlanamaz ya da ta-

mamlanmasına rağmen istenilen netice gerçekleĢmez. Suça teĢebbüse iliĢkin 

hükümler, tek baĢına uygulanabilir olmadığı için tamamlanmıĢ suçun temel 

Ģekli ile nitelikli hallerine iliĢkin kısaca bilgi verilecek ve bunlara teĢebbüse 

iliĢkin açıklamalar yapılacaktır. Bu açıklamalardan önce cinsel saldırı suçuna 

teĢebbüste failinin kastının önemi ortaya konulacaktır. 

A. Cinsel Saldırı Suçuna Teşebbüste Failin Kastının Önemi 

TCK m.35 uyarınca suça teĢebbüsten söz edilebilmesi için bazı koĢulların 

gerçekleĢmesi gerekir. Suça teĢebbüsün koĢulları kısaca Ģunlardır83: 

- Failin suç iĢleme kastı bulunmalıdır. Bu itibarla sadece kasten iĢlenen suç-

lara teĢebbüs mümkündür; dolayısıyla taksirli suçlara teĢebbüs olmaz84. Bu 

koĢul, suça teĢebbüse iliĢkin hükümde “iĢlemeyi kastettiği bir suçu” ibare-

siyle ortaya konulmuĢtur. Anılan ibarede suçun önünde yer alan “bir” sayı-

sından anlaĢıldığı üzere failin kastının, belli bir suça yönelik olması gere-

kir85. 

- Fail tarafından elveriĢli hareketlerle suçun icrasına baĢlanmalıdır. Bu koĢul, 

“elveriĢli hareketlerle doğrudan doğruya icraya baĢlayıp” Ģeklinde ifade 

edilmiĢtir. 

- Suç, engel nedenlerle tamamlanamamalıdır. Suçun tamamlanamaması, fai-

lin iradesi 

haricindeki nedenlerden kaynaklanmalıdır. Hükümde yer alan “elinde ol-

mayan nedenlerle tamamlayamazsa” ibaresi bu koĢula iĢaret etmektedir. Suç, 

                                                                        
82

 TOSUN, s. 240. 
83

 ZAFER, s. 499 vd.; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 420 vd. Aynı yönde Yargıtay kararları için 
bkz. dn. 88‟de anılan kararlar. 

84
 TOSUN, 234; DEMĠRBAġ, s. 496; ZAFER, s. 512; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 420; 

KARAKEHYA, s. 208. 
85

 ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 557. 765 Sayılı TCK‟da eksik teĢebbüsün düzenlendiği m.61‟de de 

“iĢlemeği kasdeylediği bir cürmü” denilmiĢti. 
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failin iradesine bağlı olarak tamamlanmamıĢ ise gönüllü vazgeçme sözkonusu 

olacaktır (TCK m.36). 

Cinsel saldırı suçu, sırf hareket suçudur. Bu itibarla suçun tamamlanması 

için netice aranmaz86. Suç, yaĢayan herhangi bir insan olan mağdurun vücut 

dokunulmazlığını ihlal eden cinsel davranıĢların gerçekleĢmesiyle iĢlenebilmek-

tedir. Cinsel davranıĢ veya davranıĢların, mağdurun rızası olmaksızın bedenine 

temas etmesi suçun oluĢumu için yeterlidir. Bedensel temas içeren cinsel amaçlı 

veya cinsel arzuları tatmine yönelik her davranıĢ, suçun oluĢmasını sağlayabilir. 

Örneğin cinsel arzuları tatmine yönelik olarak elle ya da Ģemsiye87 veya baston 

gibi bir araçla ve sadece bir kez dahi mağdurun bedenine temas edilmesi, suçun 

daha az cezayı gerektiren nitelikli halini oluĢturur. Suçun, bağlı hareketli suç 

olarak tanımlandığı düĢünülse bile, suçu oluĢturabilecek hareketler kolaylıkla 

gerçekleĢtirilebilmektedir. Ayrıca bu harekete bağlı olarak bir neticenin meyda-

na gelmesi gerekmez. AĢağıda belirtileceği üzere bedene temas, belirli bir sü-

reklilik arz edip yoğunluğa vardığında suçun temel Ģekli oluĢacaktır. Mağdurun 

vücuduna organ veya cisim sokulduğunda ise, suçun daha ağır cezayı gerektiren 

nitelikli hali oluĢacaktır. Bu itibarla cinsel saldırı suçuna iliĢkin birçok olayda, 

kural olarak teĢebbüsün en tartıĢmalı koĢulu olan elveriĢli hareketlerle icraya 

baĢlanılıp baĢlanılmadığının tartıĢılması gerekmemektedir88. Dolayısıyla hazırlık 

                                                                        
86

 ÖZEN, Özel Hükümler, s. 348; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 420. Neticesiz suç olmayaca-

ğını kabul eden görüĢ tarafından “neticesi harekete bitiĢik suç” kavramı kullanılmaktadır. Bkz. CEN-
TEL/ZAFER/ÇAKMUT, s. 269; TOSUN, 244; ZAFER, s. 242-243. 

87
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 344. 

88
 KarĢ. ÖNDER, Özel Hükümler, s. 406-407. Benzer yönde bkz. KORKUSUZ, s. 839. Yar. CGK., 

E.2022/80, K.2022/787, 08.12.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında; hazırlık hareketleri-

icra hareketleri ayrımıyla ilgili teorik yönden isabetli açıklamalar yapılmakla birlikte, bu ayrımın somut 

olayla iliĢkilendirilmediği görülmektedir. Somut olayda suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline 
teĢebbüs edildiği sonucuna varılırken tarafımızca aĢağıda belirtileceği üzere sanığın kastı esas alınmıĢtır: 

 “... sanığın nitelikli cinsel saldırı kastını ortaya koyan açık bir sözü bulunmasa dahi fiili iĢleme tarzı, olay 

sırasında mağdurun elbiselerinin tamamını çıkartması, üzerindeki pantolon ve külotu da dizlerine kadar 
indirip mağdurun arkasına geçmesi Ģeklindeki dıĢ dünyaya yansıyan eylemlerinin, vücuda organ sok-

mak suretiyle nitelikli cinsel saldırı kastını açıkça ortaya koyduğu, ancak sanığın tanık ...‟in olay ye-

rine gelmesi nedeniyle elinde olmayan nedenlerle vücuda organ sokma eylemini gerçekleĢtiremediği ve 
bu yönde tam bir tıbbi tespit yapılamadığı anlaĢıldığından, sanığın mağdura yönelik eyleminin bir bütün 

hâlinde teĢebbüs aĢamasında kalan nitelikli cinsel saldırı suçunu oluĢturduğu kabul edilmelidir” (vurgu ta-

rafımızca yapılmıĢtır). Yar. CGK., E.2019/144, K.2022/162, 10.03.2022, (https://karararama.yargitay. 
gov.tr/) kararında da hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımıyla isabetli teorik açıklamalar yapılmıĢ; 

ancak bu açıklamalar somut olayla iliĢkilendirilmemiĢ, sanığın kastı esas alınarak suçun temel Ģeklinin iĢ-

lendiği sonucuna varılmıĢtır. 

 Yar. CGK., E.2019/36, K.2019/675, 28.11.2019, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında failin kastı 

esas alınarak suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüs edildiği sonucuna varılmıĢtır: 

 “Sanığın olay tarihinde yalnız olan katılan mağdurenin evine sabaha karĢı zorla girmesi, direnmesine 
karĢın katılan mağdureyi kanepeye yatırması, bir yandan katılan mağdureyi öpmeye çalıĢırken bir yandan 
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hareketi-icra hareketi ayrımının tartıĢılmasına birçok olayda gerek bulunmadığı 

gibi hareketin elveriĢli olup olmadığının belirlenmesi kapsamında suçta kullanı-

lan aracın ve maddi konunun elveriĢliliğinin belirlenmesine de birçok olayda 

gerek bulunmamaktadır. Bununla birlikte suçun yaĢayan bir insana karĢı iĢlen-

mesi gerektiği için failin farkında olmayarak ölmüĢ bir kiĢiye karĢı cinsel dav-

ranıĢlarda bulunması gibi uç olasılıklarda, suçun maddi konusunun mevcut ol-

                                                                                                                                                                               

da elbiselerini çıkarmaya çalıĢması ve katılan mağdurenin eline bıçağı alarak kuvvetli bir mukavemet 

göstermesi üzerine eylemine bu engel durum nedeniyle son vermek zorunda kalması, sanığın Mahkemede 
katılan mağdurenin kendisi ile cinsel iliĢkiye girmek istediğini söylediği fakat kendisinin kabul etmediği 

Ģeklindeki savunması karĢısında; sanığın nitelikli cinsel saldırı kastını ortaya koyan açık bir sözü bulun-

masa bile fiili iĢleme tarzı, katılan mağdurenin elbiselerini çıkarmaya çalıĢması, katılan mağdureyi avlu-
dan içeriye sokup kanepeye yatırması Ģeklindeki dıĢ dünyaya yansıyan eylemlerinin vücuda organ sok-

mak suretiyle nitelikli cinsel saldırı kastını ortaya koyduğu anlaşıldığından, sanığın eyleminin bir bü-

tün hâlinde nitelikli cinsel saldırı suçuna teĢebbüs olduğunun kabulü gerekmektedir (vurgu tarafımızca 
yapılmıĢtır). 

 Yar. CGK., E.2019/500, K.2021/250, 02.06.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında ise, 

failin suç kastının suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halini kesin olarak ortaya koyduğu kabul 
edilmiĢ; ancak suçun icra hareketlerinin baĢlamadığı sonucuna varılmıĢtır: 

 “Sanığın hareketinin, TCK‟nın 102/2. maddesinde düzenlenen nitelikli cinsel saldırı suçu yönünden kastı 

Ģüpheye yer bırakmayacak Ģekilde ortaya çıkmıĢ ise de icra hareketlerine baĢlanılmadığından, niteliği iti-
barıyla hazırlık hareketi olarak değerlendirilmesi gerekeceğinin, suçun teĢebbüs aĢamasında kaldığından 

söz edilebilmesi için icrai hareketlerden birinin yapılmasının gerektiğinin ancak sanığın bu kapsamda ni-

telikli cinsel saldırı suçuna yönelen icrai bir hareketinin bulunmadığının, nitelikli cinsel saldırı suçunun 
unsurları itibarıyla oluĢmadığının, sanığın mağdureye karĢı temas içermeyen, sözlü olarak cinsel iliĢki 

teklifinde bulunma Ģeklinde gerçekleĢen eylemlerinin ise TCK‟nun 105. maddesinde düzenlenen cinsel 

taciz suçunu oluĢturduğunun kabulü gerekmektedir.” 

 Somut olayın koĢulları dikkate alındığında, icra hareketlerinin baĢlamadığı yolunda varılan sonuç tartıĢ-

maya açıktır: 

 “Olay tarihinde gece saat 03.30-04.00 sıralarında sanığın alkollü bir Ģekilde mağdurenin evinin önüne 
geldiği, mağdure ile oğlu tanık Metin‟i uyandıracak Ģekilde evin camına vurduğu, bunun üzerine uyanan 

mağdureye cinsel iliĢki teklif ettiği, mağdurenin reddetmesi üzerine sanığın mağdurenin evinin yanında 

bulunan binadan mağdurenin evinin teras bölümüne geçtiği ve terastan da eve girdiği, mağdurenin kaldığı 
oda kapısının yer aldığı koridor kısmına girerek evin iç kapısını zorlamaya baĢladığı, mağdureye hitaben 

“Orospu, baĢkaları ile düĢüp kalkıyorsun. Benimle de beraber olacaksın. Benimle iliĢkiye girmezsen baĢ-

kalarıyla yatıp kalktığını köyde herkese anlatırım.” Ģeklinde beyanlarda bulunduğu, devamında kapının 
kırılan camı yerine kontrplak ile kapatılan kısmını kırarak kolunu içeri sokup kapıyı açmaya çalıĢtığı, bu 

sırada mağdurenin bıçak ile sanığı kolundan yaralaması üzerine sanığın bulunduğu yerden kaçtığı” kabul 

edilmiĢtir. 

 Görüldüğü gibi eve girme teklifi reddedilen sanık; mağdurenin evine terastan girmiĢ, evin içinde ilerle-

miĢ, en son mağdurenin bulunduğu odanın koridorunun kapısının kontrplak kısmını kırmıĢ, kapıyı kırdık-

tan sonra arkadan açacağı esnada mağdure tarafından kolu bıçaklanınca kaçmıĢtır. Sanığın kolu mağdure-
ce bıçaklanması idi, kapıyı açacak ve kastı doğrultusunda hareketlerine devam edecekti. Sanığın hareket-

lerine devam edeceği yolundaki varsayım yadırganmamalıdır; çünkü suça teĢebbüste sorumluluk belirle-

nirken daima varsayımsal yargıda bulunulmaktadır. Bkz. TOROSLU, s. 433; SÖZÜER, s. 212-213. Bu 

nedenle sanığın hareketleri, TCK m.35‟in gerekçesinde belirtildiği gibi iĢlenmek istenen suçla belirli bir 

yakınlık ve bağlantı içinde bulunmaktadır; dolayısıyla suçun nitelikli halinin icrasına baĢlanılmıĢtır. Ben-

zer yönde bkz. ERDEN TÜTÜNCÜ, Efser, “Vücuda Organ veya Sair Cisim Sokmak Suretiyle ĠĢlenen 
Cinsel Saldırı Suçu Bakımından TeĢebbüse ĠliĢkin Sorunlar”, DEÜHF, Y. 2022, S. 2, s. 644-645. ġayet 

mağdurenin evi, kapısı da dahil olmak üzere, korunaklı ve dıĢarıdan girilemez nitelikte olsa idi, fail tara-

fından gerçekleĢtirilen hareketler, elveriĢli olmayacak; dolayısıyla teĢebbüsün elveriĢli hareketlerle suçun 
icrasına baĢlama koĢulu gerçekleĢmeyecekti. 
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madığı açıktır; çünkü cinsel saldırı suçunda suçun maddi konusu, cinsel davra-

nıĢların yöneltildiği kiĢidir89. Suçun maddi konusu mevcut olmadığında, iĢlen-

mesi kastedilen suça teĢebbüsten söz edilemeyecektir; bu takdirde iĢlenemez 

suçun90 bulunduğu kabul edilmelidir91. 

Öte yandan 765 sayılı TCK m.416/1‟de olduğu gibi cinsel saldırı suçunun 

daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali “ırza geçme” olarak kabul edilse idi, 

hareketin elveriĢliliği önem taĢıyabilirdi. Anılan dönemde ırza geçmenin sadece 

erkek fail tarafından iĢlenebileceği kabul ediliyor; ırza geçme ise, “aktif failin 

cinsel organını diğerinin vücuduna normal veya anormal yoldan menisini boĢal-

tacak Ģekilde kısmen veya tamamen ithal etmesi, sokması” Ģeklinde tanımlanı-

yordu92. Bu itibarla erkek failin iktidarsız olup olmaması, hareketin elveriĢliliği-

nin belirlenmesinde rol oynamaktaydı93. 

Cinsel saldırı suçunun gerek temel Ģekli gerekse nitelikli halleri bakımından 

birçok olayda kural olarak teĢebbüsün ikinci koĢulunun tartıĢılmasının gerek-

memesi, bu suça teĢebbüste failin kastının önemini ortaya koymaktadır. Bu 

itibarla suçun temel Ģekline mi yoksa nitelikli hallerinden birisine mi teĢebbüs 

edildiğinin saptanmasında belirleyici olanın, failin kastı olduğu söylenebilir. 

TeĢebbüsün haksızlığıyla ilgili en önemli noktanın kast olduğu belirtilmiĢtir94. 

Kastın varlığının, icra hareketlerine baĢlanmadıkça suça teĢebbüs için yeterli 

olmadığı açık olmakla birlikte95; cinsel saldırı suçunun oluĢumu için yeterli ka-

bul edilen cinsel davranıĢın gerçekleĢtirilmesinin kolaylığı nedeniyle bu suça 

iliĢkin birçok olayda hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımı gündeme gel-

                                                                        
89

 Suçun maddi konusu ile mağdurunun aynı olduğu yolunda bkz. HAFIZOĞULLARI/ÖZEN, Özel Hü-

kümler, s. 155; ÖZEN, Özel Hükümler, s. 339; TANER, s. 86. Suçun maddi konusunun, cinsel davranı-

Ģa maruz kalan kiĢinin bedeni olduğunu savunan görüĢ konusunda bkz. KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hü-

kümler, s. 379; AKKAYA, s. 31; ALġAHĠN, s. 864; KORKUSUZ, s. 826. 
90

 ĠĢlenemez suçla ilgili ayrıntılı bir bilgi için bkz. KANTARCI, Nurullah, İşlenemez Suç, 1. Baskı, Seçkin 

Yayıncılık, Ankara, 2022, s. 25 vd. 
91

 ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 572-573; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 433; AYDIN, s. 100-
101. Öğretide Zafer tarafından bu durumda suçun maddi konusunun mutlak elveriĢsiz olduğu belirtilerek 

benzer yönde açıklamalar yapılmıĢtır. Bkz. ZAFER, s. 509. Daha önce belirtildiği üzere TCK m.102‟de 

belirtilen hareketlerin ölüler üzerinde gerçekleĢtirilmesi, “ölünün hatırasına hakaret” suçu teĢkil edecektir. 
Bkz. yukarıda dn. 41. 

92
 CENTEL, s. 272; CENTEL/ZAFER, s. 228; NUHOĞLU, “Türk Ceza Kanununda ve 2022 Tasarısında 

Cinsel Suçlar”, s. 615. Bu tanımın eleĢtirisi için bkz. ÖNDER, Özel Hükümler, s. 394. 
93

 Bu konudaki açıklamalar için bkz. DÖNMEZER, Sulhi, Ceza Hukuku Özel Kısım Genel Adab ve Aile 

Düzenine Karşı Cürümler, 5. Baskı, Filiz Kitabevi, Ġstanbul, 1983, s. 66; ÖNDER, Özel Hükümler, s. 

406; NUHOĞLU, “Türk Ceza Kanununda ve 2022 Tasarısında Cinsel Suçlar”, s. 621. 
94

 AKBULUT, Genel Hükümler, s. 715. 
95

 ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 562. 
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mez. Failin kastının kapsamı bakımından tamamlanmıĢ suç ile teĢebbüste kal-

mıĢ suç arasında herhangi bir farklılık bulunmamaktadır96. 

Kast, failin iç dünyasında meydana geldiği için belirlenmesinde güçlükler 

yaĢanabilmektedir. KiĢinin iç dünyasında meydana gelen kast, dıĢa yansıyan 

olgularla belirlenebilir. Yargıtay‟ın ifadesiyle “KiĢinin kastı iç dünyasında 

meydana geldiğinden niyet okuyuculuk yapılamayacağından kastını tespit için 

dıĢ dünyaya yansıyan, olay öncesi, olay sırasında ve olay sonrasında gerçekle-

Ģen söz, davranıĢ ve hareketlerin birlikte değerlendirilmesi gerekir97”. Bu itibarla 

failin kastının saptanması için somut olayın bütün koĢulları, titizlikle belirlen-

meli ve değerlendirilmelidir98. Fail ile mağdur arasındaki iliĢki, fail tarafından 

mağdura yönelik olarak gerçekleĢtirilen hareketlerin özellikleri, olayın gerçek-

leĢtiği yer ve zaman, failin mağdura yönelik sözleri, fail ve mağdurdaki bulgu-

lar, gerekirse bu bulgularla ilgili beden muayenesi ve bilirkiĢi incelemesi yapıl-

ması, fail ve mağdurun olaydan sonraki davranıĢları gibi somut olayın bütün 

koĢulları gözetilerek failin kastı belirlenmelidir99. Bütün bunlara rağmen failin 

kastının cinsel saldırı suçuna yönelik olup olmadığı ya da suçun iĢlenip iĢlen-

mediği kesin olarak saptanamıyorsa, Ģüpheden sanık yararlanır ilkesi gereğince 

beraat kararı verilmesi uygun olacaktır100 (CMK m.223/2-e). Yine failin kastının 

                                                                        
96

 TOSUN, s. 240; ÖZTÜRK/ERDEM, s. 352, 355; ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 557; DEMĠRBAġ, s. 

497; SÖZÜER, s. 160-161; AYDIN, Devrim, “Suça TeĢebbüs”, AÜHFD, Y. 2006, C. 55, S. 1, s. 87, 97. 
97

 Yar. 6. CD., E.2023/19857, K. 2025/5601, 22.05.2025, (https://karararama.yargitay.gov.tr/). 
98

 ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 558, SÖZÜER, s. 168. 
99

 Benzer yönde karĢ. AKKAYA, s. 138-141. 

 Yar. CGK., E.2022/86, K.2023/36, 26.01.2023, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında, somut 

olayın koĢullarının gereği gibi değerlendirilmeyerek failin kastının bulunmadığı sonucuna varıldığı kanı-

sındayız. Karara konu olayda sanık; katılanı susturmak için ağzını kapatmıĢ, boynuna sarılarak yere ya-

tırmaya çalıĢmıĢ, katılanın direnmesi üzerine sanık korkup kaçmıĢtır. Belirtilen kabullere rağmen, sanığın 
cinsel arzularını tatmine yönelik iradesinin belirlenemediği, bu nedenle cinsel saldırı suçunun unsurlarının 

oluĢmadığı sonucuna varılmıĢtır: 

 “Sanığın katılanı susturmak için ağzını kapatması, boynuna sarılarak yere yatırmaya çalıĢması, katılanın 
direnmesi üzerine sanığın korkup kaçması Ģeklindeki eylemde; sanığın katılanın erojen bölgelerine yöne-

lik bir eylemi olmadığı gibi cinsel arzu tatminini amaçladığını gösterir bir söz de söylemediği, gece vakti 

konut dokunulmazlığını ihlal eden sanığın devamında neyi amaçladığının tespit edilemediği, sanığın dıĢa 
yansıyan davranıĢlarından cinsel arzu tatminine yönelik iradesinin belirlenemediği, sanığın eylemlerinin 

katılanın cinsel özgürlüğüne yönelik gerçekleĢmediği, katılanın cinsel bütünlüğünün ihlal edilmediği an-
laĢıldığından, sanığa atılı basit cinsel saldırı suçunun unsurları itibarıyla oluĢmadığı kabul edilmelidir.” 

100
 Benzer yönde bkz. ve karĢ. TANER, s. 274; AKKAYA, s. 142. Cinsel suçlarda ispatla ilgili bkz. BA-

CAKSIZ, Pınar/BAYZĠT, Tuğba, “Yargıtay‟ın Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı Suçlarda Ġspat YaklaĢımı”, 

DEÜHFD, Prof. Dr. Durmuş TEZCAN’a Armağan, Y. 2019, C. 21, Özel Sayı, s. 379 vd. 

 Yar. CGK., E.2020/419, K.2023/14, 18.01.2023, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararına konu 

olayda; vajinismus hastalığının tedavisi için kadın hastalıkları ve doğum uzmanı olan doktorun muayene-

hanesine tedavi için giden mağdurenin cinsel organına sanık hekim tarafından cinsel arzuları tatmin ama-
cıyla organ sokulduğu iddiasıyla kamu davası açılmıĢtır. Ġlk derece mahkemesince sanığa isnad edilen fii-
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cinsel saldırı suçuna yönelik olduğu saptanmakla birlikte, bu kastın suçun temel 

Ģekline mi yoksa daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline mi yönelik olduğu 

tespit edilemediğinde, Ģüpheden sanık yararlanır ilkesine göre bir değerlendirme 

yapılmalıdır. Bu itibarla failin kastının, suçun daha ağır cezayı gerektiren nite-

likli haline yönelik olduğu kesin olarak saptanamadığında, failin kastının suçun 

temel Ģekline yönelik olduğu kabul edilmelidir101. 

Cinsel saldırı suçuyla ilgili hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımının 

tartıĢılmasını gerektiren bir olayla karĢılaĢılması az da olsa olanak dahilindedir. 

Bu takdirde TCK m.35‟te benimsenen maddi objektif teoriye göre değerlendir-

me yapılmalıdır102. Anılan madde gerekçesinde belirtildiği gibi icra hareketleri-

nin baĢlangıcına iliĢkin failin kastının Ģüpheye yer bırakmayacak Ģekilde ortaya 

çıkmasıyla icranın baĢlayacağı yolundaki sübjektif ölçütün kabulü, kiĢinin dü-

Ģüncesi ve yaĢam tarzı dolayısıyla cezalandırılmasına yol açabilir. Kastın varlı-

ğı, hazırlık hareketleri aĢamasında da Ģüpheye yer vermeyecek biçimde tespit 

edilebilir; dolayısıyla suçun icrasıyla ilgisiz davranıĢlar bile suç kastını ortaya 

koyduğu gerekçesiyle cezalandırılabilir. Bu nedenle icra hareketlerinin baĢlan-

gıcıyla ilgili “kastı Ģüpheye yer bırakmayacak” ölçütü yerine, “doğrudan doğru-

ya icraya baĢlama” ölçütü kabul edilmiĢtir. Böylelikle iĢlenmek istenen suçla 

belirli bir yakınlık ve bağlantı içindeki hareketler gerçekleĢtirildiğinde, suçun 

icrasına baĢlanılmıĢ olacaktır103. Suçun kanuni tanımındaki hareketin gerçekleĢ-

tirilmesi halinde icra hareketlerinin baĢladığı kuĢkusuzdur; ancak icra hareketle-

rinin baĢlangıcıyla ilgili anılan Ģekli objektif teori ile yetinilemez104; böylesi bir 

durumda icra hareketlerinin oldukça geç bir aĢamada baĢladığı kabul edilecek, 

birçok fail suça teĢebbüsten dolayı cezalandırılamayacaktır105. Ayrıca iĢlenmek 

                                                                                                                                                                               

lin sabit olduğu sonucuna varılarak mahkûmiyet kararı verilmiĢtir. Temyiz kanunyoluna baĢvurulmuĢ ve 

Yargıtay 14. Ceza Dairesi tarafından kararın bir oy farkla onanmasına karar verilmiĢtir. Onama kararına 

karĢı Yargıtay Cumhuriyet BaĢsavcılığınca itiraz edilmiĢtir. Yar. CGK. tarafından somut olayın bütün ko-
Ģulları ve dosyadaki deliller gereği gibi değerlendirilmek suretiyle sanık hakkında Ģüpheden sanık yarar-

lanır ilkesinin uygulanması gerektiği sonucuna varılmıĢtır. Anılan karar, gerekçeli karar hakkına örnek 

teĢkil edebilecek niteliktedir. 
101

 TANER, s. 274; AKKAYA, s. 142. 
102

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 426; ZAFER, s. 504; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, 

Genel Hükümler, s. 680-681; CENTEL/ZAFER/ÇAKMUT, s. 464; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 
727-728; ÖZEN, Genel Hükümler, s. 899. 

103
 TCK m.35‟in gerekçesi için bkz. YALVAÇ, s. 142-143. YokuĢ Sevük tarafından iĢlenmek istenen cinsel 

saldırı suçuyla belirli bir yakınlık ve bağlantı içindeki hareketlerin, icra hareketi olduğu açıkça belirtilmiĢ-
tir. YOKUġ SEVÜK, Cinsel Saldırı, s. 253. Önder de suçla korunan hukuki değerle doğal iliĢki içinde 

bulunan hareketlerin yapılmasıyla birlikte ırza geçme suçunun (daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hal) 

icra hareketlerinin baĢlayacağı görüĢündedir. ÖNDER, Özel Hükümler, s. 407. 
104

 AKBULUT, Genel Hükümler, s. 728; ZAFER, s. 502, 504. 
105

 ZAFER, s. 504. 
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istenen suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içindeki hareketin gerçekleĢtirilme-

si, suçun maddi konusu ve suçla korunmak istenen hukuki değerle ilgili tehlike 

yaratır106. Bu nitelikteki bir hareket de maddi objektif teori gereğince icra hare-

keti olarak kabul edilecektir107. 

Öğretide gerçekleĢtirilen hareketin; iĢlenmek istenen suçla belirli bir yakın-

lık ve bağlantı içeren hareket olup olmadığının, genel yaĢam deneyimleri ve 

olayların olağan akıĢına göre belirlenmesi önerilmektedir108. Bu belirleme, ex 

ante; yani fiilin iĢlendiği anda bilinen olaylara göre yapılacaktır109. Suça teĢeb-

büste sorumluluk belirlenirken daima varsayımsal yargıda bulunulmaktadır110. 

Anılan öneri, serbest hareketli ve neticeli suçlarla ilgili yapılmıĢtır. Ancak bu 

önerinin, inceleme konusu suç bakımından da dikkate alınabileceği kanısında-

yız111. Cinsel saldırının, bağlı hareketli suç olarak tanımlandığı düĢünülse bile, 

suç tanımında gösterilen cinsel davranıĢın gerçekleĢtirilmesindeki kolaylık ne-

deniyle suç, serbest hareketli suçla benzerlik göstermektedir. Dahası suç, sırf 

hareket suçudur. Bu itibarla serbest hareketli ve neticeli suçlarla ilgili yapılan 

öneri, cinsel saldırı suçu bakımından da dikkate alınabilir. Ancak özellikle su-

çun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline iliĢkin Yargıtay kararlarında, 

somut olayın koĢulları zaman zaman gereği gibi değerlendirilmemektedir. Bu 

nedenle failin kastının suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline iliĢkin 

olmadığı ve somut olayla herhangi bir iliĢkilendirme yapılmaksızın icra hareket-

lerinin baĢlamadığı sonucuna varılabilmektedir112. 

                                                                        
106

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 427; AKSOY ĠPEKÇĠOĞLU, s. 63. 
107

 AKBULUT, Genel Hükümler, s. 728; DEMĠRBAġ, s. 505. 
108

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 429; CENTEL/ZAFER/ÇAKMUT, s. 465; ZAFER, s. 504; 
AKSOY ĠPEKÇĠOĞLU, s. 63. 

109
 AKBULUT, Genel Hükümler, s. 726; AKSOY ĠPEKÇĠOĞLU, s. 63. 

110
 TOROSLU, s. 433; SÖZÜER, s. 212-213. 

111
 Nitekim Zafer tarafından serbest hareketli ve neticeli suçlar haricindeki suçlar bakımından da aynı öneride 

bulunulmuĢ, belirlemenin objektif ölçütlere göre yapılması gerektiği vurgulanmıĢtır. Bkz. ZAFER, s. 504. 
112

 Örneğin Yar. CGK., E.2019/144, K.2022/162, 10.03.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında; 

ilk derece mahkemesince cinsel saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüs edil-
diği sonucuna varılarak mahkûmiyet kararı tesis edilmiĢ, kararın temyizi üzerine Yar. 14. CD. tarafından 

suçun temel Ģeklinin oluĢtuğu gerekçesiyle bozma kararı verilmiĢ, ilk derece mahkemesince bozmaya di-

renilmiĢ ve dosya Yar. CGK.‟ya intikal etmiĢtir. Yar. CGK. tarafından hazırlık hareketleri-icra hareketleri 

ayrımıyla ilgili isabetli teorik açıklamalar yapılmıĢ; ancak bu açıklamalar somut olayla iliĢkilendirilme-

miĢ, sanığın kastı suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline iliĢkin olmasına rağmen, sanığın kas-

tının suçun temel Ģekline yönelik olduğu kabul edilmiĢtir: 

 “Basit cinsel saldırı suçunun oluĢabilmesi için eylemin cinsel iliĢki boyutuna ulaĢmaması gerektiği, 

eylem, vücuda organ veya sair bir cisim sokmaya yönelikse veya fiil de iĢlenmiĢse, basit cinsel saldırı de-

ğil, ikinci fıkrada düzenlenen nitelikli cinsel saldırı suçunun söz konusu olacağı, bu ayırımın yapılabilme-
si için failin kastının ve gerçekleĢtirdiği davranıĢların hangi fiile yönelik olduğunun belirlenmesi gerekti-
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ği, failin amacı ve davranıĢları vücuda organ veya sair bir cisim sokmak olmaksızın cinsel duyguları tat-
mine yönelik ise basit cinsel saldırı, amacı ve davranıĢları vücuda organ veya sair bir cisim sokmaya yö-

nelik olmakla birlikte eylemin elinde bulunmayan nedenlerle gerçekleĢtirilememesi hâlinde ise ikinci fık-

rada düzenlenen nitelikli cinsel saldırı suçuna teĢebbüsün söz konusu olacağının anlaĢılması karĢısında; 
sanığın mağdura yönelik eyleminin göğüslerini ellemekten ibaret olduğu hususu da dikkate alındığında, 

sanığın dıĢ dünyaya yansıyan davranıĢlarının vücuda organ veya sair bir cisim sokmaya yönelik olmadığı, 
bu kapsamda nitelikli cinsel saldırı suçuna yönelen icrai bir hareketinin de bulunmadığı, sanığın katılanı 

çekerek ağaçlık alana götürmeye çalıĢırken yakalanmasının da suçun nitelikli hâlini iĢleme kastını ortaya 

koyan icra hareketlerine baĢladığını kabule yeterli olmadığı, sanığın göğüslerini ellemek Ģeklindeki cinsel 
davranıĢlarla mağdurun vücut dokunulmazlığını ihlâl ettiği anlaĢıldığından, sanığın mağdura yönelik ey-

leminin basit cinsel saldırı suçunu oluĢturduğu kabul edilmelidir”. 

 Karara konu olayda sanık; mağdureyi yardım amaçlı alıĢveriĢ yapacağını söyleyerek araba ile Ģehir 
merkezinden portakal bahçelerinin bulunduğu ıssız bir ortama götürmüĢ, burada mağdurenin göğüslerini 

ellemeye baĢlamıĢ ve ısrarla cinsel iliĢki teklifinde bulunmuĢ, duruma tepki gösteren mağdure arabadan 

inmeye çalıĢmıĢ, mağdurenin inmesine engel olmak için elindeki cüzdanını almıĢ, buna rağmen mağdure 
araçtan inmiĢ, mağdure araçtan inince kendisi de inmiĢ, mağdureyi kolundan ve omzundan tutup çekiĢti-

rerek aracın ilerisinde bulunan portakal bahçesine doğru götürmek istemiĢ, bu esnada tesadüfen olay ma-

hallinden geçen sivil polis ekiplerince olaya müdahale edilmiĢtir. Ġlk derece mahkemesi; olayın oluĢu ve 
tamamlanan kısmı dikkate alındığında sanığın kastının suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline 

yönelik olduğu, hazırlık hareketleri aĢamasının geçildiği, sanığın ıssız bir ortamda mağdurenin göğüsleri-

ni tutarak cinsel iliĢki teklifinde bulunduğu, mağdurenin karĢı koymasına rağmen ısrarla mağdureyi tuta-
rak fiiline devam etmeye çalıĢtığı, mağdurenin direnci veya polislerin müdahalesi olmasa idi sanığın fiili-

ni rahatlıkla tamamlayabilme imkânına sahip olduğu, bu hali ile sanığın fiilinin TCK m.102/2‟de belirti-

len suça teĢebbüs teĢkil ettiği gerekçesiyle direnme kararı vermiĢtir. Olayın oluĢ Ģekline iliĢkin direnme 
kararındaki ayrıntılar gözetildiğinde, sanığın kastının suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline 

yönelik olması ve sanığın hareketlerinin iĢlemek istediği suçla yakınlık ve bağlantı içinde bulunması ne-

deniyle ilk derece mahkemesinin direnme kararının isabetli olduğu kanısındayız. Zira direnme kararında 
belirtildiği gibi mağdurenin direnci ve akabinde polisin müdahalesi olmasa idi; genel yaĢam deneyimleri 

ve sanığın mağdureye yönelik çekiĢtirmeyi de içeren ısrarı gözetildiğinde, sanık hareketlerine devam ede-

cek ve kastı doğrultusunda suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halini iĢleyecekti. 

 Bu nedenlerle sanığın kastının suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline yönelik olması, sanığın 

hareketlerinin iĢlemek istediği suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içinde oldukları; dolayısıyla icra hare-

ketlerinin baĢlaması, icra hareketlerinin sanığın elinde olmayan nedenlerle (mağdurenin direnci ve polis 
müdahalesi) tamamlanamaması karĢısında, suça teĢebbüsün koĢullarının gerçekleĢtiği görülmektedir. Ak-

si bir kabul halinde fail, mağdurun vücuduna organ veya cisim sokmaya yeltenirken yakalanmadığı süre-

ce suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüsten sorumlu tutulamayacaktır. Benzer yönde 
bkz. ve karĢ. ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 645. Nitekim dn. 88‟de belirtilen 28.11.2019 tarihli Yar. CGK. ka-

rarında sanık, fiilini mağdurenin vücuduna organ veya cisim sokmaya yeltenme boyutuna vardırmadığı 

halde, olayın geliĢimi ve mağdurenin direnci gözetilerek suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline 
teĢebbüsten sorumlu tutulmuĢtur. 

 Belirtelim ki Yar. CGK. tarafından benzer nitelikteki bir olayla ilgili verilen 12.11.1984 tarihli kararda da 

sanık tarafından ırza geçme suçunun (daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halin) icra hareketlerine baĢla-
nılmadığı sonucuna varılmıĢtır. Karara konu olayda sanık; kaçırdığı mağdureyi kamyonu ile tenha yere 

götürdükten sonra onu öpmüĢ, bacaklarını ve cinsel organını elleyip sıkmıĢ, daha sonra kamyondan inerek 

daha tenha bir yer aramaya baĢlamıĢ ve mağdureye kendisini takip etmesini söylemiĢ, mağdure ise kendi 
tarafındaki kapının kilitlenmesi nedeniyle camdan atlayarak kaçmıĢtır. Yar. CGK. sanığın hareketlerinin; 

ırza geçme suçunun icrai değil, ihzari (hazırlık) hareketi niteliğinde olduğunu, bunların ırza geçmeye te-

Ģebbüs suçunun icra hareketleri olarak kabul edilemeyeceğini, sanığın tenha yere geldiğinde kastettiği su-

çun icra hareketlerine baĢlamadan da vazgeçmesinin muhtemel olduğu sonucuna varmıĢtır. Yar. CGK., 

E.1984/98, K.1984/378, 12.11.1984. Kararın özeti bkz. ÖZGENÇ, Genel Hükümler, s. 568. Tam metni 

için bkz. ÖNDER, Ayhan/ ÖZEK, Çetin, Ceza Hukuk Pratik Çalışma Gereçleri, 2. Bası, Beta Yayınla-
rı, Ġstanbul, 1987, s. 195-199. Tarafımızca 10.03.2022 tarihli Yar. CGK. kararı ile ilgili yapılan değerlen-

dirmeler, 12.11.1984 tarihli karar bakımından da geçerlidir. Öğretide de 12.11.1984 tarihli karardaki sa-

nığın hareketlerinin, ırza geçme suçunun icra hareketleri niteliğinde olduğu belirtilmiĢtir. Bkz. ÖZGENÇ, 
Genel Hükümler, s. 568, SÖZÜER, s. 218. 
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B. Cinsel Saldırı Suçunun Temel Şekline Teşebbüs 

Cinsel davranıĢlarla mağdurun vücut dokunulmazlığının ihlal edilmesi Ģeklinde 

tanımlanan suçun temel Ģeklinin oluĢabilmesi için anlık beden teması yeterli olma-

yıp bedene temas bir süre de olsa devamlılık arz etmelidir113. Bu itibarla bedensel 

temas, belirli bir yoğunluğa varmalı ve her somut olaya göre değerlendirme yapıl-

malıdır114. Bazı Yargıtay kararlarında devamlılık arz etmeyen ve belirli bir yoğunlu-

ğa varmayan bedensel temaslar, suçun temel Ģeklinin oluĢumu için yeterli kabul 

edilebilmektedir115. GerçekleĢtirilen cinsel davranıĢların, vücuda organ veya cisim 

sokma niteliğinde olmaması gerekir, bu takdirde suçun daha ağır cezayı gerektiren 

nitelikli hali oluĢacaktır116. GerçekleĢtirilen davranıĢlar, objektif olarak Ģehevi nite-

likte ve cinsel arzuları tatmine yönelik olmalıdır117. Bununla birlikte failin cinsel 

arzularını tatmin edip etmemesi önemli değildir118. Suçun oluĢması için vücut doku-

nulmazlığının ihlali öngörüldüğü için bedensel temas mutlaka gerçekleĢmelidir119. 

Aksi takdirde cinsel taciz suçu oluĢur (TCK m.105)120. Bedensel temasın, çıplak 

olarak veya cinsel organlar üzerinde gerçekleĢmesi gerekmez121. 

                                                                        
113

 TOROSLU/TOROSLU, Özel Kısım, 65; SOYASLAN, Özel Hükümler, s. 237; TEZ-
CAN/ERDEM/ÖNOK, s. 422-423; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 381; YOKUġ SEVÜK, Özel 

Hükümler, s. 372. 
114

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 423, 443. 
115

 Yar. 9. CD., E.2024/6735, K. 2025/3610, 30.04.2025, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararına konu olayda sanık; 
katılanı “Gel güzelim seni Ayhan‟a götüreyim.” diyerek saçından tutmuĢ, elinde bıçakla zorla parkın içerisine götür-

meye çalıĢmıĢ, katılan sanığın elinden kurtularak kaçmaya baĢlamıĢ, sanık kaçan katılanı kovalayıp yakalamaya ça-

lıĢmıĢtır. Ġlk derece mahkemesi, sanığın eyleminin suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali teĢkil ettiği sonucuna 
varmıĢ; ancak Yargıtay tarafından suçun temel Ģeklinin oluĢtuğu gerekçesiyle bozma kararı verilmiĢtir. Karardan tam 

anlaĢılmamakla birlikte katılan, sanığın elinden kısa bir sürede kurtulamamıĢsa; yani sanığın katılana yönelik bedensel 

teması devamlılık arz edecek biçimde devam etmiĢse, varılan sonucun yerinde olduğu söylenebilir. Kanımızca karar-
daki olay anlatımı dikkate alındığında, sanık tarafından gerçekleĢtirilen hareketler suçun temel Ģekline teĢebbüs niteli-

ğindedir. Çünkü sanığın hareketi belirli bir devamlılık arz etmediği ve yoğunluğa varmadığı halde; katılan, sanığın 

elinden kaçıp kurtulmuĢtur. Kaçan katılan, sanık tarafından kovalanmıĢ ise de yakalanamamıĢtır; Ģayet sanık, kaçan 
katılanı yakalasa idi bedensel temasın tekrarı nedeniyle suçun temel Ģeklinin oluĢtuğu kabul edilebilirdi. 

116
 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 336; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 422; 

KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 380; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 372; DURSUN, 

“Türk Ceza Hukuku‟nda Cinsel Suçlara Genel Bir BakıĢ”, s. 61. 
117

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 337; ALġAHĠN, s. 859. 
118

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 336; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444; 
YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 372, 374; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 350; 

ALġAHĠN, s. 859. 
119

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 419-420; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 334; YO-
KUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 373; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 381; AR-

TUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 336; ALġAHĠN, s. 859. 
120

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 336; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 
374; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 334; ALġAHĠN, s. 859. Cinsel taciz suçuyla il-

gili ayrıntılı bir bilgi için bkz. ĠBĠġ, Rabia, Türk Ceza Hukukunda Cinsel Taciz Suçu, 1. Baskı, Seçkin 
Yayıncılık, Ankara, 2024, s. 70 vd. 

121
 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 420; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 383; ÖZ-

BEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 335. 
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Cinsel saldırı suçunun temel Ģekline teĢebbüs mümkündür122. Öğretideki bir 

görüĢ, cinsel saldırı suçunun icra hareketlerinin kısımlara ayrılabildiği hallerde 

teĢebbüsün mümkün olduğu yolundadır123. 

Mağdur B‟ye arkadan sarılıp boynunu öpmeye baĢlayan fail A‟nın, kısa bir süre 

sonra devriye görevi yapan polislerin kendilerine doğru geldiğini fark edince olay 

yerinden ayrılması örneğinde; bedensel temas anlık olmamakla birlikte, suçun temel 

Ģekli için aranan devamlılık ve yoğunluk boyutuna varmadığı için fail A cinsel saldırı 

suçunun temel Ģekline teĢebbüsten sorumlu tutulmalıdır124. Öğretide de failin kastının 

suçun temel Ģekline yönelik olduğunun tespiti kaydıyla, birkaç saniye içinde dıĢarıdan 

müdahalelerle etkisiz hale getirilen failin, suçun temel Ģekline teĢebbüsten sorumlu 

tutulması gerektiği, sadece temas kısa sürdü diye suçun daha az cezayı gerektiren 

nitelikli halinden cezalandırılmasının doğru olmayacağı belirtilmiĢtir125. Ancak suçun 

daha az cezayı gerektiren nitelikli hali oluĢtuktan sonra devam eden bedensel temasın, 

her halükârda suçun temel Ģeklini oluĢturacağı biçimindeki bir kabul yerinde olmaya-

caktır. Suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli halinden sonra bedensel temasın de-

vam etmesi, suçun temel Ģekline teĢebbüs edildiğini gösterir. Yukarıda belirtildiği gibi 

bedensel temasın belirli bir devamlılık arz etmesi ve yoğunluğa varması halinde, su-

çun temel Ģeklinin oluĢtuğu kabul edilmelidir. 

Yargıtay Ceza Genel Kurulu‟nun 27 Mart 2007 tarihli kararına konu olayda; 

sanık geceleyin saat 02.00 sıralarında eve gizlice girmiĢ, mağdur A‟ya ait pantolo-

nun cebinde bulunan paraları almıĢ, daha sonra evin bir odasında uyuyan mağdure 

B‟nin yanına gitmiĢ ve pijamasını yanında getirdiği jilet ile kesmiĢ, mağdure B‟nin 

uyanması üzerine sanık evden kaçmıĢtır. Temyiz incelemesini yapan Yargıtay 5. 

Dairesi tarafından sanığın cinsel saldırı suçunun temel Ģekline teĢebbüsten cezalan-

dırılmasına iliĢkin ilk derece mahkemesi kararı yerinde bulunmuĢtur. Sözkonusu 

karara karĢı Yargıtay Cumhuriyet BaĢsavcılığı tarafından baĢka bir nedenle itiraz 

edilmiĢ, Yargıtay Ceza Genel Kurulu ilk derece mahkemesi kararının mağdure 

B‟ye tebliğ edilmemesi nedeniyle dosyanın Yargıtay 5. Ceza Dairesine gönderilme-

sine karar vermiĢtir126. Sanık tarafından mağdureye yönelik bedensel temas içeren 

cinsel davranıĢlar henüz gerçekleĢmediği halde, sanığın cinsel saldırı suçunun temel 

                                                                        
122

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 335; YOKUġ 

SEVÜK, Özel Hükümler, s. 394; TANER, s. 274. 
123

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 351; ġEN/MAVĠġ/ġAHĠN/EFE/SERDAR, 
s. 77; ALġAHĠN, s. 877; KORKUSUZ, s. 839. 

124
 Bkz. yukarıda dn. 9‟da verilen örnek. 

125
 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 440-441. 

126
 Yar. CGK., E. 2007/5-45, K.2007/77, 27.03.2007 (Anılan kararın özeti için bkz. TEZ-

CAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444). Tam metni için bkz. (https://karararama.yargitay.gov.tr/). 
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Ģekline teĢebbüsten cezalandırılmasına iliĢkin ilk derece mahkemesi kararının ye-

rinde bulunması yadırganabilir. Ancak TCK m.35‟in gerekçesinde belirtildiği gibi 

iĢlenmek istenen suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içinde bulunan hareketler 

gerçekleĢtirildiğinde, suçun icrasına baĢlanılmıĢtır127. Yargıtay‟ın benzer nitelikteki 

bir baĢka kararına konu olayda sanık; katılanın konutuna girmiĢ, uyuyan katılanı 

omzundan tutmuĢ ve kendisine doğru çekmiĢ, uyanan katılanı elleri ile kanepeye 

doğru yatırmaya çalıĢmıĢ, katılan olayı eĢine anlatacağını söyleyince katılanı bıra-

karak evden ayrılmıĢtır128. Ġlk derece mahkemesince sanık hakkında suçun daha az 

cezayı gerektiren nitelikli halinden mahkûmiyet kararı verilmiĢ, Yargıtay ise cinsel 

saldırı suçunun temel Ģeklinin oluĢtuğu sonucuna varmıĢtır. Sanığın hareketlerinin 

belirli bir devamlılık arz etmesi ve yoğunluğa varması karĢısında, suçun temel Ģek-

linin oluĢtuğuna dair varılan sonuç yerindedir. 

C. Suçun Daha Az Cezayı Gerektiren Nitelikli Haline Teşebbüs 

Suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali, cinsel davranıĢın sarkıntılık 

düzeyinde kalması Ģeklinde tanımlanmıĢtır129 (TCK m.102/1, cümle 2). Anılan 

nitelikli hal tanımı, suçun temel Ģekli esas alınarak yapılmıĢtır (TCK m.102/1, 

cümle 1). Suçun temel Ģeklinde, cinsel davranıĢlarla bir kimsenin vücut dokunul-

mazlığı ihlal edilmektedir. Bu nedenle sözkonusu nitelikli halin oluĢumu için de 

mağdurun bedenine temas içeren bir cinsel davranıĢ gerçekleĢtirilmelidir130. Be-

                                                                        
127

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444. Yar. 14. CD.‟nin 25.11.2015 tarihli kararına konu olayda; sanık 
kendisini yolcu etmek isteyen mağdureyi omzundan tutarak koltuğa oturtmuĢ, sanığın vücut dokunulmaz-

lığını ihlal eden bu hareketinin cinsel arzuları tatmine yönelik olmadığı sonucuna varılmıĢ; ancak sanığın 

sonrasında mağdurenin üzerine eğilerek öpmeye çalıĢtığı, henüz vücut dokunulmazlığını ihlal etmeden 
mağdurenin bağırarak karĢı koyması üzerine suçun tamamlanamadığı, bu nedenle sanığın cinsel saldırı 

suçunun temel Ģekline teĢebbüsten cezalandırılması gerektiği sonucuna varılmıĢtır. Bkz. Yar. 14. CD., 

E.2014/762, K. 2015/11015, 25.11.2015, (KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 396, dn. 85). Anılan 
kararda da henüz bedensel temas gerçekleĢmemiĢ olsa bile; sanığın hareketi, iĢlenmek istenen cinsel sal-

dırı suçuyla belirli bir yakınlık ve bağlantı içinde bulunmuĢtur. 
128

 Yar. 9. CD., E.2021/10889, K. 2025/3380, 24.04.2025, (https://karararama.yargitay.gov.tr/). 
129

 Sarkıntılık, daha önce belirtildiği üzere 765 sayılı TCK m.421‟de bağımsız bir suç olarak öngörülmüĢ; 

ancak baĢlangıçta 5237 sayılı TCK‟da yer verilmeyen sarkıntılık kavramı, 2014 yılında 6545 sayılı Kanun 

m.58-59 ile TCK m.102/1 ve m.103/1‟e eklenmiĢtir. Bkz. yukarıda dn. 51. Anılan kanun değiĢikliğine 

iliĢkin Tasarıda belirtildiği gibi 6545 sayılı Kanunla cinsel saldırı ve çocuğun cinsel istismarı suçunun 
temel Ģeklinin cezası artırıldığı için suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli haline ihtiyaç duyulmuĢtur. 

Tasarıda cinsel taciz suçuyla bir karıĢıklığa neden olabileceği gerekçesiyle “sarkıntılık” ibaresinin yerine 
“suçun ani hareketle iĢlenmesi” ibaresi tercih edilmiĢtir. Ancak “ani hareket” ibaresinin tartıĢmalı olduğu, 

bunun yerine sarkıntılık kavramının kullanılması amacıyla önerge verilmiĢ, önerge Adalet Komisyonu ta-

rafından kabul edilmiĢ ve daha sonra sarkıntılık kavramı kanunlaĢmıĢtır. Belirtilen hususlar için bkz. 
TBMM, Yasama Dönemi: 24, Yasama Yılı: 4, 592 Sıra Sayılı Komisyon Raporu, s. 21, 185. Rapor için 

bkz. https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D24/Y4/T1/DosyaKomisyonRaporunuVerdi/c10b1e2a-

53ec-456e-8cd5-5209d74e22fc.pdf, E.T: 26.11.2024. 
130

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 345; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 421; 

YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 375. 
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densel temas olmaksızın gerçekleĢtirilecek davranıĢ, cinsel davranıĢ niteliğinde 

bulunsa bile, cinsel taciz suçunu oluĢturacaktır131. Ancak bu bedensel temas, belir-

li bir devamlılık arz etmemeli ve yoğunluğa varmamalıdır. Aksi takdirde suçun 

temel Ģekli oluĢacaktır132. Nitekim sarkıntılıkla ilgili 765 sayılı TCK döneminde 

verilen bir Yargıtay Ceza Genel Kurulu kararında sanık, ahırda yalnız gördüğü 

mağdureye sarılmıĢ ve onu öpmüĢtür. Sarılma ve öpmenin, tasaddi suçunu (suçun 

temel Ģekli) oluĢturacak boyuta varmadığı ve fiilin belli yoğunluk kazanmadığı 

belirtilmiĢtir133. TCK m.102/1, cümle 2‟de yer alan “cinsel davranıĢın” tekil kulla-

nılmasından anlaĢılacağı üzere, bedene temas eden tek bir cinsel davranıĢ dahi 

suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali için yeterli olacaktır134. GerçekleĢtiri-

len cinsel davranıĢın, suçun temel Ģeklini mi yoksa daha az cezayı gerektiren nite-

likli halini mi oluĢturduğu davranıĢın yoğunluğu, etkisi, ne kadar süreyle devam 

ettiği gibi somut olayın bütün koĢulları irdelenerek belirlenmelidir135. 

TCK m.102/1, cümle 2‟de sarkıntılık kavramına yer verilmek suretiyle ön-

görülen suçun daha az ceza gerektiren nitelikli hali, Yargıtay tarafından önceki 

dönemde verilen kararlarla uyumlu bir Ģekilde uygulanmaktadır. Örneğin Yargı-

tay Ceza Genel Kurulu‟nun 3 Mayıs 2023 tarihli kararına konu olayda sanık; 

mağdureyi takip etmiĢ, kaldığı binaya girmiĢ, asansöre binen mağdurenin arka-

sından asansöre binmiĢtir. Mağdure asansörde dördüncü kat düğmesine basmıĢ, 

sanık ise herhangi bir kat düğmesine basmamıĢtır. Asansör dördüncü kata çıktı-

ğı sırada mağdurenin arkasında duran sanık, pantolonun fermuarını açarak erek-

siyon halindeki cinsel organını mağdurenin kalçasına dokundurmuĢ, arkasına 

temas edildiğini fark eden mağdure sanığa dönüp kendisine dokunup dokunma-

dığını sormuĢ, sanığın cinsel organını görünce durumu anlamıĢ ve telaĢla dör-

düncü katta duran asansörden çıkmıĢtır. Sanığın fiilinin; ani, kesintili ve belli 

bir yoğunluk veya ağırlığa ulaĢmadığı, bu nedenle sarkıntılık düzeyini aĢmadığı 

belirtilmiĢtir136. 

                                                                        
131

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 345; ARTUK, Mehmet Emin/ALġAHĠN, 

Mehmet Emin, “Sarkıntılık Fiili”, AÜHFD, Y. 2016, C. 65, S. 4, s. 3254. 
132

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 348; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 423. 
133

 Karar için bkz. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 423. 
134

 Benzer yönde bkz. ve karĢ. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 443. 
135

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 423. Suçun temel Ģeklinin mi yoksa daha az cezayı gerektiren nitelikli 
Ģeklinin mi iĢlendiğinin belirlenmesinin zorluk teĢkil edeceği konusunda bkz. YURTCAN, s. 14. 

136
 Yar. CGK., E.2021/418, K.2023/248, 03.05.2023, (https://karararama.yargitay.gov.tr/). Yar. CGK., 

E.2022/157, K.2022/783, 08.12.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında sarkıntılık; “bir kim-

seye karĢı cinsel arzuları tatmin amacıyla iĢlenen, vücut dokunulmazlığını ihlal eden, ani ve kesiklik gös-
terip devamlılık arz etmeyen, basit cinsel saldırı” denilerek özlü bir biçimde tanımlanmıĢtır. 



614 Ali PEHLĠVAN 

Ġstanbul Medeniyet Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi (İMHFD)  Cilt: 10 - Sayı: 2 - Eylül 2025 

Suçun daha az ceza gerektiren nitelikli haline teĢebbüs mümkündür137. Örne-

ğin yukarıdaki paragrafta verilen karara konu olayda, asansörde üçüncü bir kiĢi-

nin daha bulunduğunu, bu üçüncü kiĢinin fail tarafından cinsel organının çıkarıla-

rak mağdureye dokunulmak istenildiğini fark ettiğini ve faile tepki gösterdiğini, 

bunun üzerine failin mağdurenin vücuduna temas edemediğini varsayalım. Bu 

takdirde fail, suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüsten sorumlu 

tutulacaktır. Yargıtay da bu nitelikli hale teĢebbüsün mümkün olduğunu kabul 

etmektedir138. Öğretideki bir görüĢ, suçun bu nitelikli haline teĢebbüsün mümkün 

olmadığı yolundadır. Bu görüĢe göre suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hal 

düzeyinde kalıp kalmadığı, suçun tamamlanmıĢ Ģekline göre belirlenecektir. Bu 

itibarla suçun icrasına baĢlanıldığı; ancak tamamlanamadığı durumlarda, fail su-

çun temel Ģekline teĢebbüsten sorumlu tutulacaktır139. Sarkıntılığın bedene ani 

temas içeren cinsel davranıĢ olduğu, icra hareketlerinin kısımları ayrılabildiği 

hallerde teĢebbüsün mümkün olduğu da savunulmaktadır140. 

D. Suçun Daha Ağır Cezayı Gerektiren Nitelikli Haline Teşebbüs 

Cinsel saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali, TCK 

m.102/2‟de düzenlenmiĢtir. Anılan hükme göre “Fiilin vücuda organ veya sair 

bir cisim sokulması suretiyle gerçekleĢtirilmesi durumunda, on iki yıldan az 

olmamak üzere hapis cezasına hükmolunur141”. Suçun daha ağır cezayı gerekti-

ren nitelikli hali, daha önce belirtildiği üzere 765 sayılı TCK m.416‟da düzenle-

nen “ırza geçme” suçuna karĢılık gelmektedir. Irza geçmenin tanımı142 dikkate 

alındığında, suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halinin bu Ģekilde tanım-

lanması isabetlidir. Böylelikle suç tanımı geniĢletilmiĢ, cinsel dokunulmazlık ve 

özgürlüğün daha etkin korunması sağlanmıĢtır. 

TCK m.102‟nin gerekçesinde organ veya cismin; vajinal, oral veya anal 

yoldan mağdura sokulması gerektiği belirtilmiĢtir. Öğretideki bir görüĢ, gerek-

çeye uygun olarak bu nitelikli halin anılan beden boĢluklarına organ veya cisim 

sokulduğunda oluĢabileceği yönündedir143. Bir baĢka görüĢ ise, belirtilenler ha-

                                                                        
137

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444; TANER, s. 273, AKKAYA, s. 136. 
138

 AKKAYA, s. 137. 
139

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 396. 
140

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 351; ġEN/MAVĠġ/ġAHĠN/EFE/SERDAR, 
s. 77. 

141
 Cezanın üst sınırı, hükümde açıkça belirtilmemiĢ ise de TCK m.49/1 uyarınca yirmi yıl olabilir. 

142
 Bkz. yukarıda dn. 92. 

143
 KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 387-388; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hü-

kümler, s. 340; MEMĠġ KARTAL, Cinsel Saldırı, s. 373-374. 
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ricindeki beden boĢluklarına da cinsel amaçlı organ veya cisim sokulabileceği, 

böylesi bir durumun gerçekleĢmesi düĢük bir olasılık olsa da kategorik olarak 

hükmün kapsamı dıĢında tutulmasının doğru olmayacağını savunmaktadır144. 

Vajina veya anüse organ ya da cisim sokulduğunda bu nitelikli halin oluĢacağı 

kabul edilmektedir145. Herhangi bir cismin sokulması dahi bu nitelikli hal için 

yeterli kabul edildiğine göre, cinsel organ haricindeki organlar da sokulduğunda 

nitelikli hal oluĢacaktır. Ancak ağza sokulan organ veya cismin, objektif olarak 

cinsel nitelik taĢıması gerektiği belirtilmektedir146. Suçun bu nitelikli halinin 

oluĢumu için organ veya cismin, kısmen de olsa mağdurun bedenine girmesi 

yeterlidir147. Yargıtay cinsel amaçlı olsa bile fail tarafından mağdurun ağzına dil 

veya parmak sokulmasını, suçun temel Ģekli olarak kabul etmektedir148. Yargı-

tay‟a göre cinsel organın, mağdurun ağzına sokulması ise daha ağır cezayı ge-

rektiren nitelikli haldir149. 

Mağdurun vücuduna organ veya cisim sokulmasını, tarafımızca kabul edil-

diği gibi cinsel saldırı suçunun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali olarak 

kabul eden görüĢler mevcuttur150. Suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli 

halinin, ayrı bir suç teĢkil ettiği de savunulmaktadır151. 

Suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüs mümkündür152. 

Bu nitelikli hale teĢebbüsün mümkün olmadığı, mağdura organ veya cisim so-

                                                                        
144

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 427. 
145

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 427; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 385. 
146

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 428; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 385; YOKUġ SEVÜK, Özel 

Hükümler, s. 378; AKKAYA, s. 81. 
147

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 341; YOKUġ 
SEVÜK, Özel Hükümler, s. 379. 765 sayılı TCK‟da da erkeğin cinsel organının kısmen dahi olsa kadı-

nın döl yatağı veya anüsüne giriĢinin yeterli olduğu yolundaki görüĢ için bkz. ÖNDER, Özel Hükümler, 

s. 394. 
148

 AKKAYA, s. 80-82. Bu uygulamanın eleĢtirisi için bkz. ÖNOK, Murat, “Cinsel Dokunulmazlığa KarĢı 

Suçlarla Ġlgili Yargıtay Kararlarına EleĢtirel Bir YaklaĢım”, Kadına Yönelik Erk’ek Şiddeti ile Müca-

dele Sorunlar ve Çareler, Ed. M. Buket SOYGÜT, Aras TÜRAY, Beta Yayınları, Ġstanbul, 2020, s. 66. 
149

 AKKAYA, s. 81. 
150

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 340; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel 

Hükümler, s. 341; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 387; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 
378; TOROSLU/TOROSLU, Özel Kısım, s. 66; TOROSLU, s. 437; ALġAHĠN, s. 864; KORKUSUZ, s. 

826. 
151

 CENTEL, s. 275; TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 400, YENERER ÇAKMUT, Özlem: “Kavramsal Olarak 
Kadına KarĢı ġiddet/Cinsel ġiddet ve Türk Ceza Hukukunda Cinsel Saldırı Suçunun Genel Değerlendir-

mesi” MÜ-KTCAD, Y. 2018, C. 2, S. 1, s. 53; ÖNOK, s. 67; ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 626. 
152

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 444; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 340-341; ÖZEN, 

Özel Hükümler, s. 366; YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 394; TANER, s. 274-275; ÖNOK, s. 68, 
70. 
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kulmadıkça failin suçun temel Ģekline göre cezalandırılacağı da savunulmakta-

dır153. Anılan görüĢü savunan bazı yazarlar tarafından nitelikli halin, suçun ta-

mamlanmıĢ temel Ģeklinden ayrı değerlendirilmemesi gerektiği, suçun temel 

Ģekli tamamlandığı takdirde teĢebbüs aĢamasında kalmıĢ nitelikli halinin kabu-

lünün teorik bakımından isabetli olmayacağı belirtilmiĢtir154. Öğretide ifade 

edildiği üzere suçun nitelikli haline teĢebbüsün kabul edilmediğine dair TCK‟da 

herhangi bir hükme yer verilmemiĢtir155. 

Yargıtay, gerek suçun daha ağır cezayı gerektiren halinin iĢlenip iĢlenme-

diği gerekse bu nitelikli halle ilgili teĢebbüs hükümlerinin uygulanması konu-

sunda oldukça hassas davranmaktadır. Bu hassasiyetin, açıkça belirtilmese de 

suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli halinin karĢılığında öngörülen yaptı-

rımın yüksekliğinden kaynaklandığı söylenebilir156. Bütün suçlar bakımından 

                                                                        
153

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 340; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, 
s. 396-397; ALġAHĠN, s. 877; KORKUSUZ, s. 839. 

154
 KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 396-397. 

155
 ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 341; KARAKEHYA, s. 208. 

156
 Benzer yönde bkz. ve karĢ. ÖNOK, s. 70-72; BACAKSIZ/BAYZĠT, s. 410; ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 660. 

Yar. CGK., E.2022/314, K.2022/828, 22.12.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında, sanık 

tarafından mağdurenin cinsel organına parmak sokulup sokulmadığı hususunda Ģüphe bulunduğu, bu ne-
denle sanık hakkında suçun temel Ģeklinden mahkûmiyet kararı tesis edilmesi gerektiği sonucuna varıl-

mıĢtır: 

 “Mağdurenin Kollukta ve Mahkemede vajinasına parmak sokulduğu hissiyle, Savcılıkta ise sanığın 
parmağının vajinasına girdiğini hissetmesiyle uyandığını belirtmesi, mağdure hakkında düzenlenen adli 

raporun olay öyküsünde ise; saat 03.00 sıralarında sanığın evinde uyurken vajinasına sanığın parmağını 

sokmasıyla uyandığını ifade etmesi, adli tıp raporunda mağdurenin genital muayenesinde herhangi bir 
bulgu elde edilememesi, bu nedenle sanığın parmağının vücuduna girip girmediği hususunda Ģüphe oluĢ-

ması, söz konusu Ģüphenin sanık lehine değerlendirilmesinde zorunluluk bulunması hususları birlikte de-

ğerlendirildiğinde sanığa atılı eylemin TCK‟nın 102. maddesinin 1. fıkrasında düzenlenen basit cinsel 

saldırı suçunu oluĢturduğunun kabulü gerekmektedir.” Yar. 9. CD., E.2021/26453, K.2025/3505, 

29.04.2025, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında da katılanın beden muayenesinde herhangi bir 

darp cebir izine rastlanılması, katılanın vajinal muayene raporunun bulunmaması, kamera görüntüleri, sa-
vunma ve tüm dosya içeriği nazara alındığında, sanığın katılana yönelik cinsel saldırı eylemini organ 

sokmak suretiyle gerçekleĢtirdiğine dair katılanın beyanları dıĢında her türlü Ģüpheden uzak, kesin ve 

inandırıcı delil bulunmadığı belirtilerek suçun temel Ģeklinin oluĢtuğu sonucuna varılmıĢtır. 

 Yar. 9. CD., E.2021/14886, K.2025/3327, 24.05.2025, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında; 

sanığın cinsel saldırı fiilini organ sokmak suretiyle gerçekleĢtirmek istediğine dair her türlü Ģüpheden 

uzak, kesin ve inandırıcı delil bulunmadığı sonucuna varılarak ilk derece mahkemesince suçun daha ağır 
cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüsten tesis edilen mahkûmiyet hükmünün bozulmasına karar ve-

rilmiĢtir. Böylelikle tarafımızca belirtildiği gibi failin kastı esas alınmak suretiyle suçun nitelikli haline te-

Ģebbüsün sözkonusu olmadığı sonucuna varılmıĢtır: 

 “Sanık hakkında teĢebbüs hükümlerinin uygulanabilmesi için iĢlemeyi kastettiği nitelikli cinsel saldırı 

suçunu elveriĢli hareketlerle doğrudan doğruya icraya baĢlayıp da elde olmayan nedenlerle tamamlaya-

mamasının gerektiği, dosya kapsamında katılana yönelik cinsel saldırı eyleminin organ sokmak suretiyle 
gerçekleĢtirmek istendiğine dair her türlü Ģüpheden uzak, kesin ve inandırıcı delil bulunmayıp, mevcut 

haliyle tamamlanan eylemin cinsel saldırı suçunu oluĢturduğu gözetilerek hüküm kurulması gerektiği an-

laĢıldığından söz konusu hükme yönelik istinaf baĢvurusunun kabulü yerine esastan reddedilmesi hukuka 
aykırı bulunmuĢtur.” 
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gösterilmesi gereken bu hassasiyetin, yaptırımın yüksekliği nedeniyle daha sıkı 

bir biçimde gösterilmesi anlaĢılabilir. Ancak suçun bu nitelikli hali iĢlendiğinde 

veya bu nitelikli hale teĢebbüs edildiğinde, yaptırım uygulanmasından sakınıl-

maması gerektiği açıktır. Örneğin Yargıtay Ceza Genel Kurulu‟nun 23 Ocak 

2020 tarihli kararında sanığın, katılandan cinsel organını ağzına almasını istedi-

ği; ancak katılanın buna karĢı geldiği sabit kabul edildiği halde, bu hareket de-

ğerlendirme dıĢı bırakılmıĢ ve suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline 

teĢebbüs edilmediği sonucuna varılmıĢtır157. Yargıtay 14. Ceza Dairesi‟nin 31 

Ekim 2023 tarihli kararı, suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline te-

Ģebbüsle ilgili örnek nitelikte isabetli bir karardır158. 

TCK m.102/2‟nin suç tanımını geniĢletmesi nedeniyle bu nitelikli hal teĢkil 

edebilecek hareketler, kadın veya iktidarsız bir erkek tarafından da gerçekleĢtiri-

lebilir. Bununla birlikte iktidarsız bir erkek tarafından, cinsel organ haricindeki 

bir organı veya cismi sokmaya yönelik kastının bulunmaması kaydıyla, bu nite-

likli hale teĢebbüs edilemeyeceği kanısındayız. Çünkü böylesi bir durumda, 

aracın mutlak elveriĢsizliği nedeniyle iĢlenemez suç sözkonusu olacaktır159. 

Suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüs edilip edilmedi-

ğinin belirlenmesi konusunda, tekrara düĢmemek için suça teĢebbüste kastın 

önemiyle ilgili yaptığımız açıklamalara atıf yapıyoruz. 

                                                                        
157

 Yar. CGK., E.2017/206, K.2020/21, 23.01.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararına konu 

olayda; araba kiralama iĢiyle iĢtigal eden katılan tarafından sanığa araba kiralanmıĢ, katılan tarafından sa-

nık aleyhine araç kira bedeli ile hasarın ödenmediği iddiasıyla icra takibi yapılmıĢtır. Bunun üzerine sa-

nık, birkaç kiĢiyle birlikte katılanı ormanlık alana götürmüĢ ve burada silahla ayağının yanına ateĢ etmek 

de dahil katılana yönelik bazı hareketler gerçekleĢtirilmiĢtir. Bu hareketlerden biri de sanığın cinsel orga-

nının, katılan tarafından ağzına alınmasının istenmesidir. Ancak katılan bunu kabul etmemiĢtir. Yargıtay 
tarafından suçun temel Ģeklinin oluĢtuğu sonucuna varılmıĢ ise de suçun daha ağır cezayı gerektiren nite-

likli haline teĢebbüs edilmiĢtir. Çünkü failin kastı açıktır, icra hareketleri baĢlamıĢtır, suç failin elinde ol-

mayan nedenlerle (mağdurun direnmesi) tamamlanamamıĢtır. 
158

 Yar. 14. CD., E.2013/22466, K.2013/10749, 31.10.2013, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında; 

“mağdurenin aĢamalarda değiĢmeyen beyanlarına, bu anlatımları doğrulayan doktor raporları ve olay yeri 

görgü tespit tutanaklarına, tanık beyanları, savunma ve tüm dosya içeriğine göre, alkollü olan sanığın suç 

tarihinde saat 22.00 sıralarında küçük çocukları ile evinde uyumakta olan mağdurenin evine pencere ca-
mını zorlayarak girdiği, tokat atmak suretiyle uyandırdığı mağdureyi saçlarından tutarak evin yatak oda-

sına sürüklediği, yatağa yatırarak bir eliyle ağzını kapattığı mağdurenin eteğini ve Ģortunu çıkardığı, üze-
rindeki tiĢörtünü göğüs kısmından yırtarak mağdureyi kucağına aldığı sırada, eve gelen tanık YaĢar‟ın 

kapıya vurması üzerine, “kocana söylersen seni öldürürüm” diyerek tehdit ederek bıraktığı mağdurenin 

kapıyı açıp gelen tanığa sığındığının anlaĢılması karĢısında, sanığın sübut bulan eylemlerinin nitelikli cin-
sel saldırıya teĢebbüs ve tehdit suçlarını” oluĢturduğu sonucuna varılmıĢtır. 

159
 ÖNDER, Özel Hükümler, s. 406; NUHOĞLU, “Türk Ceza Kanununda ve 2022 Tasarısında Cinsel 

Suçlar”, s. 621. Aksi görüĢ için bkz. TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 449; ÖZEN, Özel Hükümler, s. 365; 

YOKUġ SEVÜK, Özel Hükümler, s. 396; ÖZBEK/DOĞAN/BACAKSIZ, Özel Hükümler, s. 350; 
ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 647. 



618 Ali PEHLĠVAN 

Ġstanbul Medeniyet Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi (İMHFD)  Cilt: 10 - Sayı: 2 - Eylül 2025 

E. Suça Teşebbüste Cezanın Belirlenmesi 

ĠĢlenmek istenen suç teĢebbüs aĢamasında kaldığında suçla korunan hukuki 

değerin, tamamlanmıĢ suça göre daha az zarar veya tehlikeye maruz kaldığı 

söylenebilir. TamamlanmıĢ suçun haksızlık içeriği, teĢebbüste kalmıĢ suçtan 

daha fazla olduğu için suç siyasetinin bir gereği olarak teĢebbüste kalmıĢ suça 

daha az bir ceza verilmektedir160. TCK m.35/2‟de de suça teĢebbüs halinde, 

meydana gelen zarar veya tehlikenin ağırlığına göre maddede gösterilen Ģekilde 

failin indirimli ceza ile cezalandırılacağı hüküm altına alınmıĢtır. Suç tanımları-

nın tamamlanmıĢ suç esas alınarak yapılması nedeniyle suçun karĢılığında ön-

görülen ceza da tamamlanmıĢ suç için öngörülmüĢtür. TeĢebbüs aĢamasında 

kalmıĢ bir suç iĢlendiğinde, hâkim tarafından önce suçun tamamlanmıĢ Ģekline 

göre temel ceza belirlenecektir161 (TCK m.61/1). Daha sonra belirlenen bu temel 

ceza üzerinden teĢebbüs indirimi uygulanacaktır (TCK m.61/5). 

Cinsel saldırı suçu, sırf hareket suçu niteliğindedir. Bu itibarla teĢebbüs in-

dirimi, gerçekleĢtirilen hareket veya hareketlerin, mağdurun cinsel dokunulmaz-

lığı ve cinsel özgürlüğü ile ilgili sebebiyet verdiği tehlike gözetilerek belirlene-

cektir162. TeĢebbüste ceza belirlenirken, dikkatli davranılmalıdır. Örneğin suçun 

temel Ģekline teĢebbüs eden failin cezası, suçun daha az cezayı gerektiren nite-

likli hali için öngörülmüĢ cezadan az olmaması gerekir163. Fail suçun daha ağır 

cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüs etmiĢ ise, bu takdirde de belirlenecek 

ceza, suçun temel Ģekli için öngörülmüĢ cezadan daha az olmamalıdır. Aksi 

takdirde fail, suçun teĢebbüs aĢamasında kalması nedeniyle adeta ödüllendiril-

miĢ olur. Yargıtay uygulaması da bu yöndedir164. 

III. CİNSEL SALDIRI SUÇUNDA GÖNÜLLÜ VAZGEÇME 

Suça teĢebbüsten söz edilebilmesi için failin icra hareketlerine baĢladığı su-

çu, elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaması gerekir. Ġcrasına baĢlanılan 

suç; failin elinde olmayan nedenlerle ya icra hareketleri tamamlanmadığı için ya 

da icra hareketleri tamamlanmıĢ olmasına rağmen neticenin meydana gelmediği 

için tamamlanamaz. ġayet suç, failin elinde olan nedenlerle tamamlanmamıĢ ise 

                                                                        
160

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Özel Hükümler, s. 664; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 716. 

TeĢebbüs aĢamasında kalmıĢ suçlarda ceza indirimini hâkimin takdirine bırakan sistemler hakkında bkz. 

ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 412-413; DEMĠRBAġ, s. 525; TOZMAN, s. 155-156. 
161

 ZAFER, s. 512. 
162

 TEZCAN/ERDEM/ÖNOK, s. 445; TANER, s. 279; ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 659. 
163

 KarĢ. TANER, s. 279-280; ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 659. 
164

 AKKAYA, s. 164; ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 659. 
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suça teĢebbüsten söz edilemez165. Suça teĢebbüsten söz edilememesini sağlayan, 

gönüllü vazgeçmedir166. “Gönüllü vazgeçme” baĢlıklı TCK m.36‟ya göre “Fail, 

suçun icra hareketlerinden gönüllü vazgeçer veya kendi çabalarıyla suçun ta-

mamlanmasını veya neticenin gerçekleĢmesini önlerse, teĢebbüsten dolayı ceza-

landırılmaz; fakat tamam olan kısım esasen bir suç oluĢturduğu takdirde, sadece 

o suça ait ceza ile cezalandırılır.” 

Gönüllü vazgeçme, suç yoluna girmiĢ ve suçun icra hareketlerine giriĢmiĢ fai-

lin, bu yoldan dönmesine olanak sağlayan altın köprü olarak nitelendirilmektedir167. 

Gönüllü vazgeçme hükümleri sayesinde, yukarıda belirtildiği üzere suçun icra ha-

reketlerine baĢlayan failin gönüllü olarak bunlara devam etmemesi veya icra hare-

ketlerini tamamlamasına rağmen neticeyi önlemesi halinde, fail suça teĢebbüsten 

sorumlu tutulmayacaktır. Böylelikle suç iĢlemeye baĢlayan failin, nasıl olsa ceza-

landırılacağım düĢüncesiyle suçu tamamlamasının önüne geçilmeye çalıĢılmaktadır. 

Gönüllü vazgeçmede fail suça teĢebbüsten sorumlu tutulmayarak suçtan geri dön-

mesi kolaylaĢtırılmaktadır168. Failin icra hareketlerine devam etmemesi, pasif gönül-

lü vazgeçme; icra hareketlerini tamamladıktan sonra neticeyi engellemesi ise aktif 

gönüllü vazgeçme olarak adlandırılmaktadır169. Aktif gönüllü vazgeçme, 5237 Sayı-

lı TCK‟da kabul edilerek gönüllü vazgeçmenin kapsamı geniĢletilmiĢtir. 

Cinsel saldırı suçunun, sırf hareket suçu olması nedeniyle bu suç bakımın-

dan sadece pasif gönüllü vazgeçme gündeme gelebilir. Gönüllü vazgeçmenin 

özü, tamlamadan da anlaĢılacağı üzere vazgeçmenin “gönüllü” olmasıdır170. 

Gönüllü, bir iĢi yapmayı hiçbir yükümlülüğü yokken isteyerek üstlenen; vaz-

geçme ise, niyet veya karardan dönmek anlamına gelmektedir171. Gönüllü vaz-

geçme, 765 sayılı TCK m.61/2‟de “ihtiyarile vazgeçtiği” ile ifade edilmiĢti ve 

genellikle “ihtiyariyle vazgeçme” Ģeklinde kullanılıyordu172. Ġhtiyâr ise; “seçme, 

                                                                        
165

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 439. 
166

 Suça teĢebbüs ile gönüllü vazgeçme hükümleri arasındaki iliĢki için bkz. BOZBAYINDIR, Ali Emrah, 
“Türk ve Mukayeseli Ceza Hukukunda Gönüllü Vazgeçmede “Gönüllülük” ġartı”, GÜHFD, Y. 2018, S. 

1, s. 90 vd. 
167

 SOYASLAN, Genel Hükümler, s. 306; ZAFER, s. 517; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 440; 
BOZBAYINDIR, s. 93; KARAKEHYA, s. 215. Gönüllü vazgeçmeye iliĢkin teoriler konusunda bkz. 

ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 402-403; KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 440 vd.; SÖZÜER, s. 235 

vd.; BOZBAYINDIR, s. 97 vd. 
168

 ZAFER, s. 517. 
169

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 702; ZAFER, s. 514. 
170

 BOZBAYINDIR, s. 88, 160. 
171

 https://sozluk.gov.tr/., E.T: 16.08.2025. 
172

 ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 400. 
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seçilme, katlanma, ihtiyâren ise kendi seçerek, gönüllü olarak, kendi isteğiyle” 

anlamına gelmektedir173. Bu itibarla gönüllü olmanın; “isteyerek gerçekleĢtirme, 

seçme Ģansı bulunduğu bir durumda imkanlardan birini tercih etme” olarak an-

laĢılması gerektiği belirtilmiĢtir174. Failin, “yapabilirim ancak yapmak istemiyo-

rum”, “devam edebilirim ancak devam etmek istemiyorum” diyebildiği hallerde 

vazgeçme gönüllüdür; buna karĢılık “yapmak istesem de yapamam” dediğinde 

vazgeçme gönüllü değildir175. 

Fail, baĢladığı icra hareketlerine bütünüyle kendi isteğiyle devam etmiyorsa 

vazgeçme gönüllüdür. Bir baĢka anlatımla icra hareketlerine devam edilmemesi, 

mağdurun direnmesi veya üçüncü kiĢilerin müdahalesi gibi harici etkenler ol-

maksızın failin özgür iradesine dayalı olarak gerçekleĢmiĢ ise vazgeçmenin 

gönüllü olduğu kabul edilmelidir176. Ancak failin icra hareketlerine devam et-

memesi, harici etkenlerden kaynaklanıyorsa vazgeçme gönüllü olmayacaktır177. 

Örneğin fail, cinsel arzularını tatmine yönelik olarak mağdura dokunmaya baĢ-

lamıĢ; mağdurun bağırması üzerine evde bulunan köpek faili ısırmıĢ ve korkuya 

kapılan fail evden kaçmıĢsa vazgeçmenin gönüllülüğünden söz edilemez. Failin 

gerçekten piĢmanlık duyması veya saiki, gönüllü vazgeçmeden yararlanması 

bakımından dikkate alınmaz178. 

Failin kastının saptanmasında olduğu gibi vazgeçmenin gönüllü olup olma-

dığı somut olayın koĢullarına göre değerlendirilmelidir179. 

Cinsel saldırı suçunun daha az cezayı gerektiren nitelikli halinden gönüllü 

vazgeçme mümkündür. Örneğin fail, mağdurun göğsüne cinsel arzularını tatmi-

ni yönelik olarak elini uzattığında, baĢkaca hiçbir etken olmaksızın mağdurun 

“Yaptığından utanmıyor musun?” Ģeklindeki tepkisi üzerine elini çekip mağdura 

dokunmadığında bu nitelikli hal yönünden vazgeçmenin gönüllü olduğu söyle-

nebilir. Suçun temel Ģeklinden de gönüllü vazgeçme mümkündür. Örneğin cin-

                                                                        
173

 DEVELLĠOĞLU, s. 421. 
174

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 444; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hüküm-

ler, s. 703-704. 
175

 ZAFER, s. 515; ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 700; DEMĠRBAġ, s. 514; 

ÖZEN, Genel Hükümler, s. 916-917; ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 403. 
176

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 445; ÖZEN, Genel Hükümler, s. 918; ÖNOK, s. 72. 
177

 DEMĠRBAġ, s. 513-514; ÖZEN, Genel Hükümler, s. 918; ÖNOK, s. 73; AYDIN, s. 103-104. 
178

 ARTUK/GÖKCEN/ALġAHĠN/ÇAKIR, Genel Hükümler, s. 705; ÖNDER, Ceza Dersleri, s. 403; 

ZAFER, s. 515; AYDIN, s. 105. Yargıtay tarafından vazgeçmedeki saikin türünün aranmamasının gönül-
lü vazgeçmenin amacı ile bağdaĢmadığı konusunda bkz. BOZBAYINDIR, s. 162; ÖNOK, s. 72-73. 

179
 BOZBAYINDIR, s. 157-158; ÖNOK, s. 73. 
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sel arzularını tatmine yönelik olarak mağdurun bedenine dokunmaya baĢlayan 

fail, yine baĢkaca hiçbir etken olmaksızın mağdurun yukarıda belirtilen Ģekilde-

ki tepkisi üzerine hareketlerine son verdiğinde vazgeçme gönüllüdür. 

Gönüllü vazgeçme, uygulamada daha çok suçun daha ağır cezayı nitelikli 

hali ile ilgili gündeme gelmektedir. Yargıtay‟ın muhtemelen yaptırımın ağırlığı 

nedeniyle bu nitelikli hal yönünden gönüllü vazgeçmeyi bazen geniĢ uyguladığı 

söylenebilir180. Yargıtay 9. Ceza Dairesi‟nin anılan 15 Mayıs 2023 tarihli kara-

rında sanığın hareketlerine son vermesi, harici etkenden kaynaklanmıĢtır (kom-

Ģular tarafından kapının çalınması). Bu harici etken, sanığın icra hareketlerini 

devam ettirmesini engellemiĢtir; dolayısıyla vazgeçme gönüllü değildir. Nite-

kim Yargıtay 14. Ceza Dairesi‟nin 31 Ekim 2013 tarihli kararında, kapının tanık 

tarafından çalınması, kararda açıkça belirtilmese de, harici etken olarak kabul 

edilmiĢ ve sanık suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüsten 

sorumlu tutulmuĢtur181. Yine Yargıtay 9. Ceza Dairesi‟nin 15 Mayıs 2023 tarihli 

kararında olduğu gibi mağdurun mukavemetinin aĢılabilir olduğu kabul edile-

bilmektedir182. Ancak mağdurun mukavemetinin aĢılabilir olup olmadığına iliĢ-

kin değerlendirme dikkatli yapılmalıdır183. 

                                                                        
180

 Benzer yönde bkz. ve karĢ. TANER, s. 281; ÖNOK, s. 74; ERDEN TÜTÜNCÜ, s. 658, 660. Örneğin 
Yar. 9. CD., E.2021/9424, K.2023/3129, 15.05.2023, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararına konu 

olayda; kısmi zeka geriliği bulunan mağdure ile sanığın dört-beĢ dakika süreyle yatak odasında baĢ baĢa 

kaldığı, eve giren tanık tarafından sanığın yatak odasının arkasında pantolon kemerinin tokasını takarken 
görüldüğü ve kapının çalınması nedeniyle sanığın fiiline son verdiği kabul edildiği halde; sanığın icra ha-

reketlerini sonuna kadar götürmediği ve mağdurenin aĢılabilir mukavemeti dıĢında ciddi bir engel neden 

olmaksızın kendiliğinden mağdureyi bıraktığı kabul edilerek açıkça belirtilmese de sanık hakkında gönül-
lü vazgeçme hükmünün uygulanmasına karar verilmiĢtir: 

 “...tanıkların sanık ile mağdurenin dört - beĢ dakika kadar yalnız kaldıklarına iliĢkin ifadeleri ve tüm 

dosya kapsamı nazara alındığında; sanığın mağdurenin göğüslerine dokunduğu sırada tanıklar ... ve ... ta-
rafından kapının çalınması üzerine eylemine son verdiği, icrai hareketlerini sonuna kadar götürebilme im-

kanı bulunduğu halde mağdurenin aĢılabilir mukavemeti dıĢında ciddi bir engel neden olmaksızın kendi-

liğinden bıraktığı anlaĢılan olayda, sübuta eren eyleminin cinsel saldırı suçu kapsamında kalacağı gözeti-
lerek karar verilmesi gerekirken suç vasfının tayininde yanılgıya düĢülerek nitelikli cinsel saldırı suçuna 

teĢebbüsten hüküm kurulması hukuka aykırı bulunmuĢtur.” 
181

 Bkz. dn. 158‟de anılan karar. 
182

 Yar. 9. CD., E.2025/2281, K.2025/4818, 28.05.2025, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında da 

mağdurun mukavemetinin aĢılabilir olduğu kabul edilmiĢtir: 

 “Tüm dosya kapsamına göre; sanığın, katılan mağdurenin aĢılabilir mukavemeti dıĢında organ sokma 
eylemini tamamlamasına engel harici neden olmaksızın kendiliğinden sonlandırdığının anlaĢılması karĢı-

sında mevcut haliyle sübuta eren eyleminin cinsel saldırı suçunu oluĢturduğu gözetilerek 5237 sayılı Türk 

Ceza Kanunu‟nun 102/1-1, 102/3-a, c maddeleri uyarınca hüküm kurulması gerekirken suç vasfının tayi-
ninde yanılgıya düĢülerek nitelikli cinsel saldırı suçuna teĢebbüsten mahkûmiyet kararı verilmesi hukuka 

aykırı bulunmuĢtur.” 
183

 Benzer yönde bkz. ve karĢ. ÖNOK, s. 74-75. Yar. 9. CD., E.2025/392, K.2025/3643, 05.05.2025, 

(https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararına konu olayda, ilk derece mahkemesince sanık hakkında suçun 
daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline teĢebbüsten mahkûmiyet kararı tesis edilmiĢtir. Ancak Yargı-
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TCK m.36/1‟de açıkça belirtildiği üzere suçun icra hareketlerinden gönüllü 

olarak vazgeçen fail, suça teĢebbüsten sorumlu tutulmayacaktır. Ancak failin 

ona değin gerçekleĢtirdiği hareketler, esasen bir suç oluĢturuyorsa sadece o 

suçtan dolayı sorumlu tutulacaktır. Faile sadece teĢebbüs aĢamasında kalan suç-

tan dolayı ceza verilmez; bu esnada gerçekleĢen baĢka suçlar varsa onlardan 

dolayı cezalandırılır184. Örneğin fail, cinsel arzularını tatmini yönelik olarak 

mağdurun bedenine birkaç kez temas etmek suretiyle icra hareketlerini gerçek-

leĢtirmeye baĢlamıĢ; ancak yaptığından utanıp suçun temel Ģekli için aranan 

belli bir devamlılık ve yoğunluğa varmadan icra hareketlerine son vermiĢtir. Bu 

takdirde fail, iĢlemeyi kastettiği suçun temel Ģekline teĢebbüsten dolayı sorumlu 

tutulamayacak; ancak o ana değin gerçekleĢtirdiği hareketler, suçun daha az 

cezayı gerektiren nitelikli halini teĢkil ettiği için bundan sorumlu tutulacaktır. 

Ġcra hareketlerine baĢlamakla birlikte, bu hareketlerinden gönüllü olarak vazge-

çen failin, vazgeçme anına değin gerçekleĢtirdiği hareketlerin suç teĢkil etmesi 

ve bundan dolayı sorumlu tutulması, uygulamada genellikle suçun daha ağır 

cezayı gerektiren nitelikli hali bağlamında gündeme gelmektedir. Suçun daha 

ağır cezayı gerektiren nitelikli haline yönelik icra hareketlerine giriĢen fail, gö-

nüllü olarak icra hareketlerinden vazgeçtiğinde; yani icra hareketlerini vücuda 

organ veya cisim boyutuna vardırmadığında, suçun temel Ģeklinden sorumlu 

tutulacaktır185 (TCK m.36/1). Öğretideki bir görüĢe göre gönüllü vazgeçmeye 

                                                                                                                                                                               

tay tarafından sanık tarafından kullanılan fiziksel güç nedeniyle astım hastalığı bulunan katılanın direnci-

nin kırıldığı, sanığın silahlı olduğu, katılanın fırsatını bulup kapıya doğru kaçtığı ve kapıyı açıp bağıraca-
ğım deyince sanığın olay yerinden ayrıldığı, bu nedenle sanığın katılanın aĢılabilir mukavemeti dıĢında 

baĢka bir engel neden olmaksızın fiiline kendiliğinden son verdiği; dolayısıyla kararda açıkça belirtilmese 

de sanık hakkında gönüllü vazgeçme hükmünün uygulanması gerektiği kabul edilmiĢtir: 

 “Katılanın aĢamalarda astım rahatsızlığını bulunması ve sanığın fiziksel güç kullanması nedeniyle eylem 

sırasında direncinin kırıldığı, sanığın silahının olduğu, fırsatını bularak kapıya doğru kaçması ve kapıyı 
açarak bağırırım demesi üzerine sanığın olay yerinden ayrıldığı Ģeklindeki beyanlarına göre sanığın ken-

disine direnen katılanın aĢılabilir mukavemeti dıĢında baĢka bir engel sebep olmaksızın eylemine kendili-

ğinden son verdiği ve mevcut haliyle sübuta eren eyleminin 5237 sayılı Kanun‟un 102/1. maddesinde dü-
zenlenen cinsel saldırı suçunu oluĢturduğu gözetilerek mahkumiyeti yerine suç vasfının tayininde yanılgı-

ya düĢülerek yazılı Ģekilde hüküm kurulması, hukuka aykırı bulunmuĢtur.” 

 Sanığın silahlı olmasının, katılanın mukavemetinin kaldırabilir bulunmasında belirleyici olduğu anlaĢıl-
maktadır. Ancak sanığın silahlı olmasının katılanın mukavemetini ortadan kaldırabilmesi için katılana 

karĢı en azından yaralamaya yönelik bir fiilin iĢlenmesinin göze alınmasını gerektirir. Bu nedenle katıla-

nın mukavemetinin aĢılabilir olmadığı kanısındayız. Zaten sanık, katılan dairenin kapısına çıkıp bağıraca-
ğını söyleyince olay yerinden ayrılmıĢtır. Bu itibarla sanık, üçüncü kiĢilerin olaya müdahale veya tanık 

olma olasılığı nedeniyle fiiline son vermiĢtir. Bu nedenlerle sanığın vazgeçmesinin gönüllü olmadığı ka-

nısındayız. 
184

 ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlığa, s. 301; ÖZTÜRK/ERDEM, s. 378. 
185

 ÜNVER, Cinsel Dokunulmazlığa, s. 301; AKBULUT, Genel Hükümler, s. 748; ÖZEN, Özel Hüküm-

ler, s. 367; YOKUġ SEVÜK, Cinsel Saldırı, s. 253. Yar. 14. CD., E.2016/6729, K.2020/1508, 

26.02.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/) kararında sanık, suçun temel Ģeklinden sorumlu tutul-
muĢtur: 
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iliĢkin hükümde yer alan “tamam olan kısım esasen bir suç oluĢturduğu takdir-

de” ibaresi, vazgeçme anına değin oluĢan suçun, kastedilenden bağımsız bir suç 

olması anlamına gelmektedir. Suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali ile 

temel Ģekli aynı suçtur. Bu nedenle suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli 

halinden gönüllü olarak vazgeçen failin, suçun temel Ģeklinden cezalandırıla-

mayacağı savunulmaktadır186. 

SONUÇ 

TamamlanmamıĢ suçların cezalandırılmasına olanak sağlayan suça teĢeb-

büs hükümleri, tamamlanmıĢ suçu düzenleyen norma bağlı olarak uygulanabilir. 

Bu nedenle öncelikle TCK veya baĢka bir kanunda düzenlenmiĢ kasıtlı bir su-

çun elveriĢli hareketlerle icrasına baĢlanılmalıdır. Ancak icrasına baĢlanılan suç, 

failin elinde olmayan nedenlerle tamamlanamamalıdır. 

Cinsel saldırı suçunun, TCK‟nın “KiĢilere KarĢı Suçlar” kısmının “Cinsel 

Dokunulmazlığa KarĢı Suçlar” bölümünde düzenlenmesi, bu suçla kiĢinin cinsel 

dokunulmazlığının korunmasının amaçlandığını göstermektedir. KiĢinin cinsel 

dokunulmazlığının korunması, cinsel özgürlüğünün de korunmasını sağlayacak-

tır. Dokunulmazlık, özgürlüklerin nitelikleri arasındadır (Anayasa m.12). Cinsel 

saldırı suçunda; kiĢinin vücut dokunulmazlığı, cinsel davranıĢlarla ihlal edil-

mektedir (TCK m.102/1). Suç tanımında yer verilen “ihlal eden” sözcükleri ile 

bölüm baĢlığındaki “dokunulmazlık” kavramı uyumludur. Bu nedenlerle cinsel 

suçların düzenlendiği bölüm baĢlığı isabetlidir. 

TCK m.102/1‟e göre “Cinsel davranıĢlarla bir kimsenin vücut dokunulmaz-

lığını ihlâl eden kiĢi, mağdurun Ģikâyeti üzerine, beĢ yıldan on yıla kadar hapis 

cezası ile cezalandırılır. Cinsel davranıĢın sarkıntılık düzeyinde kalması hâlinde 

iki yıldan beĢ yıla kadar hapis cezası verilir.” Alıntılanan hükümden anlaĢılaca-

ğı üzere suçun temel Ģekli, “cinsel davranıĢlarla bir kimsenin vücut dokunul-

mazlığının ihlal edilmesi” biçiminde tanımlanmıĢtır (TCK m.102/1, cümle 1). 

                                                                                                                                                                               

 “Katılanın aĢamalardaki beyanları, savunma ile tüm dosya kapsamı nazara alındığında olay tarihinde 

katılan ile yalnız kalan sanığın, organ sokmak suretiyle nitelikli cinsel saldırı eylemine yönelik baĢladığı 
icrai hareketlerini sonuna kadar götürebilme imkanı bulunduğu halde katılanın aĢılabilir mukavemeti dı-

Ģında ciddi bir engel neden olmaksızın kendiliğinden eylemine son verdiği ve 5237 sayılı TCK‟nın 36. 

maddesinde yer alan gönüllü vazgeçme düzenlemesi de gözetildiğinde, mevcut haliyle eylemin aynı Ka-
nunun 102/1. maddesinde düzenlenen cinsel saldırı suçunu oluĢturduğu gözetilerek hüküm kurulması ge-

rekirken suç vasfının tayininde yanılgıya düĢülerek nitelikli cinsel saldırıya teĢebbüs suçundan mahkumi-

yet kararı verilmesi” hukuka aykırı bulunmuĢtur. 
186

 KOCA/ÜZÜLMEZ, Genel Hükümler, s. 446; KOCA/ÜZÜLMEZ, Özel Hükümler, s. 397; TANER, s. 

283-284. 
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Cinsel davranıĢ, sarkıntılık düzeyinde kaldığında suçun daha az cezayı gerekti-

ren nitelikli hali oluĢacaktır (TCK m.102/1, cümle 2). Cinsel saldırı suçunun 

daha ağır cezayı gerektiren nitelikli hali ise TCK m.102/2‟de düzenlenmiĢtir. 

Anılan hüküm uyarınca “Fiilin vücuda organ veya sair bir cisim sokulması sure-

tiyle gerçekleĢtirilmesi durumunda, on iki yıldan az olmamak üzere hapis ceza-

sına hükmolunur.” 

Suç tanımında, “cinsel davranıĢ” kavramı esas alınmıĢtır. Cinsel davranıĢ, 

cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tatmine yönelik harekettir. Cinsel saldırı suçu, 

sırf hareket suçudur. Bu itibarla suçun tamamlanması için netice aranmaz. Suç, 

yaĢayan herhangi bir insan olan mağdurun beden dokunulmazlığını ihlal eden 

cinsel davranıĢların gerçekleĢmesiyle iĢlenebilmektedir. Cinsel davranıĢ veya 

davranıĢların, mağdurun rızası olmaksızın bedenine temas etmesi suçun oluĢu-

mu için yeterlidir. Bedensel temas içeren cinsel amaçlı veya cinsel arzuları tat-

mine yönelik her davranıĢ, suçun oluĢmasını sağlayabilir. 

Suçun, bağlı hareketli olduğu düĢünülse bile, suçu oluĢturabilecek hareket-

ler kolaylıkla gerçekleĢtirilebilmektedir. Ayrıca bu hareketlere bağlı olarak bir 

neticenin meydana gelmesi de gerekmemektedir. Bedensel temas; anlık ve kesik 

olduğunda suçun daha az cezayı gerektiren nitelikli hali, belirli bir süreklilik arz 

edip yoğunluğa vardığında suçun temel Ģekli, mağdurun vücuduna kısmen dahi 

herhangi bir organ veya cisim sokulduğunda suçun daha ağır cezayı gerektiren 

nitelikli hali oluĢacaktır. Bu itibarla cinsel saldırı suçuna iliĢkin birçok olayda, 

kural olarak teĢebbüsün en tartıĢmalı koĢulu olan elveriĢli hareketlerle icraya 

baĢlanılıp baĢlanılmadığının tartıĢılması gerekmemektedir. Dolayısıyla hazırlık 

hareketi-icra hareketi ayrımının tartıĢılmasına birçok olayda gerek bulunmadığı 

gibi hareketin elveriĢli olup olmadığının belirlenmesi kapsamında suçta kullanı-

lan aracın ve maddi konunun elveriĢliliğinin belirlenmesine de birçok olayda 

gerek bulunmamaktadır. Bununla birlikte suçun yaĢayan bir insana karĢı iĢlen-

mesi gerektiği için failin farkında olmayarak ölmüĢ bir kiĢiye karĢı cinsel dav-

ranıĢlarda bulunması gibi uç olasılıklarda, suçun maddi konusunun mevcut ol-

madığı açıktır; çünkü cinsel saldırı suçunda suçun maddi konusu, cinsel davra-

nıĢların yöneltildiği kiĢidir. Suçun maddi konusu mevcut olmadığında, iĢlenme-

si kastedilen suça teĢebbüsten söz edilemeyecektir; bu takdirde iĢlenemez suçun 

bulunduğu kabul edilmelidir. 

Cinsel saldırı suçunun gerek temel Ģekli gerekse nitelikli halleri bakımından 

birçok olayda kural olarak teĢebbüsün ikinci koĢulunun tartıĢılmasının gerek-

memesi, bu suça teĢebbüste failin kastının önemini ortaya koymaktadır. Bu 

itibarla suçun temel Ģekline mi yoksa nitelikli hallerinden birisine mi teĢebbüs 
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edildiğinin saptanmasında, failin kastının belirleyici olduğu söylenebilir. Kastın 

varlığının, icra hareketlerine baĢlanmadıkça suça teĢebbüs için yeterli olmadığı 

açık olmakla birlikte; cinsel saldırı suçunun oluĢumu için yeterli kabul edilen 

cinsel davranıĢın gerçekleĢtirilmesinin kolaylığı nedeniyle bu suça iliĢkin birçok 

olayda hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımı gündeme gelmez. 

Kast, failin iç dünyasında meydana geldiği için belirlenmesinde güçlükler 

yaĢanabilmektedir. KiĢinin iç dünyasında meydana gelen kast, dıĢa yansıyan 

olgularla belirlenebilir. Bu itibarla failin kastının saptanması için somut olayın 

bütün koĢulları, titizlikle belirlenmeli ve değerlendirilmelidir. 

Cinsel saldırı suçuyla ilgili hazırlık hareketleri-icra hareketleri ayrımının 

tartıĢılmasını gerektiren bir olayla karĢılaĢılması az da olsa olanak dahilindedir. 

Bu takdirde TCK m.35‟te benimsenen maddi objektif teoriye göre değerlendir-

me yapılmalıdır. Anılan hükmün gerekçesinde belirtildiği gibi icra hareketleri-

nin baĢlangıcıyla ilgili “kastı Ģüpheye yer bırakmayacak” ölçütü yerine, “doğru-

dan doğruya icraya baĢlama” ölçütü kabul edilmiĢtir. Suçun kanuni tanımındaki 

hareketin gerçekleĢtirilmesi halinde icra hareketlerinin baĢladığı kuĢkusuzdur. 

Ancak hükmün gerekçesinde dolaylı olarak ifade edildiği üzere iĢlenmek iste-

nen suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içindeki hareketler gerçekleĢtirildiğinde 

de suçun icrasına baĢlanıldığı kabul edilecektir. Öğretide gerçekleĢtirilen hare-

ketin; iĢlenmek istenen suçla belirli bir yakınlık ve bağlantı içinde olup olmadı-

ğının, genel yaĢam deneyimleri ve olayların olağan akıĢına göre belirlenmesi 

önerilmektedir. Suça teĢebbüste sorumluluk belirlenirken daima varsayımsal 

yargıda bulunulmaktadır. Anılan öneri, serbest hareketli ve neticeli suçlarla 

ilgili yapılmıĢtır. Bu önerinin, inceleme konusu suç bakımından da dikkate alı-

nabileceği kanısındayız. Suçun, bağlı hareketli olduğu düĢünülse bile, suç tanı-

mında gösterilen cinsel davranıĢın gerçekleĢtirilmesindeki kolaylık nedeniyle 

suç, serbest hareketli suçla benzerlik göstermektedir. Dahası suç, sırf hareket 

suçudur. Bu itibarla serbest hareketli ve neticeli suçlarla ilgili yapılan öneri, 

cinsel saldırı suçu bakımından da dikkate alınabilir. Ancak özellikle suçun daha 

ağır cezayı gerektiren nitelikli haline iliĢkin Yargıtay kararlarında, somut olayın 

koĢulları zaman zaman gereği gibi değerlendirilmemektedir. Bu nedenle failin 

kastının suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli haline iliĢkin olmadığı ve 

somut olayla herhangi bir iliĢkilendirme yapılmaksızın icra hareketlerinin baĢ-

lamadığı sonucuna varılabilmektedir. Bazen de somut olayın koĢulları gereği 

gibi değerlendirilmediği için elinde olmayan nedenlerle icra hareketlerine de-

vam edemeyen fail hakkında gönüllü vazgeçme hükmü uygulanabilmektedir 

(TCK m.36). 
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