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Seyhu'l-Islam Kem4l Pasazade’nin

(6. 1534) Hadis Ilmine liskin Faaliyetleri,
Serhciligi ve Hadis Ustlii Risalesinin
Terclimesi
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Abstract

The hadith activities of Sheikh al-islam Kamal Pahsa-zadah (6. 1534),
his method of explanation of hadiths and the translation of his Risalah
on hadith methodology. Ibn Kamal, as one of the prominent ulema of the Ottoman
Empire, has concerned with all of the Islamic sciences including hadith and written
about all of them both books and booklets/Risalahs. As to hadith science he seems to
have attached importance on the one hand to the methodological issues; on the other
hand to the sharh activities on the canonical hadith compilations. Especially concerning
on the hadith sharh, Ibn Kamal has written sharhs both on particular hadiths and
canonical hadith works as well. When explanating the hadiths, he has emphasised on |
the legal and the theological dimensions. Relating to the us(l genre, he generally has in
common with the methodological books written in the other Islamic centers.
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1. Giris

Bilindigi gibi XV ve XVI. asirlar, Osmanl: ilim ve fikir hayatinda son
derece 6nemli bir yere sahiptir; zira bu asirlar, genel olarak hem Osmanh
uygarlifinin hem de onun ilim ve fikir hayatinin zirvede oldugu asirlar-
dir.' Bu dénemlerde birgok ilim adami yetigmistir. ibn Kemal de bu silsi-
lenin bir halkasini tegkil etmektedir denilebilir. Biz bu yazimizda birgok

»

Dr., Kiiltiir ve Turizm Bakanhgy, Milli Kiitiiphane Bagkanlig1, Kiiltiir ve Turizm Uzman.

1 Ahmet Yasar Ocak, ibn Kemalin Yasadigt XV ve XVI. Asirlar Tiirkiye’sinde ilim ve Fikir
Hayat, Seyhulislam Ibn Kemdl Sempozyumu icinde (Tokat 26-29 Haziran 1985), Anka-

ra 1986, s. 31.
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ilm1 y6nii ele alinmis olan Ibn KemAl'in eserlerinden hareketle hadiscili-
gini incelemeye calisacagiz.

2. Hayat1 ve Hadis ilmine Yénelik Faaliyetleri:

Ibn Kemal ndmiyla maruf olan ve énde gelen bir Osmanli alimi olan
Semsiiddin Ahmed b. Siileyman Ibn Kem4l? , Tokat'ta dogmus ve Istan-
bul’da vefat etmistir. ibn Kemal'n hadis ilmiyle ilgisi ve bu alandaki faa-
liyetlerini, ancak kimi tabakat kitaplarmdaki detay bilgilerden ¢ikarabil-
mekteyiz. O, baslangicta askerlik sanatiyla ugragsmasina ragmen, II. Baye-
zid’in seferlerinden birinden dénerken dénemin seckin &limlerinden To-
katli Molla Liitfi'nin gordiigii iltifat ve hiirmetten ziyadesiyle etkilenerek
ilimle ugrasmaya karar vermis ve 6ncelikle kendisinden etkilendigi Molla
Liitfden Edirne Darwl-Hadis'inde dersler almaya baglamustir.3 Ibn Kemal,
hocasinin 6ldiiriilmesinin akabinde, dénemin meshurlar olan Hatib-zéde,
Maruf-zide ve Mevlana Kestelli gibi iinlii Alimlerin tedris halkasina katil-
mistir.* Kendisi sonradan Edirne’de Taglik medresesinde, sonra Uskiip'te
Ishak Pasa medresesinde, yine Edirne Halebi medresesinde, keza Uc Se-
refeli medresesinde, pesinden bir siire istanbul'daki Sahn-1 Semén’da ve
daha sonra da Edirne’de II. Bayezid medresesinde miiderrislik yapmis-
tir.® ibn Kemal, bu ilmi kariyerin diginda bircok biiytik devlet gérevini de
tistlenmistir. Zenbilli Ali Efendi’nin vefati sonrasinda Seyhiilislam olmug-
tur. O, ilmi kariyer noktasinda kimi zaman Suyuti’nin (6. 911/1505) bile
fevkinde bir alim olarak degerlendirilmistir.6 Biraktig1 miras konusunu
g6z 6niine aldigimizda, bu noktada sirf Ebu’s-Suud Efendi (6. 1574) ismi
bile sanirz yeterlidir. Ote yandan siirden edebiyata, Kelam’dan Hadis’e
bircok alandaki yiizlerce eseri de kendisine yénelik bu teveccithiin bir
kanit1 mesabesindedir.

Ibn Kemaél, genel olarak tiim akli ve nakli ilimlerde bir¢ok eser ver-
mesine ragmen, kendisinin hadisle ilgili eserleri nispeten simrh sayida-
dir. Tespit ettigimiz kadariyla onun birtakim hadislerin serhine iligkin ri-

2 Bk. Kehhale, Omer Riza, Mucemu’l-Miiellifin, (Beyrut 1957), 1. 238; Bursali Mehmet
Tahir, Osmanh Miiellifleri, (ist. 1333/1914), 1. 223:, Mecdi Efendi Sakdik Tercemesi, , Ist.
1989, 1. 381-385.

3 Mecdi Efendi Sakdik Tercemest, 1. 382.

4 Mecdi Efendi Sakdik Tercemesi, 1. 382; $emseddin Sami, Kdmusu'l-A'ldm, (istanbul 1314),
V. 3885.

5 Mecdi Efendi Sakalk Tercemesi, 1. 382.

6 Bk. El-Leknevi, Abdu'l-Hayy, el-Fevdidii'l-Behiyye, Misir 1324, s. 22.
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saleleri daha fazla yeki{in teskil etmektedir. Keza onun hadisle teimiilii
konusunda, -miinhasiran bu alanda temiyiiz etmediginden olsa gerek-
gecmiste herhangi bir degerlendirmeye rastlamadik. Tokat’ta 26-29 Ha-
ziran 1985 tarihleri arasinda gerceklestirilen Seyhulislam Ibn Kemdl
Sempozyumu'ndaki tebliginde aragtirmaci Mustafa Kili, 6zellikle tefsir
baglaminda, onun hadis kaynaklar1 bakimindan oldukca zayif oldugu-
nun sdylenebilecegini, zira naklettigi hadisleri ekseriyetle kaynak goster-
meden kaydettigini, kiitiib-i sitte imamlarinin veya eserlerinin isimleri-
nin yok denecek kadar seyrek gectigini belirtmektedir.” Keza Kilig, Ibn
Kemél'in hadis nakli gelenegine uyarak sirasi geldikce hadis naklinde
bulundugunu; fakat hadislerin senedini pek zikretmedigini sdyler; hadi-
sin ilk ravisini bazen verip bazen vermedigini, bu hususta hadis musan-
nefatina ve Selefin hadis kritigindeki gayretine itimat ettiginin anlagildi-
gini soyler. Yazara gére onun tefsirinde kullandi1 rivayetlerin sayisi, ese-
rin ilerleyen béliimlerinde gittikce azalmaktadir.®

3. ibn Kemal’in Hadisle ilgili Eserleri

Seyhul-Islam Kemal Pasa-zide bircok alanda miihim eserler vermis
olmasina® ragmen, hadis ilmiyle ilgili calismalar diger alandaki faaliyet-
lerine oranla oldukca az géziikmektedir. Eserlerinin cogu, “Risale” deni-
len kii¢iik eserlerdir ve bunlarin biiyiik boliimii de bir iki sayfalik makale-
ler seklindedir.’® Ornegin terciimesini yaptigimiz Hadis Usilii eseri de
bu tarz bir caligmadir. Bilindigi gibi o, kariyerinin ortalarinda Edirne D4-
ru’l-Hadis’inde hocalik yapmugtir, hatta burada miiderris iken Sahih-i Bu-
harf’ye bir serh yazdig1 séylenmektedir.!? Dolaystyla bircok alanda oldu-
gu gibi Hadis alaninda da birtakim eserler veren Kemal Pasazéde, Sahth-i
Buhéri serhi disinda Serhu Ehddisil-Erba’in adl1 bir eseri ve es-Sagani'nin

7 Mustafa Kilig, Ibn Kemal'in Tefsirdeki Metodu, Seyhulislam fbn Kemdl Sempozyumu iginde,
5. 159.

Ay.

Bk. Kehhéle, 1.238; Osmanli Miiellifleri, 1. 223. Bu mavzuda Nihal Atsiz’in hazirlamis
oldugu bir ¢alismaya deginmek gerekmektedir, Kemal Pasa- -ogluw’'nun Eserleri, Sarkiyat
Mecmuast-VI (1965)’den aynibasim, istanbul 1966; ayrica bk. Fayda, Mustafa, Ibn Kemi-
l'in Hayati ve Eserleri, Seyhulislam ibn Kemdl Sempozyumu icinde, Ankara 1986, s. 59—
60. Onun eserlerinin tam sayis1 hakkinda farkli goriisler meveuttur. Bunlardan 36’s:
Ahmet Cevdet tarafindan iki cilt halinde (ikdam Matbaas1) Resdil-i Ibn Kemal ismiy-
le1316 yilinda basilmugtir; krs. Osmanh Miiellifleri, I. 223, dp. 2.

10 Bk. Tiirk Ansiklopedisi, (Ank. 1974, MEB basimevi), XXI. 480.

11 Bk. Mecdi Efendi Sakdik Tercemesi, 1. 385,

Nelyeo}
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(6. 1255) Mesariki’l-Envdr adli eserine serhi vardir.!? Ayriyeten Kehhale,
onun Serhu Miskdti’l-Mesdbih adli bir gerh yazdigindan da bahsetmekte-
dir.? :

3.1. ibn Kemal’in Hadis ilmine iliskin Eserleri

Bu miimtaz Alimin Hadis ilmine dair eserlerini beg baslik altinda top-
layabiliriz:
3. 1. 1. Hadis Usiliine iligkin Risalesi

1. Risale Ma’mile fi Mustalahdti’l-Muhaddisin/Mustalahdtti Ehli’l-Ha-
dis: Bu calismanin birkag elyazma niishas1 mevcuttur.'4

3. 1. 2. Biiyiik Eserlere iligkin Serhleri
1. Serhu’l-Cdmi’is-Sahih li'l-Buhari'®
2. Serhu Mesdriki’l-Envdr'¢

12 Semseddin SAmi, Kdmusu Aldm, V. 3886.

13 Kehhale, 1. 238. Bu eserlere ulasamadik. ) .

14 Siileymaniye: Esat Efendi 3652 (Risdle Ma'mille fi Mustalahdti’l-Muhaddisin), 48 a-b
vrk; Laleli 3682 (Mustalahdtii Ehli’'l-Hadis), 189~190 vr. Ote yandan Milli Kiitiiphane
koleksiyonunda (Milli Kiitiiphane: (A) 1075/3) miiellife atfedilen bir de Kavdidu'l-Ehd-
dis en-Nebeviyye adl1 bir risale mevcuttur; fakat buradaki tammlarin, mutad hadis ustli
kitaplarindaki tanimlarla hicbir ilgisi olmadig gozitkmektedir. Keza bu eser yukaridaki
Mustalahdtu Ehlil-Hadis'teki tammlamalarla da higbir ilgisi olmadifindan bunun mii-
ellife hataen atfedilen ve ona ait olmayan bir eser oldugu kanaatindeyiz. Fakat yine de
ilgili varaklarin gevirisini kanaatimizin teyidi mahiyetinde buraya aldik: “ “Mdrsel,
geng sahabilerden rivayet edilendir. Miisned, yash sahabilerden rivayet edilendir. Kavi,
Peygamberimizin veya kurra'min, Kur'an’dan soyledikleri bir ayettir. Hasen, herkesin
anladig rivayetlerdir. Merfu, sahabeden birine ref edilen rivayettir. Muhkem, tevile
ihtiyac duymayan rivayettir. Muttasil, maruf olmayan birinden gelen veya yapilmasi
yasaklanan; fakat sonradan yapilmasi emredilen rivayetlerdir. Munfasil, (Peygamberi-
mizin) sbyledigi veya yaptigi; fakat sonradan nehyettigi seylerdir. Miitevatir, rivayeti
yéniini bilmeye gerek olmayan haberlerdir. Miitesabih, tevile muhtag olan rivayetler-
dir. Sakim, Kitab’a (Kur'dn) uygun olmayandir: Zayif, bilinen bir ravisi olmadan rivayet
edilenlerdir. Miinferid, sikalardan birinin teferriid ettigi rivayetlerdir. Munkati, bir kez
soyleyip ondan ikinci kez duyulmayan rivayetlerdir. Mevzu, asara hicbir sekilde benze-
meyen seylerdir. Garib, sahabe diginda birinden rivayet edilendir. Mevk{f, imamlarin
kendisinde ihtilaf ettikleri seylerdir. Meghfir, herkesin duydugu veya ¢ogu kisinin duy-
dugu rivayetlerdir. Néasih, Peygamberimizin ahur pmriinde soyledigi seylerdir. Mens(h
ise yasaminin baginda soyledikleridir. Amm, titm insanlara yénelik olmasi amaglanan
iken, Has, insanlardan yalmzca birinin amaclandig1 rivayetlerdir. Merddid, agik olma-
yan, bir anlamu ve acik bir rivayeti de olmayan haberlerdir. S4z, kendisine fer'in miida-
hil olmadi rivayetlerdir. Ahad, tek kisiye isnad edilen rivayetlerdir. Mu'tezel, Misey-
leme’nin s6yledigi seylerdir.” ‘

15 Bk. Osmanlt Miiellifleri, 1. 223; Mecdf Efendi Sakdaik Tercemesi, 1. 385; Semseddin Samf,
Kadmusu A’ldm, V. 3886. :

16 Semseddin SAmi, Kdmusu A’ldm, V. 3886. ismet Parmaksizoglu bu eserin ismi olarak
Hadéiku'l-Ezhdr ifadesini kullanmaktadur, fslam Ansiklopedisi, Ist. 1952, VI. 565. Oysa
bu eser, Vecihiiddin Omer b. Abdulmuhsin el-Erzincdnf’ye aittir.
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Kétip Celebi, Ibn Kemal'in bu eseri miikerreren serh ettigini; fakat bu
serhlerin pek meshur olmadiklarini sdylemektedir.'”

3. Serhu Miskati’l-Mesabih'®

Kaynaklarda belirtilen bu eserlerin matbu niishast olmadig: gibi el-
yazma niishalarina da ulasamadigimizi belirtmeliyiz.

3. 1. 3. Kirk Hadis Serhleri

Miiellifin iki tane Kirk Hadis Serhi bulunmaktadir'®:

1. Risdle fi Serhi’l-Ehddisi’l-Erba’in:?° Bunun da bir¢ok yazma niisha-
s1 bulunmaktadir.2! Miiellifin bu eseri matbudur.?? Bu eser, 19 Saban .
933’te (21 Mayis 1527) telif edilmistir, eser 979’ta Asik Nita'1 tarafindan
Tiirkceye cevrilerek Istanbul’da basilmugtir.23

2. Risdle fi Serhi’l-Ehddisi’l-Erba’in: Bunun da blrgok elyazmas var-
dir?* ve bu eser de matbudur.?

3. 1. 4. Kirk Disindaki Sayilarda Hadis Derlemeleri
ve Serhleri ‘
1. Serhu’l-Hadisi’s-Sébi’ ve'l-Isrin min Serhi’l-Erba’in?®
2. Seldstine Hadisen ma’a Serhihd,?”
3. Serhu’l-Ehddis es-Seldsine?®
4. Serhu Erba’u ve Isrine Hadisen?®
5. Mangum Yiiz Hadis-i Serif Tercemesi, (miistensih: Salih er-Riigdi),*°

3. 1. 5. Degisik Konulardaki Hadis Serhleri
1. Risdle f Serhi Hadisi Se-Uhbiriikiim bi-Evveli Emri*!

17 Katip Gelebi, Kegfu'z-Zuniin, Darwl-Fikr 1982, 11. 1689.

18 Kehhdle, 1. 238

19 Bk. Atsiz, Nihal, a.g.e., 91.

20 Bk. Kesfu'z-Zuniin, 11. 1036; Osmanlt Miiellifleri, 1. 223

21 Milli Kiitiiphane: Serhu Erba’ine Hadisen, Sam. Yz. 144: Sam. Yz. 800/2; Kopriilii: 1585/
1 (Kopriilii kiitiiphanesi Yazmalar Katalogu, Ist. 1986, II. 245); krs. Atsiz, Nihal, age, 92

22 Bk. Resdil-i Ibn Kemdl, 41-60.

23 Bk. Atsiz, Nihal, a.g.e., 91-92.

24 Bk. Atsiz, Nihal, a.g.€., 92-93.

25 Bk. Resdil-i ibn Kemal, 61-86.

26 Kopriilii: 1014/5 (Katalog: 1. 516).

27 Kopriilii 1585/3.

28 Kopriilii: 1580/8.

29 Kopriilii: 1580/7. ) .

30 Milli Kiitiiphane: Mf 1994 A 464; krs. Ismet Parmaksizoglu, Islam Ansiklopedisi, Kemal
Pasa-zade maddesi, VI. 565

31 Kopriilii: 1580/5. Bu eser Resdil-i fbn Kemdl'de, s. 102-107’de bulunmaktadir. Keza
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2. Risdle fi Beyani Hadisi Iza Tahayyartum f’l-Umir®?
3. Risdle fi Tefsiri ba’di’l-Ehadis®®
4. Risdle fi Enne’l-Fakra Sevadii’l-Vech fi’d-Dareyn®*

Miiellifin hadis ilmine dair ¢aligmalarindan -kaynaklar ve elyazma
kiitiiphanelerinden hareketle- tespit edebildiklerimiz bu kadardir. Sey-
hiilislam Ibn Kemalin hadisle ilgili bunlarin disinda da birtakim ¢alisma-
lar olabilir; fakat onlar genel olarak bilinmediklerinden dolayi, mevcut-
salar bile meshur olamadiklar: rahatlikla séylenebilir.

2. 3. ibn Kemal’in Hadis Serhgiligi

Yukarida ortaya konulan eserlere bakildiginda ¢ogunlugunun hadis
serhleri oldugu goriilecektir. Daha énce de belirttigimiz gibi biiytik eser-
lere iliskin olarak yaptig1 belirtilen serhlere ulasgtlamamigtir. Yukaridaki
listede goriildiigi iizere Seyhu’l-islam Ibn Kemal'in Kirk Hadis Serhleri
yant sira miiteferrik konulara iliskin birtakim hadis serhleri de vardir ki,
bizce bunlar da, kendisinin hadis serhgiligini yansitma bakimindan 6nem
arz etmektedir. Kisacas: ibn Kemal'in hadis faaliyetlerinde ézellikle hadis
serhciligi 6nplana cikmaktadir; bu agidan bu konu, izerinde biraz durul-
may1 hak etmektedir. )

2. 3. 1. Hadis Serhinde Kullandig1 Kaynaklar1 ve Yontemi

Oncelikle ibn Kemal'in birinci Serhu Hadis-i Erba’in’i®* {izerinde dur-
mak gerekirse, miiellifin hadis serhlerinde kimi zaman Aristo*® ya da Ef-
latun®’ gibi felsefecilerden bile alinti yaptig1 goriilmektedir. Bu husus
muhtemelen kendi ilmi birikimiyle iliskilendirilebilir; yine de bu bilgile-
rin hadis serhinde kullanilmas: kendine 6zgii bir tavirdir.

Tunus Milli Kiitiiphanesinde de bulunmaktadir: bk. Seyhulislam Ibn Kemdl Sempozyu-
mu ic¢inde, Ankara 1986, s. 303.

32 Matbu formu Serhu Hadisi Erbain’de var bk. Resdil-i Ibn Kemdl, 62-64.

33 Kopriilti: 705/18 (Katalog: I11. 328)

34 Kopriili: 1580/29. Bu eser de Tunus Milli Kiitiiphanesinde bulunmaktadir; bk. Seyhu-
lislam Ibn Kemdl Sempozyumu icinde, Ankara 1986, s. 302; krs. Atsiz, Nihal, age, 95:
Miiellif burada Peygamberimizin fakirligiyle dviindiigtinii belirten hadisi ile fakirligin
yiiz karas: oldugu seklindeki hadisin arasiu telif etmeye galigmaktadir.

35 Miiellifin bu eseri Ahmet Cevdet'in derledigi Resdil-i Ibn Kemdl mecmuasinda, s. 41-
60’da meveuttur. Milli Kiitiiphane koleksiyonu igindeki elyazma niishas), Samsun Yaz-
ma, 800/1 sird numarasinda, 146 b~154 a varaklar arasinda bulunmaktadur.

36 Resdil-i bn Kemal, 63. :

37 Resdil-i [bn Kemdl, 42.
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Genel olarak hadis serhlerinde rivayetlerin fikhi uzantilar: izerinde
duran ibn Kemél, bu bakimdan serh yaparken de hadis serhlerinden ziya-
de fikih kitaplarim kullanmaktadir: Onun Kirk Hadis Serhi’'nde siklikla
kullandig1 kitaplan siralamak gerekirse;

a) Merginini (1117-1197), Hiddye®

b) Kudiri(-1036), Takrib®

¢) el-Mavsili (6. 683/1284), Ihtiydr®

d) Semsii’l-E'imme Serahst (483/ 1090), Serhu’s-Siyeri’l-Kebir*!

e) Semsil-E'imme Serahsi, el-Mebsiit*

f) Radiyyiiddin Serahsi (6. 571/1175), Muhit®

g) Ebu’l-Hasen el-Kerhi, Muhtasar*

h) Burhaneddin Zernici, Ta’limu’l-Miite’allim®

Goriildiigii iizere bu liste, agirhikh olarak Hanefi fikhina iligkin eser-
ler ve Osmanli fikih diinyasinda agirlik olarak kullanilan kitaplardan olus-
maktadir.*$

Ote'yandan secilen hadisler ise 6zellikle birinci Kirk Hadis Serhi’nde
genellikle adeta bir formiil gibi kisa ve kafiyeli bir yapiya sahip olan riva-
yetlerdir. Bu Kirk Hadis Serhi'ndeki hadislerin icerik olarak ortak bir yént
olmayip genel olarak ahlak, tasavvuf, fikih ve cihadla ilgili rivayetlerden
olugsmaktadir.4’ Nitekim kendisi de giriste, lafiz olarak fasih ve anlam
olarak zahir (acik) olan hadisleri sectigini s6ylemektedir.*®

Ele aldig: rivayetlerin sahihligi mevzuunda ise miiellif, birinci Kirk
Hadis Serhi girisinde, bu hadislerin ilgili bazi konularda kendilerine iti-
had isnadiyla ve kendilerinden ahkam istinbatiyla isnadlari konusunda
acik bir delil oldugunu belirtmekte, kald: ki, Peygamberimizin su soztn-
den dolay bir hadisin dirayet olarak ispat gergeklestiginde illa rivayet ola-
rak ispatinin da gerekmedigini séylemektedir: “Size benim hadisim olarak

38 Resdil-i [bn Kemadl, 43, 44, 46, 49, 53, 70, 86.
39 Resdil-i Ibn Kemdl, 42.
40 Resdil-i Ibn Kemadl, 56.
41 Resdil-i Ibn Kemdl, 49, 51, 67.
42 Resdil-i [bn Kemadl, 76.
43 Resdil-i Ibn Kemdl, 45, 83.
" 44 Resdil-i Ibn Kemdl, 56.
45 Resdil-i ibn Kemdl, 51.
46 Ergiin, Mustafa, ders Programlan ve Ders Kitaplar Tarihi I (Medreselerde Okutulan
. Dersler ve Ders Kitaplan), Anadolu Dil-Tarih ve Kiiltiir Arastrmalart Dergisi 1, Afyon
1996, s. 28-33.
47 Bk Resdil-i ibn Kemdl, 54-56.
48 Resdil-i ibn Kemdl, 41.
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rivayet edilen dogru bir s6zii duydugunuz zaman, onu ben sdylemis ola-
yim ya da glmayayim kabul ediniz; bunu Darekutni ve digerleri Ebu Hu-
reyre’den rivayet etmistir.™® Dolayisiyla ibn KemAl aslinda rivayetlerin
sahihligi noktasinda onlarin fikhi baglamlarda kullamlmasini bir 6lgiit
* olarak gérmekte, dile getirdigi rivayet dolayisiyla da hadislerin rivayet
yoniinden ziyade dirayetiyle ilgili yoniinii 6nceledigi goriilmektedir.

Ozellikle birinci Kirk Hadis Serh’inde hadislerin kaynaklarini ve sa-
habe ismini vermektedir. ikinci Kirk Hadis Serhi’nde ise genel olarak kay-
naklari belirtmemektedir.5° Hadis serh ederken rivayetlerin sahihligi tize-
rinde neredeyse hi¢ durmayan ibn Kemal, ¢cok nadiren révi degerlendir-
mesi yapmaktadir.

Ibn Kemal'in dil konusundaki yetenegi ve bu konuda bir otorite olusu
malum bir husustur. Nitekim o, bircok sézliik yazmug ve diller arasinda
kargilagtirmalar yapmustir.>! Bu bakimdan o, hadis serhinde agirlikli ola-
rak dil analizleri yapan miiellif, siklikla su kaynaklar1 kullanmaktadir:

a) Zemahseri (417/1074-538/1143), el-F&’ik fi Garibi’l-Hadis**

b) Zemahseri, Esds>?

¢) Zemahgseri, Rabi’u’l-Ebrar™*

d) Cevheri (6. 393/1003), Sthah>

e) Nasr b. Abdu’s-Seyyid el-Mutarrizi (6. 610/1212), Serhu’l-Ma-
kamdt li’'l-Harir*s

f) Nasr b. Abdu’s-Seyyid el-Mutarrizi (6. 610/ 1212) el- Mugrzb57

g) El-Merzhki (6. 1030), Serhu’l-Hamdse®

Bu listede de Zemahser?’nin agirhg hissedilmektedir. Bu bakimdan
Zemahseri'nin, ibn Kemal'in hadis serhlerinde uyguladig1 baslica yontem-

49 Resail-i bn Kemdl, 41. Bu rivayet ve elestirisi icin bk. ibn Hazm, el-fhkdm, Musir trhsz.,
1. 199-200.-

50 Nitekim ibn Kem4l Sempozyumundaki tebliginde Mustafa Kihg da Ibn KemAl'in tefsir
yaparken naklettigi hadisleri ekseriyetle kaynak géstermeden kaydettigini sdylemekte-
dir, Bk. Kilig, Mustafa, ibn Kemal'in Tefsirdeki Metodu, Seyhulislam Ibn Kemdl Sempoz-
yumu icinde, s. 159.

51 Ornegin Arap dili ve Fars dilini kargilagirmas igin bk. Resdil-i Ibn Kemdl, 210-216;
Arapca’yla ilgili kimi yaklasimlar igin bk, Resdil-i ibn Kemal, 201-207.

52 Resdil-i ibn Kemdl, 48, 49, 54, 68, 70, 72, 81.

53 Resdil-i Ibn Kemdl, 48, 59, 82.

54 Resdil-i Ibn Kemdl, 65, 86.

55 Resdil-i Ibn Kemdl, 48, 52, 53.

56 Resdil-i [bn Kemdl, 50, 62, 74, 85.

57 Resdil-i [bn Kemdl, 65.

58 Resdil-i [bn Kemdl, 56.
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lerden dil analizlerinde en ¢ok kullandig1 kaynaklarin baginda geldigi
sOylenebilir.

Her ne kadar ibn Kemal, agirlikh olarak hadis serhlerini pek kullan-
masa da yine de kimi zaman su serhleri ve eserleri kullanmaktadir, bu
kaynaklar1 da genellikle tam ismiyle degil, yazarinin ismi, lakab: ya da
eserin bir kismim belirterek vermektedir:

a) Tahavi (6. 321/933), Miiskilu'l-Asar®

b) Tahavi, Serhu Ma’dni’l-Asar®

c) Zemahgen Kessaf°!

d) Ebu Hafs Omer b. Muhammed en-Neseft (6. 537/1 142) et-Teysir
Sfi't-Tefsirs?

e) Kurtubi (6. 671/1273), Tefsir®3

f) Ragib el-Isfehani (6. 502/1108), Tefsiré*

g) Fahreddin Razi (6. 606/1210), el-Metalibu’l-Aliye®®

Ibn Kem4l, rivayetlerin lafz1 konusunda pek degerlendirme yapma-
masina ragmen bazen kaynaklardaki lafiz degisikligi hakkinda bilgi ver-
mektedir.®¢ Keza bazen de fikih kitabindaki varyantin lafzim elestirip,
dogrusunun hadis kitaplarindaki gibi oldugunu soylemektedir.®’ Kendi
goriis farkliligim kimi zaman “kultii” giriginden sonra vermektedir.5®

2. 3. 2. Hadis Serhi Ornekleri
2. 3. 2. a. Birinci Kirk Hadis Serhi

Birinci Kirk Hadis Serhi’ndeki yorum érneklerine gelince o, mesela
“Kadinlar, avrettir” rivayeti®® baglaminda buradaki avret kelimesinin, in-
sanin kotii tarafi ve utandig her sey oldugunu séylemektedir; bu kelime-
de kadinin yukarisinin/baginin értiinmesine yonelik bir kindye oldugunu
sdyleyen ibn Kemal, bu bakimdan ashinda bunun emir anlaminda ihbar

59 Resdil-i ibn Kemdl, 76.

60 Resdil-i ibn Kemdl, 79.

61 Resdil-i [bn Kemal, 45, 67, 75, 78.

62 Resdil-i Ibn Kemdl, 48, 50, 65, 75.

63 Resdil-i Ibn Kemdl, 83.

64 Resdil-i Ibn Kemdl, 65. Bu eserden kasit, milellifin Miifreddtdir.

65 Resdil-i ibn Kemdl, 63.

66 Resdil-i Ibn Kemdl, 57, 58.

67 Resdil-i Ibn Kemdl, 53.

68 Resdil-i Ibn Kemdl, 56.

69 Tirmizi, es-Sahth, Istanbul 1992, Kitabu’r-Rada (10), b (18), no: 1173, 111. 476; burada-
ki rivayetin devamnda “...disari ciknginda ona Seytan eglik eder” ifadesi gegmektedir.
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oldugunu sdylemeye gerek olmadigini ifade etmektedir; Hiddye ve benzeri
fikih kitaplarinda gecen ziyadeligin, yani miistevratiin kelimesinin hadis.
kitaplarinda ge¢medigini, sabit olanin burada naklettigi ve Tirmizi’nin zik-
rettigi lafiz oldugunu eklemektedir, Miiellif daha sonra Cevherf’den avret
kelimesine iliskin degisik agiklamalar aktarmakta ve bunlarla hadiste ge-
cen kelimenin mecAz1 bir icerige sahip oldugunu kast etmektedir.”°

Keza o, “Siinnetimi terk edene (dayya’a) sefaatim haramdir” rivayeti-
ni’! serh ederken de burada siinnet ile kastin, aslinda Islam siinneti (Stin-
netit’l-Islam) oldugunu belirtmekte; zayi etme lafzinda da ‘Her dogan kisi
islam fitrat: iizerine dogar’ rivayetine gonderme oldugunu séyler. Bu ha-
disi boyle yorumlama nedeni olarak ise, Miisliiman biilyiik giinah islese
de Peygamberimizin sefaatinden mahrum olmadigin: belirterek bir an-
lamda metinler arasinda baglant: kurarak enteresan bir yakla§1m ortaya
koymaktadir.”?

Diger bir 6rnek olarak ise “Allah zevk pesinde kosan ve siirekli bosa-
nan kisiye lanet etsin” hadisinde’® Imam Safi'’den her tiirlii talakin mes-
ru oldugu, zira bunun mesru bir tavir oldugu, mesruiyetin ise sakindir-
‘mayla birlikte olmayacag goriisiinii aktardiktan sonra bu gortisii tartis-
maktadir. Zira Ibn Kemal’a gore bu hadiste talak konusunda éncelikle
boyle bir seye iligkin ihtiyacin ortada olmas: gerektigi ifade edilmektedir.
Safi'’nin, mesruiyetin bir sakindirmayla birlikte olamayacagi goruigiinu
de tartisan Ibn Kemal, buna delil olarak kétii bir fiile iligkin yeminin bo-
zulmasini veya bir iyiligin terk edilmesini 6rnek gosterir.”*

2. 3. 2. a. Ikinci Kirk Hadis Serhi

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Ibn Kemalin Kirk Hadis Serhi disinda
miiteferrik sayida hadisler izerine serhleri de vardir. Bunlardaki serhgili-
ginde, genellikle mutad kaynaklarni kullanmamakta, serhlerinde siir vs.
kullandig1 gibi agiriikli olarak dil analizi ve mantiksal aciklamalar yap-
maktadir. Bunlarda zaman zaman isnadin sahihligini de sorgulamakta-
dir.”® Hadis serhlerinde ¢ogunlukla kendi fikhi birikimini kullanmakta ve

70 Resdil-i fbn Kemdl, 53.

71 Bk. Seyyid Ali-zade, Serhu $ir'ati’l- Islam, Istanbul 1315, s. 8.

72 Resdil-i Ibn Kemdl, 44. .

73 Rivayet biraz farkh lafizlarla ibn Ebi Seybe’nin Musannafinda gegmektedxr Riyad 1409,
Iv. 187.

74 Resdil-i Ibn Kemdl, 59.

75 Resdil-i [bn Kemdl, 64.
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bu noktada ciddi ve derin analizler icra etmekte, mezhebi kiyaslamalar
yapmaktadir, ' '

Ornegin kendisi bunlardan bir eserinde, “Ben mezamiri kirmak igin
goénderildim” rivayetini’® ele alirken bunun zahiri izere gercek degil, sirf
yasakhigindaki miibalagayr vurgulamak icin bu sekilde ifade edildigini
soyler.”” Burada ibn Kemal'in hadis serhinde aslinda lafza ¢ok fazla taki-
lip kalmadigini, Islam’in makasidini da g6z Oniine alarak bir yorum ci-
hetine gittigini sdyleyebiliriz. Bununla birlikte o, dil konusunda behresi
olan bir 4lim oldugundan olsa gerektir kimi zaman iyice liigavi aciklamala-
ra dalmakta ve sik stk Zemahseri ve Cevheri gibi dil limlerine atifta bulun-
maktadir.”® Bu, ondaki hadis serhini en azindan metindeki akis1 bozabil-
mektedir ve konu dis1 uzun istitratlara yol agabilmektedir. Fakat bu tarz dil
analizleri, aslinda metni tarihsel baglami digina ¢ikardig icin, bazen hos
aciklamalara da neden olabilmektedir: Ornegin “Insanlarin en yalancilart
boyacilardir” rivayetini agiklarken, -rivayetin kaynagin pek de sorgulama-
dan’? - bununla kastin, elbise vs. boyacilart olmadigini; bilakis sozleri siis-
leyenler veya onlar bu sekilde degistirenler oldugunu sdylemektedir.®® Bu
ornekte Ibn Kemal'in aslinda, Kirk Hadis Serhi girisinde de soyledigi tizere,
kendisi bir rivayetin anlamini geligkisiz sekilde yorumlayabildigi stirece isin
teknik yénii olan rivayet cihetini ihmal ettigi goriilmektedir.

Diger bir 6rnek olan “Tedbir, kader karsisinda bir ige yaramaz” rivaye-
tini®? aciklarken, bu rivayet ile evindeyken deprem olan kiginin disariya
kacmasinin mekruh olmadigt; nitekim Peygamberimizin de yikilmak tize-
re olan bir duvardan uzaga kactig1 mevzuu arasindaki ihtilaf konusunda
sunlari soylemektedir: “Bunun nedeni Peygamberimizin ‘Allah’in kazasin-
dan mi1 kaciyorsun?’ diye soran kigiye verdigi su cevap lizerinde diigiintin-
ce aciklik kazanmaktadir: ‘Benim ka¢igim da zaten Allah'in kazasindan.’...
Tedbir kader karsisinda bir sey ifade etmez; fakat insani hayir ve serden
olusan mukaddere iter. Nitekim Tirmizl'nin Cdmf’sinde merfu olarak Al-
lah bir kisiye bir yerde 6liim takdir etmisse oraya iliskin olarak o kiside bir
ihtiyac yaratir’ rivayeti aktariimaktadir®? Ac¢iklamalarin devaminda eger

76 Bk. Kurtubi, Tefsiru’l-Kurtubf, Kahire 1372, XIV. 53.

77 Resdil-i Ibn Kemdl, 84.

78 Resdil-i Ibn Kemdl, 102-103.

79 Bk. Kandemir, Yagar, Mevzu Hadisler, Ankara trhsz., 184.

80 Resdil-i Ibn Kemdl, 85.

81 Bu rivayet Heysemi’'nin Mecma’u’z-Zevdid'inde gecmektedir, Kahire 1407, VII. 209.
82 Resdil-i [bn Kemdl, 77.
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Kuran’da gecen ve dliimden-katlden kacisin fayda vermeyecegine iligkin
ayet delil getirilerek yapilacak bir itiraza kars1 da, buradaki anlamin bu
iki isten kagisin bir fayda saglamayacagini; ¢iinkii herkesin herhangi bir
zamanda ya eceliyle ya da katl sonucu dlecegini; fakat bunun nedeninin
onceki kader olmadigini, zira kaderin maluma tabi olan ilme, ilmin de
tabi oldugu iradeye tabi oldugunu séyler; bu mukadderdir; dolayisiyla
onun nedeni olamaz. Dolayistyla bu hadiste (6liimciil bir seyden) kagigin
bir sey ifade etmedigi anlami olmadigini; zira Kuran'da nefsin tehlikeye
atilmasina iliskin uyarilar oldugu gibi siinnette de zararh zan yerlerinden
nehiy bulundugunu soyler.83 Bu yorumlarin, ortaya konulan mantigin ve
ayetler ile hadisler arasinda kurulan baglarin, oldukea isabetli oldugu ve
hadis yorumu acisindan iyi bir 6rnek tegkil ettigi kanaatindeyiz.

' Ote yandan “Mercimege 6zen gosterin, ¢iinkii o, miibarek ve mukad-
destir” rivayetini®* aciklarken miiellif, kaynak olarak Kurtubi tefsirini gos-
termekte, Taberani rivayetinde®® ise mercimegin yetmis nebi lisaninca
kutsandigi, sonuncusunun da Hz. Isa oldugu ifadesinin gectigini belirt-
mektedir. Daha sonra Ebu Nuaym’in isnadinda ziyade oldugunu belirte-
rek bu ziyadenin mercimegin kalbi yumusatip kan akisin1 hizlandirdig:
oldugunu belirtir ve bunun disinda bir agiklama yapmamaktadir.®® Bura-
da miiellif kanaatimizce ne rivayetin sahihligini sorgulamamak, ne de
metniyle ilgili her hangi bir aciklama yapmamak suretiyle diger r1vayet1er
konusunda gosterdigi ilmi tavrinin disina ¢ikmaktadir.

Sadaka ve sila-i rahmin beldeleri 4mir kildig1, 6miirleri de ziyadelen-
dirdigi rivayetinin®” yorumunda ise, bunu Zemahséri'nin Kessafta Ka-
bu’l-Ahbar’dan aktardigini belirtmekte, bu noktada ecelin degismezligini
ele alarak kisi icin mukadder olanin sinirli giinler ve uzun yillar olmadigi-
n1, bilakis sayih nefesler oldugunu belirtmekte ve giinler iginde saglik,
hastalik, yorgunluk gibi seyler dolayisiyla artan ve eksilen miktarda nefes
oldugunun malum oldugunu séylemektedir. Mitellif eger bu ¢ok 6nemli
sirr1 anlarsan, bazi grup insanlarin nefeslerini neden tutmaya ¢aligtiklari-

83 Resdil-i Ibn Kemdl, 77-78.

84 Bu rivayet Sireveyh b. Sehrdar ed- Deylem1 el-Hemedani'nin (6. 509) el-Firdevs bl
Me’stiri’l-Hitdbinda gegmektedir, Beyrut 1986, III. 29.

85 Taberani, Musnedu’s-Sdmiyyin, Beyrut 1984, 1. 264.

86 Resdil-i Ibn Kemdl, 70-71.

87 Bu rivayet, sadaka maddesi haric sila-i rahim ve giizel ahlak gibi terimlerle birlikte
gecmektedir, Abdullah b. Muhammed Ebu Bekr el-Kurasi (6. 281), Mekdrimii’l-Ahlak,
Kahire 1990, I. 103.
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nin, boylelikle de sadaka ve sila-i rahmin omriin uzamasina nasil sebep
oldugunun anlasilacaginm belirtmektedir.5®

ibn Kemal, “Isler konusunda tereddiide diistiigiiniizde kabirdekiler-
den yardim isteyiniz” rivayeti®® baglaminda da enteresan agiklamalarda
bulunmakta, ruh ile beden arasmdaki kopmaz baga iliskin malumatlar
vererek, kabir bagina gelen kisiyle kabirdeki arasinda bir iletisimin oldu-
gunu belirterek kabir ziyaretinin gercek mesruiyet nedeni olarak da bu
manevi bagi gostermektedir. Hatta o, Aristo’nun bazi arkadaslarinin, ¢o-
zemedikleri sorunlan Aristo’'nun mezarina gelerek ¢cozdiikleri gibi bir anek-
dot da aktarmaktadir.®®

“Son bir 6rnek olarak, Yahudilerin Peygamberimizin yanina gelerek
O’na “Sdmulldhi aleykiim” demeleri akabinde Hz. Aise’nin “Bel Aleyku-
mu’s-Sdm” demesi iizerine Rasululah’in “Ey Aise kiifretme!” dedigi sek-
lindeki rivayeti®! agiklarken de Muhit miiellifinin, bunun Rasulluha s6v-
me oldugunu, Peygamberimizin de bu olay iizerine onlari 6ldiirmedigini
aktarir. Bu noktada ibn Kemal, zimminin Nebi’ye (as) sovimesi nedeniyle
oldiirilemeyecegine iligkin bir hiikiim ¢iktigini, Kurtubi'nin tefsirinde Ebu
Hanife’nin bu gériiste oldugunu belirttigini séyler. ibn Kemal bu konuda
dogru olan1 aciklama sadedinde, o kisi eger sévmesini agtkca belirtirse
oldiiriilmesi gerektigini belirtir, bunun Kitabu’s-Siyer’de acikga belirtildi-
gini séyler: Nitekim Amr b. Adi Esma binti Mervan'in Rasulullah’a eziyet
ettigini duyunca geceleyin onu é&ldiirdiigiinii, Rasulullahin da bundan
dolay: onu 6vdiigii rivayet edilmistir, der®?

Ote yandan miistakil konulu hadis serhlerine 6rnek olarak da Pey-
gamberimizin, risaletinin baglangici noktasinda Hz. Ibrahim’in davetini,
Hz. Isa’nin kedisini miijdelemesini ve validesinin kendisine dogurdugun-
da gordugii rityay: gosterdigi habere®* kisaca ele alirsak: dncelikle miel-
lif girigte Hz. brahim’in davetiyle iliskilendirilen kisim konusunda metin-
deki bilgiyi teyit etmekte, daha sonra 6zellikle miijdelemek ile ilgili ola-
rak, epeyce dil analizi yaptiktan sonra netice olarak Hutbelerde Peygam-
berimizin Tevrat, incil ve Zebur'da geleceginin miijdelendigi sekilde nite-

88 Resdil-i Ibn Kemadl, 79.

89 Bu rivayetin elestirisi icin bk. ibn Teymiyye, et-Tevessiil ve'l-Vesile, Beyrut 1981, 157.
- 90 Resdil-i Ibn Kemal, 62-63.

91 Sahih-i Muslim, Beyrut trhsz., IV, 1706, hd. No: 2165.

92 Resdil-i Ibn Kemal, 83-84.

93 Ahmed b. Hanbel, Musned, Misir trhsz., Miiessesetu Kurtuba, IV. 128.
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lenmesinin bir¢ok hatali yonleri ve yanhs kisimlar oldugunu belirtmek-
tedir.?* '

~ Bu birkag érnekte de gériildiigii iizere ibn Kemal, hadis serh ederken
isnadlar ve rivayetlerin kaynaklar1 ve sahihligi konusunda pek bir gayret
icine girmeyerek daha ¢ok metin iizerinde yogunlasmakta, metni analiz
ederken de belirli tutarlihiklar takip etmekte, diger rivayetlerle ve Islami
prensiplerle uyumlulugunu aragtirmakta ve sik sik da dil analizleri yap-
maktadir. Bu bakimdan onun hadis serhlerinde bu metinsel egilim dola-
yistyla kimi zaman siirpriz aciklamalarla karsilasiimaktadir ki, bu nokta-
nin kendisinin ilmi birikimiyle de baglantili bir husus oldugu séylenebilir.
Ote yandan hadislerin rivayet yoniinden ziyade dirayet yonii iizerinde
vurgu yapmasi da bizce manidardir; bu egilim her ne kadar rivayetlerin
teknik yoniiniin ihmaline yol agiyorsa da yine de sonug itibariyle hadis
metinlerinin dikkate alinmasin: giindeme getirmektedir. Bu bakimdan da
- ister istemez miiellif rivayetleri ayetlerle, diger hadislerle karsilastuirmaya
calisarak bir anlamda metinlerarasilik da denilen giiniimiiz anlama yon-
temlerinden bir hususu uygulamaktadir. ibn Kemal'in dil yéniinden ana-
lizleri de ¢ogunlukla yararli olmakla birlikte kimi zaman anakonunun
epeyce disina ¢ikilmasina neden olmaktadir. Sonug olarak Ibn Kemél ha-
dis serhlerinde siklikla fikhi boyutu dikkate alan, dil analizlerine ve 6zel-
likle Zemahseri referansini kullanan, hadislerin kaynak tenkidi digina ¢
karak rivayet tekniklerinden ziyade dirayet/anlamayla ilgili hususlarda
yogunlasan bir egilim icindedir denilebilir.

3. Hadis Usiilii Risalesi

Tespit edebildigimiz kadariyla ibn Kemal'in Hadis Usfiliine iligkin bir
risalesi vardir. Bu Risalenin daha énce de belirttigimiz iizere birden ¢ok
elyazmasi bulunmaktadir. Metindeki tanimlarda mutad klasik hadis us@-
liinden farkliliklar oldugunda, bunlari dipnotta belirtmeye ¢alisacagiz.
Simdi metindeki tanimlar sirasiyla gorelim.

94 Resdil-i Ibn Kemdl, 102-107.

95 Metni ¢evirirken daha detayli olmasi dolayisiyla Laleli niishasim esas aldik, yeri geldik-
¢e farkliliklan vurgulamaya ¢aligtik. Laleli niishasi risalenin sona ermesiyle birlikte bit-
mesine ragmen Esat Efendi niishas1 sonunda tevbe-i nastihla ilgili agiklamalar mevcut-
tur, 48 b. :
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3. 1. MUSTALAHATU EHLI’L-HADIS®S

- Mevkaif: Isnadi Nebi'ye kadar ulagmayan; bilakis sahabede duran
rivayetlerdir. ‘

- Miirsel: Isnadi tabi?’ye ulasan ve tabi'lnin ‘kdle Rastilullah’ veya
‘fe’ala Rastlullah’ lafziyla rivayet ettikleri hadislerdir.

- Munkatr’: Ug tiirliidiir: Birincisi bir kimsenin hadis isitmedigi bir
seyhten yapti§1 rivayettir, bu durum, o isnad tabiT'ye ulasmadan 6nce olur;
ikincisi rivilerden birinin miiphem olmasidir, 6rnegin ‘haddesenf raculiin
an fiildnin’ denmesi gibi; ii¢iinciisi ise ravilerin (Esat Efendi: Ravilerden
birinin diye geciyor) bir tarikten mechul diger bir tarikten ise maruf ol-
mast; yani o mechul ravinin rivayet konusunda hatali olmasi durumunda
ona ikinci degil de birinci tarikten ulaganin rivayeti munkatr’ olur.

- Mu’dal:®*¢ T4biinin Rasfilullahtan ve meshur sahabilerden riva-
yet ettikleri hadistir®” ; Mu’dal-miisned durumu ise tebe-i tdbi'in Rastilul-
lah’tan rivayet ettigi bir sey, -oysa o, tbi'iden rivayet eder, tibi’l sahabi-
den sahabi de Rasulullah’tan- baska bir kez de isnad1 Rasfilullah’a mutta-
“s1l olarak rivayet edildiginde, bu durumda o, mu’dalliktan cikar.

- Miidrec: lafzinda sahabi veya tabi'inin s6ziinden bir seylerin vaki
oldugu hadislerdir; isiten bunun hadisin asli s6zleri ciimlesinden oldugu-
nu zanneder, oysa kendisinden rivayette bulunulan bu raviden o s6ztin
Rastilullah’in degil de kendi sézii olduguna iligkin (itiraf) bagka bir ravi-
nin tasrihiyle bilinir.

- Garib: Tek bir ravinin rivayet ettigi hadistir.

- Aziz: Uc kisiden fazla toplulugun rivayet ettigi muttasil hadistir.?®

- Meghiir:*® Ucten fazla kisinin rivayet ettigi hadislerdir.’°°
- Mariz:'*! Kendisine ta'n edilmis hadisti, i tiirludiir: Mevzii, Makl-

96 Bu terim, Esat Efendi niishasinda yok; bunun yerine yanhslikla Muttasil terimi kulla-
nilmaktadir, 48 a. Siyaktan ve sondaki ifadeden de tanumlanmaya ¢alisilan seyin mu’-
dal oldugu ortadadir. Bu ve ileride belirttigimiz kimi yanlighklar, muhtemelen nasih-
lerin yazim hatalardur.

97 Oysa mw'dal, isnadindan iki ya da daha fazla ravinin digtiigt bir rivayet tiirtidiir, Bk.
es-Suyiti, Tedribu’r-Ravi, Beyrut 2002, 1. 111.

98 Laleli niishasindaki tanimda sorun vardir; nitekim Esat Efendi niishasinda aziz terimi
icin, iki ya da i¢ ravinin rivayet ettigi hadis gegmektedir (48 a) ki, bilindigi gibi
dogru olan da budur, krs. Suy(ti, Tedribu’r-Rdvi, Beyrut 2002, II. 106.

99 Bu terim de Laleli niishasinda gecmemekte; Esat Efendi niishasinda gecmektedir.

100 Ibn Hacer, en az ii¢ turuku olan; fakat miitevatir derecesine ulagmayan hadislere
meghur demektedir, bk. Kogyigit, Talat, Hadis Usiilii, Ankara 1987, 124, krs. ibn Ha-
cer, Nuhbetii’l-Fiker Serhi, Cev: Talat Kocyigit, Ankara 1971, 25.

101 Bu terim de hadis 1stilahlan arasinda pek duyulmus bir kavram degildir.
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{ib ve Mechil. Mevzu, Nebi'den (as) menkil olmadig, bilakis herhangi
biri tarafindan uyduruldugu Ehl-i Hadis'ten sahih sekilde nakledilen riva-
yetlerdir. Maklib, kallAbtinun metni ve isnad: ya da metnin/lafzin anla-
mun kalbettigi rivayetlerdir. Mechiil ise medari, hadis ricali arasinda asla
bilinmeyen birisi olan rivayetlerdir. ‘

- Miinker: (Esat Efendi’de yok) Bundan kasit ise maklib ve mech-
{illerdir.1%2 '

- Merfi: Mevkafun hilafina Rastilullah’tan rivayet edilen hadisler-
dir. ; _ .

- Zayif: Zayflik, ya irsal, ya inkit ya da tedlis dolayistyla olabilir:
Bu, bir muhaddisin kendisinden hadis duydugu zannedilen; oysa gergek-
te kendisinden hadis duymadi$ birinden hadis rivayet etmesidir; veya
seneddeki 1zdirab dolayisiyla olur, sdyle ki, muhaddisin bir hadisi 6nce bir
seyhten, sonra o seyhin iistiindeki ya da altindaki birinden rivayet etme-
sidir, ya da hadisi bir merf olarak bir de mevkif olarak rivayet etmesidir.

- Saz: Diger ravilerin rivayetlerine ters olan hadistir.

- Miisned: isnadi, Rasullullah’a kadar muttasil olan hadistir'®,
buna, garib, aziz, meshir ve senedi Rasullullah’a kadar muttasil olan di-
ger rivayetler de girer.'%

- Miiselsel: Rasullullah’a kadar tek bir (ed4 lafz1) tiiriiyle muttasil
olan hadistir, 6rnegin muhaddisin ‘ahbarant fiildniin’ dedigi ve sahabiye
kadar tiim ravilerin aym sekilde ‘ahbarant’ dedigi, ya da sahabiye kadar
hepsinin ‘haddesent’ veya ‘semi’tw’ ifadesini kullandiklar rivayetlerdir.

- Muhtasar: Bir kismi rivayet edilirken, bir kismu terk edilen hadis-
lerdir. ‘ : : ‘

- Miistaksa: Herkesin mezkiir rivayetten hicbir sey terk etmeden
biitiiniiyle rivayet ettigi hadislerdir.

- Nasih ve Mensitih: Miitenakiz iki hadis olup biri digerine gore
6ncedir; 6nce olan mensthtur, sonra olan ise nésihtir.

- Hisan/Hasenler:'°®> Ebu Davud es-Sicistan?'nin, Ebu Isa Muham-
med b. isa et-Tirmizi'nin, Ebu Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nesa'l-

102 Bu tanum da genel olarak miinker tamimindan farkhdir.

103 Burada tam olarak okunmayan ve bir anlam olugmayan bir kelime vardur.

104 Bu noktada el-Hatibw’l-Bagdadi’nin miisnedsi tarif ederken genel olarak ittisal {izerin-
de durmas: dolayisiyla merfu, mevkuf ve maktu hadisleri de icine aldif1 haturlanma-
hdir, es-Suyuti, Tedribu'r-Ravi, 1. 93.

105 Esat Efendi niishasinda el-Miisennan ifadesi gecmektedir (48 b) ki muhtemelen bu-
nunla siinenlerin bulundugu yerler anlam kastedilmistir.
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'nin, Ebu Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Abdurrahman ed-Da-
rimi es-Semerkandi’nin, Ebu Abdullah Muhammed b. Yezid b. M4ce’nin
kitaplarina aldiklar1 (ahracah) hadislerdir. 1°¢

Allah'in yardimi ve hiisn-i tevfikiyle bitti.

Sonuc

Osmanlinin ilim ve fikir diinyasinin zirvede oldugu bir dénemde ye-
tigen miimtaz ilim adamlarindan birisi olan Kemal Pasa-zade’nin Hadis
ilmiyle miinasebetini kisaca ele aldigimiz bu calismada, kendisinin hem
Ustil-i Hadis konulariyla ilgilendigi hem de dénemin belirleyici egilimi .
olan serh gelenegine uyarak birtakim tiriinler verdigini miisahede ettik.
O, Buhér'nin Sahih’i, el-Bagavi’nin Mesdbih’i ve es-Sagini’nin Mesdrik’i
gibi Osmanli dénemi medrese ve Darul-Hadis'lerinde okutulan standart
u¢ esere yonelik olarak serh yazmigtir. Bu noktada belirtilmesi gereken
onemli bir nokta da, belki de kendisinin fakihligiyle de baglantih sekilde
0, hadis edebiyat1 konularyla ilgili olup giindelik hayatta cereyan eden
kimi tartismalara cevaben Peygamberimizle ilgili bir de risdle yazmstir:
Nitekim Hz. Isa’mn Peygamberimizden iistiin oldugunu savunanlarla ya-
pilan tartismalar cercevesinde Hz. Peygamber'in ustiinligiinii vurgula-
yan bir risdle yazmigtir.1°”

Ote yandan o, hem Osmanhdaki Kirk Hadis gelenegi cercevesinde
hem de tek tek kimi konularda hadis yorumlar1 da yapmistir; burada ken-
disinin hem nakli ilimlerdeki birikimini hem de dilciligini kullanmugtir.
Hadisleri serh ederken genel olarak fikhi boyutu dikkate alan miellif,
metin {izerinde anlama eksenli bir fikir imalinde bulunmaktadir. Bu nok-
tada diger hadisleri ve ayetleri de anlama faaliyeti icinde kullanan ibn
Kemél, hadis metinlerini anlamaya ¢aligirken akli da kullandigini hisset-
tirmektedir. Ibn Kemal birinci Kirk Hadis Serhi'nde kaynak konusunda
daha titiz olurken, digerinde hadislerin rivayet tekniklerine iliskin yonii
izerinde pek durmamaktadir. Hadis serhlerinde genel olarak olumlu agik-

106 Bilindigi gibi Hasen hadislerin Siiner’lerde bulundugunu el-Bagavi belirtmistir ve bu
konu tartigmali bir husustur, bk. es-Suy{iti, Tedribu’r-Révi, 1. 84. Bu arada Ibn Kemél'in
bu noktada el-Bagavi'nin gériigiinii kullanmis olmasi, Osmanl hadis faaliyetlerinde
el-Bagavi’nin 6nemli orandaki etkisiyle de agiklanabilir, zira onun Masdbihu’s-Siinne’-
si lizerine bir¢ok serh yapilmistir. Bu bakimdan bu tamim terc1h1nde bu husus kanaa-
timizce makul bir agiklama gibi gozitkmektedir.

107 Bk. Tiirk Ansiklopedisi, XXI. 479. Bu risalenin yazmalan da mevcuttur.
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lamalar yaptig1 s6ylenebilir; bu husus 6zellikle fikhi ya da kelami uzanti-
lar1 olan hadislerde daha net olarak hissedilmektedir.

Miellifin Hadis Usilii risalesi baglantili olarak da séylenebilir ki, o,
hadis terimlerini tanimlarken, genel olarak mevcut hadis us{lii kaynakla-
rina baglh kalmakla birlikte kaynag: kimi zaman nasihlerin de olabilecegi
tanim belirsizlikleri ve karigikliklar s6z konusudur. Yine de ibn Kemal'de-
ki hadis usdlii kiiltiiriiniin éziinde Islam diinyasinda mevcut hadis eserle-
rine bagli bir nitelik tasidig1 rahatlikla soylenebilir. Keza hasen hadisin
tanimint bu tiir hadislerin bulundugu yerlerden hareketle yapmasinin, el-
Bagavi gibi Osmanli hadis faaliyetlerinde agirligi olan muhaddislerle bag-
lantili oldugu séylenebilir.



