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IBNU’L-HACIB ILE MOLLA HALIL ES-Si‘iRDI’NiN EL-KAFiYE ADLI
ESERLERININ MUKAYESESI

Ahmet TEKIN-
Oz
Bu calismada, VIUXIIL. Yiizyilm 6nemli dilcilerinden olan ibnu’l-Hacib (6.
646/1249) ile son donem Osmanli alimlerinden biri olan Molla Halil es-Si‘irdi
(6.1164/1750)’nin  Arap gramerine dair kaleme aldiklart “el-Kafiye” adl
eserlerinin kargilagtirmast yapilmistir. Bu bakimdan bu iki risale igerik, konu
siralamasi, tanimlar, ta‘liller, 6rnekler ve sahitler a¢isindan mukayese edilmistir.
Bu mukayese neticesinde s6z konusu eserler arasindaki benzerlik ve farkliliklar
tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ayrica iki Kafiye’nin mukayese edilmesi icin yer yer
Molla Halil’in el-Kafiye’yi serh etmek igin kaleme aldigi el-K&mds isimli

calismasina da bakilmistir. Bununla birlikte ibnu’l-Hacib ve Molla Halil es-
Si‘irdi’nin hayat1 ve eserleri hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

Anahtar Kelimeler: ibnu’l-Hacib, Molla Halil, el-Kafiye, Nahiv.

COMPARISON OF IBNU’L-HACIiB AND MOLLA HALIL es-Si‘iRDi’S
KAFiYE BOOKS

Abstract

In this study we have compared the two works which are named as al-Kafiya and
one of them was written by an important linguist of VII/XIII. Century Ibn al-
Hacib (d.646/1249) and the other was written by an Ottoman scolar who lived in
the last epoch of the Empire Molla al-Halil (d.1164/1750). Accordingly these two
booklets were checked in terms of content, order of subjects, definitions,
justification, examples and evidences (al-shawahid). We have tried to determine
the similarities and differences of the two works through this comparison.
Besides, sometimes we applied to al-Halil’s work that he wrote to explain His al-
Kafiya also to compare the two “al-Kafiya”s. Additionally we have given short
information about Ibn al-Hacib and Molla Halil al-Si‘irdi’s life and works.

Key words: 1bn al-Hacib, Molla Halil, al-Kafiya, Nahiv.

Giris

Ibnu’l-Hacib, Arap gramerinin en eski eserlerinden olan Sibeveyh (6. 180/796)’in
el-Kitab’t ve bu alandaki Onemli ¢alismalardan biri olan Zemahseri (0.
538/1144)’nin el-Mufassal’1 i¢in birer serh kaleme almistir. Ibnu’l-Hécib,
bunlardan elde ettigi birikimi muhtasar bir risalede toplamaya karar vermis ve el-
Kafiye adli risalesini telif etmistir. Bu eser yazildigi giinden bu yana blyuk bir
begeni kazanmistir. Nitekim Ibnu’l-HAcib’in el-Kafiye’si yazildigi donemin
medreselerinde okutulmus ve gilinlimiiz medreselerinde de halen okutulmaktadir.
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Ibnu’l-Hacib, eserinde &nceki dilcilerin ydntemlerini gelistirmis, 6zgiin bir
calisma ortaya koymay1 basarmis ve kendinden sonra telif edilecek nahiv eserleri
icin 6rnek bir ¢alisma birakmistir. Bu bakimdan Arap nahvi ile ilgilenen birgok
dilci tarafindan bu risaleye serhler yazilmistir. Arap nahvi alaninda eser kaleme
alacaklar i¢in ilham kaynagi olan bu eseri yillarca okutan ve bu eserden esinlenen
dilcilerden biri de Molla Halil’dir. O, Ibnu’l-Hacib’in, el-Kafiye’sine serh
mahiyetinde el-Ké&fiye fi’n-nahv ve’s-sarf adli bir eser kaleme almistir. Molla
Halil, bu eserinde sahitlerinden o6rneklerine kadar Ibnu’l-Hacib’in metodunu
izlemis ve Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sini adeta restore etmistir. Kimileri bu
hususu Molla Halil’in bu eseri i¢in bir eksiklik olarak telakki edebilir. Ancak bu
durum bir eksiklik olmayip Ibnu’l-Hacib’in kendi eseri igin de s6z konusu
olmustur. Nitekim onun meshur &grencisi Ibn Malik (6. 672/1274), onun el-
Kafiye’sinin bire bir Zemahseri’nin el-Mufassal’tyla ayni oldugunu ve
aralarindaki en somut farkin Ibnu’l-HAcib’in eserini nahiv konularina tahsis
etmesi ve sarf konularini diger bir eseri olan es-Safiye’de ele almasidir dedigini
bilmekteyiz. Ibn Malik, Ibnu’l-Hacib’in Zemahseri’nin etkisinde kalmasini
yadirgamis ve el-Kafiye adli eserin ona ait olmayip tamamiyla el-Mufassal’dan
alintilandigin1 sdylemistir.! Ibnu’l-Hacib’e yoneltilen bu elestirinin aynisinin ibn
Malik i¢in de s6z konusu oldugunu hatirlatmamiz gerekmektedir. Nitekim o da
eserlerini kaleme alirken kendinden onceki dilcilerin teliflerinden istifade
etmistir.2 Bununla birlikte her eser mutlaka daha 6nce kaleme alinmis eserlerden
etkilenmistir. Tbn Malik’in bu tespiti kistas alindiginda miielliflerin biiyiik
cogunlugu bu itirazdan paymi alacaktir. Dolayisiyla bir miiellifin kendinden
onceki miielliflerin ¢aligmalarindan istifade etmesi dogal bir husus olarak
karsilanmalidir.3

1.1. ibnu’l-Hacib

Tam adi Ebi ‘Amr Cemaluddin Osman b. ‘Umer b. Ebi Bekr b. Ydnus olan
Ibnu’l-Hacib 570’te (1175) Misir’m Isnd kasabasinda dogmustur.* Babasimin
haciblik gorevinden dolayr kendisi bu isimle anilmistir.® Babasi onu Kahire’ye
gotiirlip burada bulunan sehrin 6nemli alimlerinden dil, edebiyat, kirdat, hadis
usulli, fikth usulli ve diger Islami ilimleri tahsil etmistir.s Ibnu’l-Hacib, tahsilini
tamamladiktan sonra Faziliyye Medresesi’nde belli bir stire miderrislik yaptiktan

! ibrahim Yilmaz, “ibnu’l-Hacib, Hayati Eserleri ve el-Kafiye Adli  Eserinin

Incelenmesi”, Atatiirk Universitesitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Erzurum, 1997, sy. 13,
S. 487.

2 Abdusselam, es-Seyyid Hamid, Nazariyyetu Ibn Malik fi'n-nazm  ve’n-nass,
Mecelletu’l-‘arabiyye bi kulliyyeti’t-terbiyye, Camiatu ‘Ayn Sems, Kahire, c. XVIII,
sayt I, s. 5.

8 Ibnuw’l-Hacib’in  el-Kafiye’si i¢in, Salih  ‘Abdul‘azim tarafindan tahkik edilip
Mektebetu’l-Adab tarafindan 2010'da Kahire’de baskist yapilan (el-Kafiye fi ‘ilmi’n-
nahv ve’s-safiye fi ‘ilmeyi’s-sarf ve ‘l-hatt) isimli niishayr (s. 11-56) esas aldik. Molla
Halil’in el-Kéafiye’si i¢in de Hamdl <‘Abdulmecid es-Selefi tarafindan tahkik edilip
Mektebetu Diyarbakir tarafindan 2011°de baskisi yapilan (el-Kafiye fi’n-nahv ve’s-sarf),
isimli niishay1 (1-158) esas aldik.

“Taskoprizade, Isdmuddin Ahmed b. Mustafa, Miftahu’s-Sea‘de ve Misbahu’s-Siyade fi
Mevdda‘ti’l-‘Ulim, Daru’l-Kutubi’l-’Ilmiyye, Beyriit 1985, I, 133.

5 Babasi, Selahaddin-i Eyylbi’nin dayisinin  oglu Kés Emiri izzeddin Misek es-
Salahi’nin hacibligini yapmaktaydi.

6 ibn Kadi Suhbe, Tabakitu’n-Nihat ve’l-Lugaviyyin, (Nsr. Muhsin Giyas), Necef 1974,
111, 248-250.
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sonra Dimask’a gitmis ve Emeviyye Camii’nde ders vermeye baslamistir.” Kerek
Emiri el-Melikii’n-Nasir David b. Isa’min daveti iizerine Kerek’e gitti. Ibnu’l-
Héacib, burada el-Kafiye adli eserini, el-Vafiye nazmu’l-Kafiye adiyla manzum
hale getirip okuttuktan sonra Dimagsk’a dondl. Dénemin Dimask valisine yanlis
uygulamalarmi sdylemesi yiiziinden vali tarafindan sehirden atilan Ibnu’l-Hacib,
Kahire’ye donlip daha once de gorev yaptigi medresesinde tekrar muderris
olmustur.2 Dimask ve Kahire’de birgok talebe yetistiren ibnu’l-Hacib, dmriiniin
sonlarina dogru Iskenderiye’ye giderek buraya yerlesmistir. 646/1249 tarihinde
Iskenderiye’de vefat eden Ibnu’l-Hacib, burada defnedilmistir.®

Ibnu’l-Hacib, Arap gramerinde el-Kafiye, Serhu’l-kafiye, Serhu’l-vafiye fi
nazmi’l-kéfiye, es-Safiye, Serhu’s-safiye, Cemalu’l-‘Arab fi ‘ilmi’l-edeb, el-1zah
f1 serhi’l-mufassal, el-Kasidetu’l-muvessaha bi’l-esmai’l-muenneseti’s-sema‘iyye,
el-Emali’n-nahviyye ve Risdle fi’l-‘asr adli eserleri kaleme almistir. Bunun
disinda ibnu’1-Hacib’in Sibeveyh’in el-Kitab ve Ebi ‘Alf el-Farisi’nin el-izahi adli
eserlerine birer serh yazdigi soylenmektedir. Ayn1 zamanda biiyiik bir Maliki
fakihi de olan Ibnu’l-HAcib, fikih ve fikih usulii ile ilgili Miintehe’s-stial ve’l-emel
fi ‘ilmeyi’l-ustl ve’l-cedel, Muhtasaru’l-Munteha ve Cami‘u’l-ummehat (el-
Muhtasar fi’l-furi‘) adli eserleri telif etmistir. ibnu’l-Hacib’in el-Kéfiye’si basta
olmak iizere eserleri i¢in bir¢ok serh, hasiye ve t‘alik kaleme alinmistir.

1.2. Molla Halil es-Si‘irdi

Tam adi Halil b. Hiiseyin b. Halid el-‘Umeri es-Si‘irdi el-Hizani olan Molla Halil,
1164/1750’de Bitlis’in Hizan ilgesinin Siittast (Eski adiyla Kulpik) kdyunde
dogdu.tt Molla Halil, medrese egitimine ilk olarak Gulpik kdyiinde babasindan
ilmihal bilgilerini alarak baslamigtir. Daha sonra Hizan, Bitlis, Tillo, Cizre ve

7 Ibnuw’l-Hacib, Kitdbu emali ibni’l-Hacib, (Nesredenin Girisi) (Thk. Fahr Salih
Siileyman) Daru’l-Cil, Beyrut, s. 15-17.
8 Muhammed b. Mahm(d b. Ahmed el-Béberti, en-Nukld ve’r-Rudiid fi Serhi Muhteseri
Ibnu’l-Hacib, Mektebetu’r-Rusd, Riyad, 2005, s. 18-26.
9 Zehebi, Ebli AbdilliAh Semsuddin Muhammed b. Ahmed, Siyeru A’ldmi’n-Nubela,
Daru’l-Hadis, Kahire, 2006, XVI, 431; Omer Rida Kehhile, Mu‘cemu’l-Muellifin,
Muessesetu’r-Risile, Beyrut, 1993, II, 366; Mehmet Tiirkmen, “Ibn-i Hacib”, Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii Dergisi, Kayseri, 1989, sy. 3, s. 333-346; Ibrahim
Yilmaz, a.g.m., s. 469-492,
0 fbnuwl-Hacib, el-Kafiye fi ‘ilmi’n-nahv ve’s-safiye fi ‘ilmeyi’s-sarf ve ‘l-hatt, (Thk.
Salih  Abdulazim), Kahire, 2010, s. 4-5; Hulusi, Kili¢, Ibnii’l-Hacib, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, Turkiye Diyanet Vakfi yayinlari, {istanbul, 1992,
XXI, 58.
' ismail Pasa el-Babani el- Bagdadi, Hediyyetu’l-‘arifin, Daru Ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi,
Beyrut, 1951, I, 357.; Kehhale, a.g.e., |, 683; Hayrettin ez-Zirikli, el-A‘lam, Beyrut,
1993, II, 317. Seyh Fudayl Sevgili, Tercemetu hali ceddine’l- ‘ald Molla Halil es-Siirdf,
1980, vr., 46; Mustafa Oncl, Molla Halil Es-Siirdi’nin ‘‘Basiretu’l-Kullb Fi Kelami
‘Allami’l-Guyb>> Adli Eserinin Arap Dili Agisindan incelenmesi, Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2013, “Basilmamus Doktora Tezi”, s. 19; Omer
Pakis, “Molla Halil es-Siirdi ve Tefsirciligi”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Istanbul 1996, “Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi”, s.6; Omer Pakis, “Molla
Halil es-Siirdi”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet
Vakfi yayinlari, Istanbul, 2005, XXXI, 250; Nejdet Karakaya, Bir Dilci Olarak Molla
Halil es-Si‘irdi, Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi, Van 2006,
“Basilmamus Yiksek Lisans Tezi”, s. 19. ez-Zirikli, a.g.e., I1, 317.
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Irak’ta bulunan alimlerden de dini ilimlerin biitiin subelerinden dersler alan Molla
Halil, boylelikle medrese egitimini tamamlamis olmaktadir.22 Molla Halil,
medrese egitimini bitirdikten sonra Hizan’daki Meydan Medresesi’nde yaklagik
on yil miderrislik yapti. Buradan da Siirt’e gocen Molla Halil sehir merkezindeki
Fahriye Medresesi’'nde otuz yil kadar ders verdi. Miiderrisligiyle birlikte eser
telifini de ihmal etmedi. Nitekim onun dini ilimlerin hemen hemen butin
subelerinde eser telif ettigi bilinmektedir. Ogullar1 basta olmak {izere yiizlerce
talebe yetistiren Molla Halil, hayatinin son demlerine kadar ilimle mesgul olmus
ve 1259/1843 te Siirt’te vefat etmistir.2

Molla Halil, dil, tefsir, fikih, hadis, kelam, mantik, aruz, istiare ve diger pek ¢ok
ilim dallarinda 6nemli eserler kaleme almistir. Bu eserlerin tam listesi asagidaki
sekildedir:

1. Basiretu’l-kulib f1 kelami ‘allami’l-guylb(tam olan tefsir)

2. Basiretu’l-kul(b fi keldmi ‘allami’l-guytb (el-Kehf sdresine kadar olan tefsir)
3. Diyau kalbi’l-‘artf fi’t-tecvid ve’r-resmi ve farsi’l-hurQf

4.el-Habiyye f1 ilmi adabi’l-bahs ve’l-munézara

5. el-Kafiyetu fi’n-nahv

6. el-Kamisu’s-sani fi’n-nahvi ve’s-sarfi ve’l-me‘ani

7. Kitabun fi ustli fikhi’s-Safi‘i

8. Kitabun fi usali’l-hadis

9. Kitabu ezhari’l-gusin min makalati erbabi’l-fundn

10. Mahsilu’l-mevahibi’l-ahadiyye fi’1-hasaisi ve’s-semaili’l-Ahmediyye
11. Manzdmetun i mevlidi’n-nebi

12. el-Manzimtu’z-zlimridiyye nazmu Telhisi’l-Miftah

13. Minhacu’s-stinne

14. Muhtasaru serhi’s-suddr fi serhi’l-mevti ve ahvali’l-kub(r

15. Mulahhasu’l-kavati‘ ve’z-zevacir

16. Nebzetu mevahibi’l-ledunniyye fi’s-satahati ve’l-vahdeti’z-zatiyye
17. Nehcu’l-enam fi’l-akaid (Kurtce)

18. Nehcu’l-enam fi’l-akaid (Arapga)

19. Risale fi’l-mecaz ve’l-isti‘are

20. Risale fi ilmi’l-mantik

2 Abdulkerim Muhammed b. El-Miderris, Ulemauna fi hidmeti’l-‘Tlmi ve’d-din, (Thk.
Ali Karadagi) Daru’l-Hurriyye, Bagdat, 1983, s. 193.

3 M. Edip Cagmar, Molla Halil El-is'irdi’nin “Risdletun Fi [Imi’t-Tecvid” Adli Eseri,
Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi, Sayr: II, Kasim 2009, s. 154; Clneyt Gokce, Molla
Halil Es-Si‘irdi, Hayati, Eserleri ve Tekfir Problemine Bakist (Nehcii’l-Enam Adh
Eseriyle Smirl)), Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 20, Sayr 34,
Temmuz—Aralik 2015, s. 78.
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21. Risale fi’l-vad*
22. Risale sagire fi’l-ma‘fuvvat
23. Serhu Kasideti’l-hemziyye
24. Serhu Manzimeti’s-Satibi fi’t-tecvid
25.Te’sisu kavaidi’l-akaid ‘ala ma senaha min ehli’z-zahir ve’l-batin mine’l-
‘avaid
26. Zubdetu ma fi Fetave’l-Hadis
27. Risale fi [lmi’t-tecvid
Bunlar disinda da Molla Halil’e nisbet edilen eserler bulunmaktadir.

1.3. Kafiyelere Genel Bir Bakis

Ibnu’l-Hacib’in, el-Kafiye ve es-Safiye ismindeki eserleri Arap gramerinin
ogretiminde ¢i1gir agmistir. GUnimuz medreselerinde halen okutulmakta olan bu
eserlerin biylk olglide alanla ilgili ihtiyaci karsiladigi bilinmektedir. Ancak buna
ragmen kendisinden alt1 asir sonra yasayan Molla Halil el-Kafiye fin-nahv ve’s-
sarf isminde bir eser kaleme almistir. Molla Halil’in bu eseri incelendiginde onun
fbnu’l-Hacib’in s6z konusu eserlerini esas aldig1 anlasilmaktadir. Ancak Molla
Halil el-Kafiye’sinde ne Ibnu’l-Hacib ne de soz konusu eserleriyle ilgili herhangi
bir kayda yer vermemistir. Bu bakimdan biz de onun el-Kafiye’sini serh etmek
icin yazdigi el-Kamis’s-sani fi’'n-nahv ve’s-sarf ve’l-ma‘ani adli eserini bastan
sona incelemeye c¢alistik. Bu inceleme neticesinde Molla Halil’in el-Kéafiye’sini
Ibnu’l-Hacib’in s6z konusu eserlerinden derledigi anlasiimaktadir. Nitekim
kendisi el-Kamts’s-sani adli eserinin telif sebebini ifade ederken soyle
demektedir: “Sarfin ilimlerin anasi, nahvin de ilimlerin babast oldugu kabul
edilmistir. Bu iki alanla ilgili Ibnu’l-Hacib’in kiymetli iki eseri (el-Kafiye-es-
Safiye) bulunmaktadir. Ancak bu iki eser, gramer meselelerini ele alirken ¢ok kisa
ifadelerle yetinmistir. Bu bakimdan bir¢ok mesele derinlemesine ele alinmamis ve
vuzuha kavusmamustir. Ogrencilerin istifadesini kolaylastirmak icin bu iki eserde
aciklanmayan hiikiimleri eklemek, ilim erbabinin goriislerini ilave etmek ve
ozellikle Safiye’sindeki sarfindan aldigim bilgileri diger sarf alimlerinin
metodunu da goz 6ninde bulundurarak i¢inde mezcedecegim bir eser (el-Kafiye)
kaleme almay1 diislindiim.s

Molla Halil’in bu agiklamalarindan anlasiliyor ki: onun el-Kafiye’si Ibnu’l-
Hacib’in el-Kafiye’sinin yeniden bigimlendirilmesi olup kendisi burada el-
Mufassal’daki metodu izlemistir. Zira Ibnu’l-Hacib, nahvi sarftan bagimsiz olarak
diistinen dilcilerden oldugu i¢in bu iki ilim i¢in farkli iki eser kaleme almis ve
bunlar1 birbirinden ayirmistir. Molla Halil, ise bu hususta ondan farkli diislinmiis
onun s6z konusu eserlerindeki bilgileri yeniden harmanlamis ve bu iki ilmi bir
arada sunmustur. Molla Halil’in el-Kafiye’sinin, ibnu’l-Hacib’in ayni isimdeki
risalesinin dizayn edilmis hali oldugunun delillerinden biri de onun el-Kafiye adli
eseri igin kaleme aldigi el-Kamds’s-sani adli ¢alismasidir. Zira el-Kamds isimli

14 Cagmar, a.g.m., s. 154; Bkz. Onci, a.g.e., s. 25-39; Gokee, a.g.m., s. 82-90.
15 Molla Halil es-Si‘irdi, el-Kadmfs’s-sani fi’n-nahv ve’s-sarf ve’l-ma‘ani, (Thk. Hamdi
Abdulmecid es-Selefl), Mektebetu Diyarbakir, 2012, I, 16-17.
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eserinde de Ibnu’l-Hacib’e ait el-Kafiye’nin izleri goriilmektedir. Nitekim Molla
Halil, el-Kamds unu her ne kadar kendi Kéafiye’sinin serhi olarak kaleme almigsa
da kendi eserinden ziyade Ibnu’l-HAcib’in eserine yogunlasmaktadir. Nitekim o,
sadece Ibnu’l-HAcib’in metnine yaptig1 ilaveleri veya olmamasini uygun gordiigii
icin hazfettigi yerlerin agiklamasinda eserini okuyucuya fark ettirmektedir. Bu
bakimdan Molla Halil’in boyle bir eserinin isminden bihaber olan bir okuyucu
onun buradaki agiklamalarindan ve Ibnu’l-HAcib’e karsi tutumundan bu serhin
aslinda Ibnu’l1-Hacib’in el-Kafiye’si icin kaleme alindig1 sonucuna varacaktir. Zira
Molla Halil, metnin agiklamasini yaparken sdz konusu serhinin 10 yerinde Ibnu’l-
Hacib’ten ismiyle 246 yerinde de ondan musannif tabiriyle bahsetmektedir. Diger
bir¢ok yerde de onun adin1 vermeden ona ait zamirlerle ona isaret etmektedir.
Yani Molla Halil’in Ibnu’l-Hacib’e karsi tutum ve ifadeleri bir metin
aciklayicisinin metnin sahibine karst olan tutum ve ifadeleriyle ortiismektedir.
Ornegin Molla Halil, serhinin mukaddimesinde Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sinin
basinda bir hutbe bulunup bulunmadigi tartismalarina girmektedir.’® Ayrica o,
Ibnu’l-Hacib’in niye diger miiellifler gibi el-Kafiye’sinin basinda nahvin
tanimina, gayesine ve konusuna deginmedigine de agiklik getirmektedir.?”

Bunun disinda Molla Halil, Ibnu’l-Hacib’in kelimeyle ilgili 5,40 sab xig Lad) 2S00

(Kelime miifred bir mana i¢in vazolunmus bir lafizdir) seklindeki tanimini
acikladiktan sonra soyle bir agiklamada bulunmaktadir: Biz okuyucunun isini
kolaylastirmak adina burada el-Kafiye’nin serhine gore hareket edip tanimdaki
kayitlarla tanimin disinda kalan ve tanimin kapsamina alinan seyleri de ekledik.

1.4. Kafiye’lerin Karsilastirilmasi
1.4.1. icerik ve Konu Siralamasi Acisindan Karsilastirma

Ibnu’l-Hacib, eserinin baginda besmele, hamdele ve selveleyi iceren bir girise yer
vermemistir. Molla Halil, Ibnu’l-Hacib’in, bu eserini kendi c¢abasi olmasi
hasebiyle bdyle bir girise layik gérmedigini dolayisiyla eserinin basinda yazili
olarak besmele, hamdele ve selveleye yer vermedigini sdylemektedir. Ona gore
yazili olarak yer verilmemesi s6zIlii olarak da yer verilmedigi anlamina
gelmemektedir. Ibnu’l-Hacib, eserini ii¢ ana baslik altinda islemektedir.

A-ISIMLER (11-44 aras1 ayfalar)
1) Mu'reb isimler:

a) Merfu isimler

b) Mansub isimler

c¢) Mecrur isimler

2) Mebni isimler

3) Muhtelif isimler

16 Molla Halil, el-Kamds, 1, 17.

17 Molla Halil, el-Kamds, I, 18.

18 Molla Halil es-Si‘irdi, el-Kamds, 1, 24.

% Molla Halil es-Si‘irdi, el-Kamds, 1, 17.; Cami, NOruddin Abdurrahman b. Nizamiddin
Ahmed, el-Feva’idu’d-Diyd’iyye, Seyda Yayinlari, Diyarbakir, 2016, 1, 30-32.; Molla
Halil, el-Kamds, I, 17.
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B-FIILLER (44-51 aras1 sayfalar)
C-HARFLER (51-56 arasi sayfalar)

Ibnu’1-Hacib, isimler basliginda kelime, kelam, i‘rab, gayri munsarif konularina
degindikten sonra merfuat alt basligina yer vermektedir.22 O, bu baslik altinda fail,

tenazu‘, naibi fail, miibteda, haber, &) ve kardeslerinin haberi, cinsi nefiy eden

¥’nin haberi ve _-J’ye benzeyen L ve ¥’nin ismi konularini islemektedir.2

Ibnu’l-Hacib, mansubat basliginda mefuliin bes kismini, miinada, istigal, tahzir,
hal, temyiz, mistesna, ois” ve kardeslerinin haberi, 31 ve kardeslerinin ismi, cinsi

nefiy eden Y’nin ismi ve _-J’ye benzeyen L ve Ynin haberi konularin

islemektedir.2 Miiellif, mecrurat bashigimi da verdikten sonra sirayr tabilere
getirmekte ve sifat, tekid, bedel ve atfin her iki kismina yer vermektedir.2

Ibnu’l-Hacib, mebniler bashg altinda zamir, ism-i isaret, mevsul, ism-i savt,
bilesik isimler, kinayeler ve bazi zarflar1 ele almaktadir.2 Muellif, marife, nekire,
muzekker, muennes, tesniye, ¢ogul, masdar, ism-i fail, ism-i meful, sifat-1
miisebbehe ve ism-i tafdil ile isimler konusunu bitirmektedir.>

Ibnu’1-Hacib, fiiller bashig1 altinda mazi, miizari, emir, muta‘addilik ve lazimilik,
efal-i kulub, nakis fiiller, mukarebe fiilleri, taacciip fiilleri ve ef*alu’l-medhi ve’z-
zemm konularini isleyip harfler bashigma ge¢mektedir.”s ibnu’l-Hacib, bu baslk
altinda da genel olarak harflere yer vermektedir.?

Molla Halil es-Si'irdi ise her ne kadar Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sinde ciddi
manada degisikliklerde bulunmussa da tamamiyla onun ydnteminden
kopmamustir. Nitekim o da tipki ibnu’l-Hacib gibi eserinin basinda besmele,
hamdele ve selveleyi iceren bir girise yer vermemis ve asagida gorildigi gibi
eserinde Ibnu’l-Hacib’in tasnifine tabi olmustur. Onun tasnifi de tipki ibnu’l-
Hacib’in tasnifi gibi isimler, fiiller ve harfler ana basliklar1 ve bunlarin alt
basliklarindan olusmaktadir.

Molla Halil, Tbnu’l-Hacib’den farkli olarak isimlerin mansubat kismimin miinada
bashg: altinda ihtisas konusuna yer vermistir.? Bunun disinda Ibnu’l-Hacib,
esmau’l-‘adedi marife-nekire ile miizekker-miiennes basliklar1 arasinda islerken,
Molla Halil, bu konuyu tesniye, ¢ogul, ism-i tasgir ve ism-i mensib konularindan
sonra islemistir.22 Molla Halil, fiiller hakkinda bilgi verirken yine Ibnu’l-Hacib’in
deginmedigi birka¢ konuya deginmistir. Bunlar sirasiyla Arapcgada sozciiklere

20 fbnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 11-12.
2! ibnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 12-18.
22 ibnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 18-28.
2% {bnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 28-32.
24 ibnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 32-37.
25 ibnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 37-44.
26 {bnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 44-51.
2" {bnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 51-56.
2 Molla Halil es-Si‘irdi, el-Kafiye fi'n-nahv ve’s-sarf, (Thk. Hamdi Abdulmecid es-
Selefi), Mektebetu Diyarbakir, 2011, s. 33.
29 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 93.
893



Ahmet TEKIN

ilave edilen harfler, i‘lal ve ibdal konularidir.** Molla Halil, harfler baslig1 altinda
da Ibnu’l-Hacib’in bu baslikta yer vermedigi istikbal, inkar, tezkir harflerine ve
sekte ha’sina yer vermistir.®* Bunun disinda Molla Halil, ibnu’l-Hacib’in harfler
boliimiinde deginmedigi Arapgadaki 1&m harflerine miistakil bir baslikta
deginmistir.®

1.4.2. Uslup Agisindan Karsilastirma

Molla Halil, biiyiik l¢iide Ibnu’l-Hacib’in tasnif Gslubuna tabi olmussa da bazi
konularin siralamasinda ve diger bazi konularin eserde yer verilmesinde ondan
ayrilmigtir. Molla Halil’in Ibnu’l-Hacib’in tasnifinden ayrildigi en énemli nokta
bu eserinde sarf bilgilerine yer vermesidir. Bu sebeple sarfla ilgili olan ism-i
mensup, ism-i alet, ism-i tasgir, ism-i zaman, ism-i mekéan, ibdal ve i‘lal gibi
konular Molla Halil’in el-Kafiye’sinde yer edinmistir. Bu eserin en 6nemli
ozelligi Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sinin &grencilerin  zihninde sindirilmesini
kolaylastirmasidir. Nitekim o, Ibnu’l-Hacib’in camiiyyet ve maniiyyet agisindan
elestiri konusu olabilen tariflerini bazi eklemelerle diizeltmeye calisir; ilave
edilmesi gereken kayitlar varsa ilave eder; fazla oldugunu diisiindiigii ibareleri
kaldirir ve kapali oldugunu diisiindiigii ifadelerini de vuzuha kavusturur.®

Bununla birlikte Molla Halil, el-Kafiye’sinde nesirle birlikte nazma da
basvurmustur. Molla Halil, 6nemli gordiigii yerlerin Arap olmayan okuyucu kitle
tarafindan kolayca ezberlenmesi igin el-Kafiye’sindeki birgok kaideyi nazim
yontemiyle okuyucuya sunmustur. Nitekim onun el-Kafiye’sinde birgcok farkli
konuda 158 manzum beyit yer almaktadir. Bu konular sirasiyla sunlardir: Gayri
munsarif,* fail,® mibteda-haber,*® mef*tl mutlak,®” minada,=® hal,® temyiz,
mustesna,* izafet,®2 sifat,®® ‘atif,* mebni,® ism-i fiil,* zarflar, muizekker-
muennes* ve mecmu*.*

Molla Halil’in el-Kafiye’sinde nazim {islubuna da yer vermesi onun el-Kafiye’sini
Ibnu’1-Hacib’in el-Kéfiye’sinden ayiran hususlardan biri olmustur.

1.4.3. Tammmlar Acisindan Karsilastirma

30 Molla Halil, el-Kafiye, s. 117-123-132.
31 Molla Halil, el-Kafiye, s. 144-151-152.
32 Molla Halil, el-Kafiye, s. 147.

3 Halil Cicek, “es-Si‘irdi, Molla Halil b. Hiiseyin b. Halid el-Omeri”, Uluslararas1 Siirt
Sempozyumu, 19-21 Eylil, 20086, Siirt, s. 375.
3% Molla Halil, el-Kéfiye, s. 11.

% Molla Halil, el-Kéfiye, s. 16.

3% Molla Halil, el-Kafiye, s. 20-23.

37 Molla Halil, el-Kafiye, s. 26-27.

38 Molla Halil, el-Kafiye, s. 30.

39 Molla Halil, el-Kafiye, s. 37-38.

40 Molla Halil, el-Kafiye, s. 40.

41 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 41.

42 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 49-50.

43 Molla Halil, el-Ké&fiye, s. 53.

4 Molla Halil, el-Ké&fiye, s. 55.

4 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 58-59.

4 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 64-65.

47 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 67.

4 Molla Halil, el-Kafiye, s. 74-76.

4% Molla Halil, el-Kafiye, s. 79.
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Ibnu’l-Hacib, eserinin dgrenciler tarafindan daha kolay ezberlenmesi igin
muhtasar olmasima onem vermis Ve tanimlarini kisa tutmaya gayret etmistir.
Ornegin o, kelamin tanimini verirken soyle demektedir: st opzalS aias L 2SS
(Kelam, bir birine isnad edilmis iki kelimeyi barindiran bir gdstergedir.)® Ibnu’l-
Héacib, kelamin taniminda yukaridaki ifadelerle yetinmektedir. Buna mukabil
Molla Halil, kelamin tanimini koYl WS> o @id> oalS” s Lo S geklinde
verdikten sonra bu tanimi su aciklamalarla genisletmektedir: Kelamdaki

kelimeleri bir araya getiren husus isnad olmalidir ki muhataba eksiksiz bir ifade
sunulmus olsun. Bu bakimdan kelam ciimlenin miiradifi olmaktadir. Kimileri de

kelami ciimleden daha dar anlamli goriip onun tanimindaki st.yL ifadesinden

sonra «1d ss.22ll ifadesine yer vermistir. Dolayisiyla oncesindeki bir 6geye bagli

olan cimleler bu tanimin disinda kalmaktadir. Nitekim Sart ciimlelerindeki kelam
ceza cumlesidir. Bunun igin sart ciimlesi maksudun bizzat olmayip ona baglidir.

Tanimdaki LS~ 4 iz:~ kayitlariyla 3—‘ 3155y IS N e = L;.\W’;Jb Fay st éjﬁ )
(s Gusy (BAS8 5\ &3 gibi ifadelerin hepsi tanimin kapsamina girmistir. Ciinkii
bu orneklerin hepsi (Ll 1ids (I35 sliy (Gl (Y 46) seklinde tevil
edilmekte olup aslinda iki kelimeden olusmustur. Bu bakimdan tanimin (Kelam,
ancak iki isim veya bir isim ile bir fiilden olusabilir) seklinde sinirlandirilmasi
vuzuha kavusmustur. Zira yukaridaki 6rneklerin hepsinde kelami olusturan 6geler
iki kelimedir. (3 ©) gibi ifadeler tanimm kapsamina girmektedir. Nitekim burada

bir harf ile bir isimden olusan bir kelam yoktur. Zira bunun asli (1% 5¢30) seklinde

olup kelam bir fiille bir isimden olusmustur.5

Bu iki tanim1 mukayese ettigimizde su farklar ortaya ¢ikmaktadir: Ikisinin tanimi
arasindaki fark LS~ ii~ ‘dir. Onun disinda Molla Halil’in taniminda izah ve

ornekler vardir. Bir¢ok nahiv kitabinda da bu sekilde izah vardir. Bunun sebebi
irdelendiginde ise egitimdeki muhatap kitlenin nazar1 dikkate alinmasindan
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Zira Ibnu’l-Hacib, Arapca nahvi ana dil olarak
Ogretmistir. Dolayisiyla onun hedef kitlesi ana dili Arapca olanlardir. Ana dili
Arapca olanlarin kendi dillerinde nahvi 6grenmek icin tasarlanan bu eserde
tanimlarin 6z olmasi bir problem olarak telakki edilmemistir. Nitekim nahvi ana
dilinde 6grenen Ogrenci, Arapca sozciikleri ve degisime konu olan sonlarindaki
harekeleri onceden bilmekte, bunlari giinliik iletisiminde kullanmakta ve belirli bir
birikime sahip olmaktadir. Dolayisiyla Ibnu’l-Hacib, tanimlarinda tanimi verilen
kavramin kapsamina alinan ve bu tanimin disinda birakilan seylerle ilgili kayitlart
metin iginde ele almamay1 uygun gormiistiir.

Daha 6nce de degindigimiz gibi Molla Halil, Sark medrese geleneginde 6nemli bir
yeri olan Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sini yeni bir forma sokup zengin bir icerik

5 Tbnu’l-Hacib, el-Kéfiye, s. 11.
51 Molla Halil, el-Kafiye, s.6.
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kazandirmigtir. Bu bakimdan o, ana dili Arapc¢a olmayan ve yabanci dilde nahvi
o0grenmek gayesiyle Arapcayr yabanci dil olarak 6grenen medrese dgrencilerinin
bu eserden daha basit bir sekilde istifade edebilmeleri igin bu eseri yeni bir stille
ele almis ve eserde radikal degisiklikler yapmistir. S6z konusu degisikliklerden
biri de eserdeki tanimlarda yapilmistir. Bu eserin muhatap kitlesi Arapcayi
bilmeyenlerden olustugu icin Molla Halil, eserindeki tanimlar1 biitiin yonleriyle
aciklamaya gayret etmistir. Nitekim yukaridaki tanima baktigimizda onun Ibnu’l-

Hacib’in tanimina LS~ o aii> kayitlarim ekleyip kelamdaki kelimelerin hakiki
olabilecekleri gibi hikmi de olabileceklerini sdylemektedir. Kelamdaki
kelimelerin hakiki ve hikmi diye genellestirilmesiyle & 541 35 vb. 6rnekler de
kelamin tanimina girmis oldu. Zira bu gibi drnekler her ne kadar goriiniirde ikiden
fazla kelimeden olusmussa da aslinda iki kelime hitkmiindedir. Nitekim 356 255;/7 355
climlesi ;;33\ 46 %5 hukmiindedir. Molla Halil, kelamm tanimindan sonra s6z
konusu tanimi asagidaki sorular1 yanitlayacak sekilde tahlil etmektedir:

a- Kelam cumle ile miradif midir yoksa ondan daha mi dar anlamlidir. Kelami
climleden daha hass gorenler nasil bir kayit ilavesinde bulunmuslardir?

b- Bu tanim hangi goriise gore yapilmigtir?
c- Hangi kayitlarla tanimin camiiyyet-i efrad yonii giiglendirilmigtir?

d- + \ 6rnegi camiiyyet-i efrad agisinda tanimi sikintiya sokuyor mu?

Yukaridaki tanimm  disindaki  diger tanimlarda da genellikle Ibnu’l-
Hacib’in tanimlarmin  Molla Halil’in tanimlarindan daha kisa tutuldugu

fark edilmektedir. Ornegin Ibnu’l-Hacib, hali 4 Jexillsl felill des oy Lo JUH
sxe 3 Uil geklinde tanimlayip halin tammmimi kisa tutmaya galismustir.>?

Ona gore zu’l-hal konumunda olan fail ve mef‘alin bihin faillik ve
mef alliigl lafzi olabildigi gibi manevi de olabilmektedir. Yani bu ikisi

goriiniirde baska bir i‘rab ogesi de olabilirler. Nitekim Lut Ule &3
orneginde zu’l-hdlin  faillik veya mefalliigi lafzi  iken Lt 1551
orneginde de =zuw’l-hal olan 13 kelimesinin  mefQligii manevidir. Zira
gorinurde haber olan 15; sdzciigii mana agisindan \is ism-i isaretinden

anlasilan }w)\ fiili icin mefulin bihtir.

Molla Halil ise hal igin yukarida verilen tanima .t 3 i~ ifadelerini de
ekleyerek halin tanimin1 daha da genisletmistir. Ona gore zu’l-halin fail veya
mef*liin bih olusu LG < &3 .~ 6rneginde oldugu gibi hakiki olabilirken te’vili ve
hilkkmi de olabilmektedir. Bu bakimdan (s, Tys Ul Eex Ornegindeki gibi fiilin
isleniginde faile eslik eden mef*iliin ma‘ah muevvel fail kabul edilip zu’l-hél
olabilmistir. Bununla birlikte ;i 1855 1uyy S drneginde oldugu gibi fiilden

52 Bkz. Ibnu’l-Hacib, el-Kéfiye, s. 24.
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etkilenme hususunda mef*dliin bihe istirak eden meflin ma‘ah da hiilkmen
mef*@liin bih kabul edilmis ve zu’l-hal olabilmistir. Ayn1 sekilde Tuas sl &350
ornegindeki mef alin  mutlak konumundaki zu’l-hdl de mef*Glin bih
hukmundedir. Zira Tuis %l &35 climlesi fwad sl &idst takdirinde olup
sl sbzeiigii her ne kadar goriiniirde mefQliin mutlak olsa da mana agisindan
mef*lliin bih oldugu i¢in mievvel mef*aliin bih kabul edilip zu’l-hal olabilmistir.
Halin tarifinde ..t 3 1i:~ ifadesine yer veren Molla Halil’e gore muzafun ileyh

de bazi durumlarda zu’l-hal olabilmektedir. Bu durumda ya L | «1» o

"Sen de soyle de: "Hayir! Biz, Hanif olan Ibrahim’in dinine uyariz”>® ayetinde
oldugu gibi muzaf hazfedilmesi caiz olan bir sozciik olup mefuliin bih

konumundadir. Nitekim ayetteki i sozciigii gizli olan &% fiilinin mefuld olup
hazfedildigi takdirde ayet L= w33 % & seklinde okunacak ve manasinda
herhangi bir degisiklik meydana gelmeyecektir. Ya da (n>~yas ”@Lu NEa 5 Sl
Onlar, sabah vaktine girerken son ferdine kadar yok edilmis olacaktir">* ayetinde
oldugu gibi muzaf, muzafiin ileyhin bir pargas: olacaktir. Zira ayetteki 3> muzafi
N$a’nin bir parcas1 olup @L.u ifadesindeki naibi failin mercii oldugu i¢in naibi
fail konumundadir. Dolayisiyla burada naibi fail i¢in muzafiin ileyh olan :Y¥s
sozciigii zu’l-hal olabilmistir. *°

1.4.4. Ta‘liller Acisindan Karsilastirma

Ibnu’1-Hacib, nahiv ile ilgili illetlere deginirken tipki tanimlarda yaptig1 gibi kisa
ve 0z ifadelerle yetinmektedir. Ornegin o, miinada konusunda el takisi almis
sOzciiklerin miinada olmalart durumunu islerken sdyle demektedir: &jiij\ S35 1313
S0y 3R £Y 18 & ksl e 10 g 108 by e @b s Sy Tbnul-
Hécib, el takist almig sdzciiklerin miinada olmalart durumunda nida edatiyla bu tip
miinadalar arasina &, \is veya \igl sdzciiklerinden birinin girecegini ve el takili

sozciigiin merfu olmasmin gerekli oldugunu sdylemektedir. Ibnu’l-Hacib, bu tip
miinadalarin merfu olmalariin illetini de; nida ile asil kastedilenin bu sézcukler
oldugu seklinde agiklamaktadir.s

Molla Halil ise ta‘lillerinde Ibnu’l-Hacib’den daha fazla detaya yer vermektedir.
Zira Ibnu’l-Hacib’in illetini verdigi her meselenin illetini o da belirtmekte ve
Ibnu’l-Hacib’in illetini agiklama geregi duymadigi konularda da Molla Halil, o
illetlere yer vermektedir. Ornegin Molla Halil, minada konusunda ibnu’l-
Hécib’in sundugu illetin aynisiyla yetinirken,

%3 Bakara, 2/ 135.
% Hicr, 15/66.
% Bkz. Molla Halil, el-Kafiye, s.37; |, Kamds, 1, 310-312.
% fbnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 20.
57 Bkz. Molla Halil, el-Kafiye, s. 30.
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Ibnu’l-Hacib, failin ciimledeki siralamasimi belirleme hususunda ise illet
belirtmedigi halde Molla Halil, bu durumun illetini sunmaktadir. Nitekim Ibnu’l-

Hacib, bu konuyu 1355 &5 Lp aimy B 4 Lo S AUAE Wk ok O g
seklinde aktarip konuyla ilgili herhangi bir gerekgeye yer vermemektedir.® Molla
Halil ise bu meseleyi &3 o) s SUIB il AEEY Las 22 5 gadd L O 128
e N g 2 sk Ay B AW (3 el ) mn A5 e B (B
Seklinde ele almaktadir. Goriildiigii gibi Molla Halil, failin fiilin hemen akabinde
gelmesinin gerekliligini 4. AL & “Ciinkii fail, fiilin bir pargas1 gibidir” seklinde

belirtirken, Arap gramerinde X 45 5% gibi 6rneklerin caiz olusunun illetini de

vy @,d\ (ju.J “Zamirin mercii goriinlirde ondan sonra gelmisse de normal ciimle
protokoliinde ondan 6nce oldugu i¢in” seklinde belirtmektedir. Buna ilaveten

Zor sant

Molla Halil, 135 & o5 seklindeki ciimlelerin kurulumunun caiz olmamasinin
gerekgesini de i¥s Ul o}-u “Clmledeki meful, hem okunusta hem de normal

climle siralamasinda failden sonra oldugu i¢in bu tlr cimlelerin kurulumu caiz
degildir” seklinde aciklamaktadir.

1.4.5. Ornekler A¢isindan Karsilastirma

Sark medrese geleneginin basucu eserleri arasinda yerini alan ibnu’l-Hacib’in el-
Kafiye’sindeki oOrnekler, genel olarak klasik nahiv kitaplarindaki orneklerden

olusmaktadir. Ornegin o, gayrimunsarif konusunda ‘adli islerken &>/aa/ 21/ e
&z Orneklerini,® istigal konusunda 4ol cuo 14 4 @) 0 1ag5/an,0 1y Grneklerini, o
ism-i savt konusunda “'cs/d& orneklerini®2 ve mistesna minhin olumsuz ciimlede

zikredilmedigi 6rnegini de 4 ¥ s> L seklinde vermektedir.® Onun bu drnekleri

diger klasik metinlerde gecen Orneklerin aynisidir. Nitekim yukarida da
deginildigi gibi Ibnu’l-HAcib’in segkin talebelerinden biri olan ibn Malik, onun
orneklerinin el-Mufassal’daki 6rneklerin aynisi oldugunu dolayisiyla onun el-
Kafiye’sinin el-Mufassal adli eserin bir kopyasi oldugunu sdylemistir.

Molla Halil de el-Ké&fiye’sindeki &rnekleri sunarken pek de Ibnu’l-Hacib’den
farkli davrandigi sdylenemez. Ornegin o da gayri munsarif konusunda ‘adli
islerken dse &55/aa/ 21/ e Orneklerini vermektedir. O, burada & Srnegini de
Ibnu’l-Hacib’in 6rneklerine eklemektedir.» Molla Halil, istigal konusunda Ibnu’l-
Hacib’in sunmus oldugu «é <o Wy [a @) \fan,e 14y drneklerin aynisini

sunmaktadir.® Mielif, asvat konusunda ise Ibnu’l-Hacib’in %/3w seklindeki

58 Tbnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 14.
% Molla Halil, el-Kéfiye, s. 16.

% fbnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 12.
81 bnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 21.
62 fbnu’l-Hacib, el-Kafiye, s. 35.
8 {bnu’1-Hacib, el-Kafiye, s. 25.
6 Molla Halil, el-Kafiye, s. 11-12.
8 Molla Halil, el-Kafiye, s. 34.
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orneklerine ¢s3 Ornegini eklemistir.® Molla Halil, mustesna minhin olumsuz

climlede zikredilmemesi durumunu da Ibnu’l-Hacib’in 4 Y &> L seklindeki

ornegine Ly Y| <, ,» L [l V) <uf, L Orneklerini eklemistir. ¢

Molla Halil, Arap gramerinin &rneklerini verirken Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’si
Ozelinde klasik nahiv eserlerinde yer alan Ornekleri vermeye dikkat etmistir.
Ancak bunlara bazen kendisinin gelistirmis oldugu bazi1 6rnekleri de eklemistir.
Ornegin Ibnu’l-Hacib, miifred mebni konumundaki minadaya tabi olan bir
sOzcliglin hem onun lafzina hem de mahalline tabi olabilecegini belirtmektedir.

Ibnu’l-Hacib, bu husus igin JsWi/:sw 255\ sifat seklindeki tabinin 6rnegini delil

olarak sunmaktadir. Molla Halil ise ayn1 konu i¢in kendisinin tanzim ettigi
Genlly Gl s b BT 0sad A5 L
Bl Goylhly Eylhlsl T2y 25 Slade U 4107

Seklindeki yapay ornegini sunmaktadir. Molla Halil, bu nazminda te’kid, sifat,
‘atfu beyan ve bedel seklinde gelen biitiin tabiler i¢in birer 6rnek sunmaktadir.
Nitekim Q;&/A;i ()yu;i 6-;3 L cumlesi te’kid, [Jyzl\j Caall V= L climlesi sifat, j::u KA L

z

. climlesi ‘atfu beyan ve £ &)y &)Ul climlesi de bedel igin érnek olarak

sunulmustur. Molla Halil, bu yapay Ornekleri sunduktan sonra dilcilerin tabi
konumundaki sézciigiin i‘rab1 hakkindaki goriislerine sdyle yer vermektedir:

Lo cadl Ul e ol ST (Z30 &)1 2N
Al e QWIS ope 3 allS 3 Bl IS

“Halil b. Ahmed, bu tabide ref* durumunu Eba ‘Amr b. ‘Ala (0. 154/771) da nasb
durumunu tercih etmistir. Muberrid (6. 286/900) ise zamir gibi Iam harfinin
kendisinden atilmasinda bir sakinca goriilmeyen tabi konumundaki sozciiklerde
birincisi(Halil b. Ahmed) gibi diger tabilerde ise ikincisi (Muberrid) gibi
davranmigtir”e

Bu durum Molla Halil’in el-Kafiye’si i¢in bir eksiklik olarak goriilmemelidir.
Kanaatimize gore Molla Halil’in, s6z konusu eserinde kendisinin terkip ettigi
yapay misallere yer vermesi, bir eksiklik olmaktan 6te onun orijinalitesine katki
sunmaktadir. Zira Molla Halil, nahiv kitaplarinda tekrarlanip duran Grneklerden
farkli 6rnekler vermek suretiyle Arapganin 6nemini ve bu dilin donuk kaideler
manzumesinden ibaret olmadigini, gramer kurallarinin bagka climle ve drneklerde
de kullanilabilecegini anlatmaya ¢aligmistir. Bunun diginda bu husus bir yabanci
dili 6grenen ve Ogretenler tarafindan da Onemsenmektedir. Nitekim bilinen
orneklerin diginda yeni Orneklerin piyasaya ¢ikarilmasiyla Ogrencilerin irab
melekeleri gelisir ve kelime dagarciklar1 daha da zenginlesir. Bu bakimdan Molla

%Molla Halil, el-Kafiye, s. 66.
57 Molla Halil, el-Kafiye, s. 46.
8 Molla Halil, el-Kéfiye, s. 30.
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Halil’in, klasik eserlerde tekrarlanip duran orneklerden farkli &rnekler vermesi
pedagojik acidan da dogru bir davranistir.

1.4.6. Sahitler Acisindan Karsilastirma

Dil bilgisi kurallarini, kelimelerin yap1 ve anlamlarini kanitlamak iizere dogrulugu
kesin olan 6érnekler getirmek anlaminda olan Istishad (sleiivl) kelimesi, sozlikte
“sahit getirmek, sahit gostermek, hazir bulunmak, goérmek, O6grenmek, sahit
olmak, haber vermek ve bildirmek” méanasma gelen % fiilinden tiiremis bir
masdardir. S0z konusu Ornekler icin de (wal%) tabiri kullanilmaktadir. Sahid ile
misali bir birinden ayiran iki husus vardir: Birincisi sahid, sadece Kur’an, hadis ve
Arap siiri ve Arap mesellerinden getirilen 6rnekler igin kullanilirken; misal ise
bunlar disindaki 6rnekler i¢in kullanilmaktadir. Ikincisi de sahid, bir gramer
kuralinin, bir ifadenin dogrulugunu kanitlamak igin getirilirken misal de soz
konusu kurali agiklamak ve anlasilmasini kolaylastirmak igin getirilir.5®

ibnu’l-Hacib, bir kelimenin veya bir ifadenin lafiz, anlam ve kullanim
dogrulugunu kanitlamak amaciyla nazim ve nesir Orneklerinden sahitler
getirmistir. O da diger miellifler gibi Kur’an, hadis, Arap siiri ve mesellerden
istishadda bulunmustur. Ibnu’l-Hacib, bu eserinde sahit olarak 26 ayet, 13 siir, 8
adet de darb-1 mesel ve bazi hadislere yer vermektedir.® Molla Halil de el-
Kafiye’sinde Ibnu’l-Hacib’in istishad ydntemini takip etmistir. Nitekim o da 26
siir, 32 ayet, bazi darb-1 mesel ve hadisleri sahit olarak kullanmigtir.™

Sonug

Molla Halil, ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sine biiyiik bir énem vermis ve kendi
medresesinde bu eseri yillarca okutmustur. Molla Halil, bdlgesindeki
medreselerde okuyan Ogrencilerin Arapgayr yabanci bir dil olarak 0grenmeye
calistiklarinin farkindaydi. Dolayisiyla Arapgay1 ana dilde 6grenenler igin kaleme
alinan Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sini yeni bir stille sunmak icin bu eser lizerinde
ciddi degisiklikler yaparak ayni isimle kendisine ait yeni bir eser ortaya
koymustur. Molla Halil, Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sindeki gramer kurallarini
tafsilathi bir sekilde agiklamakta, destekleyici bilgilerle teyit etmekte ve alimlerin
farkli gorisleriyle de onu zenginlestirmektedir. Dolayisiyla Molla Halil, ¢agin
gereksinimlerini de g6z éntinde bulundurarak Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sini ciddi
bir restorasyondan geg¢irmistir. Bu degisikliklerle s6z konusu eser adeta
taninmayacak hale gelmistir. Molla Halil’in el-Kafiye’si icin tam olarak ne serh
ne de metin tabirini kullanamiyoruz. Belki bu hususta sdylenebilecek en dogru
sey; bu eserin serh ile metin arasinda bir yerde oldugudur. Molla Halil’in, el-
Kafiye’sinde yer alan gramer bilgileri normalde biiyiik ve hacimli kaynaklarda
ancak bulunabilen tiirden bilgilerdir. Molla Halil, istiin zekas1 sayesinde eserinin

6 Bkz. el-Fiyrizabadi, Mecduddin Muhammed b. Ya‘kub, el-Kamfsu’l-Muhit, (Thk: Komisyon),
Muessesetu’r-Risale, Beyrait, 2005, s. 292; Ibn Manzir, Ebi’l-Fadl Muhammed b. Mukerrem,
Lisanu’l-‘Arab, ( Thk. Amr Ahmed Haydar), Daru’s-Sadr, Beyr(t, 2013, Ill, 238-242; Zebidf,
Ebt’l-Fayd Muhammed Murtadd, Tacu'l-‘Aris min Cevahiri’l-Kams, Daru’l-Hidaye, Beyr(t,
1980, VIII, 252-261.

0 Yilmaz, a.g.m., s. 488.

"L Cicek a.g.b., s. 377.
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hacmini fazla kabartmadan bu bilgileri bir araya getirebilmistir. Molla Halil’in, el-
Kafiye’sini serh etmek icin kaleme aldig1 el-Kamis isimli eserinde de ibnu’l-
Hacib’e ait el-Kafiye’nin izleri gériilmektedir. Nitekim Molla Halil’in el-Kafiye
isminde bir eserinin oldugunu bilmeyen biri onun el-Kamis isimli eseriyle Ibnu’l-
Hacib’in el-Kafiye’sini serh ettigini diisiinecektir. Molla Halil, bu eserinde ancak
gramerin klasik kaynaklarinda yer alan ve dil felsefesi olarak bilinen birgok
daginik malumati biiyiik bir ustalikla bir araya getirmeyi basarmistir. Bu
kaynaklarin biiyiik ¢ogunlugunun ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’si i¢in kaleme alinan
serhler ve bu serhlerin hasiyelerinden olustugu goriilmektedir.
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