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Sggmeli Klyaslarda Gegefsiz Formlar
(OSS’ye hazirlik kitaplarinda goriilen
‘mantik yanlist)
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Abstract

The Invalid Forms in the Elective Syllogisms. This article aims to examine the
logic subject of the elective syllogisms and attract attention to preparatory books of OSS
which made fallacious in that subject. The elective syollogisms consist hypothetical and
disjunctive syllogisms. In the hypothetical syllogisms exist four forms, two valid and two
invalid. In the disjunctive syllogism, validity and invalidity changes according to the
structures and the' copulas of disjunctive premises. While the disjunctive syllogisms
consructioned with some disjunctive premises are valid in the four forms, some other is
not valid whole forms. In the high school logic books are clarified to the forms of valid
and invalid of the hypothetical syllogisms and showed only the valid forms of the disjunctive
syllogisms. In the preparatory books of 0SS two kind of the syllogisms aren’t distinguished
as valid and invalid and examples are given to be accepting entire forms as valid.

Key Words: logic, proposition, hypbthetical and disjunctive syllogism, valid, invalid,
preparatory books of OSS.

Giris

Mantik biliminin kurucusu kabul edilen Aristoteles (M.0. 384-322)
yliklemli 6nermeleri ve kategorik kiyaslari, ondan sonra gelen Stoa Oku-
luna mensup filozoflar ise sartli 6nermeleri ve sartli kiyaslar: incelemis-
lerdir.! Mantik Islam diinyasina terciime edilince, basta Farabi (870-950)
ve Ibn Sina (980-1037) olmak tizere miisliman filozoflar, Aristoteles’in
gorlslerini temel almiglar, Stoalilarin diisiincelerinden de etkilenmisler-
dir? Onlar hem kategorik hem de sartli kiyaslari tetkik etmisler, bu iki
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1 Bkz. William Kneale and Martha Kneale, The Development of Logic, Oxford, 1988, ss. 23-176;
Benson Mates, Stoic Logic, Los Angeles, 1953.

2 Bkz. Ibrahim Gapak, Stoa Manti§1 ve Fardbt’ye Etkisi, Ankara, 2006.
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kiyas tiirtiniin birbirlerini tamamladigini gérerek, mantikla ilgili eserle-
- rinde ikisine birlikte yer vermisledir. Bu iki akil yiiriitme tiirii miisliiman
filozoflar eliyle bir araya getirildikten sonra mantik bilimi, hem Dogu hem
de Bat egitim 6gretim kurumlarinda bu haliyle 6gretilmis, 6gretilmeye
de devam edilmektedir.

Glnumiz Tirkiye’sinde ise mantik, liselerin t¢lincii simiflarinda ve
liniversitelerin cesitli fakiiltelerinde ders olarak okutulmakta, OSS’de de
soru sorulmakta, bu sorularin Sos-2 testindeki pay1 ytizde 17°yi bulmak-
tadir.®* Bu nedenle mantiga, OSS’ye hazirlik kitaplarinda ve kurslarinda
genis yer ayrilmaktadir. Ancak OSS'ye hazirlik kitaplarinda, mantigin sec-
meli kiyas konusu klasik mantik kitaplarindan farkli ele ainmakta, gecer-
siz.se¢meli kiyas formlari gecerli kabul edilmektedir. Bu durumu asagida-
ki 6rnekle gosterebiliriz:

- “Asagidaki kiyaslardan hangisi gecersizdir?

A) Riizgar cikarsa deniz dalgalanir;

Deniz dalgali;
O halde riizgar ¢ikt.
B) Hicbir tas swvi degildir;
Mermer tag degildir; ,
O halde mermer sivi degildir.
C) X dogruise Y, Z dogru ise T dogrudur;
Ya X ya da Z dogrudur;
O halde yaY ya T dogrudur.
D) Sabah evden erken ¢iktim;
O halde isim var.
E) Hava giizel olursa piknige gidecegiz;
Piknige gittik;
O halde hava giizeldi.”

Bu sorudaki A, B ve E segeneklerinin iicii de gecersiz kiyas oldugu
halde, dogru cevap olarak sadece B secenegi verilmistir.

Yaptigumiz aragtirmalarda diger OSS’ye hazirlik kitaplarinda da ben-
zer yanhslarin tekrarlandigini tespit etmis bulunmaktayiz. Makalemizde
secmeli k1yaslar1 ele alarak yapilan bu tiir yanlislara dikkat ¢ekecegiz ve
secmeli kiyaslarin gecersiz formlarini, adi gecen kitaplardan da érnekler
vererek ayrintili bir sekilde inceleyecegiz.

3 Komisyon, 2007 OSYS Og'renci Secme ve Yerlestirme Sistemi Kilavuzu, Ankara, 2007, s. 24.
4 Komisyon, OSS Felsefe Soru Bankast, Birey Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 175.
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1. Secmeli Kiyas

Kiyas, 6nciillerinin say1 ve yapisina gore, dnce basit, bilesik ve diizensiz
olmak iizere ii¢ temel tiire ayrilir; sonra da her bir tiir kendi icerisinde cesitli
alt dallara béliiniir. Bu anlamda iki énciil bir sonuctan meydana gelen basit
kiyaslar, 6nciillerinin yapisindan dolay: kesin ve secmeli kiyas olarak iki sekil-
de incelenir. Bizim ¢aligma konumuz yalnizca secmeli kiyaslardr.

Sonug 6nermesinin ayni veya karsitinin énciillerde hem anlam hem
de sekil bakimindan bulundugu kiyasa “se¢meli kiyas” denir.> Sec¢meli
kiyasin iki 6nciilii de sartli 6nerme olabildigi gibi biri sartli digeri yiiklem-.
li 6nerme olabilir. Birinci énciil mutlaka sartli olmalidir. Bu nedenle bi-
rinci 6nciile sartly, ikinciye de se¢meli 6nciil adi verilir.® Birinci 6nciiliin
bitigik sartli veya ayrik sarth 6nermeden meydana gelmesine gore de sec-
meli kiyas, bitisik sartli ve ayrik sarth olarak iki baslikta ele alinir.

1.1. Bitisik Sartli Kiyas

Bu kiyasin sartli 6nciili, bilesenlerinin (terimler) “ise” eklemiyle bir-
birine baglandig: 6nermelerden, se¢meli énciilii de yitklemli 6nermeler-
den meydana gelir. Yiiklemli 6nerme, bitisik sartli 6nermenin 6n bileseni
(mukaddem-antecedent) veya art bileseninin (tali-consequent) aynisi ya
da karsit1 olur. Yiiklemli 6nermenin, én bilesen veya art bileseni onayla-
~ yip onaylamamasina gore de, iki 6nerme arasinda dért tiirlii iliski kuru-
lur. Dolayisiyla ikisi gegerli ikisi de gecersiz olmak {izere dért ayri form
ortaya ¢ikar.” Biz asagida gecerli formlan kisaca verdikten sonra gecersiz
formlar ayrintili bir sekilde ele alacagiz.

5 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara, 1986, ss. 106-107; Tahir Yaren, Mehmet Bayraktar, Mur-
taza Koraelci, Ismail Koz, M. Sait Recber, Felsefe, Ankara, 2005, s. 44; Fatma Nur Eyiiboglu,
Necati Yankin, Lise Mantik Ders Kitabi, M.E.B. Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 51; Bayram Akbas,
Abdullah Yorulmaz, 0SS Felsefe Grubu Konu Anlatimli, Giivender Yaymlar, Istanbul, 2006, s.
365; Komisyon, OSS Sézel Felsefe Grubu, FEM Yaynlari, istanbul, 2006, s. 425; Handan Kizil-
tiirk, OSS Felsefe Grubu Konu Anlatimli, Hedef Yaymlain, Ankara, Tarihsiz, s. 314; Komisyon,
PSM Konu Anlatimli Ornek Goziimlii, Boyut Yayinlari, Ankara, 2006, s. 215; Komisyon, Sozel
Zirve, Giivender Yayinlar, Izmir, 1996, s. 47; Komisyon, 0SS’ye Haziritk Felsefe Grubu Konu
Anlatimli, Zafer Yayinlari, Ankara, 1999, s. 326; Bazi 0sS'ye hazirhik kitaplarinda, tanimdaki
“anlam bakimindan” ifadesi bulunmamaktadir. Bkz. Komisyon, OSS Felsefe Grubu, Konu An-
latimli, Final Yaynlar, Istanbul, 2006, s. 339; M. Emin Karl, Musa Ertas, OSS Felsefe Grubu
Konu Anlatimli, FDD Yayinlari,Ankara, Tarihsiz, s. 219.

6 Bkz. Oner, age., 5. 132; Abdulkuddiis Bingél, Gelenbevi’nin Manttk Anlayzsy, Istanbul, 1993, s.
100; Komisyon, Liseler I¢in Manttk, M.E.B. Yaymlari, istanbul, 1990, s. 46; Komisyon, age.,
Final Yayinlary, s. 339.

7 Ibrahim Emiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik, istanbul, 1999, s. 189; Dogan Ozlem, Man-
tik, istanbul, 1999, s. 198; Cemal Yildirim, 100 Soruda Mantik El Kitaby, Istanbul, 1975, ss.
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1.1.1. On Bileseni Onaylama

Yiiklemli 6nerme, bitisik sarth dnermenin 6n bileseninin aynist olur-
sa yani 6n bileseni onaylarsa kiyasin sonucu, sarth 6nermenin art bilege-
ninin aynisi olur.® Bu form gegerli bir kiyas olup modus ponens® (olum-
lulugunu tasdik etmek)-adim alir. Ornegin: .

P ise Q'dur; Her ne zaman giines dogarsa oda aydinlikuir;

P’dir; . Giines dogmugtur;

O halde Q’dur. . O halde oda ayniliktir.°

Bagka bir ornek:

Koéyden kente gog orani artarsa toplu konut sayisi ya da izinsiz konut
sayisi artacak.

Koyden kente go¢ orani artiyor.

Toplu konut sayist ya da izinsiz konut sayl1si artacak.!!

Secmeli onciiliin 6n bile§eni onayladigi bu bitisik sarth kiyaslar, her
hangi bir soruya mahal birakmayacak derecede apacik olup gecerlidir.
Giinliik hayatta ve bilimsel caligmalarda en ¢ok bu form kullanilir.

1.1.2. Art Bileseni Onaylamama

Yiiklemli 6nerme, bitigik sartli 6nermenin art bileseninin kargiti olur-
sa yani art bileseni onaylamazsa sonug, 6n bilesenin karsiti olur.'? Bu
form da gecerli kiyas olup modus tollens™® (olumsuzlugunu tasdik etmek)
adini alir. '

P ise Q’dur; Caligirsan smnavi gegersin;
Q degildir; Sinavi gecemedin;
O halde P degildir. - O halde caligmadin.

96-99; Eyiiboglu vd., age., ss. 51-52; Ulagabildigimiz kadarryla, FEM yaymlan disgindaki
$SS’ye hazirlik kitaplarinda gegerli ve gegersiz bitigik sarth kiyas ayinm yapilmamakta,
sadece bu tiir kiyasin dért sekilde sonug verdigi belirtilerek drnekler verilmektedir.

8 ismail Hakk fzmirli, Felsefe Dersleri, Istanbul, 1330, s. 224; Oner, age., s. 133; Emirogiu,
age., s. 189; Bingdl, age., s. 101; Eyiiboglu vd., age., s. 51; Yildinm, age., s. 96.

9 James Edwin Creighton, Introductory Logic, London, 1919, s. 145; Ralp M. Eaton, General
Logic, New York, 1931, s. 159; Ozlem, ay.;Yildinm, age., 5. 96. )

10 Bircok OSS’ye hazirlik kitabi sadece bu formu gostermekee, diger formlara ya hic deginme-
mekte ya da 6rnek testlerde soru olarak vermektedir. Bkz. Komisyon, Universiteye Hazurlik
Felsefe Soru Bankast, Arsimed Yaymlari, istanbul, Tarihsiz, s. 211; Komisyon, Konu Anlatimlt
Soru Bankasy, Kulvar Yaynlar, Yer ve Tarih yok, s. 84; Kiziltiirk, age., Hedef Yaynlar, s. 318,
320, 322; Komisyon, age., 1996, Giivender Yayinlary, s. 47.

11 Bu drnek, 1996 OYS sorusudur. Bkz. Komisyon, Son 5 Yilin Sorulary, Final Yaynlan, Istan-
bul, Tarihsiz, s. 123. ) .

12 fzmirli, age., s. 225; Oner, age., s. 133; Bingtl, age., s. 102; Eyiiboglu vd., age., s. 52.

13 Eaton, age., 5.159; Yildirim, age., ss. 98-99; Ozlem, age., s. 203; Creighton, age., s. 30.
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Bu gegerli kiyasta, se¢cmeli 6nciil art bileseni onaylamayarak olum-
suz onerme olmus, sonug da 6n bilesenin karsit1 cikmustir. 14

1.1.3. On Bileseni Onaylamama

Yiiklemli 6nerme, sartli énermenin 6n bilesenini onaylamazsa, art
bilesen 6n bilesenden daha genel oldugu icin on bilesenin reddi, art bile-
senin de reddini gerektirmez.'* Sonug bazi durumlarda miimkiin olsa da
her zaman dogru ¢ikmayacagindan'® bu tiir bir form ile yapilan kiyas
gecersizdir.

P ise Q’dur; | Yagmur yagarsa sokaklar 1slanir;
P degildir; Yagmur yagmamaistir,
O halde Q degildir. O halde sokaklar 1slanmamustir.

Yukaridaki onciillerden cikarilan “O halde sokaklar 1slanmamustir”
sonucu gecersizdir. Giinkii sartl1 6nciiliin art bileseni, zorunlu bir bigim-
de 6n bileseni gerektirmez. Bilindigi gibi yagmurun yagmas: sokaklarin
1slanma nedenlerinden yalnizca bir tanesidir. Yagmurun disinda su, kana-
lizasyon borusunun patlamasi veya bizzat belediyenin kendisi sokaklart
1slatabilir. Bu durumda yagmurun yagmamas: sokaklarin kuru kaldigina
delalet etmez. ;

On bilegenin reddinin art bilesenin de reddini zorunlu kilmamas:,
akil yiiritmelerde biiyiik nemi bulunan énermelerin dagiticihg konu-
sundaki su iki mantik aksiyomuna dayanmaktadir:

Birinci mantik aksiyomu: “Olumlu énermelerde yiiklem kaplaminin
bir kismiyla alinmus olup daima tikeldir.” Ornegin “Her insan 6limliidiir”
onermesinde, 6zne tek tek biitiin insanlart kapsadigindan dagitilmistir.
Yiiklem ise kaplaminin bir kismiyla alinmis olup dagitilmamugtir yani ti-
keldir. Giinkii tek tek her insan 6liimliidiir, fakat biitiin éliimliiler sadece
insanlardan ibaret degildir. Insanin yam sira hayvan, bitki vb. canhlar da
olimliidiir. Bu olumltu énermede “insan” terimi, “6liimlii” teriminin kap-
lamuindaki tiirlerin sadece bir kismini teskil etmektedir. Biz “Her insan
olimludiir” diyebiliriz ama “Her 6liimlii insandir” diyemeyiz. Buna gore
“Her insan 6liimliidiir” 6nermesi, insanlarin bazi éliimliilerden olduguna

14 M.E.B.’in 1990 tarihli “Liseler Igin Mantik” kitabinda, yalnizca gegerli kiyaslara yer verilmek-
tedir. Bkz. Komisyon, age., M.E.B. Yaymlari, ss. 46-57.

15 Creighton, age., s. 146; Emiroglu age., s. 190; Bingdl, age., s. 101; Ozlem, age., s. 201;
Yildirim, age., ss. 96-97.

16 ibrahim Emiroglu, Mantik Yankslary, Istanbul, 1993, s. 88; Eaton, age., ss. 161- 162 Eylibog-
luvd., age., s. 52; Komisyon, age., FEM Yaymnlary, s. 425.
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isaret eder.!” Yapisi bakimindan bitigik sartli énerme de basit onerme
hitkmiinde oldugundan,*® ayni durum onun icin de gegerlidir. “Her ne
zaman yagmur yagarsa sokaklar islanir” énermesi, yagmurun yagmasi-
nin sokaklarin 1slanma nedenlerinin bazisin: tegkil ettigini gosterir.
Birinci mantik aksiyomu, aynm zamanda tiimel olumlu énermenin diiz
déndiirmesinin tikel olumlu olmas: gerektigini prensibe baglar. Bundan
dolay1 “Her insan 6liimlidiir” tiimel olumlu énermesi, “Her olimli in-
sandir” seklinde tiimel olumluya degil, “Baz1 dliimliiler insandir” seklin-
de tikel olumluya doéndiiriiliir.!? Aym prensip bitisik sartl 6nermeler icinde
gecerlidir. “Her ne zaman yagmur yagarsa sokaklar 1slanir” 6nermesi de
“Bazen sokaklar 1slandiginda yagmur yagms olur” seklinde dondiiriiliir.?°
ikinci mantik aksiyomu: “Olumsuz 6nermelerde yiiklem biitiin kapla-
mu ile alinmus olup daima tiimeldir.” Bu tiir 6nermelerde, 6zne yiiklemin
biitiin kaplaminin disinda birakilmigtir yani dagitimigtir. “Higbir insan at
degildir’ 6nermesinde, “insan” “at” sinifindan tamamen ayrilmus, yiiklem
olan “at” da tiimel alinmistir. Bu aksiyom, tiimel olumsuz onermenin
“Hicbir at insan degildir” seklinde yine tiimel olumsuza dondtrtilecegine
isaret ederken, tikel olumsuz énermenin de diiz déndiiriilemeyecegine
delalet eder. Ciinkii tikel olumsuz déndiiriildigiinde, tikel olan 6zne yik-
lem, tiimel olan yiiklem de 6zne olacaktir. Bu durumda her iki terimin de
kaplamlan degisecek ve asil énermede tikel olan tiimel, tiimel olan da
tikel haline gelecektir. Oysa dondiirmede terimlerin kaplamlarinin degis-
memesi gerekir.2! Bitisik sarth énermede de aymi sekilde hareket edilir.
Yukaridaki bilgiler 1s1§1nda konumuzu ele aldi§imizda, “Yagmur ya-
garsa sokaklar islanir” 6nermesindeki art bilegenin “sokaklar 1slanir” bii-
tiin kaplamiyla alinmadigini ve tikel anlamda kullanildigim gériiriiz. O
halde sokaklarin 1slanabilmesi sadece yagmurun yagmasina bagh olma-
digindan, yagmurun yagmamasi 1slanmann da gerceklesmemesini zo-
runlu kilmaz.
Ayrica “sokaklar islanmamistir” sonucu, kiyasin, “sonugtaki terimle-
rin kaplam 6nciillerdeki terimlerin kaplamini agmamalidir™? kuralina

17 Bkz. Imiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik. s. 140-141; Oner, age,, s. 96; Ozlem, age., s.
155.

18 Ozlem, age., s. 145.

19 Oner, age., s. 95; Emiroglu, age., ss. 147-148.

20 Bkz. Oner, age., s. 100.

21 Ozlem, age., ss. 155-156; Oner, age., ss. 96-97; Emirogly, age., 5. 141.

22 Emiroglu, age., s. 165; Akbas vd., age., Giivender Yayinlary, s. 363; Komisyon, age., Final
Yaymnlari, s. 339.
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aykiri olarak elde edilmigtir. Bu kurala gére sonucta bulunan biiyiik ve
kiiglik terimler tiimel ise ayni terimlerin énciillerde de tikel degil, tiimel
olmalari gerekir. Aksi taktirde kiyasin tiimden gelimlilik 6zelligi ortadan
kalkar. Birinci mantik aksiyomu geregi, kiyasin biiyiik terimi olan “sokak-
lar 1slanir” sarth énciilde dagitiimamis olup tikel iken, sonucta “sokaklar
1islanmamustir” geklinde olumsuz oldugundan, ikinci mantik aksiyomu
geregi dagitilmis yani tiimel olmustur. Béylece sonugtaki terimin kapla-
my, 6nciildeki kaplamini agmistir ve caiz olmayan siire¢ yanhs1 yapilmis-
tir. Bu yapilan mantiki bir haksizliktan®?® baska bir sey degildir.

Gortldiigii gibi 6n bileseni onaylamama formunda yapilan kiyaslar
gecersiz olup ¢ok stk diisiilen bir mantik yanlisidir>* . Ne yazik ki bu tiir
gegersiz kiyaslar, 0SS’ye hazirlik kitaplarinda gecerli kabul edilmektedir.
Biz asagida onlarm verdikleri gesitli 6rnekleri inceleyecegiz.

Her ne zaman kar yagarsa yollar buzlanr;

Kar yagmadi;

O halde yollar buzlanmaz.?*

Bu kayas, gecerli bitigik sarth kiyasa érnek olarak verilmistir. Oysa
sonﬁgtaki biiylik terimin kaplami, 6nciildeki kaplamini agtigindan, caiz
olmayan siire¢ yanlist yapilmigtir. Dolayisiyla da kiyas gecersizdir. Karin

yagmasi d1§1nda baska nedenler de buzlanmaya yol agabilir. Baska bir
ornek:

Stiha sinavi kazanirsa babasi ona bilgisayar alacak;

O halde babasi Sitha’ya bllglsayar almad1.2®

Bu Ornekte bos birakilan yere hangi énermenin uygun diisebilecegi
sorulmus, cevap olarak da “Stiha sinavi kazanamad1” énermesi, yani 6n
bilesenin kargit1 verilmistir. Yukarida agikladigimuz gibi bu kiyas da ge-
cersizdir.

Ev bahgeli ise giizeldir;

Ev bahceli degildir;

O halde ev giizel degildir.2”

23 Emiroglu, Mantik Yanlglary, s. 88.

24 Eaton, age., s. 162.

25 Komisyon, age., Final Yayinlan, s. 339.

26 Bkz. Nurettin Olmezoglu, GSS Formiil, Felsefe Grubu, Formiil Yaymlan, Istanbul/Ankara,
Tarihsiz, s. 225; aym tiirden 6rnekler icin bkz. Komisyon, 0SS Felsefe Grubu Soru Bankast,
TG Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 197.

27 Komisyon, age.,Boyut yaynlari, s. 216.
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Bu kiyas da gecgersizdir. Zira burada da caiz olmayan stireg yanhsina
diisiilmiistiir. Asagidaki 6érnek cok daha 11g1n(;t1r

Akilliysa sinavi kazanir;

Akilli degildir;

O halde sinavi kazanamaz.2®

Her seyden énce “Akilliysa sinavi kazanir” 6nermesinde kastedilen
insan ise bu énerme mantiksal degildir. Onermenin art bilegeninin olum-
suzunu “sinavi kazanamadr” yitklemli 6nciil yaptigimizda, “akilli degil-
dir” gecerli sonucunu elde ederiz. Bu sonug aklin insandan ayrilabilecegi-
ni ifade eder. Oysa akilli olmak insana yiiklenen 6zsel bir terimdir ve hi¢
zaman ondan ayrilmaz. Insanin var olabilmesi ya da bir varliga insan
denilebilmesi, akilli olmasina baghdir.>® Bu yiizden insanin tam ozsel
tanmimi, “insan akilli hayvandir” seklindedir. O halde énermemizin man-
tiksal olabilmesi icin buradaki “akilliysa” terimini “zekiyse” seklinde anla-
mamiz gerekir. Sartl énciilii bu sekilde anlasak bile kiyas gegerli olmaz.
_ Giinkii bu kiyasta da caiz olmayan siirec yanhgi iglenmistir. Smnavi kazan-
mak, yalnizca zeki olmaya bagh degildir ayni zamanda ¢ok calismak, iyi
bir egitim almak gibi sartlarin da yerine getirilmesi lazimdur.

" Bu aciklamalar dogrultusunda sunu rahatlikla séyleyebiliriz; bitigik sarth
kiyaslarda secmeli 6nciil 6n bilesenin karsiti olursa, 6n bilesenin onaylan-
mamasl art bile§énin de onaylanmamast i¢in yeterli olmadigindan, zorunlu
olarak art bilesenin karsiti elde edilemez.3° Dolayisiyla bu formda yapﬂan
kiyasta, caiz olmayan siire¢ yanlisi gerceklesir ve kiyas gegersiz olur.

1.1.4. Art Bileseni Onaylama

Bitisik sarth kiyasta segmeli 6nerme art bileseni onayladiginda, so-
nuc bazen dogru bazen de yanlis gikar.3! Art bilesen, 6n bilesenden daha
kapsamli oldugu icin art bilegseni onaylamak, 6n bileseni de onaylamayi
zoruniu kilmaz.*? Durum bdyle olunca bu formda yapilan kiyas da geger-
lilik kazanmaz.

P ise Q'dur; Eger o ilag alirsa iyilesir;
Q'dur; O iyilesti; ‘
P’dir. O halde o ila¢ almistir.

2.8 Komisyon, age., Zafer Yayinlari, s. 326.

29 Oner, age., s. 20; Emiroglu, Ana Hatlartyla Klasik Mantik, s. 74.

30 Emirogly, age., s. 190; Emiroglu, Mantik Yanlislary, s. 89.

31 Yildinim, age., s. 97-98; Ozlem, ay; Komisyon, age., FEM Yayinlari, s. 425.
32 Emiroglu, Ana Hatlariyla Klasik Mantik, s. 191; Eytiboglu vd., age., s. 52.
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Bu énciillerden elde edilen “O halde o ila¢ almistir” sonucu gegersiz-
dir. Bitisik sartli dnermede 6n bilesenin gerceklesmesi art bilesenin ger-
ceklesmesini gerektirdigi halde, art bilesenin gerceklesmesi 6n bilegenin
gerceklesmesini gerektirmeyebilir.*3 On bilegenin kaplami art bilegen-
den daha sinirli olup, art bilesenin tahakkuk etme sartlarindan sadece bir
tanesini temsil etmektedir. Zira iyilesmenin, ilag almak disinda daha bir-
cok nedeni bulunabilir. Ayrica bu kiyas, orta teriminin dnciillerde dagitil-
mamig olmas1 ydniiyle de, kesin kiyasin “orta terim iki 6énciilde de tikel
alinamaz” kuralina uymamustir denilebilir.34 Bu formun gegersizligini su
ornek acikca ortaya koyar:

Bir yerde ates varsa orada oksijen vardir;

Burada oksijen vardir; »

Burada ates vardir.

Bir yerde ateg olmasi orada oksijenin var oldugunu gésterir, fakat bu
durum oksijen olan her yerde atesin de var olacagl anlamina gelmez.
Oksijenin varlig1 atesin varhigim zorunlu kilmaz.3® Eger bdyle olsaydi
diinya siirekli yanan bir alev topu olurdu. Goriildiigii gibi bu form geger-
siz sonuclar vermektedir. Ancak bu gercegi OSS’ye hazirlik kitaplarmin
cogunlugu paylasmamaktadir.

Sporcular ¢ogalirsa suglular azalir;

Suclular azdir;

- O halde sporcular ¢ogalmistir.?¢

Bu kiyasin gecersiz oldugu kitapta acik¢a belirtilmistir. Asagidaki or-
neklerde ise boyle bir belirtme bulunmamaktadir.

Ne zaman yagmur yagsa trafik sikisir;

Trafik sikisti;

O halde yagmur yagd.3”

Ogrenciler calisirsa 6gretmen sevinir;

Ogretmen sevinmistir;

O halde 6grenciler ¢caligmistir.?8

Akilliysa sinavi kazanir.

Sinavi kazand.

33 Creighton, age., s. 147; Emiroglu, ay.

34 Emiroglu, ay.

35 Emiroglu, age., ss. 191-192.

36 Komisyon, age., FEM Yayinlan, s. 425.

37 Komisyon, age., Birey yayinlari, s. 177; Farkl bir 6rnek icin bkz. ayni eser, s. 179.
38 Komisyon, age., Boyut Yayiniar, s. 216.
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O halde akillidir.?®

Yukarida agiklamis oldugumuz gibi bu kiyaslar gecersizdir, fakat alin-
tiladigimiz kitaplarda gecerli kiyasa 6rnek olarak verilmektedir.

Goriildiigii gibi bitisik sartlt kiyasin biitiin formlar: gecerli sonug ver-
memektedir fakat OSS’ye hazirlik kitaplar buna katilmamaktadir. Yapt-
gimiz aciklamalarla yetinerek, asagida ayrik sartli kiyaslar inceleyecegiz.

1.2. Ayrik Sarth Kiyas

Ayrik sarth kiyas, diisiincelerimizi daha ayrintili bir bicimde analiz .
etmemize imkan sagladigindan mantikta biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu
tiir kiyasin biiyiik 6nciilii ayrik sarth 6nermelerden meydana gelir. Ayrik
sartll 6nerme, 6n bilesen ve art bileseni birbirinden ayiran “ya ya, ya ya
da, veya” gibi eklemlerle olusturulur. On bilesen veya art bilesenden biri-
ni segmeli 6nciil yaptigimizda, onun, sarth énciiliin terimlerinden birini
olumlayip olumlamasina gére dort kiyas formu ortaya ¢ikar. Bu formlarla
yapilan kiyasin gecerliligi de sartli 6nermenin ¢esidine baglidir. Eger sart-
11 6nermenin 6n bilegen ve art bileseni hicbir sekilde birlesmiyorsa, biri-
nin onayladigini digeri onaylamiyorsa bagdasmaz ayrik sarth kiyas; ta-

‘raflar, birbirlerini onaylama ya da onaylamama hususlarimn birinde bir- .
lesiyorlarsa, bagdasir ayrik sarth kiyas ortaya gikar.

1.2.1. Bagdasmaz Ayrik Sartli Kiyas

Biiyiik 6nciilii genellikle “ya ya” veya “ya ya da” eklemiyle kurulan
kiyastir. Bu kiyastaki ayrik sarth 6nermenin bilesenleri arasinda gelisiklik
iliskisi bulundugundan,*® 6n bilegen ve art bilesenin ikisi birden dogru
ya da ikisi birden yanls olmayip, biri dogru olunca digeri mutlaka yanls
olur. Boyle onermeye de eski dilde “hakikiye” denir.#? Dolayisiyla bag-
dasmaz ayrik sartlt kiyasta 6n bilesen veya art bilesenden birinin aynin
se¢me digerinin olumsuzunu, olumsuzunu ségme de digerinin aynini so-
nug verirt? ve su dort gecerli form meydana gelir;

a. XyaPya (yada) Qdur; Bu say1 ya tektir ya (ya da) cifttir;

X Pdir; ' 'Bu say1 tektir; j
X Q degildir. O halde bu say ¢ift degildir.

39 Komisyon, age. Zafer Yaynlari, s. 326.

40 Yaren vd., age., s. 45.

41 Ahmet Cevdet Pasa, Mi’yar-1 Sedat, istanbul, 1293, s. 48; Oner, age., ss. 60-61; Bingdl, age.,
s. 76. '
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b. Xya P ya O’dur; Vakit ya giindiizdiir ya gecedir; -
X Qdur; v Vakit gecedir;
X P degildir. O halde vakit giindiiz degildir.

¢. XyaPyaQdur; Bu 6nerme ya dogrudur ya yanhstir;
X P degildir. Bu 6nerme dogru degildir;
X Qdur. : O halde bu 6nerme yanlistir.

d. XyaP ya Qdur; Sinifi ya gectin ya kaldin;
X Q degildir; Sinifta kalmadin;
X Pdir, O halde sinift gectin.

Gortildiigii gibi hakikiye tiiri 6nermelerde, aklin i¢iincii sitkkin im-
kansizlig1 ilkesi geregi, taraflardan biri dogruysa digeri zorunlu bir sekilde
yanlig olup bagdasmamakta ve birbirlerini tamamen tiiketmektedirler.*®
Bu durumda taraflardan birini se¢mek ti¢tincii bir alternatife imkan tani-
maksizin digerini reddetmeyi gerektirir. Bu tiir kiyaslarin a ve b formlarina
modus ponnendo tollens (onaylamak yoluyla degillemek), ¢ ve d formlarina
ise modus tollendo ponens (degillemek yoluyla onaylamak)** denir.

Milli Egitim Bakanhigmn lise miifredat dogrultusunda hazirlattig
mantik kitaplari yalnizca bagdasmaz ayrik sarth kiyasi icermekte, bagda-
sir ayrik sarth kiyaslardan bahsetmemektedir.*> 0SS’ye hazirlik kitapla-
rinin tamami ise ayrik sartl kiyaslarin dért formda da sonug verdigini
belirtip, bazilar1 sadece birinci forma 6rnek vermekte, bazilar diger {i¢
forma da 6érnek vermektedir; fakat kurduklari kiyaslarin énciillerinde,
agsagida ele alacagumz bagdasir ayrik sartli kiyasa ait olan ve gecersiz
sonugclar verebilen 6nerme eklemlerini de kullanmaktadir. Gegersiz form-
lardan ise hi¢ s6z etmemektedir.

1.2.2, Bagdasir Ayrik Sarth Kiyas

Bu tiir kiyasin ayrik sartli 6nermesinin 6n bilesen ve art bileseni, bir-
biriyle ya olumluda ayrilir olumsuzda bagdasir ya da olumluda bagdagsir
olumsuzda ayrilir. Onermeler bu yapilarina gore farkli isim aldiklar: gibi,
kendileriyle yapilan kiyaslarin da gecerli olup olmadiklar farkli formlar-
da meydana gelir. ‘

42 Tzmirli, age., s. 223; Oner, age., s. 131; Emirogluy, age., s. 192; Bingdl, age., s. 102; Eyiiboglu
vd., ay.; Yildinim, age., s. 103; Eaton, age., 5. 184.

43 Emiroglu, age., s. 193; Creighton, age., s. 154.

44 Creighton, age., s. 155; Ozlem, age., s, 213; Eaton, age., s. 189.

45 Bkz. Komisyon, age., M.E.B. Yaynlari, 1990, s. 47; Eyiiboglu, vd., age., M.E.B. Yayinlari,
2006, ss. 52-53. ' :
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Olumsuzda Bagdasma: Biiyiik énciilii genellikle “ya ya da” eklemiyle
kurulmus kiyastir diyebiliriz.#6 Bu kiyasin ayrik sartli 6nermesinin bile-
senleri birbiriyle {ist kargitlik iligkisi kurduklarindan,?” dnermenin 6n bi-
lesen ve art bﬂegehi arasinda yalniz dogruluklari bakimindan ayrikik
bulunur. Bbyle ayrik sartli Snermeye de “méniatii’l-cem” denir. Mania-
ti'l-cem olumlu oldugunda, én bilesen veya art bilesenden biri dogruysa
digeri mutlaka yanhstir. Bunun tersine taraflardan biri yanhs oldugunda
digeri dogru veya yanls olabilir#® Yani 6n bilesen ve art bilesenin ikisi
birden dogru olamaz ama ikisi birden yanlis olabilir. Bu ylizden ménia-
ti'l-cemle kurulan kiyasin gecerli olabilmesi i¢in se¢meli énciil olarak ta-
raflarin karsit1 degil, sadece aynisi segilir.

a. XyaPdiryadaQdug Ahmet ya okuldadir ya da evdedir;

X Pdir; Ahmet okuldadir;
X Q degildir. : O halde Ahmet evde degildir.
b. X ya P’dir ya da Q'dur; Ahmet ya okuldadir ya da evdedir;
X Q'dur; ~ Ahmet evdedir;
X P degildir. O halde Ahmet okulda degildir.

Bu kiyaslar gecerlidir. Ciinkii 6n bilegen veya art bilesenden birinin
aynini secmeli 6nciil yaptigimiza sonug zorunlu olarak secmeli énciiliin
karsit1 ctkmaktadir. Fakat 6n bilesen ve art bilesenin olumsuzunu se¢meli
onciil yaptigimizda sonug zorunlu olarak dogru ¢ikmaz.*® Taraflar birbir-
lerini tamamen titketemediklerinden®® {igiincii ihtimale imkan tanurlar. -

¢. X ya P'dir ya da Q'dur; Ahmet ya okuldadir ya da evdedir,

X P degildir; Ahmet okulda degildir;
X Q'dur. » O halde Ahmet evdedir.
d. X ya P’dir ya da Q'dur; Ahmet ya okuldadir ya da evdedir;
X Q degildir, Ahmet evde degildir;
X P'dir. O halde Ahmet okuldadir.

Bu kiyaslar gecersizdir. Ahmet bu iki secenegin disinda bir yerde so-
kakta, carsida veya spor salonunda olabilir. Yani Ahmet’in okulda bulun-
mamast, evde bulunmasini zorunlu kilmadig: gibi evde bulunmamas: da
okulda bulunmasini zorunlu kilmaz.

46 Bu kayas tiirii mannk kitaplarinda “ya ya da,” “ya yahut,” “ya veya” gibi farkl eklemlerle
verilmektedir. Biz diger aynk sartli énermelerle karigiiriimamas igin “ya ya da” eklemini
tercih ettik.

47 Yaren vd., ay.

48 Pasa, age., s. 48; Oner, age., ss. 62-63; Bingél, age., s. 103.

49 Oner, age., s. 135; Farkli 6rnekler icin bkz. Yildirim, age., ss. 102-103.

50 izmirli, age., s. 223; Emirogly, age., s. 194.
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Ogrenciler ya siniftadir ya da bahcede;

Ogrenciler bahcede degildir;

Onciillerinden “O halde Ggrenciler siniftadir” sonucu glkmaz Ogren-
ciler, sinifin disinda kantin, kutuphane veya baska bir yerde bulunabi-
lir.>! Biitiin bu ihtimaller gz 6niine alinip tek tek sayllarak52 belirtilme-
diginden kiyas gecersiz olmustur.

Olumluda Bagdasma: Biiyiik 6nciilii “veya” eklemiyle kurulmus déner-
melerden yapilan kiyastr. “Veya” eklemi, sembolik mantikta da oldugu
gibi, iki veya daha fazla se¢enegin birlikte bulunabilmesine imkan tanir®?
ve onermenin bilesenleri arasinda alt kargitlik iligkisi olusturur. Bu ek-
lemle kurulan 6nerme olumlu oldugunda 6n bilesen ve art bilesenin ikisi
birden dogru olabilirken, ikisi birden yanlis olamaz. On bilesen ve art
bilesen arasmda yalniz yanhsliklan bakimindan ayriklik bulunan 6éner-
meye de “mdniatii’l-huld” denir.5* Béyle bir 6nermeyle yapilan kiyasta,
se¢meli 6énciil olarak taraflardan birinin aynisini aldigimizda, sonug zo-
runlu bir bicimde diger tarafin kargiti ¢tkmaz.*®> Bu nedenle se¢cmeli 6n-
ctil, taraflarin aynis1 degil kargiti secilir.

a. XPveya Qdur, Yarin deniz dalgali veya hava sisli olacak;
X P degildir; Yarin deniz dalgah olmayacak;
X Qdur. Yarin hava sisli olacak.>¢

b. X P veya Q'dur; Yarin deniz dalgali veya hava sisli olacak;
X Q degildir; Yarin hava sisli olmayacak,
X Pdir. ~ Yarin deniz dalgali olacak.

Yukaridaki gecerli kiyaslarda taraflarin karsitin1 segmeli 6énciil yapti-
gimizda sonug dogru ¢ikmaktadir. Ayriklik yalmzca taraflarin yanlishg:
bakimindan gerceklestiginden bir tarafi olumsuz aldigimizda sonuc zo-
runlu bigcimde olumlu olur. Bu tiir kiyas formlarina modus tollendo po-
nens (olumsuzlamak yoluyla onaylamak)s’ denir. Fakat taraflarin aynisi-

51 Emiroglu, ay.

52 izmirli, ay.

53 Ozlem, age., s. 205.

54 Paga, age, s. 49 Oner, age., s. 64; Bingél, age., s. 104

55 Yildinim, age., s. 102.

56 Bu 6rnek, 1994 OYS sorusu olup se¢meli énciiliin bulunmasi 1stenm1§t1r Bkz. Komisyon,
age., Final Yayinlan, s. 40. Ancak yukanda belirttigimiz gibi, lise mantk kitaplan yalnizca
bagdagmaz tiirden ayrik sarth kiyaslar islemektedirler ve dogrudan “veya” eklemiyle kuru-
lan ayrik sarth kiyaslardan séz etmemektedirler. Dolayisiyla bu 8rnegin lise miifredatim
agnhgmni sdylemek miimkiindiir.

57 Ozlem, ss. 208- 211.
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n1 alirsak sonug zorunlu bir bigimde dogru glkmaz 58 Bagka alternat1ﬂer
de diisliniilebilir.

c. X P veya Q'dur; Yagmur yagacak veya giines acacak;
X Pdir; Yagmur yagacak;
X Q degildir. O halde, giines agmayacak.

Bu ctkarim gecersizdir. Daha énce de belirttigimiz gibi “veya” eklemi
geregi on bilesen ya da art bilesenden birinin dogru olmasi sarth 6nciiliin
dogru olmasi icin yeterlidir, yani énermenin yapisindan dolayl taraflarn
ikisi de dogru olabilir, hem yagmur yagabilir hem de giineg acabilir. Bu
durumda secmeli 6nciil olumlu oldugunda sonug zorunlu bir sekilde olum-
suz cikmaz.

Bu bina ya okul deglldlr veya spor salonu degildir;
Bu bina okul degildir;

Onciillerinden de gecerli olarak “Bu bina spor salonu olmayan degil-
dir” sonucunu elde edemeyiz. Zira bina ev, fabrika veya resmi daire olabi-
lir. ' :

d. X P veya Qdur; Deniz dalgalidir veya hava sislidir; -

X Qdur;y Hava sislidir;
X P degildir. ' O halde deniz dalgali deg11d1r

Bu kiyas da gecersizdir, 6nermenin yapist nedeniyle taraflardan biri

onaylandiginda, digerinin onaylanmamasi zorunluluk kazanmaz.*’
Bu bina okul degildir veya spor salonu degildir;
Bu bina spor salonu degildir;

Onciillerinden de “Bu bina okul olmayan degildir” sonucu ¢ikmaz.
Yukarida agikladigimuz gibi, bina okul digindaki bagka bir bina da olabile-
ceginden kiyas gecersizdir. Bu tiir ¢ ve d formundaki gegersiz kiyaslara
da, modus ponendo tollens (onaylamak yoluyla olumsuzlamak) denir.®°
Asagida 0SS’ye hazirhk kitaplarindan 6rnekler vermek istiyoruz.

Ilkhan okuyacak veya ¢alisacak;

~ llkhan caligacak; :

O halde Ilkhan okumayacak.5!

Bu kiyas gecersizdir. Onemenin “veya” eklemi geregi, bir insan hem
" okuyup hem de calisabilir. Fakat yukaridaki kiyas referans aldigimiz ki-
tapta gecerli ayrik sarth kiyasa 6rnek gosterilmigtir.

58 Oner, age., s. 135.

59 Yildurim, age., s. 103.

60 Ozlem, age. s. 210.

61 Komisyon, age., Boyut Yayinlan, s. 216.
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Bu 6grenci tiniversiteyi bu yil kazanacak veya dershaneye gidecek;

Bu 6grenci dershaneye gidecek;

O halde bu yil iiniversiteyi kazanacak.52

Her seyden 6nce bu ¢ikarim, bir ayrik sarth kiyas 6rnegi olamaz. Art ,
bilesenin aynisi secmeli 6nciil yapilarak 6n bilegsenin aynisinin elde edil-
digi bir ayrik sartl kiyas tiirii bulunmamaktadir. Sonucun olumsuz yazil-
mas gerekirken, imla hatasi nedeniyle olumlu yazildigini diistinsek bile
“veya” eklemi geregi kiyas gecersizdir. Bu ve benzeri gecersiz kiyas yan-
lislarinin diger OSS’ye hazirlik kitaplarinda da tekrarlandigini gérmek
miimkiindiir.

Yapti§imiz aragtirmalara gére OSS’ye hazirlik kitaplarinin yazarlari,
ayrik sarth kiyasin ne bagdasmaz ne de bagdasir tiirlerinden bahsetmek-
tedirler. Biitiin ayrik sarth kiyaslar sadece bagdasmaz tiirdenmis gibi kabul
etmektedirler. Fakat bagdasmaz ayrik sarth kiyaslar icin verdikleri 6rnek-
lerde, bagdagir kiyaslarin énerme eklemlerini kullanmaktadirlar. Bu du-
rum onlarm ayrik sartli nermelerin én bilesen ve art bileseni arasindaki
celigiklik, karsithk gibi iligkilere dikkat etmemelerinden ve énerme ek-
lemleri arasinda da herhangi bir ayirim yapmamalarindan kaynaklanmak-
tadir. Bu nedenle bagdasmaz ayrik sartli kiyasa, hem “ya ya” hem “ya ya
da” hem de “veya” eklemleriyle érnekler verebilmektedirler. Biitiin ayrik
sarthi kiyas formlarini da gecerli kabul etmektedirler. Oysa bagdasir sarth
kiyaslarda formlarin tamami gecerli degildir. Boylece onlar mantik yan-
lislarina yol acmaktadirlar.

0SSye hazirlik kitaplarindaki bu tutumun, bagdasir ayrik sarth ki-
yaslardaki farkh seceneklerin yeterince hesaba katilmamas1,®® 6nermeler
arast iligkilerin yaninda énerme eklemlerinin iglevinin de diisiiniilmeme-
sive liglincii sikkin imkansizlig ilkesinin gozetilmemesi gibi nedenlerden
kaynaklandigini séylemek miimkiindiir. Bu yanlisa diismemek icin 6ner-
menin yapist, kuruldugu bilesenler ve eklemler dikkate alinmaly; biitiin
ihtimaller tek tek sayilmalidir.5* Eger ayrik sartli 6nermenin biitiin bile-
senleri tek tek sayilarak alternatiflerin tamami tiiketilir, 6nermeyle ilgili
diger hususlar da g6z 6niinde bulundurulursa, ayirim miikemmel (per-
fect) bir sekilde ortaya konmus oldugundan,® yapilan kiyas zorunlu bir
sekilde gecerlilik kazanir.

62 Komisyon, age., FEM yaynlari, s, 425.
63 Emiroglu, age., s. 194.

64 [zmirli, age., s. 223.

65 Faton, age., s. 186.
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Sonug

Secmeli kiyaslar, bitigik sarth ve ayrik sarth olmak iizere ikiye ayrilir.
Her iki kiyas tiiriiniin de bazi formlan gegerli bazilari ise gecersizdir. Ge-
cersiz kiyas formlar1 mantik ilkeleri, aksiyomlari, kiyas sartlari, onciille-
rin yapilar ve dnerme eklemlerinin anlamlari gibi birgok mantiksal husu-
sa aykir1 kurulduklarindan, zorunlu bir bi¢imde dogru sonug verememek-
tedirler. '

Inceledigimiz kadariyla OSS'de genellikle gegerli formlardan soru
cikmis bulunmaktadir. Milli Egitim Bakanliginin liseler icin daha onceki
yillarda hazirlatug: mantik kitabinda, bitisik sarth kiyaslarin yalnizca ge-
cerli formlarina yer verilirken, 2006 tarihinde hazirlanan kitapta geger-
sizlere de yer verilmekte ve gecersizlik nedenleri kisaca agtklanmaktadir.

* Takat bu kitaplarda ayrik sartl kiyaslarin gegersiz formlarindan bahsedil- -
memektedir. 0SS’ye hazirlik kitaplarinda ise gecerli gecersiz kiyas ayrimi
yapilmamakta hem bitisik hem de ayrik sartli kiyaslarin biitiin formlari
gecerliymis gibi kabul edilerek &rnekler verilmektedirler. Bu kitaplarin
cogunlugunda ayni tiirden onermelerle kiyaslar kurulmakta ve aym yan-
lislara diisiilmektedir. Bu noktada OSS’ye hazirlik kitabi yazarlanmn, ki-
yaslann tiirlerini, 6nermelerin yapilarini, terimlerin durumlarini, eklem-
lerin anlamlarini ve kiyaslari, mantigin diger konulariyla iligkilerini he-
saba katmadiklar goriilmektedir. Yine onlarin, 0SS’ye hazirlik niteligi
tasimayan klasik mantik kitaplarini da fazla incelemedikleri anlagtimak-
tadir. : :
Zihni hatadan koruyan alet seklinde de tanimlanabilen mantik, akil
ilkeleri ve aksiyomlarina dayal olarak kurulmus bir bilim daldir. Bu ne-
denle mantikta, tipki matematik gibi, dogruluk ya da yanhshk, gecerlilik
ya da gecersizlik yer ve zamana gore degismeyip daima aymdir. Gegersiz
cikarimlarin gecerli kabul edilerek gretilmesi, 6grencilerin sadece man-
1181 yanhs 6grenmelerine degil, ayni zamanda sinavda veya hayatta karsi-
lastiklar1 soru ve sorunlari yanlig cozmelerine de yol agar. Boylece onlar
bityiik bir mantik yanlsina diigerler ve mantigin tanimina aykiri bir du-
rum ortaya ¢ikar.



