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Oz: Osmanli Kibrisrndaki kolelik tecriibesinin giin yiiziine ¢ikarilmay bekleyen bir-
¢ok konusu bulunmasina kargin, adadaki kolelik miiessesesi iizerine heniiz yeterli ¢alis-
malar yapilmamustir. Nitekim donemin kadu sicillerine yansiyan kolelik goriiniimleri de
aragtirllmay1 bekleyen bakir konularin basinda gelmektedir. Siciller esas itibariyle Os-
manl dénemindeki mahkeme tutanaklar1 olmasi hasebiyle tarihsel acidan ge¢mise dair
en zengin ve saglam kaynaklardandir. Makalemizde mevzunun bu 6neminden hareketle
17. ve 18. ylizyila ait mevcut tiim Kibris kadi sicillerindeki kolelik goriiniimleri biitiinciil
bir perspektiften arastirma konusu edilerek, adadaki s6z konusu miiessesenin bir nebze
daha aydinlatilmasina ¢aligilmig; yitksek pahadaki kolelerin Allah igin 4zat edilmesin-
den, dolandiricilik yoluyla 6zgiir insanlarin kolelestirilmesine kadar genis yelpazedeki
bir¢ok muhtelif konuya 151k tutulmustur. Ilgili ddSnemde kélelerin nasil alinip satildigs,
hangi islerde ¢alistirildig, aile kurumuyla olan miinasebetleri incelendigi gibi; tizerle-
rinde yiiriitiilen miilkiyet davalari, karistiklar: suglar veya efendileriyle iligkilerinin ni-
teligi gibi hususlar da belgeler ¢ercevesinde ortaya konmustur. Arastirmada ortaya ¢ikan
bazi bulgular su sekilde 6zetlenebilir:

Azatlik belgelerinde zikredilen ayet ve hadislerden kéle 4zadinda bulunmanin temel
motivasyon kaynagmin Islimi referanslar oldugu ve bunlarin kélelerin dzgiirlesme-
sine katki sagladig1 gozlenmistir. Azathklar: inkar edilenler mahkemeye miiracaat ede-
rek haklarini savunmus; hiir ve niifuzlu kisilere kars: bir¢ok hiirriyet davasini kazan-
muiglardir.

Literatiirde Osmanlida kolelerin genelde 7 yillik bir siirenin sonunda azat edildigi sek-
linde degerlendirmelerin yer almasina karsin Osmanli Kibrisi i¢in béyle bir durumun
s6z konusu olmadigi ortaya ¢ikmustir. Osmanl Kibrisrndaki kolelik sistemi tizerine ya-
pilan kimi degerlendirmelerde, gayrimiislim bir kélenin Islam’ kabul ettigi takdirde
azat edilmesinin gerektigi ya da kole sahibi 6ldiigiinde kélenin de genelde azat edildigi
belirtilmis olsa da bu degerlendirmeler realiteyi yansitmamuistir.

Zaman zaman hiir insanlar da mubhtelif yollarla kolelestirilmeye ¢alisilmig fakat bunlar
agtiklar1 tiim davalar1 kazanmuislardir. Kéleler ticari bir meta olarak yaygin bir sekilde
alinip satilmis ve bazen kiraya verilerek ¢alistirilmislardir. Kolelerin genellikle basit ev
hizmetlerinde, ciftliklerde, tarla ve bahgelerde kullanildiklary; Osmanl Kibrisrndaki ké-
lelik tecriibesinin Bat1 diinyasina nazaran ¢ok daha insani oldugu gézlenmistir.

*  Bu makale, Sarkiyat Aragtirmalar1 Dernegi ve e-Sarkiyat {lmi Aragtirmalar Dergisi tarafindan 14-17 Eyliil 2017
tarihleri arasinda Diyarbakirda diizenlenen Uluslararasi Sosyal Bilimler Kongresinde sunulan “Osmanli Kibris'nda
Kolelik Miiessesesi (17. ve 18. yy.)” adli bildirinin genisletilmis halidir.

*¢ Dr. Ogr. Uyesi, Batman Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi islam Tarihi Anabilim Dali, umit.guler@batman.edu.tr
Orcid No: 0000-0002-0828-4197
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17. ve 18. ylizyll Osmanli Kibris'ndaki kolelik sistemi hakkinda yapilan kimi ¢alisma-
larda, adada yasayan gayrimiislimlerin kéle sahibi olamadiklar: ifade edilmis olsa da bu
bilginin yanlis oldugu, bu dénemde az da olsa kole sahibi bazi gayrimiislimlerin bulun-
dugu ortaya ¢ikmugstir.

Koleler genellikle efendilerinin aileleri igerisinde bulunarak ev, ciftlik, tarla ve bahge
gibi yerlerde hizmetkérlik yapmis; ev halkinin bir iiyesi olarak onlarla ayni evi paylas-
mugslardir.

Kimi nikah akitlerinde mehir olarak cariyenin belirlenmesi veya zaman zaman hibe ola-
rak kadina cariye hediye edilmesi, genellikle cariyelerin hanimlar tarafindan ev islerinde
hizmetkar olarak kullanildigina isaret etmistir.

Cériyelerin neredeyse higbir suga karismamig olmasina karsin erkek kolelerin basta hur-
sizlik olmak tizere gasp, darp, adam yaralama ve cinayet suglarinda adlar1 ge¢mis, za-
man zaman suglari kesinlesmistir. Hiikmolunan maddi cezalarin efendiler tarafindan
kargilandigs, bu suglarla ilgili kélelere herhangi bir fiziksel cezanin uygulanmadig: goz-
lenmigtir.

Kolelerin zaman zaman adadan firar ettikleri olmustur. Ancak bu vakalar, kimi aragtir-
malarda ifade edildigi gibi onlarca degil sadece iki defa vuku bulmus, dolayisiyla nadir
bir sekilde gergeklesmistir.

Efendileri tarafindan kolelere fiziksel bir siddetin uygulandigina rastlanmamais fakat za-
man zaman yabanci kimseler tarafindan bunun gergeklestigi ve efendinin sikayetiyle bu
gibi suglarin kovusturuldugu gozlenmistir. Kayitlara yansiyan kole dliimlerinde kimse-
nin bir dahline rastlanmamis, bunlar kimi zaman tabii surette kimi zaman da kolenin
kendi hatas1 sonucu meydana gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Osmanli Kibrisi, Kolelik, Kadi Sicilleri

Abstract: Although there are certainly unaccountable issues regarding the experience
of slavery found in Ottoman Cyprus, very few studies concerning the slavery institu-
tion have been carried out. Hence, the primary matter to be investigated in this arti-
cle is the main indicators of this institution of slavery as reflected in the Qadi registers.
These registers are the richest and most reliable resources, since they are basically the
court minutes recorded during the Ottoman period. This research, which looks at the
Qadi registers of the institution of slavery across all of Cyprus that emerged during the
17" and 18™ centuries, carries out the study of this subject from an all-inclusive per-
spective. It attempts to shed light on the reality of this institution, and on other various
issues related to it such as the attempts of freeing such slaves, for very high costs, in the
path of God, but also at the enslaving of free people through fraud and deceit. The study
demonstrates how people were bought and sold as slaves, and in what way they were
made to labor. Moreover, their family relationships, their claims through lawsuits, the
alleged crimes that they were involved in, and their relationships with their individual
lords are revealed within the framework of these historical documents.

Some of the findings disclose that the main contributor for people taking the incentive
to free the slaves were Islamic references found in the Qurianic verses and the hadiths.
The study also reveals that people whose requests for freedom were denied went onto
defend their rights by applying to the courts; in fact, many of them won cases against
their proprietors. However, even though in the legal literature concerning this subject
there were general appraisals for freeing slaves at the end of a seven year long enslave-
ment, no such case was observed in Ottoman Cyprus. Furthermore, there were clear
written down conventions concerning the institution of slavery that a non-Muslim slave
should be set free if he/she accepts Islam, and that he/she would obtain their freedom
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if their proprietor died; however, based upon this research these conventions do not re-
flect the social-historical reality on the ground.

It is clear from the Qadi registers that at times the enslaving of free persons was at-
tempted in various ways, but they all won their lawsuits. Slaves were bought and sold as
commercial property and sometimes they were made to work. The records inform the
reader that in most cases the slaves were used in simple home services, farms, fields and
gardens as a member of the house; so slavery here was more humane than the one in the
West known as the transatlantic slavery or the one found in ancient Rome. Moreover,
in some studies related to the slavery institution during this Ottoman period it is sug-
gested that non-Muslims living on the island were unable to own slaves; conversely, after
researching the registers it is evident that this information turned out to be false since
some of the non-Muslims living on the island did own slaves, though they were few in
number. The findings also reveal that in some marriage contracts, concubines were de-
fined as mahr or sometimes they were given as gifts, indicating that concubines were
generally used as domestic servants by the ladies. Female slaves and concubines are not
mentioned as being involved in any crime whatsoever, but, male slaves are mentioned in
relation to thefts, extortions, wounding and murder. Sometimes their crimes were set-
tled, fines were paid out by their owners; and no physical penalty took place. Although,
the slaves sometimes did escape from the island, in the registers this is only recorded as
just twice, not tens of times as mentioned in other sources. It seems from the Qadi reg-
isters that the slaves were not exposed to any physical violence by their lords; however,
sometimes foreigners committed such crimes against them, which were prosecuted and
recorded. In the slave deaths that are recorded, no one was involved; yet, these deaths
sometimes occurred naturally and sometimes, it seems, due to the fault of the slaves.

Keywords: Cyprus, Ottoman Cyprus, Slavery, Qadi Registers

Giris

Kolelik! giiniimiizde hukuki bir statii olarak neredeyse tamamen insanligin giindemin-
den ¢ikmis olsa da bilinen hemen tiim tarihi toplum ve kiiltiirlerde var olmus,? gegen yiiz-
yilin sonlarina kadar da kimi iilkelerde yasal bir statii olarak varlhigini devam ettirmistir.®
Dolayisiyla bu miiessesenin, muhtelif zaman ve yerlerdeki uygulanma bigimlerinin agik-
liga kavusturulmasi, insanligin bu kadim ve kritik kurumunun aydinlatilmasina katki suna-
caktir. Osmanli toplumundaki kolelik miiessesesi iizerine ¢aligmis birgok arastirmacinin or-
tak kanaati, Osmanlrda koleligin bireylerin sahsi hayatindan devlet aygitina kadar muhtelif

1 Ozgiirlitkten yoksun bir sekilde baskasinin miilkiyetinde bulunarak alinip satilabilen kadin ve erkeklere kole denir.
Kadin koleler ayrica cariye olarak da adlandirilir (bk. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl: Tarih Deyimleri ve Terimleri
Sozliigii, 1-111, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1983, II, 300). Ayrica bk. Pakalin, Osmanls, 1, 259; Omer Nasuhi
Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 1-VIII, Istanbul: Bilmen Yayinevi, ts., I11, 332.

2 EhudR. Toledano, Suskun ve Yokmusgasina Islam Ortadogusu’nda Kolelik Baglart, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2010, s. 1

3 Osmanlida tekrarlanan yasaklara ragmen kole ve cariyeler varliklarini fiilen imparatorlugun sonuna kadar
stirdiirmiislerdir. bk. Biilent Tahiroglu, “Osmanlt Imparatorlugu’nda Kolelik, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuast, 1979-1981, XLV, sy. 1-4, s. 674; Kole ticareti en son 1980 yilinda Moritanyada yasaklanmigtir (bk. Bernard
Lewis, Ortadoguda Irk ve Kolelik [trc. Enver Giinsel], Istanbul: Truva Yayinlari, 2006, s. 172).

106



Kad: Sicilleri Isgginda Osmanli Kibrisrnda Kolelik (17. ve 18. Yiizyillar)

alanlar1 derin bir sekilde etkiledigi yoniindedir.* Bununla beraber Osmanli-Islaim koleligi-
nin Batili benzerlerinden daha ilimli oldugu ve Osmanlida kolelere daha iyi davranildig hu-
susunda kaynaklarin gogunun birlestigi ifade edilebilir.” Kimi aragtirmacilar da Osmanl’'nin
Islami kélelik sistemini en giizel ve en insani sekilde tatbik ettigini iddia etmektedirler.® Siip-
hesiz bu gibi savlarin saglam temellere oturtulmas: ve tatbikata yansiyan kélelik sisteminin
hakikate muvafik bi¢cimde tasvir edilmesi i¢cin Osmanli cografyasinin muhtelif yer ve zaman-
larindaki kélelik diizeninin incelenmesi gerekmektedir. Nitekim alt1 asr1 agkin bir siire bo-
yunca iig kita iizerinde yaklasik 22 milyon km? bir alana hitkmettigi dénemler olan Osmanli
Devleti’nin kolelik diizenini incelemek i¢in en saglikli ve giivenilir kaynaklardan biri ve belki
de birincisi kadu sicilleridir.” Zira kadu sicilleri, mahkeme tutanaklaridir ve devletin muhte-
lif devirlerindeki hukuki, iktisadi, dini, askeri, idari ve sosyal hayat1 hakkinda bize oldukea
saglam bilgiler vermektedir. Hal boyleyken Osmanli cografyasinin farkl yerleri ve zaman di-
limlerindeki kolelik miiessesesi, heniiz yeterince incelenmis ve giin ylizline ¢ikarilmis degil-
dir. Hig stiphesiz bu yerlerden biri de 1571 ile 1878 yillar1 arasinda 307 yil Osmanli hakimi-
yetinde kalan Kibris'tir.

Akdeniz diinyasinda kélelik tarihsel agidan énemli bir kurumdur.® Nitekim Osmanl
fethi 6ncesinde Kibris adasinda da kélelik sisteminin cari oldugu, bilhassa 14. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Venedikliler ve Cenovalilarin tarimsal {iretimde genis bigimde koleler-
den istifade ettikleri bilinmektedir. Bu donemlerde tarlalarda ¢aligtirilmak tizere digaridan
cok sayida esir getirildigi ve topraga bagli kole sayisinin ada niifusunun %80’ini gegtigi ifade
edilir.’ Adanin Osmanlilarca ele gegirilmesiyle buradaki topraga bagh kolelerin tamaminin
serbest birakildigi ve adada Osmanli kélelik sisteminin uygulanmaya bagladig1 belirtilir.0
Osmanl éncesinde oldugu gibi!! Osmanli déneminde de 6nemli bir kéle yolu iizerinde bu-

4 Y. Hakan Erdem, Osmanhda Kéleligin Sonu 1800-1909 (trc. Bahar Tirnake1), Istanbul: Kitap Yayinevi, 2004, s. 33.
Ehud R. Toledano, Osmanli Kéle Ticareti 1840-1890, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000, s. 4; Islam diinyasinda
koleligin Bat1 diinyasina nazaran daha geg kaldirilmasinin 6nemli bir sebebi olarak Batidaki kolelik sisteminin ¢ok
daha sert olmasi diisiiniilebilir. Benzer bir yaklagim igin bk. Toledano, Kéle Ticareti, s. 234; Bat1 ve Osmanlidaki
kolelik sistemine karsilagtirmali bir yaklagim icin bk. Murat Saricik, Batili Kolelik Anlayist Karsisinda Osmanlida
Kolelik, Cariyelik ve Harem, Isparta: yy., 1999.

6  Nihat Engin, Osmanli Devletinde Kolelik, Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1998, s.
176.

7 Kadilarin verdikleri i‘lam, hiiccet ve cezalarla gorevleri geregi tuttuklari gesitli kayitlar ihtiva eden defterlere ser‘iyye
sicilleri veya kadu sicilleri gibi adlar verilmektedir (bk. Abdiilaziz Bayindur, Isldm Muhakeme Hukuku (Osmanl Devri
Uygulamast), Istanbul: Islami ilimler Arastirma Vakfi, 1986, s. 1). “Hakim mahkemeye sicillat defteri vaz* edip
verecegi i'lamat ve senedat1 hile ve fesddden salim olabilecek muntazam bir stiretde ol deftere kayd ve tahrir ve onun
hifziné dikkat ve i‘tina eder” (bk. Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, md. 1814).

8  Ronald C. Jennings, Christians and Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World, 1571-1640, New York:
New York University Press, 1993, s. 240.

9  Jennings, Christians and Muslims, s. 240; kimi kaynaklarda topraga bagl kolelerin 1560 yilinda 93.440 kisiyle ada
niifusunun %33’ini olusturdugu ifade edilir (bk. Theodore Papadopoullos, Social and Historical Data on Population
(1570-1881), Nicosia: Cyprus Research Centre Press, 1965, s. 19).

10 Jennings, Christians and Muslims, s. 240.

11 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyast (trc. Mehmet Ali Kiligbay), I-1, Istanbul: Eren Yaynlari, 1990, I, 71.
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lunan Kibris adasi,'? Magusa ve Baf limanlariyla Dogu Akdeniz kéle ticaretinin énemli bir
ugrak noktasiydi. Bilhassa Magusa Limaninin Dogu Akdeniz kole ticaretinde ¢ok stratejik
bir konumda oldugu, kéle tacirlerinin kolelerini satmak i¢in siklikla buraya geldikleri bilin-
mektedir.!> Adadaki kéle ticaretinde Lefkosa, Baf ve Magusanin en énemli sehirleri olustur-
dugu, s6z konusu ticaret bakimindan Baf’in sakin, Magusanin canli, Lefkosanin ise 6nemli
bir pozisyonunun oldugu ifade edilir. Limasol ve Girne’nin ise kole ticaretinde pek aktif ol-
madig1 disiintilmektedir. Adadaki Osmanli egemenligi stiresince kole ticaretinin rahat ve
ozgiir bigimde devam ettigi,'# ada sakini kadin erkek pek ¢ok kisinin bir veya birden fazla
kolesinin oldugu ifade edilebilir. 1878 yilinda Ingiltere’'ye devriyle Kibris'ta kolelik hukuki
anlamda sona ermigse de “besleme” veya “goniillii kolelik” ad1 verilen uygulamalarla bir stire
daha varligini hissettirmistir.!>

Osmanli Kibrisrndaki kolelik miiessesesi hakkinda yeterli diizeyde arastirmalar olma-
digindan konu aydinliga kavusturulamamaistir. Adadaki bu kuruma dair paylasilan bilgiler
genelde bu konuya odakli olarak degil de farkli aragtirmalar icerisinde deginilme suretiyle
paylasilmistir. Konuya odakl: ilk ¢alisma iinlii miistesrik Ronald C. Jenningse aittir. “Black
Slaves and Free Blacks in Ottoman Cyprus, 1590-1640” adl1 makalesinde 1590 ile 1640 y1llar1
arasi Kibris kadu sicillerindeki siyahi koleleri inceleme konusu edinmistir.!® Osmanli Kibri-
srndaki kolelik iizerine yapilan bir diger ¢alisma da “Servants, Slaves and Concubines in Ot-
toman Cyprus (1571-1878)” adli makaledir.!” Bu galigmanin da temel kaynaklarini énceden
yapilmis diger arastirmalardaki daginik halde bulunan bulgu ve degerlendirmeler olusturur.
Aragtirma, Osmanli Kibris'ndaki hizmetgilik ve kolelik tizerine derli toplu bilgiler vermesi
ve alana katki sunmasi agisindan oldukga degerlidir. 19. yiizyll Osmanl Kibristndaki kéle-
lik sistemini kadu sicilleri temelinde inceleyen bir bagka kiymetli ¢alisma da “Kibrista Kole-
lik 1800-1878” adli makaledir.!8 M. Akif Erdogru'nun Kibrista Osmanllar IT adli galismast
da adanin 1580-1680 yillar1 arasindaki kolelik miiessesesi hakkinda zengin bilgiler barindir-
maktadir.!® Son olarak konu kadi sicilleri temelinde tarafimizdan “XVII. Yiizyil Kibris'inda

12 Akdeniz’in Trablus, Bingazi ve Iskenderiye limanlarindan Anadolu, Rumeli ve Dogu Akdeniz limanlarina kéle
tastyan yelkenli tekneler, kisith kapasiteleri sebebiyle yol boyunca su ve yiyecek temini i¢in Malta, Girit, Rodos ve
Kibris adalarini kullanmiglardir (bk. Toledano, Kole Ticareti, s. 33).

13 M. Akif Erdogru, Kibris'ta Osmanhlar II, Galeri Kiiltiir Yayinlari, Lefkosa 2009, s. 104.

14  Erdogru, Osmanllar, s. 100.

15 1878den Ikinci Diinya Savas'na kadar Kibris'taki birgok fakir aile gocugunu ev hizmetkarhgi yapmak iizere zengin
ailelere vermiglerdir. Bunun yani sira 1878de hiirriyetlerini elde eden kolelerin birgogu eski sahiplerini terk edip
Ozgiirce yagamak yerine kalan 6miirlerini onlarin yaninda ev hizmetkari olarak gegirmistir. Genis bilgi i¢in bk. Mete
Hatay, “Servants, Slaves and Concubines in Ottoman Cyprus (1571-1878)” Ottoman Cyprus a Collection of Studies
on History and Culture (ed. Michalis N. Michael, Matthias Kappler, Eftihios Gavriel), Wiesbaden: yy., 2009, s. 162.

16 Ronald C. Jennings, “Black Slaves and Free Blacks in Ottoman Cyprus, 1590-1640”, Studies on Ottoman Social
History in the Sixteenth and Seventeenth Centuries: Women, Zimmis and Sharia Courts in Kayseri, Cyprus and
Trabzon, Istanbul: The Isis Press, ts., s. 553-565.

17  Hatay, “Ottoman Cyprus’, s. 161-180.

18  Giiven Ding - Cemil Celik, “Kibris'ta Kélelik 1800-1878", Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Giiz 2012, V, sy.
23,s.185-196.

19 Erdogru, Osmanlilar, s. 2009.
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Hiirriyetin Tescili: Itknameler (Azatlik Belgeleri)”?® ve “17. ve 18. Yiizyil Kibris Kadu Sicil-
lerine Gore Kolelik iddias1 Karsisinda Hiirler ve Azatlilar”?! adli makalelerde incelenmistir.

Bu makale simdiye kadar yeterince ve biitiinciil olarak ¢alisgtilmamis olan 17. ve 18. yiiz-
yil Kibris kadu sicilleri 1s181nda Osmanli Kibrisr'nda kéleligin goriiniimlerini, yani bir diger
ifadeyle adadaki koleligin dénemin kadu sicillerine yansimasini konu edinmektedir. Incele-
necek mevzu bilhassa 17. ve 18. yiizyila ait mevcut Kibris kad sicillerinin tamamini icerme-
siyle daha nitelikli bulgulara ulagilmasi ve belgelerdeki kolelige dair tiim goriiniimlere odak-
lanarak biitiinciil bir tablo olusturmasi agisindan ehemmiyet arz etmektedir.??

1. Azat Edilen Koleler

Mgili doneme ait kadi sicillerinde ¢ok sayida kélenin muhtelif yollarla azatliklarini elde
ettikleri gortilmiistiir. Bunlar genellikle iki sekilde meydana gelmistir: Birincisi, efendilerin
dogrudan itkndme (azathik belgesi) diizenlemesi; ikincisi ise azatlik iddiasi sebebiyle dava
acilmasi sonucu mahkeme karariyla 6zgtrligiin elde edilmesidir. Bunlarin diginda azathik
durumuna muttali olan vérislerin veya sahitlerin dava agilmaksizin mahkemeye kendi riza-
lariyla beyan vermeleriyle de bazi azatliklar gerceklesmistir. Bu 4zéatliklar itkndmelerle bera-
ber burada ele alinacak olup dava agilmasi sonucu kazanilan hiirriyetlere bir sonraki baslik
altinda yer verilecektir.

17. ve 18. ylizyila ait Kibris kads sicillerinde toplam 31 1tkname belgesi tespit edilmistir.
Bunlarin 19’u 17., 12’1 de 18. yiizyila aittir. 18. ylizyila ait dort belgede, sahipleri tarafindan azat
edilen ancak ellerinde 4zatliklarini ispat edecek itknameleri olmayan kimi kélelerin 4zat olduk-
lary, véris veya sahitlerin kendi iradeleriyle mahkemeye miiracaat etmesiyle tescil edilmistir. 17.
ylzyila ait bir belgede, miras olarak devraliman bir kole, yeni sahibi tarafindan belli bir meblag
karsiliginda hiirriyetine kavusturulmustur.?? Benzer sekilde 18. yiizyila ait bir belgede de bir
yil stireyle “sadakat ve istikamet” ile kendisine hizmet etmesi sartiyla kolenin bir yil sonra azat
olmas vaat edilmistir.2* Zikredilen 6rneklerde oldugu iizere iicret veya hizmet mukabili kéle-
nin hiirriyetinin bagislanmasi Islam hukukunda bir 4zat yontemi olup Osmanli cografyasinin
mubhtelif bolgelerinde de pratige yansimistir. Yine 18. ylizyila ait bir baska belgede sahis kendi-
sine miras olarak kalan bir kélenin merhum efendisi tarafindan miidebber kilindigini, dolay:-

20 Umit Giiler, “XVII. Yiizy1l Kibrisinda Hiirriyetin Tescili: Itknameler (Azatlik Belgeleri)”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2017, LVIII, sy. 2, s. 63-88.

21 Umit Giiler, “17. ve 18. Yiizyil Kibris Kad1 Sicillerine Gére Kolelik Iddias1 Karsisinda Hiirler ve Azathlar’, Islam
Medeniyeti Arastirmalari Dergisi (IMAD), Haziran 2017, 11, sy. 2, s. 169-194.

22 Aragtirma siirecinde yiizlerce tereke kaydina ve bu kayitlarda da kolelige dair birgok bilgiye rastlanmustir. S6z konusu
tereke kayitlarinin bu galismanin gergevesine dahil edilmesi makale formatini zorlayacagindan tereke kayitlarindaki
kolelerin miistakil bir aragtirma konusu edilmesi uygun goriilmiistiir. Dolayisiyla bu ¢alismamiz tereke kayitlar:
disindaki kolelik goriiniimlerini ele almaktadur.

23 Kibris Ser‘iyye Sicilleri (KS$S)-4-127/295.

24 KSS-8-28/182.
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styla 4zat oldugunu beyan etmistir.?> Nitekim bir kolenin miidebber kilinmasi, efendi hayattay-
ken kendisinin vefatindan sonra kolesinin az4t olmasini vadetmesiyle meydana gelir ki bu da
Islam hukukunda var olan ve uygulamaya ¢okga yansiyan bir kéle 4zad1 yontemidir. ilgili do-
nemde koleler genelde azathik iddias: veya kayd: i¢in mahkemeye gitmis olsalar da zaman za-
man 4zath olmadiklarina dair ikrarlarini da tescil ettirmislerdir. Ornegin 1019/1610 tarihli bir
belgede efendisi vefat ettiginden miilkiyeti, miiteveffanin esine kalan bir kole, mahkeme hu-
zurunda eski efendisine 30 yildan beri hizmet ettigini ve azath olmadigini tescil ettirmistir.
Anlagildig: kadariyla kélenin yeni sahibi olan miiteveffanin hanimi, kélenin ileride azathk id-
diasinda bulunma ihtimaline kars1 tedbir amagli bu belgeyi olusturmasini istemistir. Ayrica
belgeden kolenin 30 yil gibi uzun bir siireden beri ayn1 kisiye hizmet ettigi de anlasildigindan
Osmanlida kolelerin genelde yedi yillik bir stirenin sonunda 4zat edildigi seklindeki degerlen-
dirmelerin®” en azindan 17. ve 18. yiizyil Kibris1 i¢in gegerli olmadig1 sdylenebilir. Zira arastir-
mamizda ve Kibris iizerine yapilan diger arastirmalarda bu dogrultuda bir kanaat olusturacak
herhangi bir bilgiye veya bulguya rastlanmamustur.

Goruldiigii gibi ilgili donemde ¢ok sayida kole azat edilmistir. Ancak tiim azét islemleri sa-
dece yukarida belirtilen rakamlardan ibaret degildir. Yeri geldiginde temas edilecegi iizere bir-
cok kole azatlik iddiasi sebebiyle ya kendisinin ya da efendisinin mahkemeye miiracaati sonu-
cunda azathigini ispat edecek ve hiirriyetini kazanacaktir. Bunun haricinde 4zat edilen kolelere
itkname diizenlemek hukuki bir zorunluluk olmadigindan her 4zat vakasi kadu sicillerine yan-
stmamuistir. Kaldi ki ilgili doneme ait kadu sicillerinin tamami giiniimiize ulagsmis da degildir.
Dolayisiyla bu donemde ne kadar kélenin azét edildigini kestirebilmek oldukga gii¢ olmakla
beraber yukarida belirtilen rakamlardan daha fazla oldugu aciktir. Zira bir¢ok belgede muh-
telif vesilelerle baz1 4z4th kolelerin adi geger, fakat bunlara ait itkndmeler mevcut belgeler ara-
sinda yer almaz. Ancak 4zat islemine gahit tutmanin veya onu tescil ederek itkname diizenle-
menin, hukuki bir zorunlulugu olmasa da yasanilan sosyal sartlar geregi ¢okea tercih edildigi
anlagilmaktadir. Gortinen o ki Allah rizasini umarak kolesini 4z4t eden bir¢ok kisi, onlarm icap
ettigi hallerde hiirriyetlerini ispat konusunda sikint1 yagamasini istememis ve bu amagla mah-
kemeye giderek itkndmeler diizenlemislerdir. Zira ileride ele alinacag tizere efendi vefat ettik-
ten sonra varis veya vasi gibi kisilerin azatl kéleye el koymaya calistiklar: olmustur. Bunun ha-
ricinde elinde itkndmesi olmadan yer degistiren veya yolculuga ¢ikan azath kolelerin, kagan
koleleri yakalayip sahiplerine teslim etmekle gérevli memur olan yavaci tarafindan abd-i abik
(kagak kole) sanilarak alikonmalar1 da muhtemeldir.?®

25 KS§S-11-33/124.

26  “Oldur ki; Ridvan b. Abdullah ndm kimesne meclis-i ser‘de mahmiyye-i Lefkosa sakinlerinden Ayni bt. Musa nAm
hatan bi'l-muvécehe bi't-tav'i’s-saf ikrar ve i‘tirdf ediip mezbtir Ayni hatGnun miiteveffa zevci Sirullah Bey ndm
kimesnenin abd-i memltkii olup otuz yildan beri hizmet ederin ve 4zad ediip eline itakname dahi vermemisdir
dedigi kelimati bi’t-taleb kayd olundu” (K$S-3-130/784).

27  llgili gériisler icin bk. Erdem, Kéleligin Sonu, s. 193-200; Ali [hsan Karatas, “Bursa Ser‘iyye Sicilleri Isiginda Osmanl
Devleti'nde Kélelige Bir Bakis”, ISTEM (Islam Sanat, Tarih, Edebiyat ve Musiki Dergisi), 2007, V, sy. 9, s. 68.

28 lzzet Sak, Ser’iyye Sicillerine Gére Sosyal ve Ekonomik Hayatta Kéleler 17. ve 18. Yiizyillar (doktora tezi, 1992), Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 89.
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Kole azat edenlerin cinsiyeti agisindan itkndmelere bakildiginda azatlarin daha ¢ok er-
kekler tarafindan yapildig: goriiliir. Zira 17. yiizyila ait 19 azat isleminin 13’iinii erkekler, be-
sini kadinlar gerceklestirmistir. Bir diger azat isleminde de kar1 koca ortak miilkiyetlerinde
bulunan kéleyi miistereken azat etmislerdir. 18. yiizyil itkndmelerinde de azad: gergeklesti-
renlerin dokuzu erkek olup iicii kadindir. Yine bu donemde tedbir?® ve kitabet® akitlerini
gerceklestirenler de erkektir. Kolenin 4zé4tlik durumunun efendinin vefatindan sonra vasi
veya sahitlerce mahkeme huzurunda tescil ettirildigi kayitlarda ise efendilerin {i¢li kadin,
biri erkektir. Genel olarak erkeklerin kadinlara gore daha fazla kole aziddinda bulunmasinin
arkasinda yatan sebebin ekonomik giiciin aralarindaki dagilimdan kaynaklandig: diisiiniile-
bilir. Bunun yani sira ilgili dénemde kadinlarin da azimsanmayacak diizeyde kole azadinda
bulunabilmis olmalari, donemin konjonktiirel sartlar1 icerisinde Osmanli Kibrisrndaki ka-
dinlarin iktisadi giiclerine ve hiirriyetlerine yonelik dikkate alinmasi gereken 6nemli bir gos-
tergedir. Hatta bu donemde bazi kadinlar azat ettikleri kolelerine bir biitiin olarak ev hibe et-
tikleri gibi*! kendi oturduklari evlerin bir odasini bagigladiklar: da olmugtur.>? Kimi zaman
da 4zat ettikleri kélelerine vasiyette bulunarak mal birakma yoluna da gitmislerdir.3* Azat et-
tikleri kolelerine bu sekilde yardimda bulunan kisilerin ¢ogunlugunun kadin olmasi da onla-
rin erkeklere nazaran daha hayirsever olduklari izlenimi vermektedir.>*

[gili donemde kole 4zadinda bulunanlarin ve dolayisiyla 4zat edilenlerin ¢ogunun ada-
nin merkez kazasindan, yani Lefkogadan oldugu ifade edilebilir. Zira 17. yiizyila ait belge-
lerde kole 4zt eden kisilerin ikisi Girinye (Girne) kazasinda mukim olmakla birlikte geri ka-
lan1 Lefkosa kazasindandir. 18. yiizyilda da yine benzer sekilde 12 itkname belgesinin 11’inin
sahibi Lefkosa kazasindan olup biri Tuzladandir. Bunlarin disinda kéle 4z4ddina dair olan alti
belgenin besinde efendi ve kolelerin Lefkosadan, birinde ise Girneden oldugu gorilmiistiir.
Haddizatinda kole sahibi olmak ile maddi gii¢ arasinda yakin bir iliski bulunmasi sebebiyle,
zengin kesimin daha yogun yasadig1 ada merkezinde kole 4zddinin daha ¢ok olmasi takdir
edilebilecek bir netice oldugu gibi, incelenen sicillerin Lefkosa kadiligina ait olmasinin da et-
kisi yadsinamaz.

Azat edilen kélelerin cinsiyet dagilimina bakildiginda 17. yiizyllda hemen hemen yar1
yartya olmak izere dengeli bir durum s6z konusudur. Bu dénemde 4zét edilenlerin 10’u ka-
din (cariye) olup dokuzu erkektir. 18. yiizyila ait itkndmelerde ise yedi erkek ve dort kadin

29  Tedbir, efendinin 6liimiine baglanmis olan kole 4zadi demektir (bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozligii, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005, s. 555).

30 Kitébet, efendi ile sahibi oldugu kolesi arasinda terettiip eden ve kolenin belli bir bedel karsiiginda 6zgiirligiini
elde etmesi tizerine kurulu bir akittir (bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk, s. 312).

31 KS$S-1B-37/35.

32 KS§S-8-140/480.

33 K$S-14-14/57; Azat edilen kolelere efendileri tarafindan bariabilecekleri bir ev ve kendilerine yetecek kadar esya
hibe etmenin Osmanli toplumunda yaygin bir adet oldugu ifade edilir (bk. Karatas, “Kolelige Bir Bakis’, s. 161).

34 Azat ettigi kolelerine vasiyetle mal birakan erkek i¢in bk. K$S-15-181/617.
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(cariye) 4zt edilmistir.>® Yine bu dénemde tedbir ve kitabet akdine konu olan koleler de
erkek olup diger dort azatlik kaydinin tiglinde kadin, birinde erkek kéle isleme konu ol-
maktadir. Etnik koken bakimindan ise kadin ve erkek azatlilar arasinda bariz bir ayrimin
bulunmadigi, séz konusu kolelerin 17. yiizyilda daha ¢ok Rus ve Zenci*® oldugu, bunlarin
haricinde Cerkez ve Macar gibi gesitli irklara da rastlandig1 séylenebilir.?” 18. yiizyilda ise ol-
dukga baskin bir bigimde zenci kélelerin artisa gectigi goriilmiistiir.>® Nitekim 12 itknamede
zikri gecen kolelerin 10u zenci olup biri Rus'tur. Bir diger itkname belgesinde ise irk tespit
edilememistir. Itknamelerin digindaki bir tedbir ve bir azatlik tescil belgesinde 1rk zikredil-
memis olup bunlarin digindaki dért belgede kélelerin zenci olduklari ifade edilmistir. Tlgili
donemdeki kole azatlarina taraflarin miintesibi olduklar: din agisindan bakildiginda gerek
efendilerin gerekse azatlilarin tamaminin Miisliiman olduklari ifade edilebilir.>* Bu noktada
Osmanli Kibrisrnda gayrimiislimlerin kole sahibi olup olamadiklar: sorusu 6nemlidir. S6z
konusu dénem mevzuatinda gayrimiislimlerin kole sahibi olabilmeleri hususunda zaman
zaman degisiklikler meydana gelmistir. Bu meseleye ileride ayrica temas edilecektir.

Bu donemde azat edilen koleler i¢in olusturulan itkndmelerin tamamina yakini Osmanl
Tiirkgesi’yle olup sadece bir belgenin Arapga kaleme alindig: tespit edilmistir.** Bu nitelik
s6z konusu 1itkndmeye mahsus olmayip bagska mahkeme kayitlarinin da Arapga tutulduguna
rastlanmigtir.#! Déneme ait itknameler genel itibariyle sekil ve igerik olarak belli bir tarzda
tutulmuglardir. Ornek olarak 1144/1732 tarihli su belge zikredilebilir:

“Itkname

Cezire-i Kibrisda medine-i Lefkosada vaki’ Mevlevihane $eyhi umdetii’s-salikin kera-
metli Sadri Mehmed Efendi meclis-i ser*-i hatir-i lazimi’'t-tevkirde uzun boylu kara gozli

35 Geriye kalan bir itkname kaydinda ise hangi cinsten kag kole 4zat edildigi belirtilmeksizin toplu azéat islemi
yapilmugtir. Azatl kolelerin isimleri, vasiflar1 ve kokenleri hakkinda detayli bilgi iin bk. Giiler, “Itknameler (Azathik
Belgeleri)”, s. 63-88.

36 Adadaki zenci kolelerin mengeine yonelik degerlendirmeler igin bk. Jennings, Studies on Ottoman Social History, s.
553 vd.

37 Kibrisa disaridan getirilmis olan bu kélelerin niifusun kozmopolitlesmesini sagladig: ve hiirriyetlerine kavustuktan
sonra mubhtelif statiilerle topluma entegre olduklar: belirtilir (bk. Recep Diindar, Kibris Beylerbeyligi (1570-1670)
[doktora tezi, 1998], Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis, s. 401).

38 Bernard Lewise gore Osmanlrda askeri gerilemeye paralel olarak beyaz kolelerin temin edildigi Avrupa ve Kafkasya
kaynaklar1 azalmig ve kole kaynaklarinda Afrika 6n plana ¢ikmustir (Irk ve Kolelik, s. 24). Osmanli Anadolusundaki
zenci kole miktarinin 19. yiizyilda bariz bir artis gosterdigi genel bir kabul olmakla birlikte Kibris'ta 18. yiizyilda
zenci kolelerin baskin bir hal aldig: ifade edilebilir.

39 Incelenen belgelerde zimmilerin kole 4zat edip itkname olusturmalari vaki olmamigsa da Osmanl'nin degisik
bélgelerinde bunun muhtelif Srnekleri vardir (bk. Umit Ekin, “17. Yiizyihn Sonlarinda Rodosguk Kazasinda Kélelerin
Toplumsal Statiist’”, Tarih Arastirmalari Dergisi, 2010, XXIX, sy. 47, s. 31; Karatas, “Kolelige Bir Bakag, s. 149).

40 KS§S-3-30/195.

41  Umit Giiler, Osmanli Kibris'nda Miisliiman-Zimmi Iliskileri ve Islim Hukuku Agisindan Tahlili, Lefkosa: Yakin
Dogu Universitesi Yayinlari, 2016, s. 53. Osmanli Devletinin muhtelif yerlerinde de Arapca itknamelerin tutuldugu
bilinmektedir (bk. Ibrahim Ethem Cakir, “Osmanli Toplumunda Kéle ve Cariyeler, Sofya 1550-1684", Selcuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2014, sy. 36, s. 209).
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zenciyytl-asl Abdullah nam guldm abd-i memltkiim olmagla hasbeten 1i'lldhi teala ve ta-
leben li-merzati Rabbihi’l-ala malimdan 1'tak ve sair ahrar-1 asliyyin silkine idrac [u] ilhdk
eyledim ba'de’l-yevm mevsiif-1 mezbtir Abdullah sair ahrar-1 asliyyin gibi hiir olup iizerine
hakk-1 veladan gayr1 hakkim kalmamigdir dedikde gibbe’t-tasdikis-sert ma vaka‘a bi't-taleb
ketb olundu.” 42

Belgede 6nce kole sahibi tanitilmis daha sonra azat edilen kolenin birtakim fiziksel
ozellikleri ve kokenini igeren bilgilere yer verilmistir. Kélenin goniil hosluguyla Allah ri-
zas1 i¢in 4zt edildii, artik onun da diger hiirler gibi oldugu ve tizerinde vela-i itakadan*’
bagka hak kalmadig efendi tarafindan beyan edilmistir. Bu ifadelerin haricinde tiim belgele-
rin sonunda tarih ve yapilan isleme mahkeme huzurunda sahitlik eden suhtdi’l-hal de zik-
redilmektedir. Doneme ait itkndmeler genel olarak bu ¢ercevededir. Bu belgelerde dikkati
celbeden bir bagka husus, kélelerin birtakim fiziksel 6zelliklerine de genelde yer verilmis
olmasidir. Bunun sebebinin 4zt edilen koleyi ihtilafa mahal birakmayacak sekilde agik¢a
beyan etme gayesi oldugu diistiniilebilir. Zira azatl kole, efendisi vefat ettikten sonra véris
veya vasi gibi kisilere ya da yabanci bir yerde ihtiya¢ hasil oldugu takdirde 4zath oldugunu
bu belge ile ispat edecektir. Nitekim incelenen belgelerde ellerinde itkndmesi olmayan 4zath
kolelerin birgok defa kolelik iddiasina maruz kaldiklar1 gézlenmis olup bu konu bir sonraki
baslik altinda ele alinacaktr.

Bu dénemde kolenin efendi tarafindan 4zt edilip vasi* olarak tayin edildigini de be-
lirtmek gerekir.*> Nitekim bu vaka, bir kole ile efendi arasinda meydana gelen giiven iliski-
sini gostermesi bakimindan giizel bir 6rnektir. 1016/1607 tarihli bir bagka belgede 6nemli
bir sahsiyet olan Kaptan-1 Derya Cafer Paganin, kurdugu vakfina idareci olarak tayin ettigi
neslinin kesilmesi durumunda azétli kdlelerinin ve onlarin ¢ocuklarinin idareci olmasini ka-
yit altina aldirmasi da dikkati celbeden bir vakadir.4®

Osmanli Kibrisi iizerine yapilan kimi aragtirmalarda kole sahibi dldiigiinde kélenin
de genelde azat edildigi ifade edilmekteyse de?” bdyle bir yargi ve genelleme isabetli degil-
dir. Zira Osmanli genelinde ve Kibris'ta bu yargiyr dogrulayacak hukuki bir mesnet olma-
dig1 gibi, genellemeye gotiirecek uygulamalar da yoktur. Haddizatinda gerek itknamelerden

42 K$S-14-32/141.

43 Azt olma, kéle ile efendi arasinda velayet bagini olusturdugundan ortaya gikan bu vela hakk, efendiyi azath kélesi
izerinde bagka viérisleri olmamasi durumunda miras¢1 kilar.

44 Vasi, bir kimsenin mallarinda veya ¢ocuklarinin islerinde tasarrufta bulunmasi amaciyla tayin edilen kisi anlamina
gelir (bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk, s. 598).

45  KSS-15-186/625.

46  “..el-iyazii billdhi te4ld vakafin ziirriyeti miinkariz oldukdan sonra utekési ve evlad-1 utekasi miitevelli olup...” bk.
K$S-2-14/27.

47  Jennings, Christians and Muslims, s. 242. Gerek itknamelerde gerekse azatlik durumuyla ilgili dava kayitlarinda 4zat
islemlerinin umumiyetle efendilerin saglikli olduklar1 zamanlarda yapildig: ifade edilmektedir. Itkname 6rnekleri
icin bk. K$S-2-27/45; KSS-3-88/555; K$S-3-30/195; KSS-4-195/452; KSS-4-66/174; KSS-5-54/150; K$S-5-103/275;
K§S-5-24/61; Dava 6rnekleri igin bk. K$S-4-109/253; K§S-4-182/426; KSS-5-97/260; K§S-5-185/435; KSS-6-67/196.
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gerekse azathikla ilgili dava kayitlarindan® efendilerin hayatta ve sihhatli iken azat islemle-
rini gergeklegtirdikleri anlagilmaktadir. Bunun haricinde, gayrimiislim bir kélenin Islam’ ka-
bul ettigi takdirde azat edilmesinin gerektigi yoniinde bir degerlendirme de bulunmaktadir®®
ki bu degerlendirmenin de ilgili déonemdeki mevzuat ve uygulamalar dikkate alindiginda
isabetli olmadig: ifade edilebilir.>® Zira konuya dair mevzuat ve uygulamalarda béyle bir ge-
reklilik s6z konusu olmamustir.>!

Bilhassa itkndmelerin iceriginden, kole 4zddinda bulunmanin temel motivasyon kay-
naginin Islami referanslar oldugu agik bir sekilde anlagilmaktadir. Ozellikle iyiligi veya kole

t°2 ve hadisler™ bircok belgede lafzen zikredilmektedir. Binaenaleyh

azadini tegvik eden aye
Osmanli Kibrisrnda Islami referanslarin, kolelerin hiirriyetlerini kazanmalar1 noktasinda

pozitif bir etki olugturarak tesvik edici bir rol oynadig: ifade edilebilir.>*

2. Azathigin Inkari ve Kolelestirilmek Istenen Hiirler

Daha 6nce ¢ok sayida Miisliimanin hafife alinmayacak bir maddi deger ifade eden ko-
lelerini Allah rizasi i¢in azét ettiklerinden bahsedilmisti. Ancak doneme ait bazi belgelerde
madalyonun diger yoniine de isaret edildigi, azat edilen kolelerin bazen efendileri tarafin-
dan, bazen de efendilerin vefatindan sonra genel olarak véris ve vasi gibi kisilerce azatliklar1
inkar edilerek kendilerine el konulmaya ¢alisildig: da ifade edilmelidir. Yine bu donemde az
sayida da olsa bazi hiir kisilerin mubhtelif yollarla kolelestirilmeye tesebbiis edildigi de vaki-
dir. Bu baglik altinda oncelikle 4zatlig1 inkar edilen koleler ele alinacak olup daha sonra ko-
lelestirilmek istenen hiirlere temas edilecektir.

48 K$S-4-182/426; KSS-4-109/253; KSS-5-97/260; KSS-5-185/435; KSS-6-67/196.

49  Nuri Gevikel, Kibris Eyaleti, Gazi Magusa: Dogu Akdeniz Universitesi Basimevi, 2000, s. 210.

50 Toledano, Kole Ticareti, s. 6.

51  Sadece sdyle bir kisitlamadan bahsedilebilir: Ilgili dSnemde gayrimiislimlerin Miisliiman kéle edinmeleri yasakt1 ve
onlar da Miisliiman olan kolelerini ellerinde tutamayacaklarindan Miisliimanlara satmaktaydilar. Genis bilgi igin
bk. Nevzat Erkan, 18. yyn Ilk Yarisinda Uskiidarda Miislim-Gayrimiislim Iliskileri-Ser’iyye Sicilleri ve Miidevvel
Kaynaklar Isiginda (doktora tezi, 2012), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, s. 164.

52 “(Insanlarin diriltilecegi) O giin, ne mal fayda verir, ne de evlat. Ancak Allaha kalb-i selim (temiz bir kalp) ile gelenler
(o giinde fayda bulur)” 26/$uara: 88, 89. Ornek i¢in bk. KSS-2-27/45; K$S-3-30/195.

53  “Abd-i mezbiru hisbeten I'llahi tedla ve amelen bi-ma kale seyyidirl-beser ve sahibirl-havzi’l-kevser ‘men-e‘taka
rakabeten mu'mineten e‘taka’llahu tela bi-killi uzvin minha uzven minhu fin-nar’ hadis-i serifi tizre tahrir ve
i‘tak ve miilkiimden ihréc ve azad eyledim” (Ad1 gegen koleyi Yiice Allah'in rizas: ve kevser havuzunun sahibi olan
insanlarin efendisi Hz. Peygamber’in su dedigiyle 4mil olmak i¢in miilkiyetimden ¢ikararak onu 6zgiirlestiriyor,
azat ediyorum: “Kim Miisliiman bir koleyi azat ederse Allah da onun her organina kargilik 4zt edenin bir organini
cehennemden azét eder” (bk. K$S-5-103/275; K$S-5-24/61). Hadis i¢in bk. Buhari, Keffarat 6; Miislim, Itk 23; Ebti
Davad, Itak 13; Tirmizi, Niiztr 14.

54 Bernard Lewise gore Yeni Diinyada kole sayisinda biiyiik ve hizli bir artis yasanirken Miisliiman toplumunda tarihi
siireg igerisinde kole sayisi gitgide azalma gostermistir. Yazara gére bu durumun baglica sebebi Miisliimanlarin sahip
olduklari koleleri sik sik 4zat etmeleridir (Irk ve Kolelik, s. 21). Islamda kéleligin sona erme yollarina dair genis bilgi
i¢in bk. Abdullah Nasih Alvan, Nizdmii'r-rik fi'l-Islam, yy.: Daru’s-Selam, 2004, s. 47 vd.
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Daha 6nce de ifade edildigi gibi azat edilen kolelere efendileri tarafindan verilen itkname-
ler, az4tliklarinin inkérina yonelik her nereden bir iddia gelecek olursa olsun resmi bir belge
hiiviyeti tasimakta ve azétliy1 giivence altina almaktaydi. Ancak bu belgelerin diizenlenmesi ta-
mamen efendilerin inisiyatifindedir ve her 4zatl kélenin bir itkndmesi olmamigstir. Bunun yani
sira itkndmenin diizenlenmis ve fakat zaman icerisinde kaybolmus olma ihtimali de s6z konu-
sudur. Dolayisiyla 4zat olmus fakat azathig1 inkér edilmis bir kélenin yapmasi gereken, azatli-
gna sahitlik edecek kisileri mahkeme huzuruna ¢ikartmaktir ki ilgili belgeler bu konuda 4zat-
lilarin sikint1 yasamadiklarini gostermektedir. Zira oldukga dikkat cekici bir bigimde herhangi
bir zorunluluklar: olmamasina ragmen azathga sahitlik eden “hiirler” siklikla mahkemede bu-
lunmus ve kélenin hiirriyetine kavusmasina vesile olmuslardir.

S6z konusu donemde azatlik davalari umumiyetle azat edilen kolelerin 4zéatliklarinin
inkar1 sebebiyle meydana gelmistir. Basta varisler olmak {izere sirasiyla efendiler, beytiilmal
eminleri ve vasi gibi kisiler vuku bulan ihtilaflarin miisebbipleri olarak anilabilir. Bu siiregte
varislerle 4zathilarin hiirriyet konusunda kars: karsiya geldikleri dava sayis1 14’tiir ve bu da
toplam sayis1 32 olan azathik davalarinin %44 tiine tekabiil etmektedir. Davali ya da davac ol-

sun bu davalarin tamamuini varislere karsi 4zathlarin kazandig gozlenmistir.

S6z konusu ¢ergevede varislerden sonra en fazla ihtilafin efendilerle yasandig ifade edi-
lebilir. Zira efendilerle kole ya da 4zé4tlilarin kars: karsiya geldikleri dava sayisi sekizdir ve bu
da oran olarak %25% denk gelmektedir. Bunlarin dérdiinde efendilerin 4zathig: inkar etme-
sine kargin azatlilar hiirriyetlerini ispatlamislardir. Ikisinde hiirriyet iddiasi ispatlanamazken
iki dava kaydinda efendilerin kélelerine 4zathig1 vadettigi koleler tarafindan iddia edilmis; fa-
kat bu vaatler hukuki bir baglayicilig1 olmadigindan mahkemece reddedilmistir.

Yapilan tasnife gore tigiincii sirada beytiilmal eminleri ve vasilerle yasanan ihtilaflar gel-
mektedir. Nitekim her ikisine dair tiger dava kaydi tespit edilmis olup bu da %9’luk bir orana
tekabiil etmektedir. {lk olarak beytiilmal eminleriyle yasanan ihtilaflar zikredilecek olursa
bunlarin tamaminin 4zatlilar lehine sonuglandig: ifade edilebilir. Bu ihtilaflar varisi bulun-
madigindan vefat eden bazi kisilerin terekesine beytiilmal emininin el koymasi ve kimi 4zath
kolelerin de hiirriyetini inkar ederek terekede yer aldigini iddia etmesiyle meydana gelmistir.

Vasilerle yasanip dava kayitlarina yansiyan ihtilaflarin ise ikisi tedbir akdinin inkar1 biri
de azathgmn inkar: sebebiyle meydana gelmistir. Dava siirecinde tedbir akdinin ispatlanma-
styla koleler azatliklarini elde etmislerdir. Bir diger ihtilaf ise yine vasinin azathig: inkar etme-
siyle mahkemeye tasinmis ve azatl iddiasini ispat ederek hiirriyetini kazanmigtir.

Yukarida zikredilen bahislerin diginda 4zatl kolenin vekil tarafindan tekrar satilmak is-
tenmesi ya da iimmii’l-veledlik vakalar1 da sayilabilir. Azathnin tekrar satilmak istendigi va-
kada 4zath iddiasini ispatlamis, timmii’l-veledlikle ilgili olan dava ise kole tarafindan ispat-
lanamamustir.
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Aragtirmada 32 azatlik davasinin 28’inde (%88) azathigin ispatlandigi, dordiinde ise is-
patlanamadigr gortlmiistiir. Kazanilan davalarin neredeyse tamami azatlik islemine sahit-
lik eden “hiir” kisilerin mahkeme huzuruna ¢ikarak bu durumu beyan etmeleriyle meydana
gelmistir. Bu husus bilhassa iki cihetten ehemmiyet arz etmektedir. Birincisi azatlikla ilgili
32 davanin 27’sinin® (%84) sahitler vasitasiyla kazanilmasi - hukuki bir zorunlulugu ol-
masa dahi - azat islemine gahit tutmanin oldukea yerlesmis bir uygulama oldugunu ortaya
koymaktadir. Nitekim mahkeme huzuruna ¢ikan bir¢ok sahit “hisbeten 1i'llahi teala ve ta-
leben li-merzatihi bizim huziirumuzda i‘tak edip bizi ishad etmisdir biz bu husisa sahidle-
riz ve sehadet dahi ideriz” ifadesini kullanmaktadirlar. Dolayisiyla bu uygulamanin, 6zellikle
elinde 1tknamesi olmayan azath koleler i¢in son derece hayati bir ehemmiyeti haiz oldugu
ifade edilebilir.

Ikinci husus da, azathk davalarinin gerek davaci gerekse davali pozisyonunda olsun
%84 tinii 4zatl koleler kazanmis ve bunu sahitler vasitasiyla gerceklestirebilmislerdir. Bu du-
rum kolelerin hiirriyetlerinin saglanmasina ve haklarinin gasbedilmesine kars1 gosterilen
toplumsal hassasiyetin agik bir gostergesidir. Nitekim efendji, véris veya vasi gibi kisiler tara-
findan yonlendirilen kélelik iddiasina karsin, 4zathigini ispatlayincaya kadar 4zathlarin hu-
kuki olarak kole statiisiinde bulunduklar: dikkate alinmalidir. Bu durumda hiir kisilere, hatta
kimi zaman makam mevki sahibi olan ehl-i 6rften kisilere kars1 kolenin yaninda durabilmek,
doénemin toplumsal konjonktiirii igerisinde onlara atfedilen insani degerin 6nemli bir teza-
hiirii olarak yorumlanabilir.

Baslangicta ifade edildigi gibi s6z konusu dénemde hiir insanlarin da zaman zaman ko-
lelestirilmeye calisildig1 gozlenmistir. Ancak bu durumun Kibrisa mahsus olmayip Osmanl
genelinde goriilen yaygin bir vaka oldugunu ve Osmanli padisahlarinin bununla miicadele
ettiklerini de belirtmek gerekir.® Bu vakalar dort sahsin farkl yollarla kélelestirilmeye ya da
kole olarak satilmaya calisilmas: sonucunda vuku bulmustur. Hiirliikleri gasp edilen bu sa-
hislarin ikisi sahitler vasitastyla hiirliigiini ispatlamus, biri ise uzlasi yoluyla hiirriyetini elde
etmistir. Dordiincii sahsin mahkeme kaydinda da hiirlitk iddiasindan bahsedilmis ve ifade
beyani kayit altina alimmigtir. Mezkar vakalarin tamaminin 17. yiizyila ait oldugu ve 18. yiiz-
yilin sicillerinde boylesi davalarin bulunmadig: da ifade edilmelidir.

Gorildugu tizere ilgili donemde Kibris adasinda dolandiricilik yoluyla bazi hiir kisile-
rin kole olarak satildiklar, kimi zaman da bilerek ya da bilmeyerek hiir kisilere kolelik isna-
dinda bulunuldugu vakidir. Bununla birlikte hiirliik iddiasiyla agilan tiim davalar, davacilar
lehine sonuglanarak hiirriyetlerini elde etmislerdir. Bu siiregte kolelik isnadina maruz kalan
ya da kole olarak satilan kisilerin Kibris halkindan olmamasina ragmen hiirlitklerini ispat-
lama ve elde etme imkéanina kavustuklar1 da gozlenmistir.””

55  Geriye kalan bir dava da varisin azatlig1 mahkemede ikrar etmesi yoluyla kazanilmistir (bk. K$S-10-61/217).
56  Erdem, Koleligin Sonu, s. 38; Karatas, “Kolelige Bir Bakig’, s. 158.

57 Tlgili dénemde ézgiirliikleri inkar edilen veya kélelestirilmek istenen hiirler ve azathlar hakkinda genis bilgi igin bk.
Giiler, “Hiirler ve Azatlilar”, s. 169-194.
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3. Ticari Bir Meta Olarak Koleler

Bu baslik altinda déneme ait kad: sicillerinde kolelerin ticari bir meta olarak mahkeme
kayitlarina yansidig1 belgelere odaklanilacaktir. Islam hukukunda kéleler, miilkiyete ve hu-
kuki islemlere konu olmasi bakimindan esya, hukukun diger dallar1 agisindan da sahis sta-
tiisiindedir.>® Doneme ait sicillerde kolelerin oldukea rahat bir sekilde alinip satilarak el de-
gistirdigi ve bazen kiraya verildigi gozlenmistir. Elbette alim satimin oldugu yerde birtakim
ihtilaflarin, ¢ekismelerin olmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla s6z konusu dénemde birgok defa,
satilan kolenin {icretinin tahsiléti, satig sonrasi kélenin 6lmesi veya kendisinde ariz olan ku-
surlar, azath bir kolenin satis islemine konu olmas: gibi muhtelif ihtilaflar meydana gelerek
mahkeme kayitlarina yansimis ve boylece Osmanli Kibrisrndaki kélelik kurumuna dair ¢ok
kiymetli veriler glintimiize ulasmistir. Burada ilk 6nce dogrudan satis islemine konu olan ko-
lelere temas edilecek olup daha sonra bu mecrada meydana gelen davalar ele alinarak 6rnek
vakalara yer verilecektir.

Bu déneme ait kadu sicillerinde dogrudan satis isleminin kaydu i¢in olusturulan belge sa-
yist sadece altidir. Ancak kole alisverisinden kaynaklanan onlarca vakanin mahkeme kayit-
larina yansimis olmasi kole alisverisinin bu rakamdan ¢ok daha fazla olduguna isaret eder.
Bu da ilgili donemde koéle alim satim islemlerinin tescili i¢cin mahkemeye pek fazla miira-
caat edilmedigini gosterir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda mahkemece yapilan tescil islem-
lerinden belli bir miktar har¢ alinmasinin etkisi olabilecegi gibi taraflarin kendi aralarinda
gergeklestirdikleri hukuki islemlere sahit tutmalarinin yerlesmis bir uygulama olmasinin da
belli bir pay1 vardir. Zira meydana gelen bircok ihtilafin yazili delilden ziyade sahitler vasita-
styla ¢6ztime kavugturuldugu gozlenmistir. Bu da sahitlik uygulamasinin ilgili donemde yay-
gin bir toplumsal olgu olduguna isaret ettigi gibi, hukuk sisteminin ve isleyisinin 6nemli bir
uzvu oldugunu da gostermektedir.

Bazi mahkeme kayitlar1 da sadece satin alinan kélenin iicretinin édendigine dairdir.>
Taraflar arasinda aligveriste yasanan sikintilar genelde 6demeden kaynaklandig i¢in bu ko-
nuda daha hassas davranilmis olsa gerektir. Zira koleyi satan kisi ticretin tahsil edilmedigini
ortaya atmasi durumunda alicinin 6demenin yapildigini ispatlamasi icap edecektir.

Belgelere gore kole alisverisini elinde tutan kesim genellikle erkeklerdir. Ayrica mey-
dana gelen satis islemlerinde bedel olarak cogunlukla nakit paranin (akge),*® zaman za-
man trampa ustliiniin® ve borg senedinin kullanildig1 goriiliir.5? Satilan kélenin cériye ol-
dugu kimi aligveris kayitlarinda cariyenin, hayzindan temizlendigine, dolayisiyla hamile

58 Muhammed Hamidullah - Mehmet Akif Aydin, “Kéle”, DIA, XXVI, 239.
59 KSS-4-38/102; K$S-8-146/493; KSS-15-106/398.

60 KSS-3-163/1016; KSS-3-52/335.

61  KS§S-3-52/338; KSS-3-64/420.

62 KS$S-20-136/324.
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olmadigina dair ifadesine de yer verilmis olmas dikkati celbetmektedir.5®> Bu islemin satig
sonrasinda cériyenin bir ¢ocuk diinyaya getirmesi durumunda ¢ocugun nesebine dair muh-
temel ihtilaflar1 bertaraf etme amaci oldugu gibi; cariyenin tescil edilen bu ifadesi, satis son-
rasi yasanmast muhtemel baska problemleri giderme amaci tasidigini da gostermektedir.
Zira 1019/1610 tarihli bir belgede Mercan adli cariye mahkemeye miiracaat ederek eski sa-
hibi Ibrahim b. Ismail’in kendisini hamile biraktiktan sonra sattigini iddia etmis, ibrahim b.
Ismail de bu iddiay1 reddetmistir. Ancak mahkemenin yemin tevcih etmesiyle yeminden ka-
¢inmug, dolayistyla iddiay1 kabullendiginden cériye kendisine iade edilmistir.%*

Doneme ait bir dava kaydi, kolelerin belli bir fiyata satist i¢in bir baskasina emanet ve-
rilebildigini, o kisinin de emaneti altinda olan kéleyi satabildigini gostermektedir.®> Belgede
asil dikkati celbeden husus kolenin her giin “stik-1 sultani” denilen carsiya gotiiriiliip miiza-
yedeye yani agik artirmaya ¢ikarilmasidir. Bu da Osmanl Kibrisrnda kélelerin el degistirme
yollarindan birini gostermesi agisindan giizel bir drnektir.

Bazi mahkeme kayitlar1 efendilerin vefatindan sonra kélelerin siklikla el degistirdigini
gostermektedir. Miras olarak varislere intikal eden mallar arasinda olan koleler, siklikla va-
rislerin talebi sonucu satiliga ¢ikarilarak satilmis ve bedeli varisler arasinda bolisilmiistir.
Ozellikle terekeden bu gekilde yapilan kéle satislarinin ¢ok sayida oldugu ifade edilebilir. Sa-
tilan bu koleleri satin alan bazi kisiler, muhtemelen ileride varislerle sorun yasamamak i¢in
odemenin yapildigint mahkeme huzurunda kayzt altina aldirmiglardir.

Bu dénemde bazi kolelerin kiraya verildigi de gozlenmistir. Zira 1132/1720 tarihli bir
belgede Hact Omer bin Mustafa, cariyesi Ayse bt. Abdullah’1 senede 4 kurus kira bedeliyle
10 seneye kadar toplamda 40 kurusa Ismail Bese b. Ali’ye kiraya vermistir. Belgede cariyenin
ne amagla kullanilacag: belirtilmemis olsa da kiraya veren kisinin su ifadesi cariyenin kiraci

<

tarafindan istenildigi gibi kullanilabilecegini gostermektedir: “...miiddet-i merkéime tama-
mina degin cériye-i merk(ime miistecir-i mezbtr Ismail Bese'nin taht-1 icaresindedir; key-
fe-ma yesd istihdam eylesin...”®” Daha 6nce de ifade edildigi gibi dSnemin hukuki mevzuati
bakimindan cariye veya genel olarak kéle, miilkiyete ve hukuki islemlere konu olmasi agisin-
dan miitekavvim mal, yani egya olarak kabul edilirdi; dolayisiyla onlarin alinip satilmalars,
hibe edilmeleri, kiralanmalari, miras ve vasiyete, mustakil veya miisterek miilkiyete konu ol-

malar1 mesrudur.®®

Bir 6nceki baslik altinda bu dénemde azatl kolelerin veya hiirlerin zaman zaman - ka-
sith ya da kasitsizca - hiirriyetlerine el konuldugundan veya satildiklarindan bahsedilmisti.

63 KSS-3-64/421.

64 KS§S-3-174/1091.

65  “..beher yevm stk-1 sultinide miizdyede eyledigimde...” (bk. K$S-15-177/608).
66 K$S-8-146/493; KSS-4-38/102.

67 KS§S-10-38/128.

68 Hamidullah - Aydin, “Kole”, DIA, XXVI, 239.
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Bu sekilde meydana gelen satis islemlerinin akabinde 4z4tlik ya da hiirlik durumunun or-
taya ¢ikmasiyla, miisteriler mahkemeye miiracaat ederek ticretin satici tarafindan geri 6den-
mesini talep etmislerdir.®® Ancak bazen 4zatli, kendisinin satilig1 esnasinda kole oldugunu
ifade ederek miisteriyi yanhs yonlendirdigi durumlar da olmustur. Nitekim 1019/1610 ta-
rihli bir vakada boylesi bir durum yasanmis ve miisteri 4zathdan satis ticretini talep etmis-
tir. Azath ve miigteriyi uzlagtirmak amacryla aracilar ihtilafa miidahil olmus ve taraflar1 belli
bir meblag tizerinde uzlastirarak sorunu ¢ézmiislerdir. Taraflar daha sonra bu durumu mah-
keme huzurunda beyan ederek kayit altina aldirmiglardir.”?

Osmanlrda zaman zaman kolelerin sahiplerinin elinden kagtig1 ve devletin de bu kagak
koleleri yakalamak i¢in “yavaci” ad1 verilen kisileri gérevlendirdigi bilinmektedir.”! Déneme
ait kadu sicillerinde kimi zaman béylesi vakalarin yagsandig1 goriilmiistiir. 1019/1610 tarihli
bir belgede - sayet iddia dogru kabul edilirse — Hasan adli kéle Anadolu'nun Mud kazasinda
ikamet eden Cebeloglu Stileyman adli efendisinin miilkiinde iken firar etmis ve Trablusa
kagmigtir. Burada da bir sekilde kendisine el konulmus ve Mehmed b. Hiiseyin tarafindan
adaya getirilerek satilmistir. Cebeloglu Siileyman kolesinden haberdar olarak adaya gelmis
ve kolesinin kendisine iadesini mahkeme huzurunda talep etmistir. Buna karsilik Mehmed
b. Hiiseyin mezkar koleyi Trablus'ta satin aldigini ifade etmistir.”? Davanin devami olarak
bir bagka belgede mahkeme Mehmed b. Hiiseyinden satin alma iddiasini ispatlamasini iste-
mis ve kendisine iki ay siire tanimistir.”*> Davanin devami bulunmadigindan ve mevcut bel-
geler hiikiim icermediginden sonucun ne oldugu bilinemese de bu vaka, kolenin sahibinden
kagarak uzak diyarlara gidebildigini ve gittigi yerde de tekrar kolelestirildigini gostermesi
acisindan 6nemlidir.

Mgili belgelerde bircok kélenin satis sonrasinda ortaya ¢iktig1 ileri siiriilen kusurlar1 se-
bebiyle iadesi konusunda taraflar arasinda anlagmazhigin ¢iktig1 da gozlenmistir.”* Mahkeme
kayitlarina yansiyan bu ihtilaflar, kolelere ariz olan bazi hastalik ve kusurlari ya da koleden
beklenen kabiliyetleri géstermesi agisindan ilgi ¢ekicidir. Bunun yani sira, meydana gelen is-
lemler Islam borglar hukukuna riayet edildigini de gdstermektedir. Zira kélelerin alim satim-
larinda Islam esya ve borg¢lar hukukunun hiikiimleri gegerlidir.”> Islam bor¢lar hukukunun
bir bahsi de ayip muhayyerligidir. “Ayip”, Islam borglar hukukuna gére akde konu olan ma-
lin insanlar nazarindaki kiymet ve itibarini azaltan arizi kusur ve eksikligi ifade eder.”® Do-
layisiyla ayip muhayyerligi, bir seyde mevcut olan kusurun, akdin ger¢eklesmesinden sonra

69  Azatli igin bk. K$S-10-100/430; hiir kisi igin bk. K$S-3-145/901.

70  K§S-3-77/501.

71  Sak, Koleler, s. 89.

72 K$S-3-39/258.

73 K§S-3-39/259.

74 KSS-3-125/741; KSS-3-125/742; K$S-3-73/480; KSS-3-7/47; KSS-3-63/414; KSS-3-131/796; KSS-15-38/64.
75 Hamidullah - Aydin, “Kéle”, DIA, XXVI, 239.

76  Ali Bardakoglu, “Ayip (Fikih)”, DIA, 1V, 246.
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ortaya ¢cikmasi sebebiyle, bundan zarar gorecek tarafin akdi bozma hakkini ifade eder.”” Or-
negin 1019/1610 tarihli bir belgede Mehmed b. Ali adl1 kisi Mustafa Beseden bir cariye al-
digini fakat cariyede sara hastalig1 ve bogazinda da bir yara olmasi sebebiyle geri vermek is-
tedigini beyan etmis, Mustafa Bese de cériyeyi tiim kusurlariyla beraber, anlasarak sattigini
ifade etmistir.”® 1018/1610 tarihli bir bagka belgede de Lefkosali Bekir Cavus, Abdi b. Mah-
mud’tan satin aldig1 cériyeyi, geceleri altini 1slatmasi sebebiyle iade etmek istedigini beyan
etmekte, Abdi b. Mahmud da satis esnasinda boyle bir kusurun olmadigini ifade ederek ia-
deyi reddetmektedir.”’ Bunlarin haricinde criyenin yemek pisirmedeki mahirligi vasfiyla
satildig1 fakat cariyenin séylendigi gibi ¢ikmadig iddiasi®” ya da alinan kélenin nefes darli-
gindan 6lmesi sonucu alicinin koledeki bu kusurun satigtan eski oldugunu iddia etmesi®! de
kayitlara yansimigtir. Bunlarin yani sira satin alinan kolelerin detay verilmeksizin ayiplh ol-
dugu iddiastyla iadesinin istendigi bagka belgeler de mevcuttur.8? Kole satim akitlerinde za-
man zaman {i¢ giin muhayyerligin sart kosuldugu da gozlenmistir.2* Bu muhayyerlik de Is-
lam borglar hukukunda var olan bir uygulamadir. Sart muhayyerligi, akdin taraflarindan
birinin veya her ikisinin akdi muayyen bir miiddet i¢cinde feshetme veya onaylayarak yiiriir-
lige sokma hususunda muhayyer olmasi anlamini ifade eder. Ancak bu iglem satis, kiralama,
kefalet gibi feshi kabil lazim akitlerde®* sahih iken nikah, talak, ikrar ve yemin gibi feshi ka-
bil olmayan tasarruflar ile vekalet, vasiyet ve hibe gibi aslinda gayr-i lazim olan tasarruflarda
sahih degildir.®> Dolayisiyla s6z konusu belgedeki satis isleminde ti¢ giin muhayyerligin sart
kosulmasi Islam borclar hukukuna muvafiktir.

Osmanli Kibrisrnda kolelerin genellikle basit ev hizmetlerinde, giftliklerde, tarla ve bah-
celerde kullanildiklar1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla aile fertleriyle koleler arasinda Bati tecrii-
besine nazaran ¢ok daha insani bir iligkinin kuruldugu séylenebilir. Zira Islam diinyasindaki
kolelik kurumu tizerine arastirmalari olan Lewis'in de ifade ettigi gibi Osmanli toplumunda
koleler bir ailenin yanina yerlestiklerinde ailenin bir ferdi gibi kabul gormiis ve nispeten ra-
hatliga erigmislerdir.3¢ Lewis, kélelerin, yakalanma ve kéle pazarlarina gtiiriilmede biiyiik
sikint1 ve acilar gekmis olsalar da Miisliiman toplum igerisindeki yasamlarinin, fakir bir hiir-
den daha iyi durumda oldugunu diisiinmektedir.?”

77 Bardakoglu, “Ayip”, DIA, 1V, 246; Erdogan, Fikih ve Hukuk, s. 153.

78  KS§S-3-73/480.

79 KS$S-3-7/47.

80 KSS-3-131/796.

81 KS§S-15-38/64.

82  K§S-3-125/741; KSS-3-63/414.

83  KS§S-15-38/64.

84  Lazim akit taraflardan birinin tek tarafli iradesiyle bozulamayan akit anlamina gelir (bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk, s.
259).

85  Bilmen, Hukuk: Islamiyye, V1, 7.

86  Lewis, Irk ve Kolelik, s. 26; Benzer bir tespit ve degerlendirme i¢in bk. Toledano, Kole Ticareti, s. 4.

87  Lewis, Irk ve Kolelik, s. 171.
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Daha 6nce de ifade edildigi gibi kolelerin satim akitleri pek fazla kayda gecirilmis degil-
dir. Dolayisiyla doneme ait belgelerden kolelerin satis fiyatlarina dair net bilgiler edinebil-
mek i¢in yeterli diizeyde kole satis fiyat: kayitlara yansimamigtir. Ancak aligveristen kaynakli
problemler veya satim akitleri sebebiyle mahkeme kayitlarina yansiyan meblaglara bakildi-
ginda kole fiyatlarinin oldukga degisken bir durum arz ettigi sdylenebilir. Ornegin 17. yiiz-
yil kole aligverislerinde akge ve kurus birimlerinin kullanildigi, bu donemde kole fiyatlari-
nin akge birimiyle genel olarak 400088 ile 10.000%° akge; kurus ile de 52 ve 150 kurug®! arast
meblaglara rastlanmigtir. 18. yiizyilda da kurus birimi kullanilmigtir ve yaklasik olarak 60°2
ile 160%3 kurus arasinda kéle satig fiyatlarinin belgelere yansidigi gdzlenmistir.

4. Miilkiyete Konu Olmasi Bakimindan Kéleler

Mgili belgeler, muhtelif sebeplerle kolelerin miilkiyeti iizerine ihtilaflarin yasandigini,
gayrimiislimlerin de zaman zaman koleleriyle ilgili olarak kad sicillerine yansidigini ve ko-
lelerin bir¢ok defa hibe yoluyla el degistirdigini gostermektedir. Simdi zikrolunan bu husus-
lara sirasiyla temas edilecektir. Kolelerin miilkiyeti tizerindeki ihtilaflardan kasit, bir 6nceki
baslik altinda ele alinan ticari ihtilaflar degil de kolenin sahipligi etrafinda meydana gelen
cekismelerdir. Kolelerin miilkiyeti tizerinde meydana gelen ¢ekismelere bakildiginda bunla-
rin gogunun efendinin vefatindan sonra terekede yer alan koleler tizerine yasandig: goriiliir.
Bunlar kimi zaman varisler,’* kimi zaman da beytiilmal emini ile varisler arasinda® mey-
dana gelmistir. Bunlarin yani sira terekede yer alan kéleye bir bagkasinin el koymas: sonucu
da bazi ihtilaflar yaganmustir.’® Yine bu donemde kar1 koca arasinda da kélenin miilkiyeti
tizerine ihtilaflarin yasandig1 olmustur. Kar1 koca arasinda meydana gelen bu ¢ekismeler,
cariyenin koca tarafindan hanimina hibe edilmesi akabinde kocanin tekrar miilkiyet iddi-
asinda bulunmasiyla meydana gelmistir.?” Buralardan da hanimlara kimi zaman evlilik ak-
dinde kimi zaman da evlilik siiresince kocalar1 tarafindan cariye hibe edildigi anlagilmakta-
dir. Kolelerin miilkiyeti tizerine yaganan ihtilaflarin bir diger ¢esidi de kisinin bir bagkasinin
kolesini kendi kélesiymis gibi satmastyla meydana gelmistir.”®

88 K§S-3-52/335.

89 K§S-3-163/1016.

90 KS§S-3-77/501.

91 KS$S-3-52/338; Kiigiik yastaki ogluyla beraber bir cariyenin 550 kurusa satildig1 da olmustur (bk. K§S-2-136/324).
92 KS§S-15-177/608.

93  KS§S-15-106/398.

94  K§S-4-29/83; K§S-9-47/185; KSS-3-110/664.

95  K$S-4-138/322; KSS-4-41/109.

96  K§S-3-115/693; K$S-3-56/355.

97  K§S§-3-121/723; K§S-3-122/727; KS$S-3-122/728; K§S-3-88/554.
98 KS§S-3-56/355.
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Beytiilmal emini ile gayrimiislim bir varis arasinda meydana gelip kad: sicillerine yansi-
mus bir kaydin, 6nemine binaen burada ayrica ele alinmasinda fayda vardir. S6z konusu bel-
geyi 6nemli kilan husus gayrimiislim bir sahsin miilkiyetinde olan kéleden bahsedilmis ol-
masidir. $oyle ki: 1043/1634 tarihli bu belgeye gore Anadolunun Mekri kazasindan Yani
veled-i Maskaridi, Girne Iskelesinde vefat eden kardesi Yorgi'nin terekesini kendi adina ve
diger varisler adina Kibris Beytiilmal Emini Kumarizade Ibrahim Bey b. Nasuh'tan talep et-
mistir. Kardesi vefat ettiginde sahsin Kibris'ta olmamasi sebebiyle terekedeki mallar beytiil-
mal emininin kontroliine gegmis ve terekenin bir kismu tizerinde beylerbeyi ve defterdar
tasarruf etmistir. Beytiilmal emininin elinde kalan Yani adl1 bir kéle ile bir gemidir. Beytiil-
mal emini 6len gsahsin 7000 ak¢e borcunu 6demis oldugundan aracilarin da girisimiyle tere-
kedeki kéleyi Yani veled-i Maskaridi'ye vererek sulh olmuslardir.”® Gériildiigii iizere belge,
gayrimiislim bir vatandagin miilkiyetindeki koleden bahsetmesi bakimindan dikkat ¢ekici-
dir. Bu noktada Osmanli Kibrisr'nda gayrimiislimlerin kéle sahibi olup olamadiklar1 mevzu-
una kisaca deginmekte fayda vardur.

Konsolosluklarda gérev yapan gayrimiislimlerin ve ailelerinin diplomatik statiilerinden
kaynakl: olarak herhangi bir vergiye tabi olmadan koéle istihdam edebildikleri incelenen bel-
gelerde acik bir gekilde gozlenmistir.!®® Ancak adadaki gayrimiislim tebaanin kéle sahibi
olup olamadiklari, tartismali ve muallak bir konudur. Zira bu meselenin Osmanli genelinde
de bir hayli belirsizlik ve tutarsizlik arz ettigi ifade edilmektedir.!%!

Gerek spesifik olarak Osmanli Kibrisrndaki gayrimislimlerin hukuki statiisiinii ele alan

calismalar!0?

gerekse Osmanli dénemi Kibris tarihi iizerine yapilan diger bazi aragtirmalar
zimmilerin yasal olarak Osmanli Kibrisrnda kéle sahibi olamadiklarini ifade etmektedir.!%3
Bununla beraber adanin Osmanli yonetimindeki son donemlerine dair yapilan kimi aras-
tirmalar, adadaki zimmilerin en azindan bu siiregte kéle sahibi olmaya bagladiklarini belirt-
mektedir.!®* Osmanli Kibris'nda gayrimiislimlerin kole sahibi olamamalarini islim huku-
kunun yasaklamasina baglayan kimi gériigler olsa da'% bunlar hakikate muvafik degildir.

Zira Islam hukuku acisindan zimmilerin Miisliiman kéle edinmeleri yasak olmakla birlikte

99  KS§S-4-41/109.

100 Ornek igin bk. K$S-9-6/13; KSS-14-6/19; KSS-14-88/400; KSS-16-59/99; KSS-17-4/12.

101 Erdem, Koleligin Sonu, s. 43.

102 Kemal Cigek, Zimmis (Non-Muslims) of Cyprus in the Sharia Court 1110/39 A.H./1698-1726 A.D. (doktora tezi,
1992), University of Birmingham, s. 9.

103 Jennings, Christians and Muslims, s. 242; Cevikel, Kibris Eydleti, s. 209; Erdogru, Osmanlilar, s. 108.

104 Celal Erdonmez, gayrimiislimlerin inceledigi donemdeki kole istihdamini, hukuken yasaklanmis bir kurumun
uygulamada goriilmesi ve bunu da devlette liberal sayilabilecek agilimlarin bir yansimasi olarak degerlendirir
(Ser‘iyye Sicillerine Gére Kibrista Toplum Yapist (1839-1856) [doktora tezi 2004], Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 218).

105 Cigek, Zimmis, s. 99; Cevikel, Kibris Eyaleti, s. 209; Erdogru, Osmanllar, s. 108; Jenningsin gayrimiislimlerin
kole sahibi olmamalarinin sebebini Ortodoks Hristiyanligin buna izin vermemis olmasina baglamas: da mesnede
muhtag bir degerlendirmedir (bk. Christians and Muslims, s. 242).
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gayrimiislim kole edinmelerinde!%® herhangi bir sakinca bulunmaz.!%” Ancak bununla be-
raber Osmanli Devletinde kimi zaman siyasi sebeplerle zimmilerin kéle edinmelerinin ya-
saklandig1 olmustur.!%8 Nitekim &ncesinde serbest iken 16. yiizyilin ortalarinda onlarin kéle
edinmeleri yasaklanmugtir.!% Bu yasaklamalar bir goriise gore 17. ylizyilin ortalarina,''? bir
diger goriise gore ise 17. yiizyilin sonlarina kadar devam etmistir.!!! Gayrimiislimin tasar-
rufu altindaki kéleden bahseden yukaridaki vakanin tarihi 1634 olmasi hasebiyle bu yasa-
gin 17. ylizyilin ortalarina ve belki biraz daha 6ncelerine kadar devam ettigi distintlebilir.
Yasagin kaldirilmasindan sonra gayrimislimler birtakim smirlama ve yiikiimliiliiklerle kole
kullanabilmislerdir. Nitekim 1714 tarihli bir ferman ile gayrimislimlerin ellerinde bulunan
kiigiik yastaki kolelerin bedelleri mukabilinde Miisliimanlara satilmasi istenmis; biiytik kole-
lerin ise yillik vergilerinin 6denerek kullanilabilecegi belirtilmistir.!'? Zira 1144/1731 tarihli
rastladigimiz bir belge de Osmanli Kibris'nda gayrimiislimin eli altindaki bir bagka kdle-
den bahsetmesi sebebiyle bu bilgiye muvafiktir.!!® 18. yiizyilin ortalarinda zimmilerin kii-
ciik yastaki koleleri kullanmalarinin serbest birakildigy; 1743 yilinda Bursa kadisina gonde-
rilen bir fermanda zimmilerin miilkiyetindeki tim koleler i¢in vergi alinmasinin istendigi
belirtilmektedir.!'* Ancak 1835 yilinda gayrimiislimlere her tiirlii kle satiginin bir kez daha

yasaklandig1 anlagilmaktadir.!1>

Tespit ettigimiz 1043/163416 ve 1144/1731'17 tarihli belgeler, gayrimiislimlerin en azin-
dan belgelerin ait oldugu yillarda kole sahibi olabildiklerini gosterir. Haddizatinda Islam

106 Gayrimiislimlerin Miisliman kéle edinmeleri caiz degildir. “Zeyd abd-i memlaki Amr-1 Miislimi Nikola-i zimmiyye
bey* u teslim eylese Zeyd-i Mezbtire seran ne lazim olur. el-Cevab: Ta’zir ve istigfar ve tevbe ve Nikola Amr’i i‘tak
etmezse ehl-i [slam’a bey* etmege icbar olunur” (bk. Pehliil Diizenli, Gayrimiislimlere Dair Fetvalar, Istanbul: Klasik
Yay., 2005, s. 254). Miisliiman cériye i¢in verilen benzer bir fetva i¢in bk. Diizenli, Fetvalar, s. 256; Bir zimminin eli
altindaki kole ihtida edecek olursa yapilacak islem su fetvada belirtilmistir: “Zeyd-i nasraninin kulu Amr-1 nasrani
seref-i Islimla miigerrref olsa Zeyd Islamdan iba edicek hakim Zeyde ‘Amr1 bir miislime bey* eyle’ diye kadir olur
mu? el-Cevéb: Olur” (Diizenli, Fetvalar, s. 257). Benzer fetvalar i¢in bk. a.g.e., s. 257 vd.

107 “Bir kafir abd kullanmak caiz olur mu? el-Cevab: Olur. Amma padisahdan men' olicak kullanilmaz” (Dtizenli,
Fetvalar, s. 250).

108 Erdem, Koleligin Sonu, s. 46-47; Karatas, “Kolelige Bir Bakis’, s. 143.

109 Erdem, Koleligin Sonu, s. 44; Karatas, “Kolelige Bir Bakig”, s. 142; Konuyla ilgili Ebussuud Efendinin bir fetvas
soyledir: “Zimmiler kul ve cériye kullanmasun’ diye emr-i serif var iken kullananlara ser‘an ne lazim olur? el-Cevéb:
Ta‘zir-i sedid ve habs-i medid” (Duzenli, Fetvalar, s. 260).

110 Karatag, “Kolelige Bir Bakus, s. 143.

111 Robert Mantran, XVI. ve XVII. Yiizyilda Osmanlida Giindelik Hayat (trc. M. Ali Kiligbay), Istanbul: Eren Yayinlari,
1991,s. 113.

112 “..Rum ve Ermeni ve Karamanli keferesinin ve Yehud taifesinin yed-i temelliiklerinde bulunub istihdam eyledikleri
kebir ve kebire kul ve cariyelerin senevi kesimlerinin bu sene tahsili vech-i megrtih tizre mukaddema sadir olan
emr-i serifim miicibince Yehtid ve Naséra taifesinin sagir ve sagire kul ve cariyeleri dahi maliklerinden semen-i
misilleriyle miislimine bey* ettirmek sartiyle...” (Ahmed Refik Altinay, Onikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayat1 (1689-
1785), Istanbul: Enderun Kitabevi, 1988, s. 50).

113 KSS-14-14/56.

114 Karatas, “Kolelige Bir Bakig’, s. 143.

115 Erdem, Koleligin Sonu, s. 46.

116 KSS-4-41/109.

117 KSS-14-14/56.
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hukuku gayrimiislimlerin kole sahibi olmalar1 noktasinda herhangi bir yasaklama yapmaz,
ancak yukarida ifade edildigi gibi Osmanlrda zaman zaman gayrimiislimlerin kole edinme-
leri siyaseten men edilmistir.!'® Gergeklesen bu yasaklamalarin yani sira kéle istihdam eden

gayrimiislimlerin, kéle vergisiyle miikellef tutulmalarinin da!!®

onlarin Osmanli genelinde
ve Kibris'ta kole istihdami noktasinda geri planda kalmalarina sebep oldugu diisiiniilebilir.
Zira Kibris'taki konsolosluklarda gérev yapan gayrimiislimlerle ilgili Istanbuldan gonderilen
buyruldularda “Kéleleri ve cériyeleri icin herhangi bir vergi alinmasin”!?? talimatinin veril-
mesi, Osmanli tebaasi olan gayrimiislimlerin kéle ve cariye istihdam ettikleri takdirde ekstra

birtakim vergi yiikleri altina girdiklerine isaret etmektedir.

Baglangicta da ifade edildigi gibi bu donemde kolelerin hibe yoluyla el degistirdigi ol-
mugtur.!?! Bunlar genelde baba tarafindan ¢ogunlukla erkek bir evlada mal birakma yo-
luyla gerceklesmistir. Baska belgelerden dolayli olarak anlasildig: gibi bazen de kocalar kari-
larina cariye hibe etmislerdir.!?? Babalar tarafindan evlatlara hibe edilen kéleler, cogunlukla
biiytik miktarda arazi, hayvan ve bahgelerle birlikte yer alir. Ayrica arazi, hayvan ve bahge
miktarinin artmasina paralel olarak kole sayis1 da artmakta; bu da s6z konusu kélelerin bu-
ralarda ¢aligtirildigina isaret etmektedir. Ornegin 1126/1714 tarihli hibe belgesinde Lefko-
sadan Haci Ismail Aga b. Ramazan, ogluna bes erkek zenci kéleyle beraber ¢ok say1 ve mik-
tarda menkul-gayrimenkul mal birakmistir. Yine ayni kisi bir diger ogluna bes erkek zenci
koleyle beraber bir énceki hibe akdinde oldugu gibi biiyiik miktarda mal birakmistir.'?* Yine
1140/1727 tarihli bir bagka hibe akdinde Lefkosadan Corbact Omer Aga b. Mehmed, biiyiik
miktarda bahge, tarla, arazi, hayvan ve ¢iftligin yan sira bir cariye, bir cariye ¢ocugu ve iki
kolesini oglu Mehmede hibe etmistir.!>* Yapilan incelemede en fazla kéle istihdam eden ki-
silerin yukarida zikredilen kisiler gibi agalar oldugu sdylenebilir. 12> Bunlarin disinda, aga ol-

masa da varlik sahibi kisilerin evlatlarina menkul gayrimenkul mallarin yani sira bir!'26

veya
iki!?” kole hibe ettikleri olmustur. Ayni sekilde buradaki kélelerin de zikredilen is sahala-

rinda calistirildigr anlagilmaktadir.

118 Karata, “Kolelige Bir Bakis, s. 143.

119 Erdem, Koleligin Sonu, s. 46; Karatas, “Kolelige Bir Bakis”, s. 143.

120 “..Ve konsolos olanlarin ademleri ve tasarrufunda olan kul ve cariyeleri harac ve avériz ve kassab akgesi ve s&ir
risim ve tekalif-i orfiyye talebiyle rencide olunmayup ve kul ve cariye istihdim edersin deyii kimesne haréc ve
riisim almaya...” (KSS-17-4/12).

121 KSS-8-92/350.

122 KS§S-3-121/723.

123 KSS-8-93/351.

124 KS$S-13-77/249.

125 Osmanlrda prestijin ve sayginligin ¢ogunlukla hane halkinin buytkligi ve aileye ait kole sayismnin gokluguyla
ol¢tildiigii de kimi kaynaklarda ifade edilmektedir (bk. Toledano, Kole Ticareti, s. 233).

126 KS$S-20-57/137.

127 K§S-8-16/43. Burada zikrolunan kolelerin irki hakkinda bilgi verilmezken digerlerinin tamami zenci kélelerdir.
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5. Koleligin Aile Kurumuna Yansimalari

17. ve 18. ylizyillara ait Kibris kad sicilleri aktif ve etkin bigimde sosyal hayatin igeri-
sinde yer alan kélelerin aile kurumuyla sik1 bir miinasebet halinde oldugunu gosterir.!?® Bu
miinasebetler cogu zaman efendilerinin aileleri igerisinde bulunarak ev, ¢iftlik, tarla, bahge
gibi yerlerde hizmetkéarlik yapmalariyla meydana gelmistir. Yani bir is giicli olarak ailelerin
icerisinde yer almug, ev halkinin bir iiyesi olarak onlarla ayni evi paylasmislardir.'?” Her ne
kadar Kibris tizerine yapilan kimi arastirmalarda efendilerin cariyeleriyle cinsel miinasebete
girmedikleri ifade ediliyor olsa da!*® déneme ait belgelerde efendilerin cariyeleriyle bu te-
mast kurduguna dair agik bilgiler mevcuttur.!*! Haddizatinda donemin mevzuatinin esasini
olusturan Islam hukuk teorisi agisindan efendinin béyle bir hakkinin oldugu da malumdur.!*2

Bu dénemde efendiler kimi zaman cériyeleriyle aile kurma yoluna da gitmislerdir. Or-
negin 1045/1635 tarihli bir belgede Kibris yenigerileri serdar1 Veli Celebi b. Minnet Kethii-
da’nin, cariyesi Canfeda bt. Abdullah azat ederek kendisiyle evlendigi, ona bazi mallarini da
hibe ettigi anlagilmaktadir.!*3 Yine 1045/1636 tarihli bir bagka belgede Ridvan Aga adli kisi-
nin, Cinane bt. Abdullah adli cariyesini azat edip evlendigi ve kendisine 30 bin akgelik ziynet
esyast hediye ettigi anlagilmaktadir.!3* Her iki 6rnekte de ciriyesini 4zt edip evlenen kisile-
rin sosyal statii olarak toplumun kalburiistii kesimini temsil ettigi gézlenmektedir. Bu da ca-
riye ile evlenmenin toplumca zemmedilip kinanacak bir is degil de siradan bir fiil olduguna
isaret etmektedir. Dolayisiyla cariyelerle evlilik toplumun kélelere yonelik olumlu psikosos-
yal yapisini yansitan 6nemli bir goriiniim olarak yorumlanabilir.

Yine 1138/1726 tarihli bir baska belge, Istanbulda hizmetkarlik yapan bir cariyenin hiir
bir erkek tarafindan ayartilip kagirilma tesebbiisiinde bulunuldugunu, fakat erkegin yakala-
narak Kibris’a siirgiin edildigini gostermektedir.!3> 1018/1610 tarihli bir baska belgeye gore,
Ahmed Bege b. Abdullah adli kisi Riistem Kethiiddanin evine gizlice girerek ¢engi (dans6z)
cariyesini kagirmaya ¢alismis, yakalaninca da bigak ile kole sahibini tehdit ederek cariyeyi
kendisine vermesini istemistir. Ancak ¢ikan giiriiltii sonrasi komgular gelerek s6z konusu
sahs1 evden uzaklastirmis ve olay mahkemeye intikal etmistir.!3¢ Belgede hiikiim bulunmasa

128 Toledano, Osmanli toplumunda kolelerin aile mensuplarinin miilkiyetinde yer alan hizmetkérlar olmaktan ziyade
ailenin gergek bir pargasi oldugunu belirtir. Ona gore kole-efendi iliskileri sosyal ve yasal olarak her iki taraf igin
efendi-6zgiir hizmetgi iligkilerinde oldugundan ¢ok daha baglayicidir ve bu iligki 4zt sonrasinda dahi her iki tarafin
lehine olacak sekilde devam eder (bk. Kéle Ticareti, s. 233).

129 K$S-3-14/96; Ayrica bk. Toledano, Kole Ticareti, s. 4.

130 Erdénmez, Kibrista Toplum Yapist, s. 217.

131 Ornek igin bk. KSS-3-174/1091; K$S-3-64/421; K$S-3-27/177.

132 Zeynﬁ’l—Abidin b. Ibrahim b. Niiceym, el-Esbah ve'n-nezdir, Beyrut: Mektebetir’l- Asriyye, 2003, s. 346.

133 KS$S-4-205/467.

134 KSS-4-153/362.

135 KS§S-13-42/164.

136 KS$S-3-14/96.
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da bu vakada rakkaslik ya da bir diger ifadeyle dansézliik yapan cériyenin varligi, Ahmed
Bese'nin de onun i¢in haneye tecaviiz sugunu islemesi dikkati celbetmektedir.

Igili belgelere gore kocalar eslerine ya dogrudan mehir olarak 37

ya da onlarla anlasarak
kararlagtirilan mehrin yerine kole verebilmislerdir.!3® Bunlarin haricinde daha énce de degi-
nildigi gibi kocalar zaman zaman hanimlarina kéle hibesinde de bulunmuslardir.!*® Ayrica
kadinlara hibe edilen veya kadinlarin sahip olduklar: kolelerin genelde cériye olmasi, kadin-
larin sahip olduklari kélelerin daha ¢ok ev islerinde hizmetkarlik amaciyla kullanildiklarina

dair 6nemli bir gostergedir.

Déneme ait bir belgede nikah akdi kiyilirken kocanin odalik, yani istifras ettigi cariye-
sini bir daha eve getirmemeye s6z verdigi ve bununla sartl talak kostugu iddia edilmekte-
dir.!%0 1110/1699 tarihli bu belgeye gore Yasemin bt. Yusuf Kethiida adli kadin vekili aracili-
gryla mahkemeye miiracaat ederek evlendigi zaman kocasit Mehmed Efendi b. Mustafa’nin,
odalig1 Emine isimli cariyesini evden ¢ikarttigini ve sayet “Onu bir daha evime getirirsem
hanimim Yasemin benden {i¢ talakla boganmis olsun” diye yemin ettigini ve mezkir criyeyi
tekrar eve getirdigini iddia etmistir. Ancak yapilan durusmalarda Yasemin bt. Yusuf Kethiida
s6z konusu sartin kosulduguna dair gerekli sahitleri gosteremediginden iddiasini ispatlaya-
mamustir. Bu belgede 6zellikle “odalik cariye” ibaresi onemlidir. Ciinkii davali olan koca oda-
lik cariyesini tekrar eve getirdigine degil getirirse karisinin bos olacag: iddiasina kars1 ¢ik-
maktadir. Dolayisiyla bu vakada odalik cériye uygulamasinin cari oldugu ve iddia dogru

olsun veya olmasin odalik ciriyenin eve getirilmesinden rahatsizlik duyuldugu agiktir.!4!

6. Kolelere Yonelik Sug Isnatlar

Déneme ait kadi sicillerine koleler tarafindan islenen bazi suglar da yansimistir. Bu sug-
larin basinda hirsizlik gelmektedir. Kolelerin hirsizlikla itham edildikleri dért mahkeme
kayd1 olmakla beraber bunlarin ikisinde hirsizlik sugu kesinlesmis, 2 birinin davast sonug-
lanmamus, '3 bir digerinde ise iddia ispatlanamamistir.'** Ornegin 1110/1699 tarihli belge
Receb Efendi b. Mehmed'in, evinden ¢esitli egyalarini ¢aldig iddiasiyla ibrahim Aga b. Hact
Mustafanin kolesi Besir b. Abdullah’in aleyhine agtig1 davayr ispat ettiginden mahkeme, ¢a-

linan esyalarin iadesine ve on dirhem giimiisiin de ceza olarak 6denmesine hitkmetmistir.!4>

137 KS$S-4-13/42.
138 KS$S-3-130/785; KSS-9-62/260.

139 KS$S-3-121/723; KSS-3-122/727; KSS-3-122/728; KSS-3-88/554.
140 KS$S-3-25/161; KSS-3-27/177.

141 KSS-3-25/161; KSS-3-27/177.

142 KS$S-3-56/358; KSS-6-60/179.

143 KS$S-3-66/434.

144 KS$S-4-179/418.

145 KS$S-6-60/179.
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Burada kadinin, sabit olan hirsizlik sugu karsisinda el kesme cezasina hitkmetmemis olmasi
dikkat cekmektedir. Zira klasik dénem Islam hukukeularinin bityiik cogunluguna gére hiir
olsun veya olmasin hirsizlik sugunun cezast sag elin bilekten kesilmesidir.!4® Dolayistyla te-
orik olarak kadinin hirsizin elinin kesilmesine hitkmetmesi miimkiindiir.'4” Ancak 17. ve
18. ytizyillarda Osmanli Devletinin seri mahkemelerinde tatbik edilen mezhep Hanefilik-
tir'48 ve Hanefi mezhebine gére hirsizlik yapan kélenin elinin kesilip kesilmeyecegi konu-
sunda ihtilaf vardir. Ebti Hanife (6. 150/767) ve Ebt Yusuf’a (6. 182/798) gore hirsizlik ya-
pan kolenin eli kesilirken, Muhammed es-Seybani (6. 189/805) ve Ziifere (6. 158/775) gore
kesilmez. Mezhep icerisindeki tercih edilen goriisiin hirsizlik yapan kélenin elinin kesilme-
yecegi yoniinde oldugu ifade edilir.!*® Nitekim yukarida zikredilen ilgili belgeler de kadinin
uygulamasinin bu yénde oldugunu gostermistir. Gergi kéle olsun ya da olmasin el kesme ce-
zas1 Osmanlrda nadir olarak uygulanir ve sucu sabit goriilen hirsizlara daha ¢ok hapis, para
cezasi, kiirek mahkumiyeti, kalebentlik, siirglin ve 6liim cezas: verilir; uygulanan ceza tiir-

150

leri donemlere ve sugun agirligina gore farklilik arz etmekle birlikte'>° para cezasinin 6nemli

bir yeri vardir.!>!

Koleler tarafindan gerceklestirilen hirsizlik suglarinda dikkat ¢eken bir diger husus da
takdir edilen cezanin kiilfetini efendilerin yiiklenmesidir. Genel olarak sahibinin eli altin-
daki bir miilk statiisiinde olmasindan dolay1 kélenin cezai sorumlulugu sinirhidir. Zira o,
miilkiyet hakki olmadig1 i¢in mal edinemez ve islemis oldugu haksiz fiillerin zararlarina
kars1 kendi sahsinin miilkiyetiyle sinirlt bir sorumluluk tasir. Bu durumda efendisi kolenin
verdigi zararlari tazmin etmek istemezse gerekli hallerde kolenin tazmin i¢in satilmasina
veya miilkiyetinin zarar gorene devredilmesine karsi ¢ikamaz.'>> Buna mukabil kéleye kars
haksiz fiil gerceklesmesi durumunda da dogacak tazminat efendisine aittir.!>> Muhtemeldir
ki kolenin satilmas: veya devredilmesindense cezanin 6denmesi efendinin maslahatina ol-
dugundan uygulama bu yonde gerceklesmistir.

Bu davanin haricindeki diger hirsizlik iddialarinda da efendiler mevcutsa efendile-
rin, degilse bir bagka kisinin koleye kefil oldugu anlasilmaktadir. Bunlar da yine kélenin si-
nirl cezal sorumlulugundan kaynaklanmaktadir. Yine bu dénemde bazi kélelerin ad: gasp

146 Omer Menekse, XVII ve XVIII. Yiizyilda Osmanl Devletinde Hirsizlik Sugu ve Cezasi (doktora tezi, 1998), Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 41.

147 Islim hukukuna gore haddi gerektiren suglarda genel prensip kdlenin hiir kimseye verilen cezanimn yarisi ile
cezalandirilmas: oldugundan had grubuna giren ve yariya indirilmesi miimkiin olan suglarda koéle yar1 ceza ile
cezalandirilir. Ancak cezanin yariya indirilmesi miimkiin olmayan hirsizlik ve irtidad suglarinda hiir kimselere
verilen ceza kolelere de uygulanir (bk. Hamidullah - Aydin, “Kole”, DIA, XXVI, 240).

148 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Hars Yay., 2005, s. 97. Daha genis bilgi i¢in bk. a.g.e., s. 20-21.

149 Hasan Tahsin Fendoglu, Islam ve Osmanl Hukukunda Kolelik ve Cariyelik, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1996, s. 185.
150 Menekse, Hirsizlik Sugu ve Cezast, s. 58.

151 Menekse, Hirsizlik Sugu ve Cezast, s. 138. Genis bilgi i¢in bk. ayni1 eser s. 138-140.

152 Menekse, Hirsizlik Sugu ve Cezast, s. 149; Toledano, Kolelik Baglari, s. 146-7.

153 Hamidullah - Aydin, “Kole”, DIA, XXVI, 239.
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davalarina da karigmistir. Ancak bir dava!®* harig digerlerinde kesinlesmis bir hiikiim bu-

156

lunmaz.!> Kélelerin gasp ve darp sugunu birlikte isledikleri de olmustur,!>® zaman zaman

157 ve cinayet suguyla!®® da itham edilmiglerdir. Bu suglamalar1 kéle-

bicakla adam yaralama
lerin inkar etmesi sebebiyle arabulucular (muslihiin) devreye girmis ve taraflar1 belli bir be-
del iizerinde uzlagtirmiglardir. Buralarda da kolelerin iddia edilen eylemleri sonucu 6den-
mesi gereken sulh bedellerini efendiler 6demiglerdir. S6z konusu suglarin kolelerin bireysel
inisiyatifleriyle gerceklestigi anlagilmakla beraber kimi zaman efendinin talimatiyla sug isle-
dikleri de vaki olmustur. Ornegin 1196/1782 tarihli bir belgeden, Alanyanin Ibradi kazasin-
dan Osmanzade Seyyid Ahmed Efendinin 40’tan fazla kolesini de kullanarak insanlara zu-

liim ve eziyet ettiginden Kibrisa siirgiin edildigi anlagilmaktadir.!>®

Daha 6nce de temas edildigi gibi Osmanlida koélelerin zaman zaman firar ettikleri
olurdu. Nitekim inceledigimiz dénemde Kibris'ta da bazi firar vakalarmnin yasandig: anla-
stlmaktadir.'6% Kibris kadu sicilleri temelinde yapilan kimi aragtirmalarda dile getirilen, il-
gili donemde firari kole vakalarinin diizinelerce oldugu tespitine katilmiyoruz.'%! Zira ince-
lenen yiizyillara ait mevcut kad sicillerinin tamaminda sadece iki vakaya rastlanmistir. Kimi
belgelerin giiniimiize ulasmamasi veya her vakanin kayitlara yansimamasi gibi durumlar goz
6niinde bulundurulursa firar vakalarinin belirtilen miktardan biraz daha fazla oldugu disii-
niilebilir. Ancak bunun diizinelerce oldugu iddiasi, goriisii destekleyecek bir argiiman gerek-
tirmektedir.

Sozii gegen firar vakalarindan biri séyledir: 1146/1733 tarihli bir belgede anlatildigina
gore Alanyali Mahmud b. Abdullah Kibris'ta bulundugu bir siire zarfinda kélesi firar etmis
ve daha sonra kendisi adada degilken kole yakalanmistir. Mahmud b. Abdullah’in ricasiyla
koleyi elinde tutan Bagcavus Mustafa Aga da kolenin efendisinden daha sonra talep ede-
bilmesi i¢in mahkemeye miiracaat ederek kolenin nafakasinin takdir edilmesini istemis ve
mahkeme giinliik sekiz para yiyecek ve giyecek nafakasi tahsis etmistir.!%? Efendilerin tipki
aile fertlerinin nafakasini kargilama yiikiimlalikleri oldugu gibi kolelerinin de nafakalarini
kargilama zorunluluklar: vardir. Nitekim kimi mahkeme kayitlarinda aile fertlerine nafaka
tahsisi yapilirken koleler de aile fertleriyle birlikte zikredilmektedir.'®3

154 KSS-4-50/133.

155 KSS-3-125/750; K$S-3-126/752.

156 K§S-4-50/133.

157 K§$S-15-158/557.

158 KS$S-13-189/616.

159 KS$S-18-109/248.

160 KS$S-9-14/33; KSS-14-98/441.

161 Hatay, “Ottoman Cyprus’, s. 178.

162 K$S-14-98/441; Bernard Lewis, Osmanlrda koélelerin kagma vakalarinin azimsanmayacak diizeyde oldugunu,
komsu tilkelerden getirilen kélelerin zaman zaman kagarak kendi iilkelerine sigindiklarini fakat uzak yerlerden ve
Afrikadan getirilen kélelerin bunu gergeklestirmelerinin pek miimkiin olmadigini ifade eder (Irk ve Kolelik, s. 20).

163 K$S-19-32/89.
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Yukarida zikredilen sug iddialarimin tamami erkek kolelerle iliskili olup cériyelerin bir
dahli s6z konusu olmamuigtir. Dolayisiyla bu donemde erkek kolelerin kadin kolelere naza-
ran sug teskil eden fiillere daha ¢ok karistiklar ifade edilebilir. Ancak bununla beraber sicil-
ler, nadir de olsa kadin kélelerin de sug islediklerini ve cezalandirildiklarini gésterir. Orne-
gin 1146/1733 tarihli bir belgeye gore Istanbul'daki Saray-1 Atik'te mukim olan Bad-1 Seher
isimli cériye, “stirgiin edilmeyi gerektirecek bir sugu islemesinden 6tiirit” dmiir boyu stirgiin
olarak Kibris adasinda yasamakla cezalandirilmigtir.!%* Bir bagka belgede de bu cariyenin 13
sene sonra Kibris adasinda siirgtindeyken oldiigiini, terekesinin Lefkosa Bedesteninde agik
artirma ustliiyle satildigini zikretmektedir.!6

Mezkir cariyenin mal varliginin icerisinde iki adet cariyenin de olmasi ilging bir durum
arz etmektedir. Zira Islaim hukuk teorisine!6® ve Islam hukukunun Osmanli tatbikatina dair
calismalar, kolelerin veya cariyelerin miilkiyet haklarinin olmadigini agiklikla ifade etmek-
tedirler.!®” Bunun yani sira Ebussuud Efendi’nin (6. 982/1574) bir fetvasinda da kdlenin bir
baska cariye/kole edinemeyecegi acikca belirtilmistir.'®® Her ne kadar Osmanli Sarayrnda
bulunan cariyelerin tamaminin ayn statiide olmadig, bunlarin bir kisminin hizmetgi, bir
kisminin da istifrag edilen cariye oldugu belirtilse de tamaminin hiirriyetten yoksun cériye-
ler oldugu agiktir.'®® Dolayistyla s6z konusu cariyenin bu miilkleri adadaki siirgiin hayati sii-
resince gayri resmi bir sekilde kazandigy, vefat ettikten sonra da meydana gelen fiili durum
sebebiyle mahkemece tereke kaydinin tutuldugu muhtemel olmakla birlikte; padisahin hare-
minde yer alan bir cariye olmasi sebebiyle 6zel bir statiiniin kendisine tanindig: da diisiiniile-
bilir. Bu konuda muhtelif ihtimaller s6z konusu olmakla birlikte biz bu durumun miinferit ve

164 “.. Saréy-1 atik-i ma‘maremde olan cevériden Bad-1 Seher ndm cariyenin diyar-1 ahara nefyi ve tagribini muktezi
hareketi zuhtr etmekle mezbtirenin Kibris Ceziresinde miiebbed cezire-bendi fermanim olup Divan-1 Hiimaytinum
cavuglarindan kidvetivl-emasil vel-akrdn Hiiseyin Cavus zide kadruhu miibaseretiyle irsal olunmagin imdi
miibésir-i miimé-ileyh ile cezire-i mezbtreye vustliinde mezbtire Bad-1 Seher’i cezire-i merkiimede miiebbed
cezire-bend ediip min-ba'd ahar mahalle gitmesine ruhsat ve civirdan be-gayet miicanebet eyleyesiz ...” (K$S-14-
108/483). 18. yiizyillda haremden atilarak siirgiin edilen baska cariyelerin varlig: bilinmektedir, fakat bu vakalarda
da siirgiine sebep teskil eden sugun ne oldugu zikredilmemistir (bk. Civan Celik, Bilinmeyen Yonleriyle Osmanli
Devletinde Kolelik, Samsun: Yolcu Dergisi Yayinlari, 2012, s. 130).

165 KS$S-17-61/102.

166 Ibn Niiceym, el-Esbah, s. 345-346; Vehbe Zuhayli, Islim Fikhi Ansiklopedisi (trc. Ahmet Efe - v.dgr.), I-X, Istanbul:
Riséle Yay., 1994, X, 329; Hamidullah - Aydin, “Kéle”, DIA, XXVI, 239.

167 Fendoglu, Kolelik ve Cariyelik, s. 162; Sak, Koleler, s. 70; Celik, Kolelik, s. 176; “Mesele: Zeyd kulu Amrin ettigi
ibadatin ve verdigi zekatin sevabi kimindir? el-Cevéb: Ettigi ibadat ciimle kendinindir, amma zekat vermeye asla
kadir degildir, elinde olan mal ciimle Zeydindir” (bk. M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislim Ebussuud Efendi Fetvalar
Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati, Istanbul: Enderun Kitabevi, 1983, s. 120). Osmanlrda kélenin kéle edinemeyecegine
dair bk. Sak, Koleler, s. 71.

168 “Mesele: Padisah-1 4lem-penéh hazretleri, abd-i memlik olan Zeyd’i 4zad etmeksizin ulife ile saraydan tasra
¢ikardiklarinda, Zeyd cariye istird edip tasarruf etmek caiz olur mu? el-Cevab: Mimkiin degildir” (bk. Diizdag,
Tiirk Hayati, s. 122).

169 Ahmed Akgiindiiz, Islim Hukukunda Kolelik-Cariyelik Miiessesesi ve Osmanlida Harem, Istanbul: Osmanl
Arastirmalar1 Vakfi, 2006, s. 268; Fendoglu, Kolelik ve Cariyelik, s. 275.
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istisnai bir vaka oldugunu disiiniiyoruz. Zira Osmanli hukuk pratiginde zaman zaman boy-

lesi durumlarla karsilagilabilmektedir.!”?

7. Kolelerin Darp Edilmesi ve Oliim Sebeplerinin Ortaya Cikarilmasi

Efendilerin kolelerini belli sinirlar dahilinde tedip edebilme hakk: olsa da sahibi digin-
daki kimselerin bir bagkasinin miilkii olan kélelere herhangi bir miidahalede bulunma hakk:
ve yetkisi yoktur.!”! Nitekim bu dénemde yasanan bir vaka da bu bilgiyi dogrulamaktadir.
1044/1634 tarihli ti¢ ayr1 belge, yasanan darp olaymin faillerinin ortaya ¢ikarilmasi ve kayit
altina aldirilmasi amaciyla efendi tarafindan mahkemeye miiracaat edilerek olugturulmus-
tur.!”2 Hizir Subag1 b. Karaman Hace adli kisinin kolesi Dilaver b. Abdullah, Lefkosa kaza-
sina bagli olan Korikdy civarinda bir zimminin birkag kisi tarafindan yolu kesilerek mali-
nin gasp edilmesine ve déviillmesine sahit olmustur. Kole, s6z konusu zimmiyi bu kisilerin
elinden kurtarmak amaciyla olaya miidahil olunca basina tasla vurularak yaralanmus, elleri
baglanarak olay yerinde birakilmistir. Yapilan tahkikat neticesinde ayni kéyden Bilal b. Ab-
dullah'”? adli kdle, Ibrahim b. Ya'’ktib!74 ve Abdi b. Abdinin!7> s6z konusu darbi ve gasp1 ger-
ceklestirdikleri koyliilerin sahitlikleriyle ispatlanmis ve kayit altina alinmigtir. Belge hiiccet
amaciyla diizenlendiginden hitkme yer verilmemistir. Bilal b. Abdullah’in da kéle olmast se-
bebiyle, islemis oldugu sugtan 6tiirii efendisi Mehmed Bege b. Omer’in aleyhine dava acil-
masi ayrica dikkat cekmektedir.

Mahkeme kayitlar1 6len kimi kolelerin 6liim sebeplerinin kayit altina aldirildigini da gos-
termektedir. Efendiler iki belgede 6liim sebebinin kesfi ve tescili, bir belgede 6liimden sorumlu
kisinin yargilanmas, bir diger belgede de 6liimii kayit altina aldirmak i¢in mahkemeye miira-
caat etmiglerdir. S6z konusu belgelerde zikredilen 6liimler kimi zaman tabii surette kimi zaman
da kolenin kendi hatas1 sonucu meydana gelmistir. Bir bagkasinin darbi sonucunda 6limiin
vuku buldugu, bir belgede iddia edilmis olsa da bu iddia ispatlanamamustir.!”® Bu sebeplerin
disinda dogrudan kolenin canina kasteden bir girisime mevcut belgeler arasinda sahit olun-
mamugtir. Efendilerin miiracaati sonucu oliim sebebinin kesfi ve tescili yapildiginda, bir va-
kada kolenin su kuyusundan su gekerken kazara kuyuya diisiip boguldugu,!”” bir digerinde

de su kuyusuna diisen bir tagi ¢ikarmak i¢in kuyuya inerken diigerek 6ldiigi tespit edilmistir.!”8

170 Ornek bir vaka icin bk. Giiler, Osmanli Kibristnda Miisliiman-Zimmi Iliskileri, s. 66-7.
171 Fendoglu, Kolelik ve Cariyelik, s. 160-1.

172 KSS-4-49/130; K$S-4-50/133; K$S-4-50/134.

173 K$S-4-50/133.

174 KSS-4-49/130.

175 K$S-4-50/134.

176 KSS-6-113/329.

177 KS§S-2-29/47.

178 KSS-4-56/147.
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Bunlarin disinda, efendinin mahkemeye miiracaat ederek rahatsizlik sebebiyle fenalagip vefat

eden kolesinin durumunu kayit altina aldirdig1 da olmustur.!”

Sonug

Calismamizda 6n plana ¢ikan bazi sonuglar ana hatlariyla paylagilacak olursa ilk ola-
rak, itknamelerde (4zatlik belgesi) zikredilen ayet ve hadislerden kéle 4zadinda bulunma-
nin temel motivasyon kaynaginin Islimi referanslar oldugu ve bunlarin, kélelerin hiirri-
yetlerini kazanmalar1 noktasinda pozitif bir etki olusturdugu ifade edilebilir. Bu dénemde
meydana gelen kole azatlarina taraflarin miintesibi olduklar: din agisindan bakildiginda ise
gerek efendilerin gerekse 4zathlarin tamaminin Miisliiman olduklar: gorilir. Nitekim ince-
lenen doneme ait belgelerde iki gayrimiislimin disinda tiim kolelerin Miisliiman oldugu an-
lagilmistir. Bu gayrimiislim kolelerin efendileri de gayrimiislimdir. Dolayisiyla Miisliimanla-
rin miilkiyetine gecen kolelerin Miislimanlagtig1 kuvvetle muhtemel iken gayrimiislimlerin
miilkiyetindeki kolelerin efendilerinin dinine tabi olarak yasadiklar1 da gozlenen bir olgu-
dur. Bu durum, Osmanli padisahlarinin zaman zaman gayrimiislim tebaanin kéle edinme-
sini yasaklamasinin bir sebebi olarak yorumlanmaktadr.

Arastirmamizda ¢ok sayida kolenin mubhtelif yollarla azatliklarini elde edebildikleri go-
rilmiistiir. Bunlar genellikle iki sekilde meydana gelmis olup birincisi, efendilerin dogrudan
itkname (4zatlik belgesi) diizenlemesi; ikincisi ise azatlik iddias1 sebebiyle dava agilmasi so-
nucu mahkeme karariyla 6zgiirligiin elde edilmesidir. Kélelerin oldukga rahat bir sekilde
mahkemeye miiracaat ederek haklarini savunduklari, hiir ve niifuzlu kisilere kars1 birgok
hiirriyet davasini kazandiklar1 gézlenmistir.

Literatiirde Osmanlida kolelerin genelde yedi yillik bir siirenin sonunda azat edildigi
seklinde degerlendirmeler yer alsa da bunun Kibris i¢in gecerli olmasini saglayacak — kadi
sicillerinin i¢inde veya disinda — herhangi bir bilgiye rastlanmamuigtir. Bilakis mahkeme ka-
yitlarina yansiyan kimi vakalar, adadaki kolelik durumunun yedi yildan ¢ok daha uzun yil-
lar devam ettigini gostermektedir. Dolayisiyla s6z konusu siire sinirlamasinin Osmanli Kib-
r1s1 i¢in gecerli olmadig: sGylenebilir.

Osmanli Kibrisrndaki kélelik sistemi iizerine yapilan kimi degerlendirmelerde, gayri-
miislim bir kélenin Islam’ kabul ettigi takdirde 4zat edilmesinin gerektigi ya da kéle sahibi
oldiigiinde kolenin de genelde 4zét edildigi ifade edilmis olsa da ¢aligmamizda bu degerlen-
dirmelerin hakikate muvafik olmadig: ortaya ¢ikmustir.

Igili belgeler bir¢ok kélenin 4zt edildigini gosterdigi gibi 4zt edilen bu kolelerin, bazen
efendilerce, bazen de efendilerinin vefatindan sonra genel olarak viris ve vasi gibi kisilerce
azathiklarinin inkér edildigini de ortaya koymustur. Ancak 4zéatlilar mahkemeye miiracaat

179 KS$S-9-14/33.
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ederek haklarini aramis ve bunlarin ezici bir ¢ogunlugu kendi lehlerine sahitlik eden hiirler
vasitasiyla hiirriyetlerini elde etmislerdir. Bu davalarin kazanilmasinda neredeyse tamamen
azatlik islemine sahit olanlarin sehadeti belirleyici olmustur. Dolayisiyla bu donemde 4zat is-
lemlerine sahit tutmanin oldukga yerlesmis bir uygulama oldugu ifade edilebilir. Bunun yan
sira hiirlerin hiirlere kars1 mahkeme huzuruna ¢ikarak kolelerin lehine sahitlik yapmalar: da
kolelerin hiirriyetlerinin saglanmasina ve ozgiirliiklerinin gasp edilmesine kars1 gosterilen
toplumsal hassasiyetin bir gostergesidir.

Arastirmamizda hiir insanlarin da zaman zaman kolelestirilmeye calisildiklar1 ortaya
¢ikmistir. Bunlar kimi zaman dolandiricilik yoluyla kéle olarak satilmig, kimi zaman da kole
sanilarak bu iddiaya maruz kalmislardir. Ancak s6z konusu kisiler mahkemeye miiracaat
edebilmis ve hiirliik iddiasiyla agilan tiim davalar davacilar lehine sonuglanmuistir.

Koleler ticari bir meta olarak yaygin bir sekilde alinip satilmis ve bazen de kiraya veril-
mistir. Koleler yaygin bi¢imde alinip satilmasina ragmen ¢ogu zaman bu islemler tescil edil-
memistir. Bunun sebepleri arasinda mahkemenin yaptig1 islemlerden harg almas: sayilabile-
cegi gibi, sahitlik uygulamasinin olduk¢a yaygin ve yerlesmis olmasi da diistiniilebilir. Zira
taraflar arasinda bir ihtilaf meydana geldiginde, genellikle sahitler devreye girmekte ve da-
vanin neticesini belirleyen hiicceti teskil etmektedirler. Kole alisverisinden kaynakli olarak
taraflar arasinda ihtilaf ve ¢ekismeler de eksik olmamuistir. Bu donemde bir¢ok defa, satilan
kolenin ticretinin tahsilati, satig sonrasi kolenin 6lmesi veya kendisinde ariz olan kusurlar,
azatli bir kolenin satis islemine konu olmasi gibi mubhtelif suretlerde bir¢ok ihtilaf meydana

gelmis ve kayitlara yansimistur.

Osmanli Kibrisr'nda koleler genellikle basit ev hizmetlerinde, ciftliklerde, tarla ve bahge-
lerde kullanilmistir. Dolayisiyla Osmanli Kibrisi'nda kolelerin gordiigii islerin Bati tecriibe-
sine nazaran ¢ok daha rahat ve insani oldugu ifade edilebilir.

Bu donemde kolelerin hibe yoluyla el degistirdigi de cok¢a gozlenmistir. Bunlar ekse-
riyetle babanin erkek evladina mal birakmasi yoluyla gerceklesmistir. Babalarin evlatlarina
hibe ettigi koleler, cogunlukla biiyiik miktarda arazi, hayvan ve bahgelerle birlikte zikredil-
mistir. Hatta arazi, hayvan ve bah¢e miktarinin artmasiyla dogru orantili olarak kéle sayist
da arti gostermistir. S6z konusu kélelerin buralarda ¢alistirildigi kuvvetle muhtemeldir. Ko-
lelerin miilkiyeti {izerinde yasanan ihtilaflarin ¢ogu efendinin vefatindan sonra terekede yer
alan kolelerin kime ait oldugu ile ilgilidir.

Bu donemde gayrimiislimler de zaman zaman koéleleriyle ilgili olarak belgelere yansimislar-
dir. 17. ve 18. ylizyil Osmanl Kibrisrndaki kolelik sistemi hakkinda yapilan kimi galigmalarda,
adada yasayan gayrimiislimlerin kole sahibi olamadiklar ifade edilmis olsa da bu bilginin yan-
lis oldugu ortaya ¢ikmistir. Zira bu dénemde az da olsa kole sahibi bazi gayrimiislimlere rast-
lanmustir. Bunlarin disinda konsolosluklarda gorev yapan gayrimiislimler ve aileleri diplomatik
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statlilerinden kaynakli olarak herhangi bir vergiye tabi olmaksizin kéle istthdam edebilmistir.
Ancak bu dénemde gayrimiislimlerin kéle edinme konusunda oldukga ¢ekimser davrandiklari
soylenebilir.

Déneme ait Kibris kadr sicilleri, kolelerin aile kurumuyla siki bir miinasebet halinde
oldugunu gostermistir. Koleler efendilerinin aileleri igerisinde bulunarak ev, ciftlik, tarla,
bahge gibi yerlerde hizmetkéarhik yapmis ve ev halkinin bir iiyesi olarak onlarla ayni evi pay-
lasmuslardir. Kibris {izerine yapilan kimi aragtirmalarda efendilerin cériyeleriyle cinsel mii-
nasebete girmedikleri belirtilmisse de doneme ait belgeler efendilerin cariyeleriyle bu temasi
kurdugunu gosterir. Hatta kalburiistii kimseler zaman zaman 4zat ettikleri cariyeleriyle ev-
lilik yapmais, onlara hediyelerde ve bagislarda bulunmuslardir. Cariyelerle meydana gelen bu
tiir evlilikler, toplumun kolelere yonelik olumlu psikososyal yapisini yansitmasi bakimindan
6nemli bir goriiniimdiir. Kimi nikah akitlerinde mehir olarak cériye iizerinde anlagilmasi
veya zaman zaman hibe olarak kadina cériye hediye edilmesi, cariyelerin hanimlar tarafin-
dan ev islerinde hizmetkér olarak kullanildigina isaret etmektedir.

lgili dénemde cariyelerin neredeyse higbir suga karismamig olmasina karsin erkek ko-
leler bagta hirsizlik olmak tizere gasp, darp, adam yaralama ve cinayet suclarina karigmustir.
Sugun kesinlestigi veya sugun inkar edilip sulh yoluyla uzlaginin saglandig1 durumlarda or-
taya ¢ikan maddi cezalarin efendiler tarafindan karsilandig1 gozlenmis, bu suglarla ilgili ko-
lelere herhangi bir fiziksel cezanin uygulandigina sahit olunmamigtir. Kélelerin bu suglari
genelde bireysel inisiyatifleriyle isledikleri anlagilmakla beraber kimi zaman efendilerinin
talimatlarinin s6z konusu edildigi de olmustur.

Osmanli genelinde oldugu gibi Kibrista da zaman zaman kolelerin firar ettikleri olmustur. An-
cak bu vaka, Kibrisa dair kimi aragtirmalarda ifade edildigi gibi onlarca degil sadece iki defa mey-
dana gelmistir. Dolayisiyla ilgili mahkeme kayitlari, Osmanh Kibrisrnda firar vakalarinin nadir ger-
geklestigini gostermektedir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda adanin kiiciikliigii ve deniz asir1 kagisin
pek de kolay olmamast etkili olsa gerektir. Zira adadan kagisin kolay olmamas: sebebiyle Osmanl
doneminde Kibris, sikhikla bir siirgiin yeri olarak kullanilmistir. Nitekim ilgili belgelerde Istan-
buldaki Saray-1 Atik’te bulunan Bad-1 Seher isimli cariyenin islemis oldugu bir sugtan otiirii Kib-
risa stiriildiigii anlagiimustir. Kolelerin miilk edinme haklarmin olmamasina ragmen bu cariyenin
tereke kaydinda bir¢ok esyanin ve cariyelerin olmasi, miinferit ve istisnai bir vaka olarak diistiniile-
bilir. Zira Osmanli hukukunda nadir de olsa boylesi durumlarla karsilagilabilmektedir.

Déneme ait belgeler, zaman zaman yabanci kimseler tarafindan kolelere fiziksel siddetin
uygulandigini ve efendinin sikéyetiyle bu gibi su¢larin kovusturuldugunu gostermistir. Kimi
zaman da efendilerin miiracaatiyla vefat eden kélelerin 6liim sebeplerinin kesfi i¢cin mah-
keme bilirkisi gérevlendirmis ve tahkikat yaptirmistir. Meydana gelen oliimlerde kimsenin
bir dahline rastlanmamuis, bunlar kimi zaman tabii surette kimi zaman da kélenin kendi ha-
tast sonucu vuku bulmugtur.
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